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DOSSIER

Le nouveau droit »matrimonial

Tout comme le droit actuel, le nouveau
droit matrimonial est subdivisé en deux
grands titres les effets généraux

d'une part, dont les dispositions s'ap-
pliquent a tous les époux et le régime
matrimonial d'autre part, qui définit le
statut des conjoints quant & leurs biens.
Voyons dés lors quelles sont les princi-
pales innovations dans ces deux domaines
avant d'examiner briévement les nouvelles
dispositions du droit des successions et,
enfin, du droit transitoire.

l. Les effets généraux
du mariage

Le droit actuellement en vigueur confére
au mari un rdle prépondérant dans le ma-—
riage. Cette prééminence se retrouve no-
tamment dans les régles suivantes

-~ le mari est le chef de 1'union conjuga—
le; : ;

— le mari choisit la demeure commune;

— le mari représente 1l'union conjugale
pour tous les besoins réels du ménage.
La femme n'est habilitée & représenter
1'union conjugale que pour les besoins
courants de la famille et le mari peut
lui retirer unilatéralement ce pouvoir.
En contrepartie, le mari est respoensa-
~ble des dettes de 1'union conjugale.
Toutefois, la femme est tenue subsidiai-
rement de ces dettes en cas d'insolva-
bilité de son conjoint;

- la femme ne peut exercer une profession
qu'avec l'autorisation de son mari.

Par ailleurs, le droit actuel définit
exactement les réles de chacun des époux:
il incombe au mari de pourvoir a 1'entre-
tien de: la famille et & la femme de diri-
ger le ménage.

Une telle conception du mariage est incon-
testablement dépassée aujourd'hui. Elle
contrevient en outre au principe d'égali-
té entre homme et femme consacré par la
Constitution fédérale. [e nouveau droit
matrimonial corrige ces inégalités en

faisant des époux des étres responsables,

‘agissant ensemble dans 1'intérét de la

famille tout entiére. :

a) Les nouveaux roles des époux

Les auteurs de la révision du droit ma-
trimonial ont renoncé a définir de manie-
re précise les rdles de chacun des con-
joints. Il appartient en effet aux époux
eux—-mémes de procéder a la répartition
des tAches au sein de la famille.

Le nouveau droit matrimonial prévoit ain-
si que

Mari et femme contribuent, chacun selon
ses facultés, a l'entretien convenable
de la famille.

Ils conviennent de la fagon dont chacun
apporte sa contribution, notamment par
des prestations en argent, son travail au
foyer, les soins qu'il voue aux enfants
ou l'aide qu'il préte a son congoint dans
sa profession ou son entreprise.

Ce faisant,ils tiennent compte des besoins
de 1'union conjugale et de leur situation
personnelle.

En application du principe d'égalité, le
législateur a fait des époux de vérita-
bles partenaires. En conséquence, le mari
perd son rdéle prépondérant. Le nouveau
droit concrétise 1'idée que les deux
époux doivent prendre ensemble les déci-
sions importantes.

Selon le mouveau droit, chacun des époux
peut représenter 1'union conjugale pour
les besoins courants du ménage. Au-dela
des besoins courants, un époux ne peut
agir qu'avec le consentement de son con-
joint. S'il ne réussit pas a 1'obtenir,
il pourra s'adresser au juge. De méme,

il pourra se passer d'autorisation en cas
d'urgence, si son conjoint est dans 1'im-
possibilité de la lui accorder (en cas
d'absence ou de maladie, par exemple) .



Si un des conjoints excéde son pouvoir de
représenter 1l'union conjugale, 1'autre
pourra demander au juge de lui retirer
sern: droib.

Les époux sont responsables solidairement
des dettes contractées pour 1l'entretien
courant du ménage. Pour le surplus, cha-
que époux est tenu seul, sur tous ses
biens, des dettes qu'il a contractées per-
sonnellement. :

b) Demeure commune et domicile

Les époux choisissent ensemble la demeu-
re commune. Orn mne peut que souscrire &
cette régle, conforme a la 1'idée due le
mariage fonde une véritable communauté.

Il s'agit ici de distinguer entre la no-
tion de demeure commune et celle de domi-
cile. Selon le droit actuel, est considé-
ré comme le domicile de la femme, celui
du mari. Dés lors, la femme ne peut se
constituer un domicile séparé que si sa
gante, sa reputation: ou la prosperitée de
ses affaires sont gravement menacées par
la vie en commun. Selon la jurisprudence
actuelle du Tribunal fédéral, '"une sus-
pension de la vie commune sans motif suf-
fisant, ne crée pas un domicile de la
femme, méme si le mari est d'accord".

Le nouveau droit supprime cette atteinte
a 1'égalité. Dés lors, les domiciles des
époux peuvent étre différents. Cela se

justifie notamment pour des raisons pro-.’

fessionnelles. Prenons un exemple : un
couple marié vit a Delémont ou le mari
travaille. L'épouse est nommée fonction-

naire a Neuch&dtel, ou elle doit élire do-_

micile. Selon le droit actuel, la femme
ne pourra pas se créer un domicile vala-
ble a Neuchidtel, a moins que toute la fa-
‘mille ne déménage, le mari prenant alors
domicile dans cette ville.

Selon le nouveau droit , 1'un des époux
pourra avoir son domicile a Neuchatel,
l'autre & Delémont, la demeure commune
des époux étant située a 1l'un ou 1l'autre
de ces endroits, selon les circonstances
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et notamment 1'4ge des enfants.

Car, méme si le nouveau droit offre aux
époux la possibilité d'avoir des domici-
les différents, 1'obligation de vie com-
mune demeure, un époux ne pouvant la re-
fuser que si sa personnalité, sa sécuri-
té matérielle ou le bien de la famille
sont gravement menacés.

S'agissant du domicile conjugal, il con-
vient de relever encore que, d'aprés le
nouveau droit, un des &poux ne peut plus
résilier le bail du logement ou vendre
la maison familiale sans l'accord exprés
de 1'autre. Cette disposition constitue
une nette amélioration de la situation
de la femme. En effet, actuellement en-
core, c'est généralement le mari qui est
seul titulaire du bail 3 loyer, qu'il
peut donc résilier contre la volonté de
son épouse, ce qui arrive fréquemment en
situation de crise conjugale.

c) Nom de famille et droit de cité

Si le nouveau droit matrimonial est adop

té, le nom de famille sera celui du mari-
comme c'est le cas actuellement. Dés
lors, les enfants continueront a porter
le nom de leur pére. .

La seule nouveauté est la possibilité of
ferte a la femme qui se marie de conser-
ver le nom qu'elle portait jusqu'alors,
suivi du nom de famille. Ainsi, si Anne
Martin épouse M. Durand, elle pourra
s'appeler Mme Martin-Durand. Soucieux
d'éviter d'inutiles complications, le’
législateur a prévu que, si la fiancée
porte déja un double nom, elle ne pourra
faire précéder le nom de famille que du

premier de ces deux noms. Comme on le




voit, la solution proposée est tout &
fait raisonnable. Elle ne constitue par
ailleurs nullement une "révolution", si
on songe que des 21 pays membres du Con-—
seil de 1'Europe, seuls la Suisse, la
Turquie et le Lichtenstein obligent enco-
re la femme 3 porter le seul nom de son
mari.

Pour le droit de cité, dans le nouveau
droit, la femme acquiert celui du mari,
en conservant le sien. Les enfants auront
toujours le droit de cité de leur pére.

d) Montant a la libre disposition
de I’époux au foyer

Le nouvel article 164 CCS prévoit que :

L'époux qui voue ses soins au ménage ou
aux enfants ou qui atde l'autre dans sa
profession ou son entreprise a le droit
de recevoir réguliérement de son conjoint
‘un montant équitable dont 71 puisse dis-—
poser librement. :

Ce montant équitable devra €tre détermi-
né selon les circonstances concrétes de
chaque cas.

En édictant cette disposition, le 1légis-
lateur n'a nullement voulu instaurer un
salaire pour 1'époux au foyer. En fait,
le montant équitable en question consti-
tuera un argent de poche destiné a satis-—
faire les besoins personnels, culturels
et de loisirs. Par le biais de cette ré&-
gle, chacun des époux disposera d'une
somme & peu prés identique dont il pour-—
ra faire ce qu'il veut.

Cette disposition est intéressante dans
la mesure ou elle revalorise quelque peu
le travail ménager. Elle profitera dans
une large mesure aux femmes, puisque ce
"sont elles qui s'occupent généralement

de 1'éducation des enfants et de 1'entre- .

tien du ménage.

Elle permettra enfin d'atténuer le sen—
timent de dépendance matérielle dont
souffrent encore de trop nombreuses fem—
mes travaillant au foyer. ;

DOSSIER

e) Contribution extraordinaire d’un époux
En vertu du nouveau droit matrimonial

Lorsqu'un époux a collaboré a la profes—
ston ou a l'entreprise de son conjoint
dans une mesure notablement supérieure a
ce qu'exige sa contribution 4 l'entre—
trenide la fouplle i il a droit g e s
demnité éaquitable.

D'aprés la jurisprudence actuelle du Tri-
bunal fédéral, lorsque le mari collabore
a l'entreprise de son épouse, il a droit
a un salaire. En vertu du devoir d'entre-
tien du mari, on admet en effet 1'exis-
tence d'un contrat de travail dans ce
cas. En revanche, si e'est la femme qui
aide son mari dans sa profession, elle

ne peut prétendre & aucune rémunération.

Par le biais de la disposition évoquée :
ci-dessus, 1'égalité entre homme et fem—

me est assurée. Il s'agit-13 d'un réel ‘
progrés pour les femmes.

f) Choix et exercice d’'une profession

La révision du droit du mariage supprime
1'obligation pour la femme d'obtenir
1'autorisation de son mari pour exercer
une profession ou une industrie. Elle
exige en revanche que :

“Dans le choix de sa profession ou de son

entreprise et dans l'exercice de ces ac—
tivités, chaque époux a égard & la per-
sonne de son conjoint et aux intéréts de
L 'unton congugale.

Il est grand temps de faire disparaftre
de notre droit civil des régles aussi
désueétes que celle obligeant la femme 2
se soumettre a la seule volonté de son
mari en ce qui concerne 1'exercice d'une



profession,

La nouvelle disposition est conforme 3
1'idée que le mariage est une communauté
formée de deux E€tres libres et responsa-
bles de leurs actes.

g) Devoir de renseigner

La nouvelle Loz instaure le devoir, pour
chacun des époux, de renseigner son con-
‘joint - a8 la demande de ce dernier - sur
ses revenus, ses biens et ses dettes.

C'est une innovation bienvenue, faite
dans 1'intérét des deux époux, qui sont
en droit de connaTtre leur situation ma-
' térielle réciproque.

Il. Le régime matrimonial

Le régime matrimonial 1égal ordinaire est
actuellement celui de 1'union des biens.
Il se caractérise par une sorte de "tu-
telle" du mari sur son épouse. Dans ce
régime en effet, le mari administre seul
tous les biens matrimoniaux. Il devient
en outre propriétaire de 1'argent et des
titres non individualisés de sa femme,
ainsi que des revenus provenant des ap-—
ports de celle-ci. Un tel régime est pro-—
fondément injuste pour la femme et il
n'est plus du tout adapté aux moeurs ac-
tuelles. Il peut étre &également inéquita-
ble pour le mari : en effet, le produit
du travail de 1'épouse constitue un bien
réservé qui n'entre pas dans le calcul

du bénéfice de 1'union conjugale. Cela
peut conduire a des résultats choquants,

" notamment lorsque la femme réalise des
revenus trés élevés.

Lors de la liquidation du régime de 1'u-
nion des biens, chaque époux reprend ses
apports (= les biens qu'il possédait au
moment du mariage ainsi que ceux hérités
ou recus gratuitement pendant le mariage),
la femme reprend ses biens réservés et

le bénéfice éventuel de 1l'union conjugale
est réparti pour 2/3 au mari et 1/3 a la
femme.
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a) La participation aux acquéts

Dans le nouveau régime matrimontal, il
existe deux sortes-de biens :

1) les biens propres = ceux apportés par
les époux lors du
mariage ou recus
par la suite 3 ti-
tre gratuit (ex.
héritage) ;

~

2) les acquéts = ceux ébquis a titre oné-
reux (ex. salaire, pres-—
tations des assurances,
revenus des biens pro-
pres).

Chacun des époux reste propriétaire de
ses biens propres et des ses acquéts pen-—
dant le mariage. Il a également 1'admi-
nistration, la jouissance et la disposi-
tion de ses biens. En contrepartie, cha-
que époux répond de ses dettes sur tous
ses biens.

A la dissolution du régime matrimonial,
chaque époux reprend ses apports. Pour
déterminer le bénéfice, on déduit des ac-
quéts de chaque époux les dettes qui les
grévent. Chaque conjoint a droit a la
moitié du bénéfice de 1l'autre. Ce droit
est désigné sous le nom de créance de
participation.

b) Protection d’un conjoint contre
les dilapidations de 'autre

Les biens faisant partie des acquéts dont

un époux a disposé A titre gratuit dans

les cinq ans précédant la dissolution du

marilage, sans le consentement de son con-

joint, sont réunis aux acquéts pour le cal-
cul du bénéfice. Il en va de méme pour

les acquéts dont un @poux a disposé pour
compromettre le bénéfice de son conjoint.
La loi donne aux époux (ou 3 leurs héri-
tiers) la possibilité d'agir en justice
contre les tiers bénéficiaires pour rés
cupérer le bénéfice manquant.



Tableau A
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: Droit actuel

Aujourd’hui: union des biens
Biens matri—
moniaux
FEMME MARI
5 = 0
s “
Q (0))
o = ‘0
R = = =
wn n
gt o iy
2 a O Q. 9
580 bwl < < m
Propriete Femme|Femme|Mari |Mari |Mari
Adminis— Femme|{Mari |Mari |Mari |Mari
tration
Mari
Disposition Femme| T [Mari |Mari |Mari:
Femme| :
Jouissance  |Femme|Mari [Mari |Mari |Mari
2/3
] . Femme|Femme|Mari |Mari |Marli
Dissolution 1/3 ~
Femme
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Tableau B : superposition en bleu des modifications apportées par le nouveau drott

matrimonial au droit actuel (en noir comme Tableau A).

Nouveau droit: participation aux acquets

=Y | 5
-montaux -
FEMME MAR]
= 0 o
>
o o o
D O O
i ol O o
o 9 Ol 3 |
= My = m
Proprieté Femme|Femme|Mari |Mari |Mari
Adminis— Femme|Mari— |Mari |Mari |Mari
tration Femme
Mari- |
Disposition Ferime| Mari [Mari |Mari
; Femme
Jouissance Femme|Mari— [Mari |Mari |Mari
: Femme : :
1//2 1-2/3 /21 '
D e Femme|FemmelMari [Mari [Mari
1SS0 utlon 1/2 3 1/2
Mari Femme




c) Part a la plus-value
L'article 206 nouveau prévoit que :

Lorsqu'un époux a contribué sans contre-

artre correspondante & 1'acquisition, 4
q 5

L'amélioration ou & la conservation de
biens de son conjoint qui se retrouvent

a la liquidation avec une plus—value, sa
créance est proportionnelle a sa contri-
bution et elle se calcule sur la valeur
actuelle des biens; en cas de moins-va-
lue, 11 peut en tout cas réelamer le mon-—

tant de ses investissements.

Prenons un exemple :

un époux préte 3 son conjoint un montant
de 50'000 francs pour acheter une maison
qui vaut 200'000 francs. Il a donc parti-
cipé pour 1/4 & 1'achat. Si la maison
vaut 300'000 francs lors de la liquida-
tion du régime matrimonial, il y a une
plus—-value de 100'000 francs. Dés lors,
1'époux préteur recevra, outre les 50'000
francs mis a disposition de son conjoint,
le quart de la plus-value, soit 25'000
francs.

d) Sursis au paiement

Un époux peut se voir confronté a de gra-
ves difficultés financiéres quand il
s'agit de payer la créance de participa-
tion et la part &ventuelle a la plus-va-
lue de son conjoint. Dans cette matiére,
le nouveau droit apporte également une
modification importante puisqu'il offre
la possibilité a 1'époux débiteur d'ob-
tenir des délais de paiement.

e) Droit d’habitation
sur le logement conjugal

La nouvelle loi dispose qu'en cas de dé-
cés d'un époux, son conjoint peut deman-
der un droit d'usufruit ou d'habitation
sur le logement conjugal qui appartenait
au défunt. Il peut également demander que
le mobilier du ménage lui soit attribué
en propriéte,

Cette régle ne met nullement en péril les
droits successoraux des descendants. Elle

DOSSIER

‘concerne en effet la liquidation du ré-

gime matrimonial, c'est-a-dire le parta-

ge du bénéfice éventuel réalisé par les

époux pendant le mariage. Cette opération
a pour but de déterminer ce qui revient
au conjoint survivant -en vertu du régi-
me matrimonial- le surplus allant dans

la masse successorale.

L'époux survivant peut demander un droit
d'habitation sur le lTogement conjugal
dans la mesure ot il a une créance en
participation 3 faire valoir, c'est—a-
dire dans la mesure ol son conjoint a
réalisé un bénéfice suffisant. Il est .\\
bien clair en outre que la valeur de ces
biens sera imputée sur la créance en par-
ticipation du conjoint survivant.

En raison de 1'augmentation de 1'espéran-
ce de vie, 1'@poux survivant est souvent
dagé lorsqu'il perd son conjoint. Il est
heureux que la loi lui permette de conti-
nuer 3 habiter le logement conjugal, s'il
le désire.

A noter encore que le conjoint survivant
ne pourra pas faire valoir un droit d'ha-
bitation ‘ou d'usufruit sur les locaux
dans lesquels le défunt exercait sa pro-
fession, s'ils sont nécessaires 3 un
descendant pour continuer cette activité.

()

f) Entreprises agricoles

Dans ce domaine, la révision apporte une
modification importante.

Actuellement en effet, pour la liquida-
tion du régime matrimonial, les biens sont
estimés a leur valeur vénale. Il n'existe
dans ce domaine aucune disposition parti-
culiére pour les domaines agricoles.

Le nouveau droit a l'article 212, prévoit
en revanche que :

Lorsque 1'époux propriétaire d'une entre-—
prise agricole continue de l'exploiter
personnellement ou lorsque le conjoint
survivant ou un descendant est en droit
d'exiger qu'elle lui soit attribuéée en-

‘tierement, la part 4 la plus-value et la

eréance de participation se calculent



sur la base de la valeur de vendement.

Mais 1'alinéa 2 de cet article, apporte
un correctif 3 cette régle en stipulant
que 1'@poux non-propriétaire ne devra a
son conjoint que ce qui aurait été dU si
1'entreprise avait &té estimée a sa va-
leur vénale.

Un exemple (tiré du numéro F. Questions
au féminin 1/1985 de la Commission fédé-
rale chargée des questions féminines)
permettra de mieux comprendre cette dis-
 position ;

Pendant le mariage, un paysan a bati une
grange pour 200'000 francs sur le domaine
qu'il a hérité, en utilisant ses &cono-
mies (acquéts). Cette grange augmente la
valeur de rendement du domaine agricole
de 50'000 francs. La femme,de son cdté,a
épargné 200'000 francs (produit de son
travail) non investis dans une entreprise
agricole.

Voyons comment se fait le partage

1. Actuellement, la liquidation du régime
matrimonial s'opére de la facon sui-
vante :

Le mari doit 3 son épouse, le tiers du
bénéfice, calculé sur la valeur vénale,
donc 1/3 de 200'000 francs, soit 66'666
francs.

Si les économies de l'épouse sont le pro-—
duit de son travail, elles constituent un
bien réservé. Dés lors, la femme ne doit
rien & son Epoux.

2.a) Selon le nouveau droit, les entre-—

prises agricoles sont estimées a
leur valeur de rendement, les autres
biens a leur valeur vénale.

Ainsi, lors de la dissolution du régime
matrimonial, le mari doit & son épouse la
moitié de la valeur de rendement, c'est-
a-dire 25'000 francs.

La femme,de son cdté, doit '3 son mari la
moitié de son bénéfice, calculé a la va-
leur vénale, soit 100'000 francs (donc
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75'000 francs aprés compensation des
créances réciproques).

Pareille conséquence serait inéquitable
pour 1'épouse (non-propriétaire d'une en-
treprise agricole).

b) C'est pourquoi, la rdvision apporte
un correctif A la régle de 1'estima-

tion des entreprises agricoles selon la
valeur de rendement. Elle dispose en ef-
fet que 1'épouse non-propriétaire d'une
entreprise agricole ne doit & son conjoint
que ce qui dépasse sa créance envers ce
dernier, calculée a la valeur vénale.

Ainsi, dans notre exemple, les époux ne
se devront plus rien :

valeur vénale de la grange : 200'000 francs
économies de 1'épouse : 200'000 francs
chacun des époux devrait 100'000 francs a
1'autre; les créances s'annulent donc.

%x k% .
Il est,a relever encore que le nouveau
droit laisse subsister pour les époux la
possibilité (qui existe actuellement)
d'opter, par contrat de mariage, pour le
régime de communauté de biens ou celui de
la séparation de biens, en lieu et place
du régime légal ordinaire de la partici-
pation aux acquéts.

l1l. Droit des successions

Deux modifications essentielles sont ap-—
portées au droit des successions par la
nonvelle loiv s d'une part, la situation
du conjoint survivant est améliorée, d'au-
tre part, la réserve des fréres et soeurs
est supprimée.

a) Conjoint et enfants

Bridvement résumée, la situation actuelle
est la suivante : si le défunt laisse un
conjoint et des enfants et qu'il n'a pas
fait de testament, le conjoint survivant
a le choix entre 1/4 de la succession en
pleine propriété ou 1/2 de la succession
en usufruit. Selon le choix du conjoint,
les enfants hériteront soit des 3/4 de

la succession en pleine propriété, soit
de la moitié en pleine propriété et de 1'au-
tre meitié en nue-propriété (c'est-a-dire
grevée de 1'usufruit du conjoint survi-
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vant). Dans ce cas, la réserve (= la part
dont les héritiers légaux ne peuvent &tre
privés) est de 1/4 pour le conjoint sur-—
vivant et de 9/16 pour les enfants. La
quotité disponible (= la part de la suc-
cession dont le défunt peut librement
disposer par testament) est de 3/16.

Selon le nouwveau droit, 'si le défunt n'a
pas fait de testament, le conjoint survi-
vant, en concours avec des descendants,
héritera de 1/2 de la succession, 1'autre
1/2 allant aux descendants.

La réserve du conjoint survivant sera
toujours de 1/4; celle des enfants passe
de 9/16v§ 378 :

La quotité disponibie sera ainsi de 3/8,
soit le double de la quotité actuelle.

Certains opposants & la révision estiment
que les nouwvelles dispositions du droit
matrimonial, jointes aux nouvelles régles
sur le droit successoral favorisent par
trop le conjoint survivant au détriment
des enfants et ils émettent des craintes
quant a la survie de certaines entrepri-

DOSSIER -

ses de famille.

Deux remarques s'imposent d ce sujet :
d'une part, lors de la liquidation du
régime matrimonial, il s'agit pour les
époux de ne partager que le bénéfice réa-
lisé au cours de la vie commune. Ce béné-
fice étant le résultat des efforts com—
muns des époux, il est juste qu'il soit

_ partagé équitablement entre eux.

D'autre part, en ce qui concerne les
successions, la réserve du conjoint sur-
vivant en concours avec des enfants est
toujours de 1/4, comme en droit actuel.
Par ailleurs la quotité disponible a
doublé. Ainsi, si le défunt veut favori-
ser la reprise de 1l'entreprise familiale
par un de ses enfants, il pourra tou-—
jours, par testament, restreindre le
droit de son conjoint au 1/4 de la suc-
cession et attribuer la quotité disponi-
ble de 3/8 2 son enfant pour comntinuer
1l'exploitation de 1'entreprise.

On voit donc que 1l'objection relevée

 plus haut n'est pas fondgée.

VA AVZ\NZ YA
N \
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N
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Cale

(dessin tiré du journal '"La Suisse')
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Si le défunt n’a pas fait de testament ni conclu

de pacte successoral, la succession est répartie de la

maniere suivante:

selon le
droit
actuel:

selon le
nouveau
droit:

(conjoint et enfants)

1/4
femme

mari

3/4
enfants

ou
1/2 usufruit

1/2
femme
mari

1/2
enfants

Part dont .-les. heéritiers légaux ne peuvent pas étre
privés par testament (réserve):

selon le

droit
actuel:

selon le
nouveau
droit:

1/4 3/16 9/16
femme | quotite enfants
mari dispo—

nible
1/4 3/8 3/8
femme quotite enfants
mari disponible '
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b) Conjoint et parents

En droit actuel, lorsqu'il n'y a pas
d'enfant, mais que le pére et/ou la mére
(ou les descendants) du défunt vit (vi-

vent) encore, le conjoint survivant héri-

tera 1/4 de la succession en pleine pro-
priété et les 3/4 restant en usufruit
(st le défunt n'a pas fait de testament).

Dans ce cas, la réserve des héritiers lé-

DOSSIER

gaux est de 1/4 pour le conjoint survi-
vant et 3/8 pour les parents. La quotité
disponible est donc de 3/8.

Dans la méme hypothése, le nouveau droit
prévoit que la succession ira pour 3/4

au conjoint survivant et pour 1/4 aux
parents. La réserve étant de 3/8 pour le
conjoint survivant et de 1/8 pour les pa-
rents, la quotité disponible passera a

4/8.

Tableau D

Droit des successions

(conjoint et parents)

Si le défunt n’a pas fait de testament ni conclu
de pacte successoral, la succession est repartie de la

maniere suivante:

selon le 1/4 3/4

droit femme parents du défunt, greves

actuel: mari par 1’usufruit du conjoint
survivant

selon le 3/4 1/4

nouveau femme parents

droit: mari

Part dont les héritiers légaux ne peuvent pas etre
privés par testament (réserve):

selon le 1/4 3/8 3/8

droit femme | quotite parents
actuel: mari disponible

selon le - 3/8 4/8 1/8
nouveau femme quotite par.
droit: mari disponible




c) Attribution du logement et du mobilier de
meénage au conjoint survivant

L'article 612 nouveau précise que

Lorsque la succession comprend la maison
ou l'appartement qu'occupaient les époux
ou du mobilier de ménage, le conjoint sur-
vivant peut demander que la propriété de
ces biens lui soit attribuée en imputation
sur sa part.

A la demande du conjoint survivant ou des
autres héritiers légaux, le conjoint sur-
vivant peut, si les circonstances le jus—
tifient, se voir attribuer, en lieu et
place de la propriété, un usufrutt ou un
droit d'habitation.

Ces droits sont soumis a la condition que
les locaux en question ne soient pas né-
cessaires 3 un descendant pour continuer
1'activité du déefunt.

préciser que cette regle
les droits des descendants.
part; ceux—ci ne doivent
de leur réserve. .D'autre

11 est utile de
ne lése en rien
En effet, d'une
pas étre privés

part, cette disposition ne permet pas au
conjoint survivant de différer la répar-—
tition des biens entre les héritiers,
puisqu'il s'agit précisément d'une régle
de partage, c'est—a-dire de 1' operatlon
qui liquidera 1'hoirie.

L'article 612a nouveau ne fait pas double
emploi avec la disposition similaire vue
plus haut pour la liquidation du régime
matrimonial (droit d'habitatiom).

I1 est possible, en effet, que le bénéfice
du défunt soit insuffisant pour permettre
au conjoint survivant de faire valoir son
droit d'habitation lors de la liquidation
du régime matrimonial. Il pourra alors
exercer son droit lors du partage de la
succession.

d) Suppression de la réserve
des freres et soeurs

I]1 ne s'agit, en l'occurrence, que 'd'ap-
pliquer 3 1'ensemble de la Suisse une dis-
position que connaissent déja 12 cantons,
dont le Jura.
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IV. Droit transitoire

Si la révision du droit matrimonial est
adoptée, les époux qui vivent sous le ré-
gime de 1'union des biens seront soumis
de plein droit aux nouvelles dispositions
dés 1'entrée en vigueur de celles-ci.

Toutefois, les époux qui le désirent pour-
ront convenir de rester soumis au régime
de 1'union des biens par une déclaration
écrite commune, présentée au préposé des
registres matrimoniaux de leur domicile,
dans 1'année 3 compter de 1'entrée en vi-
gueur du nouveau droit.

Quant aux époux qui ont conclu un contrat
de mariage, ils continueront d'étre régis
par ce contrat, sous quelques réserves.

e e T e e T

Ainsi, il apparait que le mowveau droit
matrimonial, quli sera soumis au vote du
peuple suisse le 22 septembre prochain,

" ne conduira pas & la disparition des va-

leurs fondamentales de la famille. Bien
au contraire, dans la mesure ot il réa-
lise 1'égalité entre les sexes et concré-—
tise 1'idée communautaire du mariage,

il est fait dans 1'intérét du mari au-
tant que de la femme et sera profitable

d la famille tout entiére.

Francoise Stocker
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