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Das Regierungsgebdude in Glarus. Hier tagten der gemeine und der evangelische Rat.
Lithografie nach einer Zeichnung von G. A. Gangyner, um 1840. (LAGL)
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Der evangelische Rat richtete iiber Anna Goldi
— und war dazu legitimiert

Hans Rudolf Stauffacher

Einschitzungen in wichtigen Darstellungen

Im zweiten Band seiner Glarner Kantonsgeschichte geht der Autor, Jakob
Winteler, auf den Anna Géldi-Prozess ein und merkt zur Frage des Gerich-
tes an:
«Nach endgiiltiger Abklirung der Vorfrage, ob der Kriminalpro-
zess vor dem evangelischen Rat stattfinden solle — die aufgeklir-
ten Kreise hitten den gemeinen Rat vorgezogen — konnte er seinen
Anfang nehmen.»'

Winteler vertieft die Sache nicht, schreibt nichts dariiber, wie diese Abkli-
rungen getroffen wurden, wer die «aufgeklirten Kreise» gewesen wiren
und wieso diese den gemeinen Rat bevorzugt hitten. Dabei war er mit der
Diskussion iiber die Frage des zustindigen Gerichts vertraut, hatte er sich
doch 1950 in der «Neuen Glarner Zeitung» ausfiihrlich mit dem Anna
Géldi-Prozess befasst.” In seiner Glarner Geschichte beschrinkte sich Win-
teler dazu auf die zitierte knappe Aussage.

Mit seinen Briefen, die er zum «Hexenhandel zu Glarus» 1783 in Ziirich
verdffentlichte, hatte Heinrich Ludwig Lehmann die Debatte dariiber aus-
geldst, ob das zustindige Gericht iiber Anna Géldi geurteilt hatte.” Schon
in seinem ersten Heft hielt er die Wahl des Gerichtes fiir falsch, berichtete
aber noch von keinen weiteren Diskussionen:
«Gleich Anfangs musste die Frage entschieden werden, ob diese Sache
fiir den Gemeinen, oder nur fiir den Evangelischen Rath gehore?
Man entschied fiir das letztere, und die Herren Katholicken haben

' Winteler, Jakob: Geschichte des Landes Glarus, Band 11, Glarus 1954, S. 236.

> Winteler, Jakob: Der Anna Géldi-Prozess im Urteil der Zeitgenossen, Sonderab-
druck aus «Neue Glarner Zeitungy, Glarus 1950.

Lehmann, Heinrich Ludwig: Freundschaftliche und vertrauliche Briefe, den so-
genannten sehr beriichtigten Hexenhandel zu Glarus betreffend, FErstes Heft,
Zurich 1783. Zu Lehmann: Winteler, Anna Goldi-Prozess, S. 7 ff. Korrodi-Aebli,
Elisabeth: Auf den Spuren der «letzten Hexe» Anna G6ldi — Der Fall — Die Presse-
berichte, Lizentiatsarbeit, Universitat Ziirich, 1996, S. 52 ff.
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also gar keinen Antheil an diesem Handel genommen, man kann es
also Thnen nicht beymessen, wie man gethan hat, dass die Sache den
Gang nahm, den sie eigentlich nicht hitte nehmen sollen.»*

Bis zur Abfassung des zweiten Heftes hat sich Lehmann weitere Informati-
onen beschaffen kénnen, allerdings wird «keine Seele jemals von mir erfah-
ren, wer mir die Acten eingehindiget, oder wie diese oder jene Person bey
der Sache interessirt gewesen, und aus was fiir Griinden sie so und nicht
anders gehandelt» hat.’

Zu Beginn der zweiten Briefe berichtet Lehmann von einer Intervention
von Annamiggelis Vater, Johann Jakob Tschudi, im evangelischen Rat.’
Lehmann erwihnt ein «ausdriickliches Fundamental-Gesetz» des Kantons
Glarus, wonach «in sofern 50 Landsminner vor Rath erscheinen, um iiber
irgend eine Angelegenheit die Zusammenberufung einer Landsgemeine
(sic!) vom Rath zu fordern, dieses Verlangen vom Rath bewilliget werden
muss».” Dies wire nun gerade bei Tschudi der Fall gewesen. Uber die Wahl
des Gerichtes wiren ausfiihrliche Diskussionen im Gang gewesen und
Tschudi hitte, gemiss Lehmann, die Verzégerungen bei der Inhaftierung
der Anna Goldi als eine Folge dieser Auseinandersetzungen gesehen und
darin «blos Kabale seiner Gegner»® vermutet. Wie es das genannte «Funda-
mental-Gesetz» vorsah, sei er «mit 50 ansehnlichen ehrenfesten, wackern
Minnern, seiner Anverwandtschaft,» im Rat erschienen und hitte «seine
gnidigen Herren und Oberen» gebeten, «sich entweder sogleich gesetzmi-
ssig entschliessen, die Géldinn auf eine oder die andere Art zu handhaben
und zur gerichtlichen Verantwortung zu ziehen, oder widrigenfalls ihm
gestatten, eine Landsgemeine zusammen zu berufen, um von ihr, als dem
hochsten Richter, die Erklirung zu vernehmen, vor welchen Richterstuhl
dieses Geschift gehore».

Die Intervention soll die erwiinschte Wirkung erzielt haben, «und der
Handel ward fiir den Reformirten Antheil gewiesen, und denen 50 Bie-
derminnern zur Antwort gegeben: der gesetzmissige Richter sey ausfindig
gemacht und die Herren Examinatoren bereits ernannt worden, welche sich

*  Lehmann, erstes Heft, S. 76.
Lehmann, zweites Heft, S, 3.
¢ Ders. S. 4.

" Ders.
¥ Ders.
?  Dets.

f.

e
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bestreben wiirden den ganzen Handel nach Recht und Billigkeit und zu
jedermanns Zufriedenheit zu beendigen»."’

Die Diskussion tiber das zustindige Gericht soll die Inhaftierung der Anna
Goldi verzogert haben. Um diesen Prozess zu beschleunigen, sei Tschudi
mit den 50 Ehrenverwandten vor dem Rat erschienen. Lehmann sagt nichts
dariiber, ob Tschudi ein bestimmtes Gericht bevorzugte.

Lehmann weiss iiber das ausgefillte Urteil auch, dass «<nur 2 Stimmen ent-
schieden [hitten] zum Leben oder zum Tode».!' Mit diesem knappen Stim-
menverhiltnis habe der evangelische Rat die Angeklagte Anna Goéldi zum
Tod verurteilt.

In seinen Ausfithrungen zum «Kriminalprozess der Anna Galdi von Senn-
wald (1781-82)»"* geht Joachim Heer auf die Gerichtsfrage ein und berich-
tet auch von einer Intervention von Tschudi.'® Heer zitiert den «massge-
benden Art. 1 des Landesvertrags von 1683» und den zweiten Artikel, in
dem festgehalten war, dass in Streitfillen mit Beteiligten beider Konfessio-
nen, der Gemeine Rat zustindig gewesen sei.'* Heer kommt zum Schluss,
dass dariiber «wie es aber gehalten sein soll, wenn eine landsfremde Person
in eine Kriminalprozedur verwickelt war», «im Vertrage positiv nichts»
stiinde «und nur eine konstante Ubung ... alle Fille dieser Art dem gemei-
nen Rathe zugewiesen» hitte.” Fiir ihn war es «durchaus correke, d. h. der
Uebung entsprechend, dass der evang. Rath am 3. Oktbr.(sic!) beschloss,
den Goldi’schen Handel beim gemeinen Rath anhingig zu machen».'®
Der katholische Rat wollte sich nicht mit dieser Angelegenheit befas-
sen. Nach der erfolgten Inhaftierung der Anna Goldi entspann sich eine
Debatte zwischen den konfessionellen Riten tiber die Zustindigkeit.
Dabei habe sich — gemiss Heer, der sich hier auf Lehmann bezieht —
Tschudi eingemischt: Am 1. Mirz 1782 «machte Dr. Tschudi einen Vor-
stand vor evangel. Rath und verlangte, dass derselbe den Handel vor sein
Forum ziehe, weil die G6ldi wihrend der Zeit, wo sie das Delikt begangen,
in seinem Dienste gestanden und einen Theil seines Hauses ausgemacht

1 Ders. S. 5.

"' Lehmann, erstes Heft, S. 97.

2 Heer, Joachim: Der Kriminalprozess der Anna Géldi von Sennwald. (1781-82),
Jahrbuch des Historischen Vereins des Kantons Glarus, Band 1, Glarus 1865, S. 9 ff.

3 Heer, S. 20.

4 Ders. 22.

5 Ebd.

1 Ders. S. 22 f,
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habe. Diese ,ehrerbietige Vorstellung’, wie das Protokoll sich ausdriicke
habe vollstindigen Erfolg. Man benutzte die ,Vorbehalte’ in der vorberiihr-
ten Erkanntniss des kathol. Rathes, um daraus die Folgerungen zu zie-
hen, die HH. Katholiken wollen eigentlich gar nichts von dem Geschiifte
wissen und die verklausulirte Zustimmung sei im Grunde als Ablehnung
aufzufassen».!”

Schon einmal, am 9. Dezember 1781, hitte Dr. Tschudi den evangeli-
schen Rat «um ernstliches Einschreiten» gebeten, «zumal man das Geriicht
aussprenge, die Goldi sei von ihm schwanger und er also seine Ehre zu
wahren habe».!®

Am 4. Mirz 1782 sei Tschudi nochmals «mit ,ehrerbietigen Vorstellun-
gen’ vor dem evangel. Rath» erschienen und dieser hitte dann am 9. Mirz
beschlossen, ohne Riicksicht auf katholische Einwinde, mit der Untersu-
chung der Inhaftierten zu beginnen.”

Heer gibt als Quelle die Briefe von Lehmann an, unterstellt Tschudi aber
andere Absichten fiir seine mehrmaligen Interventionen: er wollte seine
Ehre schiitzen und den Entscheid iiber das zustindige Gericht zugunsten
des evangelischen Rates beeinflussen.”

In der neuesten Darstellung des Falles der Anna Géldi von Walter Hau-
ser ist die Zustindigkeit des Gerichts keine Frage mehr und die Angelegen-
heit scheinbar geklirt:

«Uber Leben und Tod von Anna Goldi entschied also ein Gericht,
das dafiir gar nicht zustindig war. Diese Auffassung vertrat Bundes-
rat Joachim Heer im 19. Jahrhundert. Er war ein Kenner der Lan-
desvertrige sowie der gerichtlichen Praxis und hatte den Fall Anna
Goldi als Erster juristisch beleuchtet. In seiner Abhandlung iiber den
Hexenhandel im Jahr 1865 kam er zum eindeutigen Schluss: Weil
Anna Goldi eine Auslinderin war, hitte der evangelische Rat des
Landes Glarus gar kein Urteil fillen diirfen — geschweige denn ein
Todesurteil »*!

Hauser erwihnt — gestiitzt auf die Briefe von Lehmann — auch die Inter-
ventionen von Tschudi und die Auseinandersetzung zwischen den beiden
Riten um die Zustindigkeit als Gericht fiir diesen Fall.?

7 Heer, 5.23.£

¥ Ders. S. 20.

" Ders. S. 24.

" Ders. S. 23 f. (Anmerkung**).

2l Hauser, Walter: Anna Go6ldi — Hinrichtung und Rehabilitierung. Ziirich 2013,
S.101 f.

2 Ders. S. 100 f.
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Der katholische Rat verzichtet

Zum ersten Mal ist am 26. November/7. Dezember 1781 im evangelischen

Rat von Anna Goldi die Rede?’:
«Da MGH [Meinen Gnidigen Herren] und Oberen klagend ange-
zeiget worden, dass die Anna Goldin aus dem Sennwald gebiirtig,
geweste Dienst Magd bei Hlerrn] Doctor und Ser Richter Johan
Jacob Tschudi zu Glarus seiner ander iltester Tochter zerschiedene
mahlen gufen in die Milch zu Essen gegeben, als dass seit etlichen
Tagen albereit 11 stiick gufen von diesem Kind gegangen sejen, wel-
che Géldin sich dermahlen im Werdenbergischen aufhalten thue.
Haben MGH und Obere hochst néthig befunden dieser verruch-
ten Dirnen ohnverzogerlich nachschlagen zulassen und deswegen
erkent, dass der Liufer ohnverzoglich mit einem Steckbrief sich
nach Werdenberg, jedoch ohne Farb, verfiigen, die Persohn bej sei-
nen Pflichten aufsuchen, selbe betretenden Falls gefangen nehmen,
und auf das Rathaus bringen solle, wo dann das weitere zuverordnen
sejn wird.»*

Es ist dem Liufer bei diesem ersten Anlauf nicht gelungen, Anna Géldi
zu verhaften. Sie hatte Werdenberg bereits verlassen und niemand wusste
iiber ihren Aufenthaltsort Bescheid. Uber diesen Misserfolg wird in der
nichsten Ratssitzung berichtet, «<zumahlen solche (gemeint ist Anna Goldi)
laut dem Zeugnis des Herrn Landvogt Vigelis von Sax letzten Samstag von
dorten sich solle absentiret haben, nicht wiissende wohin».?> In derselben
Ratssitzung vom 3./14. Dezember wird schon einmal vorsorglich entschie-
den, «das Geschiift so weit es das Verbrechen der Anna Goldin betrift, dem
Lobl. Gemeinen Rath anhingig zumachen, und zu vernehmen, was sol-
cher zu Habhaftmachung diser ungliicklichen Persohn vorzukehren rath-
sam finden werde.»*® Als Untersuchungsbehérden sind der «H. evangelisch
Seckelmeister [Jost] Heitz und H. Landvogt [Jakob] Altmann» bestimmt
worden.?

# Evangelisch Glarus hat den Kalender nicht reformiert. Das erste Datum ist jeweils

das Datum von evangelisch, das zweite von katholisch Glarus.
* Evangelisches Ratsprotokoll 1781-1785, Landesarchiv Glarus, 26. November 1781.
» Evangelisches Ratsprotokoll, 3. Dezember 1781.
% Ebd.
*7 Ebd.
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Der Versammlung des Gemeinen Rates wurden die Anschuldigungen gegen
Anna Goldi am 7./18. Dezember vorgelegt. Der Ratsvorsitzende, Landam-
mann Johann Heinrich Tschudi, berichtete iiber das Leiden des «circa 8.
Jahr alten Téchterli» durch ein «fast unbegreifliches Gufen speuen» und
dass man die ehemalige Dienstmagd, Anna Géldin, in dieses Geschehen
verwickelt zu sein glaubte, «zu deren Habhaftmachung MGH und Obere
Evangelischer Religion Minner mit Steckbriefen ausgeschickt habe». «...
wejlen aber bemelte Anna Goldin eine frombde Persohn, und hiermit der
Judicatur des gemeinen Raths unterworfen seie, so wollen Hochgelobte
Evangelischer Seits vernehmen, ob nicht der Lébl. Gemeine Rath sich dises
Handels, soweit solcher die Goldin beriiehre, beladen, und das hieriiber
erforderliche verfiiegen wolle».?®

Die katholischen Ratsmitglieder, die als Teil des gemeinen Rates anwesend

waren, fassten zur Anfrage anlisslich dieser Sitczung den Entscheid:
«wortiber die Tit. H[erren] Mittrithe der Catholischen Religion ant-
worteten, dass das Geschift in sehr guten Hinden lige, und hir-
mit dem Lobl. Evangelischen Rath es ginzlich tiberlassen wollen,
nach seinem hochen belieben fiirzufahren, alle Mittel vor die Hande
zunehmen, welche zur Habhaftwerdung diser greuelthiterin dienst-
lich sejn mogen sowohlen, als den diesfahligen Untersuch weiters
zubetreiben, jndessen Tit. H. Landammann Landstatchalter [«Land-
statthalter» zum Teil iiber «Landammann» geschrieben]” Bernold
dises geschift hochgeachteter catholischer Religion auch anzeigen
werde, Bei welcher Beschaffenheit es MGH und Obern bewenden
lassen, jedoch dass auch seiner Zeit von dem Handel widerum dem
lobl. gemeinen Rath Parte gegeben werde.»™

Der katholische Rat wollte sich mit der Sache nicht belasten und erklirte
sich einverstanden damit, die Untersuchung und Beurteilung des Falles
dem evangelischen Rat zu iiberlassen. Er begniigte sich damit, dass der
evangelische Rat im Gemeinen Rat «Parte» geben, ihn also tiber den Fort-
gang des Prozesses informieren wiirde.

% Altes Gemeines Ratsprotokoll 1779 — 1782, Landesarchiv Glarus, 7./18. Dezember
1781.

? Vermutlich ein Verschreiber, gemeint war nicht der Landammann, sondern der
katholische Landstatthalter Bernold.

3 Gemeines Ratsprotokoll, 7./18. Christmonat 1781.
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Tschudi interveniert im Rat

Im evangelischen Ratsprotokoll ist eine Intervention von Johann Jakob
Tschudi anlisslich der Ratsversammlung vom 9./20. Dezember 1781 ver-
merkt. Als Ser Richter war er selbst Mitglied des evangelischen Rats® und
hat als solches
«mit aller geziemenden Ehrerbietigkeit vorstellen lassen und gebet-
ten, seiner Seits die sehr jammervollen und betriiebten Umstinde
seines elenden unschuldigen zweitiltesten Tochterlis zubesichtigen,
und anderseits mit viler Wehmuth des mehreren vorbringen las-
sen, wie dass Er wiirklicher gestalt von Tit. H. Amtslandammann
Tschudi selbsten habe vernehmen miissen, dass ein béses Geriicht
tiber Thne ergehe, als ob die bekant ungliickliche Anna Géldin von
Thm geschwingeret worden seje, welch lezteres Geriicht ihne sogar
umb seine Ehr und guten Namen zubringen suche, deren Rettung
ihme iiber alles seje, Er bitte demnach auch Hochgeehrte durch ihre
hoche Macht zuveranstalten, dass die ungliickliche Anna Géldin
der Justiz wo moglich eingebracht werden méchte, und wann Er im
geringsten einen strafbaren Umgang mit der Géldin gehabt habe,
ihne seiner Ehrenstelle zuentsezen und nach Verdienen zu strafen,
mit beigefiiegter Anerbietung auch die Kosten zu bezahlen.»

Tschudi wollte weder die Sache beschleunigen noch die Entscheidung iiber
den zustindigen Rat beeinflussen. Es ging ihm darum, dass der Rat vom
elenden Zustand seiner Tochter Kenntnis nehmen sollte und um seine Ehre
und um seine Amter, die er von dem umlaufenden Geriicht bedroht gese-
hen hatte.?

Der Rat entschied iiber das weitere Vorgehen, ordnete eine Untersuchung
bei dem Kind an und schickte zwei M:inner mit Steckbriefen aus, um Anna
Goldi aufzusuchen und einzubringen. Wegen verwandtschaftlicher Befan-
genheit musste der Amtslandammann als Ratsvorsitzender in den Ausstand
gehen und zudem wurde verfiigt, iiber den Handel sei nach aussen Still-
schweigen zu halten.’*

' Stucki, Fritz: Die «Obrigkeiten» im Alten Land Glarus 1980, S. 53.

> Evangelisches Ratsprotokoll, 9. Christmonat 1781.

«Ist zu mehrerer ehr und ansechen einer wohlweisen landes obrigkeit zu einem
landtrecht ermehret worden, dass wann hinfithro jemanden sich mit ehebruch ver-
tieffen wurde, derselbige des ferneren rathsplatzes unfachig sey solle.» Fritz Stucki,
Die Rechtsquellen des Kantons Glarus, Aarau 1983-1985, Band 3, S. 1024.
Evangelisches Ratsprotokoll, 9. Christmonat 1781.

33
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Bis zur Inhaftierung der Anna Géldi Ende Februar 1782 fanden im evan-
gelischen Rat keine weiteren Debatten tiber diesen Fall statt.

Altes Rathaus in Netstal. Versammlungsort des katholischen Rates. (Fotosammlung
LAGL)
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Kehrtwende des katholischen Rates und zweite Intervention von

Tschudi

In Degersheim («T'dgerschen») im Toggenburg ist Anna Goldi aufgespiirt
und am Samstagabend, 19. Februar/2. Mirz 1782, in Glarus inhaftiert
worden. Der am Montag, 21. Februar/4. Mirz 1782, tagende evangelische
Rat wurde dariiber in Kenntnis gesetzt:
«Da Tit. H. Landammann General Major Marti bei der expressen
heut abgehaltenen Rathsversamblung, als gegenwirtiger Raths Pri-
sident MGH und Oberen eréfnet, wie dass die durch obrigkeitliche
Missiva und offentliche Zeitungen ausgeschribene Anna Goéldin aus
dem Sennwald zu Tigerschen im Toggenburg entdecket und lez-
terem Samstag Abends gefinglich eingebracht worden, welche der-
mahlen in der obern Henkerskammer an Hand und Fuoss geschlos-
sen jnhaftiert seje, dahero zuvernehmen stehe, was MGH und Obere
diser ungliicklichen Persohn halber, wegen dem auf IThro ligenden
Verbrechen zuverordnen angemessen befinden. Woriiber MGH und
Obere reflectiert und erkant, wejlen einerseits die gemeine Rathser-
kantnis de dato 7./18. Dezember 1781 erforderet, dem lobl. gemei-
nen Rath seiner Zeit hiervon Parte zugeben, anderseits aber die Anna
Goldin als eine frombde Persohn laut Vertrag der Judicatur des
gemeinen Raths unterworfen ist, jndeme auch, so wie bekant ist, die
vertragsmissige Ordnung, auch besonders der 1. Articul des 1683er
Vertrags keinen Unterschied aufzeiget, dass frombde Dienstmigde
anderster als andere frombde Persohnen gehalten werden sollen.
Inmitelst solle zu Beschleunigung des Geschifts der hochgeachte H.
Landammann Landstatthalter Balthasar Joseph Hauser zu Handen
des Lobl. Cathol. Magistrats ersucht werden, die beliebige jedoch so
schleunig als mogliche Veranstaltung zuthun, dass lobl. Catholischer
Seits einen Examinator zu Undersuochung dises Geschifts bis mor-
gens verordnet, oder anstehenden falls ein expressen gemeiner Rath
hieriiber besamlet werde, wo dannen auch der bishinige Kostentax
formiret, und nebst dem dargegen in obrigkeitlichen Handen von
der Anna Goldin habenden Geldt eréfnet werden solle.»*

Anna Goldi war eine Fremde, deshalb wire der Gemeine Rat als Gericht
zustindig. Ausdriicklich wird der 1. Artikel des Landesvertrages von 1683

zitiert, der keinen Unterschied zwischen fremden Dienstmigden und frem-
den Personen machen wiirde. Da der evangelische Rat die Untersuchung

» Evangelisches Ratsprotokoll, 21. Februar 1782.
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zligig anpacken wollte, sollte der katholische Rat so rasch als moglich einen
eigenen Untersuchungsrichter bestimmen und der gemeine Rat iiber den
Kostenverteiler beschliessen.

Falls sich der katholische Rat der Sache nicht annehmen wollte, wiirde
mit der Untersuchung ohne weitere Ratsversammlung begonnen werden
und dem katholischen Rat sollte — wenn er «einen Revers begehrt» bestitigt
werden, «dass wann auf ihrer Seite derlei Fille vorfielen, man evangeli-
scherseits dessen sich auch nichts zubeladen haben solle».?®

Am 1./12. Mirz 1782 trat Tschudi erneut vor den evangelischen Rat, dies-

mal mit der Absicht, den Entscheid iiber die gerichtliche Zustindigkeit zu

beeinflussen:
«Uber die Vorstellung H. Doctor 5er Richter Tschudi von Gla-
rus, welcher beglaubt ist dass zufolg denen Vertrigen und bisheri-
gen Ubungen der ungliickliche Handel von der in obrigkeitlichem
Arrest sizenden Anna Géldin aus dem Sennwald als die bej ihme
im Dienst gestandene Magd, wihrend welcher Zeit sie auch das auf
Ihro ligende Delictum begangen habe, vor dem Evangelischen Rath
untersucht und beurteilt werden miisse.»”’

Heftige Diskussionen im Land wegen des Prozesses gegen Anna Goldi

Ende November/anfangs Dezember 1781 ist die Klage gegen Anna Géldi
im evangelischen Rat eingegangen. Diese hat offenbar im Land Glarus eine
intensive Auseinandersetzung mit heftigen persénlichen Angriffen ausge-
l6st. Wer sich mit welchen Argumenten gegen wen gerichtet hat — «auf-
geklarte Kreise» (Winteler) gegen die, die an Hexerei glaubten — ist weder
personell noch inhaltlich festzumachen. Deutlich wird aber in den evan-
gelischen Ratsprotokollen, dass die Diskussionen verletzend gewesen sein
mussten. Es waren zwei prominente Akteure, die sich anfangs Mirz 1782
von ihren Mandaten entlasten wollten:

In der Ratssitzung vom 4./15. Mirz 1782 wird ein schriftliches Pro
Memoria des Ratsvorsitzenden im Goldi-Handel, alt Landammann Gene-
ral Marti, vorgelesen, der «sich beschwirt, in dem unselligen Handel der
arrestierten Anna Goldin ferner das Prisidium zufiihren, zumahlen er von
eint und anderen auf eine empfindtliche Wejse an seiner Ehr angegrifen sejn
solle.» Dies mit «angehorter Vorstellung H. Doctor Ser Richter Tschudi»

¢ Evangelisches Ratsprotokoll, 21. Februar 1782,
7 Evangelisches Ratsprotokoll, 1. Mirz 1782.
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(Sitzung vom 1. Mirz 1782) mitbedenkend, entschied der Rat, «dass S.T.H.
Landammann General Marti in diesem Geschift fernerhin das Prisidium
fithren und solches so viel méglich beschleunigen solle; und falls er glaubte
von jemandem an seiner Ehre angegriffen zusejn, so solle hochselber solche
namentlich eingeben, und mit denen néthigen Kundschaften unterstiitzen;
wo dann MGH ihme allen obrigkeitlichen Schutz und Schirm in kriftigs-

ter Form angedejen lassen werden».?®

In der nichsten Ratssitzung ist es Landvogt Jakob Altmann, der «auf das
ehrerbietigste und allerangelegenste MGH gebitten, Thne als Examinator
in dem gegenwiirtig laidigen Handel der Anna Géldin zu entlassen, jndeme
er so vile verdrissliche Reden iiber jhne habe horen miissen, dass er sich
absolut hierzu nicht mehr gebrauchen lassen werde, lieber wiirde er bis nach
Beendigung des Handels sich aus dem Land begeben oder strafen lassen,
und wann jemand von MGH seje, der etwas unrechtes iiber ihne wiisse,
bitte er es anzuzeigen, deren Verschweigung er niemand verdanke.» MGH
und Oberen bezeugen «ihr wahres Unlieb» dariiber, dass «H. Landvogt
Ratsherr Altmann von eint oder anderten iibereilten Leuthen mit widri-
gen Reden betriiebet worden ist, zumahlen hochgedacht MGH iiber seine
jedesweilige und auch in diesem Geschift bis hie verwante Miiche und
Amctsverrichtung als Rathsglied und Examinator die allerbeste Zufrieden-
heit hiermit offentlich bescheinen, und Ihne als ein wiirdiger rechtschaffe-
ner Mitrath und Examinator anerkennen, deswegen man Ihme auch allen
obrigkeitlichen Schuz und Schirm zusaget, mit der Erklirung die unguten
Reden iiber Thne auf Begehren, zu unterlassen, und auch die Fehlbaren zu
strafen». Thn aus dem Amt entlassen, das aber wollte man niche.*

Der evangelische Rat bestimmt sich zum zustindigen Gericht

Vielleicht war es eine Folge dieser Diskussionen iiber den Gerichtsfall, dass
der katholische Rat seine Haltung dnderte. Am 8. Miirz/25. Februar 1782
war in einer Ratssitzung die Anfrage des evangelischen Rates traktandiert,
ob der katholische Rat in der Sache Anna Goldi mitentscheiden wolle:
«Als haben MGH und Obern des Catholischen Rath bej heutig des-
wegen expresse beym Eidt umengesagter Rathsversammlung iiber
Sache genau und sorgfiltig reflectiert, und unerachtet gute Motiva
vorhanden gewesen wiren das Geschift von sich abzulehnen, ja

% Evangelisches Ratsprotokoll, 4. Mirz 1782.
% Evangelisches Ratsprotokoll, 9. Mirz 1782.
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auch dies ein Fall ohne Beyspihl, so ist dennoch zum Beweis freund
landliches Einverstindnis, und auch aus mehreren Griinden jedoch
mit dem Vorbehalt unsern Vertrigen in allweg ohne Schaden und
Nachtheil dahin geschlossen worden, dass man sich des Handels
gemeinschaftlich beladen und also mit unseren hochgeacht hochge-
ehrtisten Herren Evangelischer Religion anstehen wolle diesen Han-
del gemeinschaftlichen zu untersuchen und zu beurtheilen. Belan-
gend aber die bis anhin aufgelofenen Kosten so declariert man sich
deshalb aus seinen genugsamen Griinden und Ursachen gemeinen
Stands wegen nichts beladen werde.»*?

Dieser Beschluss sollte dem evangelischen Rat mitgeteilt werden.

Die Sache war nicht entschieden. Der katholische Rat sah gute Argumente,
sich nicht um den Fall zu kiimmern. Er wollte sich jetzt, auch mit Bezug
auf die Landesvertrige, an der Gerichtssache beteiligen, ohne allerdings die
bisher aufgelaufenen Kosten mitzutragen.

Auf den Entscheid des katholischen Rates vom 25. Februar/8. Mirz 1782
ging der evangelische Rat an der Sitzung vom 1./12. Mirz 1782 ein. Die
Stellungnahme des katholischen Rates war «mit solchen Anmerkungen
und Vorbehaltungen versehen»*, denen der Rat entnahm, dass der katholi-
sche Rat «aus sonderbarer Gefilligkeit unter sorgfiltiger Verwahrung ihrer
Vertrige ohne Schaden und auf der anderen Seite unter dem Beding, dass
sie der bishinigen Kdsten sich nichts beladen, das Geschift in der gemei-
nen Rathsstuben behandlen zuwollen sich erkliren».** Der evangelische
Rat entschied, «fernere Schritte gegen die Herren Catholischen disfalls zu
unterlassen und hiemit das Geschift der Anna Géldin, in der evangelischen
Rathsstuben anzuheben, den Untersuch desselben durch die schon verord-
neten zwei hochgeehrten Herren fortsetzen und seiner Zeit auch evangeli-
scherseits abzuurtheilen, jedoch ohne Abbruch oder Verlezung der Vertrige
fiir welches ST.H. Landammann General Marti heute in gemeinem Rath
denen Catholischen Herren Mittrithen Nachrichten eréffnen solle.»*?

Die neue Position des katholischen Rates tiberzeugte den evangelischen
Rat nicht. Aus «sonderbarer Gefilligkeit» wollte der katholische Rat sich am
Prozess beteiligen, damit die Landesvertrige einhalten, von den bisherigen

* Katholisches Ratsprotokoll, 1778-1788, Landesarchiv Glarus, 8. Mirz 1782.
# Reformiertes Ratsprotokoll, 1. Mirz 1782.

# BEbd.

¥ Ebd.
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Kosten aber nichts iibernehmen. Der evangelische Rat entschied, weitere
Schritte auf den katholischen Rat hin zu unterlassen und das Geschift im
evangelischen Rat zu behandeln und zu beurteilen jedoch ohne Abbruch
oder Verlezung der Vertrige»*.

Dies sollte der Ratsvorsitzende am selben Tag den katholischen Riten im
Gemeinen Rat mitteilen.

Der katholische Rat blieb hartnickig bei seiner Haltung. An der nichsten
katholischen Ratsversammlung, am 14./3. Mirz 1782, wurde das Geschift
sehr ausfiithrlich behandelt: Wie der evangelische Ratsvorsitzende es im
vorgestrigen gemeinen Rat angezeigt hitte, habe der evangelische Rart die
katholische Antwort vom 8. Mirz anders als gedacht beurteilt. Der evan-
gelische Rat wolle jetzt das Geschift selber beurteilen, ohne damit die Ver-
trage in Frage zu stellen.

Tatsichlich hitten unter den katholischen Ratsherren anfinglich unter-
schiedliche Standpunkte bestanden. Die Vertrige, deren tatsichlicher Sinn
und die ununterbrochene Ubung bisher, hitten dann zu einem einmiitigen
Entscheid gefiihrt:

«wie ungern man sich dieses missliebigen Geschiiftes beladen thue,
und daher auch zerschiedene Beweggriinde vorwenden zu konnen
beglaubt wire sich dieser Judicatur zu entziehen, so erachten sich
gleichwohlen MGH des katholischen Rathes in Kraft der zwischen
beiden Religionen zusammen habenden feyerlichen Verbindungen
und Vertrigen pflichtig und verbunden diese Anna Géldin als eine
fremde Persohn iiber die auf ihro ligende an Leib und Leben gehende
Beschwirden der gemeinsamen Jurisdiction beyder Religionen unter-
wiirfig zu erkennen und daher zu Beybehaltung der bishinigen
Ubung und des so erspriesslichen Wohlverstindnis zwischen beiden
Religionen der vom lobl. Evangelischen Rath gethanen Aufforderung
in freundlandlichem Vertrauen dafiir zu entsprechen, dass man sich
mit und nebst denen H. Mitrithen des lobl. evangelischen Standes
des Geschiftes annemmen und selbes der lieben Gott gefilligen Justiz
gemiss zu vollfiihren sorgfiltig behalten und beflissen seyn werde.»®

Dieser Entscheid soll dem evangelischen Rat zugeschickt werden mit Erwih-
nung der Vertrige. Zur fehlenden Bereitschaft, sich an den bisherigen Kosten
zu beteiligen, meinte der Rat, das wire keine Bedingung, sondern lediglich
eine «Nebenbetrachtung» gewesen. Dariiber soll gemiss bisheriger Ubung

* Reformiertes Ratsprotokoll, 1. Mirz 1782.
# Katholisches Ratsprotokoll, 14. Mirz 1782.
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erst nach Abschluss des Geschiftes gemeinschaftlich entschieden werden.
Abschliessend wurde nochmals festgehalten, «dass die Anna Géldin als eine
fremde Persohn der gemeinsamen Judicatur beyder Religionen unterwiirfig
seye, dahero man katholischer Seits bereit seye daselbige Geschift, so weit
es diese Persohn beriihre, samt danachen rithrenden Kosten vertragsmi-
ssig gemeinsamlich zu beurtheilen und zu erértern»*®. Der Rat hoffte, dass
die evangelischen Rite bereit wiren, ein gemeinsames Gericht einzuleiten,
«damit die Justiz fiirderlich administriert und fernerhin die so schitzbare
Wohlverstindnus zwischen beiden Religionen ungestért erhalten werde».*

Der evangelische Rat beendete diese Auseinandersetzung an seiner Sitzung

vom 9./20. Mirz 1782. Der Ratsvorsitzende erdffnete dem Rat zuerst die

Entscheidung des katholischen Rates vom 14. Mirz,
«laut welcher die H. Catholischen Rithe den bekanten Handel der
Anna Géldin im gemeinen Rath zu untersuchen und zu bestrafen
nunmehro sich einlassen wollten, woriiber aber MGH befunden
dem lobl. Catholischen Magistrat schriftlich zu antworten wie folgt:
Da MGH und Obere heut widermahlen in Erwigung gezogen, wie
schon unterm 7./18. Dezember 1781 das wichtige Geschift der Anna
Géldin beschwirende dem lobl. gemeinen Rath anhingig gemacht
werden wollte, und was damahlen schon von denen S. T. H. Mit-
trithen der lobl. Catholischen Religion in Antwort gegeben worden
einestheils und andersten Theils betrachtet, wie man Evangelischer
Seits unterm 21. Hornung dis Jahres solches Geschift widerholter-
weis dem gedacht Lobl. gemeinen Raht zu untersuchen und abzu-
urtheilen iiberlassen wollen, und hingegen mit was vor Anmerkun-
gen und Vorbehilten man entlich lobl. katholischer Seite besage,
ausgefilter Erkanntnis vom 8. Mirz neuere Zeit sich dises Geschiifts
halber angenohmen werden wollen mit mehrerem, welches sodann
MGH und Obere Evangelischer Religion veranlasst und gleichsam
genothiget hat zuerkennen, damit das Geschift nicht alzu langer
Verzégerung und jmmer mehr anwachsender Késten und Umtribe
ausgesezet werde, so solle nunmehro solches Evangelischer Seite
untersucht und beurtheilt werden, jedoch dass solches ohne einiche
Consequenz und ohne mindesten Nachtheil der Vertrige geschehen
solle, zumahlen MGH und Oberen nichts angelener seje, als die
sorgfiltigste Beobachtung der Vertrige, damit jmmer unter denen
beidseitigen Religionen die sowohlen friedliche Einverstindtnus

4 Katholisches Ratsprotokoll, 14. Mirz 1782.
4 Ebd.
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erhalten bleibe»*®. Erneut bestitigte der Rat den Entscheid, die Sache
der Anna Goldi selbst zu untersuchen und zu entscheiden: «welche
Erkantnus MGH und Oberen heut Dato neuerdings bestittiget —
und in Gefolg solcher sich fiirgenohmen haben, das Geschift auf das
schleunigste Evangelischen Raths wegen zu untersuchen und seiner
Zeit iustizmissig zubeendigen, welches dise denen H. u. Hiupteren
und Rith lobl. Catholischer Religion auf ihre lezte Erkantnus vom
14. Merz neuen Zeits angezeiget werden solle.»*

Damit war die Angelegenheit entschieden. Der evangelische Rat erklirte
sich zum zustindigen Gericht iiber Anna Géldi. Er beurteilte das nicht als
Vertragsbruch, die bestehenden Landesvertrige wollte der Rat eingehalten

haben.

Zustindigkeiten der Landesteile gemiss der Landesvertrige

Im 16./17. Jahrhundert zerfiel der Stand Glarus in zwei Landesteile. In insge-
samt 5 Landesvertrigen waren die Zustindigkeiten und die Kompetenzen
der staatlichen Einrichtungen und Gremien festgelegt worden. Gemiss dem
letzten Vertrag von 1683 bildeten beide, der reformierte und der katholische
Landesteil je eine Landsgemeinde, einen Rat und Gerichte aus. Weiterhin
gab es eine gemeinsame Landsgemeinde und einen gemeinsamen Rat, die
fir Angelegenheiten, die beide Landesteile betrafen, zustindig waren.”® Auf
diesen Vertrag ist in der Auseinandersetzung um das zustindige Geriche
Bezug genommen worden, offenbar aber ohne genaue Kenntnis des Textes.”!

Der erste Artikel des Vertrages von 1683 lautet:
«Erstlichen, das umb erhaltung desto mehrerer ruhe, friden und
einigkeit beide religionen zu Glarus iiber alle und jede civil, crimi-
nal, straff, malefiz und daher rithrende sachen einen absénderlichen
rath, neuner und fiinfergericht oder einen andern derselben religion
beliebigen und von niemand als ihro dependirenden tribunal anse-
hen und sezen, hiemit ein jede religion iiber die ihrige selbs gericht

und recht bei ehren und treuen solle verwalten mijgen.»52

% Evangelisches Ratsprotokoll, 9. Mirz 1782.

“ Ebd.

*" Stauffacher, Hans Rudolf: Herrschaft und Landsgemeinde, Glarus 1989, S. 53 ff.
' Evangelisches Ratsprotokoll, 21. Februar 1782. Vgl. oben S. 211.

*> Rechtsquellen des Kantons Glarus, Erster Band, S. 430.
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Der Landrechtsvertrag von 1683. Der Vertrag war eine Regelung, die von der drei-
zehnértigen Eidgenossenschaft getroffen wurde. Dementsprechend sind die Siegel der
beteiligten Orte angehidngt. Die Siegel von Luzern, Uri, Unterwalden und Solothurn
sind abgerissen, Schwyz distanzierte sich.” (LAGL)

' Rechtsquellen des Kantons Glarus, Erster Band, S. 434.
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Im zweiten Artikel ist festgelegt, wie mit Gerichtsfillen, in denen Personen

beider Religionen beteiligt sind, umgegangen werden soll:
«Wann aber personen von beiden religionen gegen einander strei-
tig oder klagend werden solten, danne und fiir alle dergleichen sich
ergebende vermischte fihl von beiden religionen, solle von den ober-
keiten ein anderer tribunal zu gleicher anzahl von beiden religionen
formiert und von des beklagten theils obrigkeit der obmann nach
belieben gesetzt werden, welcher zu seiner desto besser nachricht
beider parteien vor und widerbringen, auch der richter griinde und
ursachen desto eigentlicher zu vernemen, der verwaltung des gerichts
selbst beiwohnen, dazu aber nichts reden noch sich vermerken las-
sen, sondern erst alsdann, wenn die richter in ihrer urtheil zugleich
zerfallen weren, sein eidtliches urtheil geben solle. Es werden und
sollen aber diese auf vorbedeutete vermischte fihl in gleicher anzahl
verordnete richter vor der gemeinen landsgemeinde ihren schuldigen
eid leisten iiber alle sachen, so fiir sie kommen zu richten und zu urt-
heilen nach recht und billichkeit ohne eifer, gunst und vergunst ganz
unpartheiisch und ohne ansehen der personen und der religion dero
er beigethan; einen gleichen eid zu schwéren soll auch verbunden
sein der jederzeit von des beklagten theils obrigkeit ernamsete und
mitbringende obmann.»*

Der dritte Artikel betrifft Fille, bei denen eine Konfessionspartei kein Inte-

resse zur Klage hat:
«Wo aber durch oberkeitliche nachforschung oder sonsten eine straf-
wiirdige that auf eine persohn gebracht werden solte, es seye gleich
ein criminal oder malefiz, in welcher von der andern religion kein
wiirklich interessierter kliger wire, alsdann héret das gericht und
des handels ausfindung fiir die obrigkeit jenner religion, sampt daher
fallenden straafen und confiscationen, allein zu, dero ein solcher
gerichtswiirdiger beygethan. Was demnach in solchen religionsge-
siinderten tribunalien an straafen, bussen und confiscationen gefal-
len mochte, das solle jener religion, dero der gestrafte beygethan,
zugehoren und dero absonderlichem seckel geeignet werden ... .»”°

Der Rest des Vertrages befasst sich mit anderen Themen.

> Rechtsquellen des Kantons Glarus, Erster Band, S. 430.
» Rechtsquellen des Kantons Glarus, Erster Band, S. 430 f.
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Die Entscheidung, welches Gericht fiir Anna Goldi zustindig war, lisst
sich aus diesen drei Artikeln nicht ableiten. Es ist richtig, was Joachim
Hefti festgehalten hat: Die Bestimmungen des Vertrags von 1683 bezeich-
neten nicht mit
«vollstandiger Deutlichkeit die Fille, welche von dem gemeinen und
diejenigen, welche von dem konfessionellen Rat behandelt werden
sollten. Es kam deshalb oft zu Kompetenzstreitigkeiten. Evangelisch
Glarus verlangte bei zweifelhaften Fillen fast immer gemeinsame
Beurteilung. Meistens konnten sich die Katholiken aber nicht dazu
verstehen, sondern hielten an der starren buchstiblichen Innehal-
tung des erwihnten Vertrages fest.»”°

Anna Goldi stammte aus Sennwald, das zur ziircherischen Herrschaft
Sax-Forstegg geh('jrte. Es ging in diesem Prozess um eine einzige Person,
um diese reformierte Frau. Damit war gemiiss Artikel 2 des Vertrages von
1783 der evangelische Rat zustindig. Es gibt im Vertrag keine Sonderbe-
stimmung fiir Personen aus Untertanengebieten. Man kénnte noch den 3.
Artikel hinzuziehen, der besagt, dass bei einer strafwiirdigen Tat, die einer
Person zugeschrieben werden kann und in der anderen Konfession kein
wirklich interessierter Kliger an der Sache ist, der Prozess in die Obhut
der betroffenen Konfession gehe.”” Der katholische Rat zeigte zu Beginn
der Untersuchung kein Interesse an diesem Prozess. Er dnderte im Verlauf
des Geschehens seine Haltung, akzeptierte dann aber den Entscheid des
evangelischen Rates.

Dass die konfessionellen Rite auch berechtigt waren, Todesurteile zu
fillen, war von der gemeinen Landsgemeinde des Jahres 1719 nochmals
ausdriicklich entschieden worden:

«dass mgh einem hochweisen rath von einer jihrlichen grossen
landtsgemeind bis widerum zu der anderen der vollige gewallt und
macht iiberlassen seye und zuestehen solle in allen und jeden civil,
criminal und malefizsachen zu handlen und zu wandlen alls eine
obrigkeit nach den artiklen im landtsbuch, unseres lands briuchen
und tibungen und wie die iiber jede beschaffenheit der sach es billich
und recht zu seyn klug ermessen wird. Bey welchem gewalt mgh ein

> Hefti, Joachim: Geschichte des Kantons Glarus von 1770 bis 1798. Glarus 1914, S. 33.
" Kamm, Rolf: Glarner Straffille aus drei Jahrhunderten. In: HVG 94 (2014),
S. 20 ff. Kamm erwihnt zwei Todesurteile der konfessionellen Rite, eines uber
Katharina Zahner, die als Hexe zu verurteilen dem katholischen Rat sehr am Her-
zen lag (1692), S. 48 ff. und iiber einen Dieb, der als Hintersédsse in Niederurnen

gewohnt hatte und dessen Beurteilung der katholische Rat dem evangelischen Rat
iibetliess (1700). S. 52.

212



hochweiser rath gegen den widerspennigen auch von einer landts-
gemeind selbst gehandhabet und geschirmet werden sollen, nichts
ausgenohmen als die hochsten sachen allein so seynd piindtnussen,
krieg und friden, neuwe beschwerden, steur und anlagen und was
dergleichen ist, welches dem hochsten gewallth vorgetragen werden
solle.»®

Wausste Lehmann mehr?

Man konnte argumentieren, Lehmann wiire als Zeitgenosse niher an die-
sem Prozess gewesen und hitte iiber Informationen verfiigt, die in den Pro-
tokollen nicht aufzufinden sind. Verschiedene Aussagen von ihm zeigen,
dass die Zuverlissigkeit dieses Informanten eher beschrinke ist.

Die Landsgemeinden waren vollig ritualisierte Veranstaltungen. Die
konfessionellen Landsgemeinden fanden am letzten Aprilsonntag, die
gemeine Landsgemeinde am 1. Maisonntag statt. Wenn das Wetter eine
Versammlung verunméglichte, waren Verschiebungen méglich. Sie wur-
den dann an einem der kommenden Wochenende abgehalten. Falls die
Versammlung die Antrige nicht fertig beraten konnte, war eine nichste
Versammlung eine Woche spiter denkbar, oder die Geschifte wurden an
einen (dreifachen) Rat delegiert. Ein Recht, mit einer bestimmten Anzahl
Biirgern (Lehmann nennt die Zahl 50)* eine Landsgemeinde einzufor-
dern, gab es im Land Glarus nicht.*

Die Interventionen von Tschudi haben gemiss Protokoll tatsichlich statt-
gefunden, allerdings mit anderen Absichten als von Lehmann angegeben.

Auch die Behauptung, Anna Goldi wire mit einer Mehrheit von 2 Stim-
men zum Tod verurteilt worden, ist mehr als zweifelhaft. Sie spitzt den
Gerichtsentscheid zwar dramatisch zu, lisst sich aber so in den Protokollen
nicht finden.

Die Lektiire der Ratsprotokolle wirft generell die Frage auf, wie diese
Rite funktioniert haben. Die Protokolle sind so aufgebaut, dass nach der
Darlegung eines Sachverhaltes der Entscheid mit der immer gleichen Ein-
leitung angefiihrt wird: «Meine Gnidigen Herren und Oberen haben ent-
schieden ...»!

% Rechtsquellen des Kantons Glarus, Dritter Band, S. 999.
¥ Vgl. oben, S. 204.
60 Rechtsquellen des Kantons Glarus, Dritter Band, S. 1002.
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In den Beschliissen der Landsgemeinde werden die Landleute mit: «<Haben
MGH die Herren Landleuth»® oder gar allein genannt: «haben die Herren
Landleuth erkant».%? Es gab fiir die Landsgemeinde klare Vorgaben fiir das
«Mehren», das Abstimmen.® In den Beschliissen der Ratsprotokolle werden
die Ratsmitglieder nie erwihnt. Auch wer an den Sitzungen teilgenommen
hatte, hat sich im Protokoll nicht niedergeschlagen, obwohl die Teilnahme
an der Ratssitzung verbindlich war und im Abwesenheitsfalle eine Busse
drohte. Den Protokollen entsprechen wiirde auch ein Ratsgeschehen, bei
dem die Schrankenherren entscheiden und die Ratsmitglieder die Funk-
tion hatten, den Inhalt der Entscheidung zu vernehmen und im Land zu
verbreiten, also eine Art Promulgation.® Im Rat sassen die «Inhaber all
dieser Amter vom Landammann bis zum Landsbaumeister ... zusammen
mit den alt Landamminnern auf besondern Plitzen im ,Schranken’ ...,
weshalb man sie auch Schrankenherren nannte. Diese reprisentieren den
Kern des Rates. Auch wenn sie keine eigene Behorde bildeten, so war dieses
Gremium so etwas wie die Regierung.»® Bildete dieser Kern die «<MGH
und Oberen» und fillten sie die Entscheide? Kliren lisst sich das nicht
mehr, gewiss ist, in den Protokollen lisst sich die von Lehmann iiberlieferte
Urteilsfillung mit 2 Stimmen Mehrheit nicht finden.

61

Gemeines Landsgemeindeprotokoll 17421820, Landesarchiv Glarus.

2 Evangelisches Landsgemeindeprotokoll 1770-1799, Landesarchiv Glarus, 30. April
1783.

Rechtsquellen des Kantons Glarus, Zweiter Band, S. 732.

Promulgation, ,6ffentlich verkiinden Gesetze werden mit der 6ffentlichen — in
Glarus: im Rat - Verlesung in Kraft gesetzt. https://de.m.wikipedia.org/wiki/Pro-
mulgation, abgerufen am 21. August 2019

% Stucki, Obrigkeiten, S. 62.
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Der Ort der evangelischen Landsgemeinde in Schwanden. Gesamtansicht (1714).
Radierung von Johann Adam Riediger, nach einer Zeichnung von Joh. Heinrich

Tschudi. (LAGL)

Tschudi kimpft um seine Ehre

Johann Jakob Tschudi hat sich fiir seine Anliegen im Rat eingesetzt. Es
gab auch die in den Darstellungen des Anna Géldi-Prozesses erwihnten
Interventionen von Tschudi mit Ehrenverwandten vor diesem Gremium.®
Erstmals gelangte Tschudi mit einer Gruppe von Minnern am 31. Mai/
11. Juni 1782 an die Versammlung des evangelischen Rates:
«Ehe MGH und Obere ein abermahl expresse besamleter Landrach
in das Haubtgeschift eingetreten ist H. Doctor und 5Ser Richter Joh.
Jacob Tschudi von Glarus mit einstand einiger seiner Ehrenverwan-
ten vorgetreten und hat hochselbe gebetten einseits das Thm das
auf sein Begehren mit der im Arrest sitzenden Anna Goldi aus dem
Sennwald aufgenohmene Verhér vorgelesen werden mochte, wel-
ches auch geschehen, und aus welchem sich ergibet, dass gedachte H
Doctor 5er Richter Tschudi in Absicht des tiber ihn ausgestreut wor-

66 Heer, S. 23.
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den sejn sollenden unguten Geriichts, ob solte er mit dieser Persohn
fleischlicher weise zuschafen gehabt haben, volkommen unwahrhaft
ist, deswegen MGH und Obere ihm bej seiner besizenden Ehr und
Ambt albestens schiizen und schirmen, und zugleich die Erlaubnis
geben wollen, das ihm auf Begehren auch die Canzley sowohl eine
Abschrift von dem bemelten Examen als eine férmliche Legitima-
tion ihm ausgefertigt werden mége.»®

Ob Tschudi diese Abschrift erhalten hat, ist nicht tiberliefert. Er erscheint
einige Zeit spiter erneut mit Unterstiitzung von weiteren Landsleuten vor
dem Rat, diesmal zusammen mit Camerarius Johann Jakob Tschudi®:
Am 30. Mirz/10. April 1783 waren
«der wohlehrwiirdige H. Camerarius und Pfarrer Johann Jacob
Tschudi und H. Doctor und Ser Richter Tschudi mit Einstand
einicher ihrer ansehnlichen Ehrenverwandten erschienen und mit
mehreren beschwirend vorstellen lassen die in Weckherlins Chro-
nologen ofentlichen Zeitungen, und anderen gedruckten Schriften
tiber sie in der Welt herumlaufenden schandbaren Ausstreuungen
und Verleumbdungen welche ihnen sehr zu Herzen gehen, zumah-
len sie, iiber den volfithrten bekanten Malefiz Process der justifi-
cierten Anna Goldin, als Ursichere ihres Todes, und als hitten sie
die Obrigkeit in sothanem schwiren Handel hindergangen und
betrogen boswichtigsterweise verleumbdet sejen, desnachs angele-
genst bitten, theils die Herausgabe dieser Schriften als Calumnian-
ten (Verleumder) zuerkliren, und ihnen hingegen eine Urkunde von
ihrer Unschuld und Beschiizung ihrer Ehre zu geben, desgleichen
auch, wejlen mit Lauf der Zeit die Acten des Processes, welche ihre
jederzeitige Schutzwehre fiir sie und ihre Nachkémlinge ausmachen,
verlohren gehen konten, dass MHG geruhen méchten, ihnen auf
ihre Késten vidimierte Abschriften von dem Untersuch des Processes
zu ertheilen, mit Versicherung darmit keinen anderen Gebrauch zu
machen, als welcher zu ihrer Verthidigung néthig seje, auch ohne
Erlaubnis MGH nichts in Druck herauszugeben.»® MGH haben die
Herausgabe der Schriften «als falsch und unwahrhaft befunden», die
«wohlgedachten Herren» allerdings, da man tiber sie nichts «unrech-

7 Evangelisches Ratsprotokoll, 31. Mai 1782.

% Camerarius Tschudi, gemiss Winteler der stellvertretende Prisident und Schreiber
der evangelischen Synode (Winteler, Erster Band S. 381) war der Onkel der
Frau von 5er Richter Tschudi.

% Hvangelisches Ratsprotokoll , 31. Mirz 1783.
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tes» wiisste, die seien «auch ihrer Unschuld und Ehren halber gegen
jederminigliche bestermassen geschiizt und geschirme sejn sollen».
Was die «anbegehrten acten des Processes» anbelangt, «werden
MGH sowohlen fiir des Standes Ehre tiberhaupt als bemelter Herrn
ihre Ehre jnsbesondere seiner Zeit alles in vitterliche Beherzigung
ziechen, und das best findende abschliessen».”

Die katholische Landsgemeinde versammelte sich im Tschachen, zwischen Netstal
und Nifels. (Foto: Kurt Meyer)

Die Herausgabe der Akten erfolgte nicht. Aus «vitterlicher» Sorge entschei-
den MGH und Obere gegen eine Abschrift der Untersuchungsakten.

Die Tschudis geben aber nicht klein bei. Erneut erschienen beide «mit
Einstand ihrer hochehrenden anverwanten» am 19./30. April 1783 vor dem
evangelischen Rat wiederum mit dem Begehren, «dass zur Rechtfertigung
jhrer und jhrer Nachkommenden Ehre MGH und Obere erlauben méch-
ten, in jhren eigenen Késten vidimierte Abschriften von dem ungliickli-
chen Process des Schlosser Steinmiillers und der Justificierten Anna Goldi»
zu erhalten, mit der wiederholten Versicherung, diese nur im eigenen Inte-
resse zu nutzen.

""" Evangelisches Ratsprotokoll , 31. Mirz 1783.
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Die Entscheidung fiel im gleichen Sinn wie am 30. Mirz 1783, «dass es
lediglich bej der ... deswegen schon ausgefelten Erkantnis verbleiben solle.
Allerdings beschloss der Rat, alle Schriften zu diesem Prozess in einem
eigenen Protokoll zusammenzutragen und im evangelischen Landschatz-
gewolb aufzubewahren. Auch der Rat wollte sicherstellen, dass die Anna
Goldi-Akten nicht verloren gingen.”

Im Anschluss an das Protokoll der Ratssitzung vom 28. April/9. Mai 1783
sind die Traktanden der kommenden evangelischen Landsgemeinde notierrt,
das sogenannte Landsgemeinde-Memorial. Ein Traktandum «Anna Géldi-
Prozess» ist nicht vorgesehen.”

Im Protokoll der evangelischen Landsgemeinde vom 30. April 1783 fin-
det sich dann aber ein Antrag, der den Anna Goldi-Prozess betraf. Darin
wird zur Frage festgehalten, «worum bej der letzten Execution der hinge-
richteten Anna Goldi das Stand Recht nicht beobachtet worden seje, haben
die MHerren Landleut sich mit der hieriiber von Tit. Mh alt Landamman
General Marti gegebenen Relation vergniieget, darbej aber erkant, dass
kiinftighin bej ergebenden Fillen, welche Gott gnidig verhueten wolle,
widerum das alte Stand Recht beobachtet werden solle».”

Die Ausfithrungen des fiir den Prozess gegen Anna Goldi zustindig gewe-
senen alt Landammann Marti sind nicht protokolliert. Die Vertrige haben
an der Landsgemeinde offenbar noch einmal eine Rolle gespielt.

Dieselbe Landsgemeinde entschied auf sein Begehren hin, dem Dok-
tor und Ser Richter Tschudi, eine Abschrift der Untersuchungsakten «und
jedem begehrenden Landmann abschriftlich» auszuliefern.”® Auch dieser
Antrag war im Landsgemeinde-Memorial nicht vorgesehen.

In der Ratssitzung vom 11./20. Mai 1783 ist dieser Entscheid umgesetzt

worden:
«tiber das anbringen H. Landschreiber Schlitlers dass H. Doctor
Tschudi laut letzterer Landsgemeinde Erkantnis die Untersuchungs-
acten wegen der hingerichteten Anna Géldin begehre, ist von MGH
erkant, dass Jhme Abschriften hievon durch die Canzley, nachdem
H. Doctor Tschudi sich deswegen bei Tit. H. Landammann Marti
gemelt haben wird, auf seine Késten ertheilt werden kénnen, jedoch

' Evangelisches Ratsprotokoll, 19. April 1783.
> Evangelisches Ratsprotokoll, 28. April 1783.
7 Evangelisches Landsgemeinde Protokoll, 30. April 1783.
™ Evangelisches Landsgemeinde Protokoll, 30. April 1783.
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dass H. Doctor Tschudi belobe, sothane Abschriften an Niemand
anderster zum abschreiben zu tibergeben, damit kein ungeziemender
gebrauch davon gemachet werde».

Falls weitere Personen zu diesem Prozess Anspriiche an die Kanzlei hitten,
sollten sie den MGH angezeigt werden, damit diese dhnliche Vorsichts-
massnahmen treffen kénnte wie im Fall von Tschudi.”

Fazit

Der Befund der Quellen ist eindeutig: Die konfessionellen Rite waren
zustindig fiir Todesurteile. Im Vertrag von 1683 ist nichts festgeschrieben
tiber Angeklagte, die keine Landleute waren. Anna Goéldi war reformiert,
Personen katholischer Konfession waren in diesem Prozess nicht involviert,
deshalb war es auch keine Verletzung des Vertrages von 1683, wenn der
evangelische Rat allein diesen Gerichtsfall behandelte. Der katholische Rat
zeigte sich zwar im Friihling 1782 an einer Beteiligung am Prozess interes-
siert, wehrte sich aber nicht weiter gegen den Entscheid des evangelischen
Rates, den Fall allein zu behandeln.

Johann Jakob Tschudi trat tatsichlich verschiedentlich — allein oder mit
Getreuen — vor den evangelischen Rat. Die Absichten, die er dabei verfolgte,
entsprachen in manchem nicht dem, was ihm in den Darstellungen des Pro-
zesses unterstellt wird. Ziele von Tschudi waren, einmal die Geriichte um
eine angebliche sexuelle Beziehung zu Anna Géldi aus der Welt zu schaffen,
seine Ehre zu retten, und nach der Hinrichtung der Anna Goldi verwandte
er seine Energie darauf, eine Abschrift der Prozessakten zu erhalten. Er
war mit seinen Interventionen auch nicht immer erfolgreich. So gelang es
ihm nicht, den Rat zu Herausgabe einer Abschrift der Untersuchungsak-
ten zu bewegen. Dank der Landsgemeinde, an der er sein Begehren erneut
vorbrachte, kam er dann zur gewiinschten Kopie.”® Man hitte gern mehr
Informationen, um sich ein Bild dieser evangelischen Landsgemeinde 1783
machen zu konnen. Die vorhandenen Quellen schweigen sich dariiber aus.

™ Evangelisches Ratsprotokoll, 11. Mai 1783.

" In meiner Arbeit «Herrschaft und Landsgemeinde» nutze ich die Intervention von
Tschudi mit den Anverwandten, wie sie Heer Gberliefert, als ein Beispiel fur die
Durchsetzungsmdéglichkeiten der Schrankenherren in den politischen Gremien im
18. Jahrhundert. Korrigieren muss ich zwei Dinge: Tschudi forderte etwas anderes,
nimlich eine Kopie der Untersuchungsakten, und er war vor dem Rat nicht erfolg-

reich. Stauffacher, S. 145.
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