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Eduard Vischer
zum 90. Geburtstag



Am 9. Juli 1977 schrieb mir Eduard Vischer — er arbeitete damals gerade
an der mittlerweile erschienenen grossen Niebuhr-Briefausgabe — es sei
beim Raumen tiir mich unter anderem ein diinnes Oktavbandchen abge-
fallen, Strassers «Alte Geschichte», 1835 in Aarau herausgekommen.

Eduard Vischer fihrt in seinem Begleitbrief zu diesem antiquarischen
Geschenk fort: «Das Biichlein erinnert an eine von mir nicht geschrie-
bene Arbeit <Der Landammann und sein Lebrer. Strdsser muss ein selt-
samer Kanz gewesen sein, der in seiner spateren Lebensphase in Aschaf-
fenburg auf cinem Kontor arbeitete und dann privatisierte. Ich glanbe,
J. Heer hat ihn dort einmal besucht. Strasser hat ihm sebr ausfiibrliche
Episteln gesandt, die beim Nachlass Heer im Landesarchiv liegen. Ausser
thnen hat Dr. Laupper von anderer Seite ein grosses Dossier [Strassersa-
chen] bekommen. Kurzum, hier liegt ein Schatz, den bisher niemand ge-
hoben hat. »

Damit war ich aufmerksam gemacht auf den Briefwechsel von Dr. tur.
Joachim Heer (1825-1879), Landammann, Bundesrat und Bundesprasi-
dent, sowie Dr. phil. Georg Strisser (1802-1882), einem Rheinpreussen,
Sckundarlehrer in Glarus von 1835 bis 1852.

Der Briet Eduard Vischers macht dreierler deutlich: Erstens bin ich
nicht selbst auf diesen Briefwechsel zwischen Landammann Heer und
Dr. Strasser gestossen. Noch habe ich, zweitens, einen neuen Titel zu su-
chen Anlass gehabt; ich hitte auch gar keinen bessern finden konnen.
Eduard Vischer hat mir seinen Titel licbenswiirdigerweise iiberlassen.
Und drittens schliesslich wird ersichtlich, wie Eduard Vischer zu Arbei-
ten angeregt hat. Er hat es allerdings dabe1 nicht bewenden lassen, er hat
wihrend meiner Beschiftigung mit diesem «Schatz» laufend regen Anteil
genommen, und, damit nicht genug, er hat auch das Manuskript freund-
licherweise durchgesehen oder, besser, durchgearbeitet. Das belegt sein

Brict vom 6. November 1986 Daraus méchte ich einige Stellen anfithren,
well sie zum Teil einleitenden Charakter haben:

«Ich bin zu Ende mit der Lektiire, abgesehen davon, dass ich die zwei
Konzepte von Heer, dic ich gestern im Telephon als kapital bezeichnete,
nicht nochmals gelesen habe . .. Ein paar Einzelpunkte aber darf ich . .
vielleicht zur Evwigung geben:

— «Nachlass Heer: Ein solcher existiert erst seit meiner Amtszeit als
Staatsarchivar (1963-1967). Vorber war er zerstreut in allen moglichen
Behaltnissen des Mercierhauses, und bei dessen Ranmung ist er von mir
mit Hilfe von Fran Hengelbaupt-Mercier zusammengestellt und als eine
meiner ersten Amtshandlungen inventarisiert und griossere Aufzeich-
nungen transkribiert worden. Ich nannte thn Privatarchiv Nr. 1. Ein
wertvoller Nachtrag kam erst beim Verkauf des Waldschlossli dazu. Im
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letzten Moment — ich meine, nach meiner Amtszet, wurde ich noch geru-
fen und vor gefiillte Sacke gefiihrt, in die ich erst blind hineinlangte und
da emnen Brief Weltis, da einen von Segessers hevauszog, woraunf man
diese Sdcke nochmals ausleerte und ich alles Brauchbare hevausnahm und
in eine Schachtel legte . . .

— Religion, Glauben: Allgemein war es die Zeit der <Richtungskdampfe,
die dem Glauben ganzer Generationen schweren Schaden zugefiigt hat
und die eigentlich erst seit Karl Barth ganz hinter uns liegt.

— Biographisch: Jacob Burckhardt hatte einen Freund wund Fach-
genossen, Heinrich von Geymiiller, letzter ein glanbiger Mensch, erster
ein zur Geschichte abgefallener Theologe, der zur Einsicht gekommen zu
sein schien, Offenbarung sei inexistent. Die beiden sabhen sich und spra-
chen sich, ohne durch dreissig Jahre hindurch die religiosen Fragen je zu
beriibren, — und nach dreissig Jahren kommt eine spontane Ausserung
Jacob Burckhardts. Hypothese: Sollte nicht Heer mit dem verebrten Leh-
rer auch den <Aufklirer gespielt haben, so wie Geymiiller mit Burck-
hardt, wartend, bis einmal der Ansatz eines andeven Wortes kiame, das
aber hier nicht kommen konnte? Dieses Warten sollte dann aber als sol-
ches nicht als Zeugnis gelten diirfen fiir Heer selber, sondern es wdren
noch die Quellen heranzuziehen, die gestern im Telephon berithrt wur-
den [nimlich weitere Briefe von Heer].

— Frankfurter Zeitung riithmt Heers Stil: Wie kam es dazu? Etwa auf
Grund der bundesratlichen Gotthardt-Botschaft, deren Redaktion per-
sonlich anf Heer zuriickgefiibrt wird? [So ist es!]

- Gleichheit: Tocqueville sieht sie als unausweichliche und irreversible
Folge der Revolution an.

— Die Landesbibliothek schwankt bis heute zwischen einer Unterbal-
tungs- und einer Bildungsbibliothek, und emne entsprechende Liste
kdonnte heute aufgestellt werden. Ich tat es iibrigens damals, und der ein-
zige Hamann-Band geht zum Beispiel auf eine solche Liste fehlender
Autoren zuriick. Dann wollte die Kommission keine solchen Listen mehr
sehen(!). . .»

Von einem Briefe Heers sagt Strisser einmal mit Wallenstein: «Der
Brief hat Hind und Fiss», und schickt sich selber an, einen ebensolchen
nach Glarus zuriickzuschreiben. Leider 1st der betreffende Briet Heers
verloren, wie der allergrosste Teil dessen, was der Staatsmann seinem
Lehrer nach Aschaffenburg geschrieben hat. Nur gerade finf Konzepte
aus der Feder des Landammanns liegen vor, zwei davon erstaunlicher-
weise aus der Zeit vor dem Brand von Glarus 1861. Dagegen sind an die
funfzig Briefe Strassers — zum grossen Teil Riesenepisteln, «Briefun-
getime», von sechzig, siebzig und mehr Seiten — aus den Jahren 1861 bis
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zu Heers Tod 1879 zumeist vollstindig im Nachlass Heer erhalten ge-
blieben.

Durch dltere Arbeiten Gber Heer, nimlich die beiden Biographien
Gotttried Heers und Numa Droz’ (ein Neuenburger iiber einen Glarner
— cine grossartige Sache!), sowie durch neuere Studien Eduard Vischers
und Emil Franz Josef Millers wird Striassers Urteil zur Evidenz erhoben:
Heers Briefe haben «Hand und Flss», wihrend sich erst erweisen mus-
ste, ob das Wallensteinzitat auch fur die Gegenbriefe zutreffen wiirde.

Einen Briefwechsel zur Darstellung zu bringen ist an sich kein leichtes
Unterfangen. Diese Aufgabe wird dort erst recht schwierig, wo prakusch
nur die eine Seite vertreten ist, zumal es sich um jene handelt, die auf die
andere nur wenig eingeht und die Giberdies nur indirekt interessiert. Der
ausserordentliche Lichtenberg gibt fur solche Fille eine Wegleitung,
wenn er sagt: «Die Briefe eines klugen Mannes enthalten immer den
Charakter der Leute, an die er schreibt.» Mit dieser Weisheit wohl verse-
hen machte ich mich auf, die Strisserbriefe an Heer zu lesen. Gele-
gentlich hat sich das Wort Lichtenbergs bestdtigt, aber cben nur gele-
gentlich. Der Briefwechsel hat nicht ganz das gehalten, was 1ich mir
davon versprochen harte. Das hat mir bei der Arbeir ordentlich zu schat-
fen gemacht. Doch nutzlos war es allemal nicht, diese Briefe vorzunch-
men.

Die Personlichkeit Joachim Heers bestitigt sich in verschiedenem, er-
hilt weiter den einen oder anderen neuen Akzent. Wichtger ist aller-
dings, dass wir nun genauer als zuvor wissen, wie schwer sich der Land-
ammann, der Bundesrat und Bundesprisident mit seinen Amtern getan
hat. Uber den Kanton Glarus hinaus kénnen vor allem die Ansichten des
Magistraten tber den Bundesrat an sich interessieren, ja, was Heer zu
diesem Thema aussert, entbehrt nicht der Akrualitat, ist erfrischend un-
orthodox, kithii geradezu - dermassen unerwartet, dass man sagen kann,
er habe so unbelastet von politischer Vorsicht wohl nur als Schiiler sei-
nem chemaligen Lehrer schreiben konnen, familidre Adressaten viel-
leicht ausgenommen. Eine Publikation dringte sich nur schon deshalb
auf, gerade in einer Zeit, da die Amtsbelastung hochster Magistrats-
personen und die IFithrung des Bundesrates ein innenpolitisches Thema
geworden sind.

Neben diesem staatsminnischen Komplex stehen der menschliche
und der religiose. Dass ein Schiler tiber ein ganzes Leben hinweg Briete
mit seinem Lehrer wechselt und thn, ungeachtet der Entfernung und der
damaligen Beschwernisse des Reisens, mehrfach besucht, das ist mat
Sicherheit etwas Besonderes. Erst recht bertihrt es, wenn der Schiiler
zum Helfer wird und seinem Lehrer in grossten Schwierigkeiten bei-
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steht. Und schliesslich legt der Briefwechsel nahe, wie weit die Ent-
christhchung im Zetalter des Fortschritts in klein- und grossbirgerlich-
konservativen Kreisen schon gediehen war: erstaunlich weit!

Ich habe mich auf einige wenige Themenkreise beschrankt: Nach der
Gegeniiberstellung der beiden Lebensliute mochte ich zuerst zu zeigen
versuchen, welcher Art die gegenseitigen geistigen Einflisse der beiden
Personlichkeiten aufeinander gewesen sein konnten; das Verhaltnis zwi-
schen Schuler und Lehrer, Handelndem und Betrachtendem, Jungem
und Altem soll das Bild erginzen. Daran muss sich der Niederschlag, den
der Brand von Glarus im Briefwechsel findet, der Wiederautbau, beson-
ders der der Landesbibliothek, anschliessen. Als Auftakt dazu dient ge-
wissermassen ein «politischer» Pfarrerstreit von 1848/49. Ganz kurz ist
auf die deutsche Einigung einzugehen. Die schone Hilfsaktion, eine so-
ziale Unterstitzung des alten Lehrers durch seine ehemaligen Glarner
Schiilerinnen und Schiiler, erlaubt es, eine «Gedichtsstunde» von damals
zu verfolgen. Und schliesslich will ich die beiden grossen Briefe Heers,
die sich erhalten haben, in extenso vorstellen.

Der Briefwechsel ist nicht nur durch Politisches, Geistes- und Bil-
dungsgeschichtliches gekennzeichner, er enthialt zudem ein Stiick Schul
geschichte und darf als bemerkenswertes Zeugnis der lingst vergangenen
Brietkultur von einst gelten.

Der Charakter der Arbeit ist lediglich dokumentarischer Natur. Die
Blitter blieben aus verschiedenen Griinden seit 1986 licgen. Etwas unge-
fige, erscheinen sie jetzt nur umstindehalber und praktisch unverindert.
Zu bedauern ist, unter anderem mehr, dass es mir versagt blieb, wenig-
stens simtliche Briefe Heers zu lesen und in diese Arbeit mitein-
zubezichen. Das hitte manche Mutmassung entweder widerlegen oder
dann zum Urtell verfestigen konnen. Dass ich iiber eine Vorarbeit nicht
hinausgekommen bin, hat zum Teil mit der bisherigen Darstellung der
Glarner Geschichte des 19. Jahrhunderts zu tun; Joachim Heer konnte
die «Geschichte seiner Zeit» leider nicht mehr schreiben - so blieb sie
weitgehend terra incognita.

Editorische Bemerkungen: Strisser schrieb iber Wochen an seinen
Brieten und setzt zuweilen Zwischendaten sowie dann und wann ein
Schlussdatum. Ich habe mich in erster Linie an das Anfangsdatum gehal-
ten. Die beiden hidutigsten Eigenarten damaliger Schreibweise, th und v,
sind dem heutigen Gebrauch angepasst. Die Interpunktion entspricht
grosso modo dem Original. Eckige Klammern enthalten immer Ergin-
zungen der Bearbeiter. Die wenigen Anmerkungen wollen meist nur ge-
rade den Text von Namen und Lebensdaten frethalten. Die angefithrten
Kapiteliberschriften stammen von Heer, ausgenommen das «sans
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crainte et sans espoir», das Strasser einmal zitiert. Lingere Zitate erschei-
nen kursty, abgesehen von den Konzepten Heers.

Dankbar und ein wenig stolz bin ich, dass mir der Kantonsschulrat
unter seinem Priasidenten, Herrn alt Landammann Fritz Weber, seiner-
zeit die Moglichkeit gab, diesen Briefwechsel durchzugehen. Fur die An-
regung, tiir den Titel der Arbeit, tlir das Mitgehen, fiir das Mitarbeiten an
diesem Text mochte ich Eduard Vischer meinen herzlichsten Dank sa-
gen. Zu danken habe ich weiter Hans Laupper, dem Landesarchivar, und
setnem Adjunkten, Albert Diener. Sie haben mir die Arbeit wesentlich
erleichtert. Hansmax Schaub hat das Manuskript mit gewohnter Uber-
legenheit gelesen.

1.
«Ein elend und erbarmlich Dasein»

Lebensbilder

1

Hier sollen die letzten beiden Briefe Strassers zuerst erscheinen, des-
halb namlich, weil in jenem vom 12. Januar 1879 Strisser seinen eigenen
Lebenslauf — den «Gang des Geschicks» — neben den von Heer stellt. Im
letzten Brief, den nicht mehr Heer in Empfang nahm, schliesst Strisser
mit einer Wirdigung Heers und zitiert aus dessen letztem Brief. Beides
macht deutlich, wie diese Manner zueinander gestanden haben.

« Wir haben beide, universititisch vorbereitet, uns an die 30 Jahre lang
damit befasst, anderen Leuten die rechten Wege zu weisen, erst 5 bis 6
Jahre obne Amtsgewalt, Sie als einfacher Ratsherr, ich als Privat- und
Hauslehrer, dann als amtliche Sceptertriger etwa 25 Jahre lang, von wel-
cher Zeitrethe mir 18, Ihnen etliche Jahre mehr, anf Glarus fallen; beide,

im Vergleich zu andern Leuten, mir ansebnlichem Evfolge, im Vergleiche
zu unsern eigenen Wiinschen und Idealen ansebnlich mangelhaft — bei
welchem Urteil ich mir jedoch erlaube, meine Missgriffe und Misserfolge
fiir weit zablreicher und tadelnswerter als die Ihren anzuseben. Non om-
nia possumus omnes.

Gegen das 20. Jahr haben wir beide angefangen, mit 50 Jahren beide
anfgehirt, freiwillig niederlegend, nicht obne vielfach vermisst zu wer-
den. Die Beweggriinde treffen aunffallend zusammen: a) leibliche Gebre-
chen; tut nichts, ob an den Ohbren oder an den Fiissen. — b) Abmiidung
und Widerwillen gegen die ewige Eintonigkeit der alltaglichen Amtsar-
beit.

' Heers Wort ist in Tat und Wahrheit ein Zitat aus SchiMers Tell. Vgl. unten A. 42.
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Actenstisse nachts verschlingen ..
Und das grosse Tretrad schwingen
Wie ein Ochs, das kann ich auch.
Aber glauben, dass der Plunder
Dennoch nicht der Plunder war’,
Sondern ein grossmachtig Wunder,
Das gelang mir nimmermehr.
J. v. Eichendortf

Auch wir beide glaubten das nicht . . .

Gegen den Unsinn des: zu frith, zu vielerler, zu gelehrt ewig vergeblich
zu kampfen, den Schulvorstand dadurch betriigen, dass man den vorge-
schriebenen Unsinn wenigstens so weit als méoglich verringert; den Kin-
dern vorheucheln, dass all der Quark hiochst wichtig und ein unentbebhr-
liches Gliicksmittel sei — das wurde mir endlich, zusammengefasst a) und
b), so unertraglich, dass ich, obwohl den Wert von 900 Gulden jabrlicher
Einahmen und meine Bediirftigkeit sehr wohl erkennend, dennoch das
Joch gewaltsam abwarf und mich in aufatmende Fretheit setzte.

Nun denke ich, nicht bloss Leibesschwdichen und Uberdruss teilen Sie
mit mir. sondern auch diesen letztern seelisch-sittlichen Wideriwillen ge-
gen eine Mitarbeiterschaft zum schiefen und argen Weltgange. . . eben so
wiinschen Ste lhr Vaterland auf verniinftig freisinniger Bahn fortschrei-
ten zu sehen und dazu mitzubelfen, aber eben deswegen muss der An-
blick des dermaligen Ganges der offentlichen Angelegenheiten Schmerz
und Zorn abnotigen . . .

Und endlich komme ich zur vierten Seite unsrer Schicksals-
genossenschaft: Ich habe mit dem Eintritt in den Rubestand die rechte
Tatigkeit erfasst, habe leiblich, geistig, gemiitlich gewonnen . . . Auch
darin sehen wir beide uns gleich — ich meine i dem 26jihrigen Rubege-
nuss, nur dass Sie weit ginstiger stehen denn ich, sintemal Sie diese 26
Jahre — und wer weiss wie viele dazu! — noch vor sich haben, ich aber hin-
ter mir.»

Der letzte Brief Strissers, vom Februar 1879 datiert, ging an Heers
Schwester Susanna:

«So weit hatte ich geschrieben am 3. Marz morgens um 10 Ubr als ich
zugleich durch die Frankfurter Zeitung und durch Freund Jenny’s’ Brief
die durchaus unerwartete Nachricht erhielt von dem Hinscheiden des ge-
liebten Freundes, dem meine Zeilen eine heitere Stunde zu machen be-
stimmt waren. Ich fabre nicht fort. An dem Verluste, welchen ich erlitten,
? «Freund und Finanzminister» Fabrikant Fridolin Jenny-Zwicky (1829-1904) «in Ln-
nenda» (Dezember 1865). Vgl. unten S. 99.
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ermesse ich die Grasse des Schmerzes derver, welche heute vielleicht den
Ivefflichen in den Sarg legen. Ich habe seinesgleichen nicht gekannt. Der
harmonische Veremn von awsgezeichneten Geistesgaben, Schonbeit des
Gemiits und startlich korperlicher Evscheinung gelingt der Evdennatur
nur in hachst seltenen Exemplaren. Ey war em solches. Es magen 10 bis 12
Jahre her sein, dass ey mir schrieb, wie er dem Schicksale seines Stammes
sich bereits verfallen fiihle, dessen mannliche Mitglieder sich mit etwa 50
Lebensjabren begniigen miissten. Ich erinnere mich anch meiner Antwort
sehr genan: <Da Sie, auf eine stattliche Reihe tiichtiger Vorfahren zuriick-
schauend, keinem derselben nachsteben, allen durch ihr Le/)cn Ebre ma-
chen, so dirfen Sie mit Stevben einmal aus dev Art schlagen.>»’

Einen Tag spdter setzt Strasser noch ein Zitat aus Heers letztem Brief
dazu, damlt der angefangene Antwortbrief auch verstindl ich sei. Heer
hatte thm ggschrlebcn.

«So hab’ ich denn Hoffnung auf eine Titigkeit (nimlich Geschichte
seiner Zeit — setzt Strdsser an den Rand), welche ein wenig iiber das hin-
ausgeht, was Sie einst —in nur allzu richtiger Wiirdigung meines Wesens —
«Lotosfressereir genannt haben

Ihre Vergleichungen zwischen uns beiden hinken bedeutend, vor-
nehmlich aber in Bezug auf die nachhaltige Wirkung unseves luns. Sie
sind — wie Sie selbst sich ausdriicken — nie mebr als Oberschulmerster in
Glarus gewesen, aber Ihr Wirken danert noch heute in einer Rethe guter
und tiichtiger Menschen, welche in Ihnen noch jetzt das Haupt einer
ckleinen Gemeinde> verehren, deven Heiligtum Sie einst aufgepflanzt ha-
ben. Dagegen ich . . .»

Eingeschoben sei nun ein Abriss der Lebensliufe beider Manner.

Joachim Heer, geboren 1825, stammte aus einer Landamminner-
Familie. Mit zehn Jahren trat Heer 1835 in dic Sekundarschule ein, und
zwar in die oberste Klasse, wo er \-’ier'Jelhl‘C 1ang blieb. In dieser Zeit hatte
er bet Strasser Unterricht, wohl nicht nur in Latein und Griechisch,
Deutsch und Geographie, sondern vielleicht auch in Franzaosisch, Italie-
nisch und Englisch. Von 1840 an besuchte Heer dann das obere Gymna-
sium in Ziirich und wohnte bet niemand anderem als bet Professer Os-
wald Heer. Nach griindhichen juristischen Studien in Zurich und an
deutschen Universititen kehrte er 1846 als Doktor nach Glarus zurtick.
Ererbter Grundbesitz machte thn materiell unabhingig, so dass er sich
sofort mit aller Kraft der Offentlichkeit zur Verfiigung stellen konnte.

Y Heers Wort lautet im Brief Strissers vom 4. 6. 1863 «Patrum more mori» — nach der
Art der Ahnen sterben; Gedanken an den Tod sind mithin schon frith vorhanden, Strisser
duldet das Wort nicht und sagt im selben Brief, es sei eines Dr. wuris unwiirdig. Schon Ende
Juli 1878 fihlte sich Heer «alt».
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Schon 1847 Ratsherr, wurde er mit nur 32 Jahren Landammann - im glei-
chen Jahr, 1857, schickte thn das Glarnervolk als Nationalrat nach Bern.
Wihrend 18 Jahren iibte Heer diese beiden Mandate neben einer Flle
anderer, zum Beispiel im kantonalen und kommunalen Schulrat, im
Kirchenrat, in der Bibliothekskommission, in der Armenpflege, in der
Evangelischen Hilfsgesellschaft (Linthkolonie) und in verschiedenen
Gerichten, aus. Als ausserordentlicher Gesandter verhandelte er ver-
schiedenthich in Deutschland. In Stuttgart, bei den stiddeutschen Staaten,
ging es 1865 um den Abschluss eines Handelsvertrags mit dem deutschen
Zollverein; in Berlin, Miinchen, Karlsruhe und Stuttgart hatte Heer
1867/68 als ausserordentlicher Minister zunichst seine «Kreditive» ab-
zugeben und Bezichungen zu kntipfen sowie 1868 einen Post- und Han-
delsvertrag mit dem Norddeutschen Bund beziechungsweise dem preus-
sischen Staat auszuhandeln. Als Eidgenossischer Kommissiar vermittelte
er 1871 im Tonhallekrawall, der sich gegen eine Siegesfeier der deutschen
Kolonie in Zirich gerichtet hatte. Seit Dezember 1875 Bundesrat und
1877 Bundesprisident, kehrte Heer infolge geschwichter Gesundheit
Ende Dezember 1878 nach Glarus zurtick. Doch die Ruhe kam zu spat.
Am 1. Mirz 1879 verstarb Heer in seinem schonen Haus? am Spielhot
nach einem Schlagantall, nur 54jahrig.

Johann Gottlieb - so die wirklichen Taufnamen - Strasser wurde am
12. Mirz 1802 in Remscheid als Sohn eines Schreiners geboren. Dort ver-
lebte er «die Holle» seiner Jugendzeit, wie er in einem Brief an Heer ver-
merkt, vor allem wegen Schwierigkeiten mit seinem Vater. Von 1820 bis
1823 konnte er gleichwohl das herzogliche Landesgymnasium, die hohe
Schule Weilburg, besuchen. In dieser Zeit verdiente er seinen Lebensun-
terhalt als «Privatstundengeber».

Darnach (1825) studierte er, zuerst Philologie an der Universitat Bonn
und dann — mittels eines Stipendiums — an der Universitat Greifswald,
wo er am 20. Juli 1829 promovierte.

Neben den alten Sprachen und der alten Geschichte, und wohl auch
deutscher Literatur, hatte er sich mit [talienisch, Englisch und Franzo-
sisch beschifugt, das er gelaufig sprach. Spater setzte er sich intensiv mit
der polnischen Sprache auseinander und nahm gern ein schwedisches
oder portugiesisches Buch zur Hand. Des Spanischen wird er ohnehin
michtg gewesen sein.

Reisen nach Danemark (1826) und nach Hinterpommern (1827) dien-
ten offensichtlich nicht nur der Zerstreuung. Vor allem die Pommern-

* Gemeint st das «ncue Haus», das heute Mercierhaus heisst, an der Joachim-Heer-
Strasse steht und das von Heer nach dem Brand erbaut wurde.
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fahrt scharfte politische Vorstellungen - Strasser wird in seinen Briefen
nicht mude, das preussische Junkertum zu verdammen.

Von 1830 bis 1833 unterrichtete Strasser an der hohern Lehranstalt
Gummersbach. Diese Lehrstelle quittierte er wegen privater Anteindun-
gen.

Seit 1834 war Strisser in Glarus, erst am Spielbergschen Institut, dann
ab 1835 an der Sekundarschule Glarus, wo er Deutsch, Geschichte, Geo-
graphie, Latein und Griechisch erteilte. Von 1838 bis zu seinem Wegzug
amtete er als Direktor der Schule — als «Oberschulmeister» oder «Schul-
hirte», wie cr sagt — seit 1837 war er zudem gewahlter Landesbibliothe-
kar. Eine «Lust-Reise» von Bern aus nach Verona, Venedig, Mailand
unterbrach 1840 die Arbeit. Zunehmende Schwerhérigkeit vor allem
veranlasste thn 1852, seine Glarner Amter aufzugeben. Die Bibliotheks-
kommission beantragte offenbar ohne Erfolg eine Gratifikation fir
Strasser. Was das Land nicht leistete, tat die Gemeinde. Die Schulbehérde
tibergab thm 300 Franken in Gold.

Strasser zeigte sich in Glarus konservativ auf der einen, fortschrittlich
auf der andern Seite. So Uberzeugte er 1850 das «Curatorium» der
Schule, die Schiiler miissten weiterhin mit den individuell zuspitzbaren
Federkielen schreiben und nicht mit den neuen Stahlfedern. Oder er for-
derte «weniges, aber sicheres Wissen» im Gegensatz zur Uberhduften
Stundentafel. In der Offentlichkeit ersuchte Strisser als Bibliothekar um
Schenkungen fur die Bibliothek: « Her also mit Biichern aus verstaubten
Winkeln! . . .wir besitzen keinen Calderon, Cervantes, Dante, Ariosto,
Shakespeare, Byron, Ossian, es feblen Biirger, Voss, Schlegel, Tieck,
Zschokke, deutsche Sprach- und Altertumskunde feblt ganz, die Ge-
schichte zeigt nichts von Niebubr, ... Ranke, die Evdkunde nichts von

Humboldt, Theologie zeigt nur Altes, kiimmerlich vertreten sind Medi-
zin, Rechtskunde, Tockunik, Chemier, und weiter
aus den alten Sprachen, deren Werke Strasser auch denen zuginglich ma-
chen will, die nicht Lateinisch und Griechisch gelernt haben.”

Am 16. Oktober 1852 liess sich Strisser in Aschaffenburg, «im freund-
lichen Aschaffenburg», nieder, wo schon frither bemerkenswerte «Gei-
ster» wie Johannes von Muller Wohnsitz genommen hatten, so rithmrer.

Das ist ein Tag, den er alljahrlich fererlich begeht, mit gutem Essen und

< e -
v I T—
eiver febleen Lbsmsomzunge:

-
lovil L.ULB\.AA
<

* Das heisst nicht, in Glarus seien keine Blcher vorhanden gewesen. Die grossen Bi-
bliothcken waren allerdings privat, lichen jedoch ihre Schitze gleichwohl aus. Die
Landesbibliothek stand den privaten Blichersammlungen entschieden nach. Vgl. Christoph
H. Brunner, Biirger ciner Welt ohne Freiheit, Schattenrisse des Glarner-Btindners Andreas
Tschudi (1778-1812) und sciner Napoleonischen Zeit, Glarus 1992, S. 371 {f., sowic unten
S. 88 ff.
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Spenden tir gute Zwecke — wie er denn 1861 seine Anhinglichkeit und
Betroffenheit nach dem Brande von Glarus mit einer schonen Liebes-
gabe bezeugte. Strasser trat halbtagsweise als Buchhalter in die Papier-
fabrik Franz, dann Philipp Dessauer, cin, war «Canzlist» sidamerikani-
scher Konsulate und beschiftigte sich mit «Ubersetzungsarbeit» fiir das
Gericht.

Spit, am 12. Juni 1866, heiratete er eine zwolf Jahre jungere Jugend-
freundin aus Gummersbacher Zeiten, Julie Huland, aus landaristokrati-
schem Hause, wie er — stolz oder ironisch? — vermerkt. Als Haushalterin
cines Bonner Professors hatte sie unter andern Jacob Grimm, Alexander
von Humboldt und August Wilhelm Schlegel sowie «Frau Bettina» oder
«Bettina das Kind», also Bettina von Arnim, kennengelernt, wie Strisser
Heer berichtet. Nach lingerer Krankheit starb sic am 23. November
1878. Strasser Uberlebte auch seinen «Freund Landammann» - er starb
am 2. Juli 1882, Merkwiurdigerweise lautet der Name auf der Todesur-
kunde nicht Johannes Gottlieb, sondern Georg Gottlieb — ein letztes
Aufbiumen gegen das johanneische Christentum?

Nachzutragen sind noch Strissers Publikationen:

— Versuch iiher die rémischen Plebhejer der dlteren Zeitr, Flherfeld 1832;

— Die alte Geschichte fiir Anfinger, vornehmlich fir die Zoglinge
hoherer Blirgerschulen, Aarau 1835;

— Hermes - oder der Fithrer durch die Hauptgebiete der Dichtung,
eine Mustersammlung nach mnerem Zusammenhange geordnet und er-
klart, mit umtassenden Registern versehen, tir die Biirgerschulen und
Birgerleben, Zirich 1844.

Im letzten Brief gibt Strasser Selbstcharakteristiken und hiangt duste-
ren, lebensmiiden Gedanken nach. Er sagt von sich, die Taubheit sei zur
tédlichen Qual geworden, «bei einem Menschen, welcher 1n sich schr le-
bendig und lebensfroh» sei. An einer andern Stelle ruft er aus:

«...ich, ... ein echter Schlemiblt, nur mit dem ungiinstigen Unter-
schiede, dass ich von dessen Siebenmeilenstiefeln den einen, oft sogar
beide, mir entfallen lasse.» Im Zusammenhang mit seinem Tribsinn — da
zeigt sich, dass der Briefwechsel mit Heer einmal ganz sicher fiir Strisser
die Bedeutung hat, Kontakt mit der Aussenwelt zu haben — zitiert er
Heine:

«Traurig schau’ ich in die Hoh,
Wo viel tausend Sterne nicken,
Aber meinen eignen Stern

® Aus dem Hebraischen fir Taugenichts, Pechvogel, unbeholfener Mensch; nach
A.v.Chamisso, Peter Schlemihls wundersame Geschichte, 1814,
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Kann ich nirgends dort erblicken.
Hatim gildnen Labyrinth

Sich vielleicht veriert im Himmel,
Wie ich selber mich verirert

In demoirdischen Getiimmel.»

Strisser denkt bet diesen Versen weniger an sein eigenes Leben, wich-
tiger 1st wohl, dass er seinem Freund Landammann wieder einmal eine
Gedichtsstunde halten kann. Er geht auf die Verse ein, «um Sie auf deven
so ttbevans gelungene Innigkeit aufmerksam zu machen. In der wunder-
samen Enthaltsamkeit von allen starken Trauerworten liegt, meine ich,
schon eine grosse Wirkung, und diese wird zum uniibertrefflichen Aus-
drucke des kindlich sehnsiichtigen Wehgefiihls gesteigert durch die aller-
emnfachste und doch so kunstreiche Veranderung eines einzigen Buchsta-
bens: das o in i, namlich «giilden- statt golden. Letzteres ware alltaglich,
platt, hier gar nicht am Platze; das <giilden> iibt — anf mich - jene herz-
innige Wirkung. In dieser Kunst, das Unsagbare dennoch poetisch zu fas-
sen, und das Allertiefst-Gaottliche im Menschenherzen auszusprechen so-
wie im Horer anzuregen, ist der Heine ein weit iiber jeden andern deut-
schen Meister hervorragender Magus: der Schiller ist dazu viel zu philo-
sophisch; der Goethe weiss nur zu rithren in Verbindung mut Liebschafts-
angelegenbeiten (ausser in der Iphigenia, die ich ihm deshalb auch so
hochverdienstlich anrechne).

... Alles, was Goethe je von der Liche gesagt hat, kommt zusammen-
genommen weder an Innigkeit noch an hichstem Menschenwerte den
nachstehenden zwei Heineschen Verslein gleich, die sich ausserdem noch
auf volle Wirklichkeir stiitzen:

Du bist wie eine Blume

So schon, so hold und rein.
Ich seh dich an, und Wehmut
Dringt mir ins Herz hinein.

Mir st als ob ich die Hiande
Avufs Haupt dir legen sollt’
Betend dass Gott dich erhalte
So schon, so rein und hold.»

Dergleichen kann nur der Heine . . .»

Der erste Brief, der von Strisser vorhanden ist, geschrieben am 6. Juli
1861 — also zweil Monate nach dem Brand von Glarus — enthalt eine Cha-
rakterisiecrung des Briefwechsels. Strisser schreibt:

«Dann bitte ich mir. .. auch fiir die Zukunft die Evlaubnis aus, so alle
Dritteljahre einmal im alten Dretbogenformat und in dem alten, mir
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natirlichen, studentisch sorglosen Tone in lhr dickstes Philisterwesen hin-
einzureden, und Sie mit freundlicher Gewalttatigkeit durch tausend Al-
lotria aus dem Geschiftsdampfe hinaus in irgendeinen frischen Luftzug
hinein oder zeitweilig sogar empor zu reissen. Es ist dazu unter allen
Ihren Freunden schwerlich ein einziger durch Natur und dussere Verhalt-
nisse so wohl geeigenschaftet als [hr tauber Einsiedler in Aschaffenburg.
An und in den irdischen Dingen arbeiten als 0b sie zu ewigem Weltheile
unzerstorbar in den Zeitstrom eingerammt stehen sollten, ihr Gutes so ge-
niessen, als ob wirklich was Rechts daran zu schmausen sei, dabei aber im
Gemiite, von der Verstandesseite her, den ganzen Plunder als Plunder
und Fratzen erkennen, von der tiefern Gefiiblsseite her die Uberzeugung
hegen, dass im geheimen Kerne die Dinge immerhin etwas Besseres als sie
scheinen, und in dieser fliichtigen entstellenden Erscheinung das Ewige,
jenes unerklarbare, beilig webende Etwas abnen — das ist ja, soviel ich ab-
zusehen vermag, die einzige dem Menschen erreichbare und zutragliche
Weisheit . . .», und mit diesem «Stimpfchen» Weisheit will Strasser Heer
«von gewohnten Dingen hinweg, wenn nicht auf bessere, doch auf an-
dere Arten der Gegenstinde oder ithrer Beleuchtung» notigen.

Ein zweites Beispiel von vielen, diesmal vom Oktober 1862, soll dic
Gegenstande, die Strasser Heer unterbreiten mochte, noch etwas direk-
ter umschreiben: «Auch Sie, licber Freund, werden wohl auf Ihrem Be-
rufswege so oft und so derbe aunf Alltaglichkeiten stossen, und solche eben
auch mit alltiglichen Niichternbeitswaffen zu iiberwinden suchen, dass
es Ihnen wohbl tun wird, durch mich zu emmem Seitensprunge ins
romantisch ideale Land genitigt zu werden. Fremd sind Sie dort ohnehin
nicht, aber um es nicht zu werden, miissen Sie doch woh!l dann und wann
hineintappen, und ich rate Ihnen, sich fir Ihre spiten sonderbiindleri-
schen Rubejabre einen Vorrat won dergleichen Stoffen aufzusam-
meln . . .»

Ende August 1871 attestiert sich Strisser «Phantasie, Witz, unwillkiir-
liche Ideenverbindung, sprungweise, blitzartig». Vielleicht hatte er sich
auch willktrliche Ideenverbindung zuschreiben diirfen und zusitzlich
seine aus- und abschweifende Art anfithren mussen, die nicht eintach sei-
ner «Altersgesprichigkeit» entspringt. Mit Sicherheit sind es die genann-
ten Eigenschaften — neben dem grossen Wissen —, die Heer fiir Strdsser
einnehmen. Hinzu mogen noch zwer weitere Dinge kommen. Strisser
nennt sich einmal «Anwalt der Menschenwiirde» und bezeichnet als
seine liebste Taugkeit die «Jagd nach der Wahrheit». Auf diesen beiden
Feldern war er fir Heer ohne Zweifel vorbildlich. Allerdings gelingt es
Strasser fast nie, von vorgefassten Meinungen abzukommen, nicht im
politischen, nicht im religiésen und nicht im literarischen Bereich. Sorg-

54



faltiges Difterenzieren ist seine Sache nicht, abgesehen vielleicht von der
Poesie.

Nicht, dass Strasser keine Klugheit zuzubilligen wire. Doch das Alter,
die Gehorlosigkeit und andere Leibesubel wie die Gicht, das abneh-
mende Augenlicht und so fort haben thn stark gezeichnet. Nicht weniger
sind es die dussern Schicksalsschlige, der Konkurs seines Arbeitgebers
und die Angst vor Armut und Not sowie die Krankheit seiner Frau, dic
Strasser dazu fihren, den Briefpartner mitunter aus den Augen zu verlie-
ren, ja zu klagen, er habe «im eigentlichen Menschenleben Schiffbruch
erlitten». Zum andern 1st es vielleicht lehrerhafte Art und Weise, die sich
bei Strasser mit zunchmendem Alter ins Monomane erweiterte. Schon
Ende Juli 1861 schreibt Stasser:

«Sie, lieber Freund, sind der einzige Mensch, dem ich iiber alles Bericht
geben, dem ich... alles bringen darf, der dann auch etwas dafiir
zuriickgeben kann, und Spruch, Einspruch, Widerspruch gibt und hin-
nmimmt, wie’s eben gefallt. »

Strasser blieb der Einsiedler, der er schon in Glarus war: «Die ganze
bertihmte Welt . .. ist mir fremd, sogar personlich und von Angesicht
unbekannt geblieben», ausser Heers «Schwager Blumer und . . . Dichter
Reithard»’, die in Glarus unmittelbar neben Strisser wohnten. Wieder-
holt bittet Strasser Heer in den letzten Jahren, thm Personliches zu be-
richten, denn «nur das weiss ich, dass mein innerer Mensch sich an dem
[hrigen auferbaut, so oft und je mehr Sie in Threr eigenen reinen Person-
lichkeit zu mir reden...», doch er versteht es nicht, Lichtenbergs
Bemerkung, die Briefe eines klugen Mannes enthielten immer den Cha-
rakter des Adressaten, durchwegs zu entsprechen.

Festzuhalten 1st noch zweierler, einmal das genaue Gedichtnis Stras-
sers und zweitens seine Fihigket, sich duxchaue in die Glarner Verhalt-
! uneinzudenken. Bes «Sr‘11111f4f‘¥‘1ﬂhf‘nw>» Wetter schreibt er zwi-
swhten dem 7 April und 20. Juni 1862: «Bet Euch muss es schneien bis
zum Brunnenstiibli hinab.»

2.
«An die frische Luft! — In irgendeinen trischen Luftzug!»
Unterricht, frohliche Wissenschaft, «innerer» Mensch

Angelpunkt des ganzen Briefwechsels ist die Wirkung, die Strisser als

7 Johann Jakob Blumer-Heer (1819-1875); Johann Jakob Reithard (1805-1857), Lehrer
und Schulinspektor, Redaktor, Journalist, Schrittsteller.
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Lchrer auf Heer hatte. Gottfried Heer gibt zu Strassers Unterricht ein
Zeugnis ohne Beleg:

«Sein Unterricht war mustergiiltig, und es war sein unausgesetztes
Streben, nicht nur den Schiilern Kenntnisse bez'zubr'z'ngcn, sondern ver-
edelnd auf sie einzuwivken. In dieser Richtung benutzte er vorziiglich die
sogenannten «Gedichtsstundens, und es war... ein hober Genuss zu
horen, wie er aus den behandelten Gedichten die Tiefe und Hohe, dic
Fembeir und die Kraft ihres poetischen [nhaltes dem Geiste vorfiihrte,
anderes Gleichartiges herbeiziehend, alles wieder anwendend und ver-
wendend fiiv die Forderung des Geistes und — was ithm ebenso sebr anlag
— der Herzensbildung seiner Schiiler. »

Einmal findet sich in den Briefen cine Erinnerung Strissers an seinc
Unterrichtsweise. Als die Frankfurter Zeitung 1878 Heers Sul lobre, be-
merkt Strasser mit einigem Stolz, mit einiger Zufriedenheit: «. . . und da
kam mir denn das Lob Ihrer musterhaften Schreibart um so angenebmer,
als ich, indem ich Sie Schillersche und andere Prosastiicke auswendig ler-
nen liess, einen kleinen Teil zu diesem Evfolge beigetragen hatte. »

Joachim Heer schreibt 1873 selbst tiber Strissers Unterricht:

«Fine ganze Fiille von Ausspriichen, Darlegunoen und Belehrunaen,
die damals von Strdsser ansgingen, stehen heute noch so deutlich und
lebensvoll vor metnen Augen, wie wenn es gestern gewesen ware, und es
geht dies so weit, dass ich den trefflichen mir ganz gut in Klerdung und
Bewegung wvorstellen kann, wie er diese und jene Bemerkung machte.

Strisser hatte eben die so seltene Begabung, muittels seiner vollen,
mdchtigen Perséhnlichkeit auf die Schitler zu wirken, und diese pragte
sich dann ihrem Gemiite unausloschlich ein.»

So erging es nicht nur Heer, sondern ciner ganzen Schiilergeneration,
auch wenn gclcvcnthch ein «Satan» — so Stmsscr — darunter war.

Heer hat sicher in seiner Jugend als Sekundarschiler und als Gymna-
stast recht stark unter Strassers Einfluss gestanden, um so mehr, als sein
Vater® schon frith, 1837, gestorben war. Das konnte cine wichuge Rolle
cespielt haben. Vielleicht h’lt Strisser in gewissem Sinn zunichst eine Art
Vaterersatz fir Heer dargestellt. Der Brlcf nach seinem ersten Besuch in
Aschaffenburg 1857 — der unten teilweise wiedergegeben st — belegt das
gut. Aus diesem Grund mochte man gern wissen, welcher Art dieser Ein-
fluss gewesen ist, kurz, es interessiert der «innere Mensch» Strasser, und
den gibt der Briefwechsel ein Stlick weit fret.

Die beiden Minner, so unterschiedlich nach threm Herkommen und
ithrem Alter, begannen thren Briefwechsel schon zu einer Zeit, da Heer

¥ Landammann Kosmus Heer (1790-1837).
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noch ein Jugendlicher war, in seiner Gymnasialzeit. Auch die Studien-
richtungen der beiden waren verschieden — immerhin mit der Geschichte
als Bertihrungspunkt. Eduard Vischer hat gezeigt, dass Heers juristische
Ausbildung stark historisch gepragt war.

Es ist demnach zunichst die gegenseitige menschliche Zuneigung, die
den aufgestiegenen Bildungsbiirger Strasser mit dem Glarner Landam-
mannssohn Heer verbunden hat und die dann zur Freundschaft gewach-
sen 1st.

Die Freundschaft bleibt beim «Sie». Das ist im 19. Jahrhundert ber die-
sem Alters- und Standesunterschied ganz und gar selbstverstindlich. An
der gegenseitigen Nihe, an der Qualitit der Freundschaft hat das «Sie»
nichts geindert. Etwas mehr nimmt sich Strisser, gegen die Konvention,
bet den Anreden heraus: «Freund Landammann, Freund Staatsmann,
mein edler Freund, mein lieber Sohn, statt eigener Kinder im Geist und
Herzen adopdierter Sohn oder Bruder, als meinem Bilde ahnlich, Land-
ammann und liberaler Patricier» oder ganz einfach «Leidensgenosse» —
so heisst es in den Briefen. «Welch ein anderer Kerl sind Sie!» wagt Stris-
ser gar bei der klagenden Feststellung hinzusetzen, er selbst habe zu
lange gewartet, hineinzuwirken in die Welt (26. 6. 1874). Die Adresse
indes kommt nie ohne «Hochgeachteter» aus. Im Jahr 1876 erinnert sich
Strasser, er habe sich vor 42 Jahren, als er sich zum ersten Besuch bei
Heers Vater anschickte, beim Rabenwirt Streiff darnach erkundigt, wel-
che Anrede er wihlen misse, und in dieser Hinsicht se1 er auch dem
Sohn gegeniiber «achtsam» geblieben, nimlich eben beim «Hochgeach-
tet». Dabel will er es beim Bundesrat Heer bleiben lassen, denn etwas
Wirde konne selbst der Demokratie nicht schaden.

Immer wieder betont Strisser, wie schr es thm darauf ankomme, Heer
von seiner Aktenarbeit mittels seiner Briefe an die frische Luft der froh-
lichen Wissenschatt zu bringen. Die Schule geht als Unterhaltung weiter:
Und so wird der alte Lehrer nicht miide, Theologisches, Philosophi-
sches, Pidagogisches, Literarisch-Kunsthistorisches und im weitesten
Sinne Politisches vor dem Staatsmann auszubreiten, und zwar jeweils in
eigentlichen Abhandlungen. Das Vorstellen von Stoffen und Themen,
das seitenlange Dozieren, das Ausgreifen Strassers, ohne aut Heer ei-
gentlich einzugehen, mag zum Teil charakterlich bedingt sein, es 1st je-
doch mit Sicherheit durch den fehlenden Kontakt des «tauben Einsied-
lers» mit verursacht. In gewissem Sinn bleibt er dadurch der Lehrer,
selbst wenn er durchaus die Grosse hat, mehr als einmal zu sagen, er sei
es, der bet Heer zur Schule gehen musse, bei Heer konnte er «Geistes-
zucht» lernen. Der Respekt des Lehrers vor dem ehemaligen Schiiler so-
wie der wechselweise Gewinn des Briefwechsels zeigen sich etwa so:
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«Ste, vor dessen scharfem Blicke ich keine kern- und haltlosen Formeln
noch Schiefheiten darzustellen wage, Sie erkennen . .. freilich meine pure
Eigenniitzighkett bei unserem Briefwechsel, nur dass es doch immerhin
maoglich bleibt, dass unter den mancherlei Bliimchen, die ich von meien
Streifereien mithringe, irgend eines auch Ihnen gefallen und in Ihr Her-
barium eingelegt zu werden fiir tauglich evscheine.»

Ein bedeutender Teil des Briefwechsels beschifuigt sich mit Glaubens-
fragen und religiosen Ansichten. «Wir Heutigen glauben eben nicht
mehr» — so schreibt Strisser am 7. April 1862. Und doch ist sein «Credo»
das «wahrhaft gottmenschliche Bewusstsein, dass der Mensch nach und
zu Gottes Bilde geschatfen ist». Oder er ruft am 4. Mirz 1869 aus:
«...1ch (will) . .. durchaus kein Christ sein noch heissen, . . . sondern ein
Heide, das heisst ein von allem Offenbarungsglauben abgewandter
Mensch». Dabe liebt er «die Bergpredigt und das Evangelium vom ver-
lorenen Sohn, diese herrlichsten Stucke des Neuen Testaments». Im Al-
ten Testament schitzt er nur das erste Buch Moses; ein ausgesprochenes
Argernis ist thm das Buch Hiob.

Im Briet vom Oktober/November 1862 fithrt Strasser den Bewers,
dass «die ganze Geschichte von Christus eine pure Erfindung» sei. Er
greift daber auf Edward Gibbons «History of the decline and fall of the
Roman empire», erschienen 1776 — 88, in deutscher Ubersetzung zuriick.
Das Werk beschreibt — nicht eben christenfreundlich — aus dem Geist der
Autklarung heraus den Niedergang des Romerreichs. Wie immer 1n sol-
chen Fillen bedient sich Strisser grosser Ausziige, die er Gber Jahre hin-
weg gesammelt hat. Von den Gibbon-Exzerpten, die er vorlegt, sagt er,
Heer musse «zugleich an dem Schlagenden des Gedankens und dem fei-
nen unschuldigen Spott des Ausdrucks» seine Freude haben. Hatte er
sie?

Tesus gilt Stridsser als «ein armer schwacher Mensch», an den man «ge-
rade deswegen» nicht zu glauben habe. Nur einen «Propheten» vermag
cr in thm zu schen. Was den historischen Jesus angeht, stimmt er David
Friedrich Strauss zu.

Strisser setzt auf die «dchte Menschenwtrde, welche, zugleich dchte
Demut und ichter Stolz, ithre Gottverwandschaft immer mehr zur Sohn-
schaft zu veredeln strebt». Und hier schreibt er das «sapere aude» hin,
das er dann noch erweitert: «Wenn wir nur den Mut fassen, (diese Gesin-
nung) lebendig in uns zu hegen.»

Eine Art Zusammenfassung von religioser Anschauung und auf-
gcklarter Position gibt der Brief vom 18. Juli 1867.

«Jeder, welcher die Menschheit zu threr freien Wiirde als der Gottheit
Lbenbild und Statthalter auf Erden emporzubeben beitragen will, muss
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angemassten Wert des Christentums und eben damit angemassten Scel-
entwing der Priesterschaft bekampfen. Der derbe mittelalterliche Aber-
glaube lebt freilich nur noch in Dogmen und Zauberceremonien der
christlichen Kirche fort, aus den Kopfen und Herzen wird er Schritt fiir
Schritt verdrangt von der in alle Schichten und Klassen dev Menschheit
immer wetter . . . eindringenden irdischen Evkenntnis (und) Notwendig-
keit, selbst zu denken und nach menschlich verniinftigen Riicksichten das
irdische Leben zu gestalten. »

Die Diskussion von Glaubensfragen, vielmehr eigentlich deren Darle-
gung, denn von einer Diskussion 1st nur selten etwas zu merken, schliesst
einen «Unsterblichkeitsstreit» ein. Heer hatte sich 1865 bemitht, «dem
alten Schulmeister aus weiter Ferne her die Unsterblichkeit seiner armen
Seele aus- oder einzudisputieren». Dazu tillt Strisser folgendes ein:

«Dasjemge Weltregiment, welches nun einmal solche Anlagen zum
Gottesbilde in mich gelegt und die Anfange zu deven Entfaltung angeregt
hat ... kann mich nicht beim irdischen Tode wie eine ausgedriickte
Citrone bei Seite werfen. Ich wiirde den Lebensherrn schwer beleidigen,
wenn ich ihn fiir so gedanken- und gewissenlos, mich selbst fiir einen sol-
chen Lumb hielre.»

Auch Heer vermochte das Wie der Unsterblichkeit nicht zu begreifen,
und Strisser sagt thm, er messe diesem Umstand zuviel Bedeutung bet.

Die Ansichten Heers in Glaubensdingen gingen wohl nicht so weit
wie die von Strisser. Das konnte sich zum Beispiel dort erweisen, wo
Strisser Ende Juli 1861 Heer zugesteht, er habe Schleiermachers «Reden
uber die Religion, an die Gebildeten unter thren Verdchtern» — offenbar
Gegenstand fritherer Briete — «moglicherweise besser durchdacht» als er,
Strisser, selbst. Uberfliissig zu sagen, dass Strisser Schleiermacher nicht
leiden kann.

Die religiose Grundposition beeinflusst natiirlich Strdssers Erzic-
hungsvorstellungen. Am 20. April 1865 ruft er den Landammann von
Glarus, der in den Schulriten des Kantons und der Gemeinde Verant-
wortung flr das Schulwesen trigt, aut:

«Schaffen Sie mir nur eine Lebrerschaft, welche, statt nur von Gottes
Zorn, des Teufels Macht und der Menschen Nichtsnutzigkeit zu reden,
wie doch alle Offenbarungspriester tun, sich eben so viele Jahrtausende
lang eben so grosse Miihe gibt, die Menschen von Kindsbeinen an mat
ewiger Gotteskraft zu erfiillen. »

Strisser sagt, es gehe thm wahrhaftig nicht darum, «Gott bei Seite zu
schieben». «Das ganze Leben, dies- und jenseitiges, will ich vielmehr in
Gottes Dienst stellen, aber in freier Huldigung als sein woblbelehntes ge-
trewes Evdenstatthalterschaftsmitglied, nicht durch magische, aufs Jen-
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seits in unbegreiflicher Weise einwirkende Begangenschaften, zu denen
ich Priester und thre Zauberformeln notig hatte. Diese sind mir tief ver-
hasst als die achten und, soviel ich weiss, einzigen Gotteslisterer, welche
den Vater der Welt zum kleinlich pemnlichen Tyrannen, uns zum fluch-
wiirdigen Spielzeng seiner Launen machen . . .»

Erzichungsgrundsatz musse also sein, dass die Erzichung den Zogling
mundig mache, dass der Erzicher darnach strebe, sich selbst tberflussig
zu machen.

Strdsser verschreibt sich — neben den schon erwihnten religiésen Vor-
stellungen — einer Religion der Humanitit, die er am 18. Juli 1867 tiir sich
und Heer gleichzeitig formuliert:

«Menschentum in uns und ausser uns zu fordern, immer da und so, wo
und wie wir uns eben befinden, und als hochste ideale Bliite des Men-
schentums den freien Kinderverkehr des Herzens mit Gott zu betrachten,
und in frischer freier Ausiibung unseres irdischen Konigamtes die beste
Vorbereitung fir das nachirdische finden — das sei unsere Religion!»

Offenbleiben muss, ob Strasser Heer einfach aut diese Formel festle-
gen mochte oder ob Heer genauso dachte.

Diese Religion der Humanitit scheint dret Wurzeln zu haben, nimlich
erstens eine alttestamentlich-biblische, dann eine aufklarerische und
schliesslich eine neuhumanistische. Die «Menschenrechte», die Strasser
am 20. April 1865 aufstellt, lassen diesen Schluss zu.

Striasser behauptet von seinen Menschenrechten, sie scien alter als die
franzdsische Erklirung der Menschenrechte von 1789, namlich «bereits
vollstandig decretiert in der Stiftungs- und Verfassungsurkunde der
Menschheit, de dato 1. Januar des Jahres 1, und eigentlich nur den einzi-
gen Parvagraphen enthaltend:

Gott schuf den Menschen nach zmd zut seinem Bz[de» Zur mzbcrcn Be-
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fiigt: «Gott schuf den Menschen aus emem E?dcn/eloy und Mﬂcbet emb
die Evde untertan> — mehr aber auch nicht.

Aus tiefster Einsicht in das inneve Wesen des Menschen begriindet und
durch die gesamte Evfabrung der Zeiten bewdhrt, reichen Aiexe drei Shrze
vollkommen aus, um die ganze praktische Philosophie, Moral, Religion,
selbst Aesthetik und Politik in sich einzuschliessen, die vollstandigste
Wohlgestaltung des Erdenlebens wie die Unvorsicht der Fortdauer aus
sich herleiten zu lassen. »

Die «Hauptfolgerung» aus seiner Menschenrechtserklirung lautet wic
folgt: « Es gibt keine Staaten, keine Gememnbeiten noch sonstige -heiten,
-keiten und Ideen ausser aus Menschenkopfen und in denselben beste-
hend, und noch weniger ein Leben, ein Gliick, etn Wohlergehen anders
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als fitr den, der’s fiihlen und sich daran evfreuen kann, und das ist der ein-
zelne Mensch. »

In einem andern Brief wiederum, vom 14. Marz 1869, wird der aufge-
klirte Hintergrund dieser Glaubenshaltung verdeutlicht.

Strdsser erklirt im Zusammenhang mit der Frage nach dem «Weltrit-
scl», nach «Gott und Weltzusammenhang», nach der Existenz Gottes,
«ich nenne sie (die Vernunft) den obersten Herrn und Richter». Und er
fugt an: «Das Ergebnis, zu welchen in diesen Dingen wir beiden gelangt
sind, . . . finde ich nirgendwo in so klarer und rubig iiberzeugender Form
ausgesprochen als bei Voltaire und seinem deutschen Schiiler Wieland. »

Heer hatte Strasser gebeten, «in der «Bekampfung falscher Wahne
auch die eigentlichen Philosophen nicht leer ausgehen zu lassen wegen
ihres ewigen und unheilbaren Wahnes, uns Systeme iiber Gott und Welt-
zusammenhang aunfzustellen, das Unergriindliche zu ergriinden, das der
Erkenntnis Unerreichbare dennoch zu erkennen, begreifen zu wollen».,

Heer scheint die Frage nach dem einzigen Weltritsel auf die Formel
gebracht zu haben «entweder ein Gott - . . . oder tote Naturkrifte», und
Strasser meint dazu: « Wir haben . . . allen Grund, in dieser Welt Einbeit,
Ordnung, Sinn zu finden, und an ein Reich (ein wahvres Impevium) des
Guten, Schonen und sogar Heiligen zu glauben, und uns vor der Torheit
zu wahren, nach Philosophen- oder gar Theologenweise einzelnes von
diesem Reiche wissen zu wollen, wie, wo, seit wann es bestebe, wie seine
Bewohner, Beamte und Oberberren aussehen, beschaffen und gesinnt
seten. »

Die Autklarer sind entschieden Strassers Wegweiser: Lessing, Herder
und vor allem Wieland, aut den er Heer mehrmals autmerksam macht.
Wieland, sagt er, «ibertrifft an klarer Darstellung als auch an tiefer pro-
phetischer Wahrheit alles». Der wiederkehrende Begritf «Abderitentum»
ist eine Anlethe ber Wieland. Kant gegeniiber 1st Strisser allerdings skep-
tisch, besonders was die «praktische Vernunft» angeht. Rousseau, den
«Kindermérder», kann er nicht leiden — ein schones Zeugnis fiir den
Lehrer. Da wird es nicht erstaunen, wenn Strisser seinem ehemaligen
Schiiler als «Legendum» das Buch von H. Lecky, Geschichte der Auf-
klirung in Europa, Leipzig und Heidelberg 1868, empfichlt.

Im Oktober/November 1862 umschreibt Strasser seine aufklirerische
Haltung, in bezeichnender Abwandlung von Mt. 10, 16:

«Man muss in dieser Welt klug sein wie die Schafe. Diese finden zwar,
wie billig, thre Natur, ihr Fleisch und Blut gleich wie ihr Gemiit, durch-
aus vortrefflich, fiihlen zugleich aber im tiefen Gemiite . . ., dass diese
vortreffliche Natur zur Faulnis geneigt ist und lecken daher Salz so oft
sich nur Gelegenbeit bietet. Umgekebrt der Lowe, sauft Wasser, so oft er
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kann, um sein beisses Blut zu kithlen — und ich memes Teils gebarde mich,
je nach Bediirfnis, bald wie ein Schaf, indem ich den Lessing und seines-
gleichen als Salz benutze, bald wic ein Lowe, indem ich mich iiber die
Facturabiicher werfe und die Schwankungen der Leimpreise omit danern-
den Gedankero, das heisst mit Zablen festhalte.»

Uberraschend ecigentlich kommt die Toleranz Strissers gerade dort,
wo er am starksten ablehnt. Voltaire schiatzt er schr, das eidgendssische
Verhalten im Neuenburger Handel verurteilt er als unrechtmaissigen
Schritt, und die Klosterauthebung im Aargau ist thm gleichermassen ein
Argernis, genauso, wie er Heer empfichlt, in die neue Landesbibliothek
katholische Autoren aufzunehmen, damit «das Tun und Treiben des Ro-
mer- und Jesuitentums» vertreten sei. Dabei verfolgt er allerdings einen
Zweck, cin volkspadagogisches Ziel: «Es konnte dabei noch der Vorteil
herauskommen, dass anch Katholiken anfingen, die Bibliothek zu benut-
zen.»

Strasser ist ein Mann der kritischen Vernunft, ein Spitaufklarer, wie
verschiedene Stellen deutlich machen, doch alles andere als ein besonders
toleranter. Zu dieser Position gehort in hohem Masse die idealistisch-
ncuhumanistische Humanitdt, die er vertritt.

Nur am Rande erscheinen romantsche Linien, mehr prakuscher als
geistesgeschichtlicher Natur. Strisser wandert zwar gerne bei jedem
Wetter, aber er kann mit manchen Romantikern nichts anfangen. Die
Romantiker fehlen im Briefwechsel vollstindig, abgeschen von threr Ly-
rik. Statt dessen erscheinen fast nur Namen, die aus dem Kanon gefallen
sind, zum Beispiel Gutzkow, Platen und Freytag. Heine ist die Aus-
nahme. Einen Buchner sucht man vergeblich. Daftr erwihnt Strisser
mehrfach Ossian, wieder ein Zeichen dafiir, dass seine geistige Heimat
das 18. Jahrhundert war.

Einmal spricht Strisser von Jeremias Gotthelf, dessen politischer
Standort thm zusagt, ganz ablehnend dussert er sich dagegen zu Gott-
fried Kellers Werk «Die Leute von Seldwyla»! Heers «Schwester Blu-
mer» hatte Strisser als chemalige Schulerin gebeten, ithr ein Urteil tber
Kellers schon 1856 erschienenes Werk mitzuteilen, und sie hatte thm
¢gleich die beiden Binde geschickt. Strisser bittet Heer Mitte Juli 1875 um
Nachsicht, da die Kraft der Augen nicht ausreiche. Dann fihrt er fort:

«Ich wollte iibrigens bei meiner Arbeit [iiber Keller] vorziiglich das
ausfiihren: wie der eigentlich schaffende Geist aus unsrer Sprache und
also auch der Literatur wie aus den Seelen immer mehr entweicht, wie
wir unser hochstes Geistesmithen daran setzen . .. das aus vergangenen
Tagen Uberlieferte zu zergliedern, jeden Vers, jedes Wort nach allen
Richtungen hin zu betrachten, zu vergleichen, und endlich — wenn’s hoch
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kommt — aus dem so verstandig Erkannten wieder eimzelne Brocklein
herauszufischen, um sie als neue Mosaik-Arbeit, als einen Verstan-
despunkt, und doch so hinzustellen, dass sie schon emem lebendigen Ge-
bilde von ferne gleichen moge, und zugleich, wenn man sie wieder
decomponiert, die feinste Spiivkraft des gebildeten Geschmacks bewerse.
Solcherlet Arbeit scheint mir die Kellersche — von dem eigentlich Schopfe-
rischen, Naturwiichsigen, Bewusstlosen kein Hauch — alles kunstvoll ver-
steckte Verstandeskunst, die wie Natur aussehen soll — »

Interessant ist — Strassers Kritik soll hier als zeitgendssische Beurter-
lung sowie als Beispiel seiner Kunst- und Interpretationsvorstellungen
stehenbleiben —, dass die Autoritit des alten Lehrers in Glarus noch im-
mer ctwas galt.

Einen grossen Teil nimmt zudem die ewigwihrende Klage Strissers
iber den falschen Gang der deutschen Staatswerdung ein. Zur eidgenos-
sischen und glarnerischen Politik dussert sich Strasser cher selten.

An verschiedenes ist zuvor zu erinnern: Strisser stammte aus einer
einfachen Handwerkersfamilie. Er wuchs am Niederrhein auf, wo revo-
lutioniar-franzosische Einflusse stark waren, anderseits die Franzosen als
Feinde erfahren wurden, und er studierte unter dem Zeichen der Heili-
gen Alhanz, jenes Versuches, Europa eine monarchische Friedensord-
nung aut biblischer Grundlage zu geben, in der Zeit der Restauration.

Das alles hat Strasser geprigt: Er spricht und schreibt Franzosisch,
liebt franzosische Gedichte, lehnt aber sonst rundherum alles ab, was
franzosisch oder «wilsch» ist, ja er hasst es. Politisch weit davon ent-
fernt, die Gegenposition zur Heiligen Allianz einzunchmen, also dem
Liberalismus das Wort zu reden, weist er die Restauration heftig von sich
und huldigt einem ganz individuellen Nationalismus. Dic grossdeutsche
wie die kleindeutsche Losung der Einigung Deutschlands sind ithm glei-
chermassen ein Greuel. Ein einiger «Germanenstaat» miisste thm von der
«alten burgerlichen Fretheir» her kommen, was immer das heissen mag.
Im bayerischen Aschaffenburg hat er ganz bewusst Wohnsitz genom-
men, damit er nicht neuerdings unter die zutiefst verhasste preussische
Fuchtel gerate. Moglicherweise ist er Preussen auch deshalb so gram,
weil es thn 1835 nicht in den Schuldienst einstellte, als er von Glarus aus
darum bat.

Als politisch einigermassen erzogen und vorbildlich sicht Strasser nur
die Englinder und die Schweizer. Zu den Amerikanern dussert er sich
nicht.

Neben seiner Unbedingtheit gegen das Franzosische, gegen die Kir-
chen, gegen den Offenbarungsglauben, gegen alles Fiirsten- und Junker-
tum, gegen die neuen Griechen und die Slaven steht vor allem seine
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unbedingte Rechtlichkeit. Ironisch ruft Strdsser Heer zu: «Studieren Sie
den Plato, Freund Landammann, und lassen Sie Thr Gewissen bet den
Kirchenvitern in die Schule gehen!» Gerade Plato, «der dem Regenten
Betrug zum Frommen des Gemeinwesens» erlaube, und die Kirchenvi-
ter, die nach Striasser demselben Grundsatz huldigen, sind fiir thn nega-
tive Vorbilder, die nichts von wahrer Gewissenhaftigkeit an sich haben,
der Heer nachfolgen soll.

Durch die Bildung hat sich Strisser «aristokratischen Geist» erwor-
ben, er ist ein konservativ betrachtender Bildungsbiirger geworden. Ar-
beitswille, Sparsamkeit - es widerstrebt thm bestindig, der Post auch nur
emen leeren Achtelbogen zur Beférderung zu tbergeben —, Ordnung
sind die Tugenden, die thn auszeichnen.

Neben dem «inneren Menschen» Strissers soll der «innere Mensch»
Heers stehen, soweit der Briefwechsel thn freilegt.

Ende des Jahres 1865 hatte Heer geschrieben, er wolle «nidchster Ta-
ge ... sein Amtsbundel abwerfen». Eine neue Krankheit oder Verstim-
mung hatte den Landammann gepackt. Offenbar hing das Ubel immer
noch mit der Erkrankung von 1861 zusammen, von der spiter noch die
Rede sein wird. Strisser glaubt indessen, tiefer zu schen:

«Mag sen, dass Ihre leibliche Gesundheit den erbaltenen Stoss nie
ganz verwindet, doch ist dieselbe, denk ich, nicht eigentlich geknickt, son-
dern nur geschadigt, angefressen von irgend einer bosen Saure oder
Diirre, welche sich dann verstimmend auch auf Ihr Gemiit wirft. Hier im
Gemiite ist wohl die Stelle, welche — ich will nicht sagen — leidet, aber
nach Geniige verlangt, und, soviel ich glanbe, von Kindesbeinen an anch
ohne lhr Wissen darum, gedarbt hat. Liebevolle Sorgfalt im dlterlichen
Haunse, dann freundliche Schulgenossen, gern sich aufschliessende und
sich untevordnende Gesellen, Bewunderer, unterwiirfige Anhdnger — das
alles ist Thnen lebenslang im Uberflusse und ganz von selbst zu teil ge-
worden, nur nicht das, was noch ausserdem jeder hoher begabte Mensch
in den edelsten Tiefen scines Wesens bedarf: ein Freund, welcher gleich-
zeitig Threm innern Menschen, lhren Jabren und Ihrem Stande ebenbiir-
tig gewesen ware, mit dem Sie alles irdische Sein, Denken, Tun und Stre-
ben bald mit geschiftlichem Ernste, bald mit studentischen Humor, bald
mit poetisch idealisierender Begeisterung hatten besprechen und betrei-
ben magen. »

Sieht hier Strasser richtig? Ist Heer trotz aller seiner Freundlichkeit,
seiner Umginglichkeit, ohne Freund geblieben? War sein Schwager Blu-
mer nicht das, was man einen wahren Freund nennen darf? Vielleicht hat
Strasser nicht ganz unrecht. Der alte Schulmeister kommt nach einem
Finschub auf das Thema zurtick:
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«Fiir den vealen Geschdftsernst haben Sie auch im engern und weitern
Kreise Anerkennung, Forderung und Erfolg gefunden; fiir das Ideale je-
doch . .. sind Ste wohl nur auf zerstreute Spuren des Verstandnisses und
ansprechenden Mitwirkens gestossen, und gar fiir die dem menschlichen
Torbeits- und Lachbediirfnisse so notwendige, erfrischende Stromung des
Humors stehen Sie in der Schweiz itberbaupt und in Glarus insbesondere
-U()'[/ig als ein ];'rcmdling da ... 1hy Gemiit ... hat sich wobhl nie, oder al-
lenfalls nur in dev Studentenzeit — in freiem und frohlichem Einklange
mit Ihresgleichen allseitig ergehen kinnen.

Nicht Mutter’, nicht Schwester’®, nicht Frau'!, wie reich auch mit Geist
und Herz versehen, sind da die rechten Leute; aber nebhmen Sie an deren
Statt drei Kerls von meiner Art und von Ihrem Alter — das gabe ein
Quartett, dessen Stiicklein wobl schlimmere Verstimmungen als die
Ihrige ist in Harmonie unzustimmen vermaochte. »

Solche Krisen sind hiufig tber Heer hereingebrochen. Am 15. Okto-
ber 1870 zitiert Strisser Heer, der thm geschrieben hatte: «Ich bin nicht
missmutig oder lebensmiide, aber der heitere Sinn ist . .. fiir immer ge-
knickt, der Quell echter Lebenslust dem Versagen nabe, und ich tue, was
mir obliegt, mehr aus kithlem Pflichtgefiibl (setze hinzu: Gewohnbert,
Arbeitsbediirfnis) als aus der Fiille des Herzens.» Das 1st alles andere als
ein momentanes Gefthl Heers. Krankheiten und sicher auch der Gang
der Geschifte haben ihn alle zwei Jahre ungefihr in solch melancholi-
sche, ja depressive Stummungen gestiirzt. Der anerkannte, geschitzte,
erfolgreiche Magistrat muss unter seinen Amtern unsiglich gelitten ha-
ben, und doch verbot thm der vaterlandische Sinn Mal tir Mal, sich
zurlickzuziehen. Heer furchtete sich schon 1874 allerdings zusitzlich
vor dem otium, der Musse. Strisser beruhigt thn:

«Das Leben im geschiftslosen otium haben Sie noch nie in praxi ge-
fiihrt, Sie stellen es sich allzu 6de und langweilig vor. Eigene Angelegen-
heiten, Familienangelegenheiten und ratsuchende «vertrute liebe Herren
und Landliit> werden Ihnen das otium schon ausfiillen helfen, wenn auch
nicht immer auf die angenehmste Weise; und auch unter den <todten Bii-
chern>, vor denen Sie ein Grauen aussprechen, finden sich immer noch ei-
nige, welche Leben des Geistes in sich tragen und im Leser erwecken. Also
nur mutig ins Schlaraffenland hinein!»

Doch 1875 besass Heer den Mut zum Schlaraffenland noch immer
nicht. Vermutlich ist die Strassersche Formel der Anrede der Lands-

? Dorothea Heer-Schindler (1797-1850), Tochter des Ratsherrn Conrad Schindler im
Haltli.

> Katharina Heer (1816-1869) oder Susanna Blumer-Heer (1820-1902).

" Anna Katharina Iselin (1829-1898).
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gemeinde richtug. Wer sind nun aber die «Herren», wer die «Landlit»?
Die Ratsherren, die Mchrbessern, die Nichtbauern, die Bauern?

Heers Charakter komme, wie schon angetont, in den Briefen Strassers
nur gelegentlich, nur wenig zur Geltung. Immerhin ergeben sich Hin-
weise, direkte und indirekte.

Strasser rihmt seinen «<hochverehrten Freund» selten, Heer licbt das
nicht. Der Lehrer hebt etwa den «schon in jungen Jahren strengen, sich-
tenden Schartblick» Heers hervor, er sagt: «Sie sind in schneller Auftas-
sung sowie richtiger Schitzung dessen, was ist, mir . .. immer voraus».

Skeptisch zeigt sich Heer gegeniiber Volksgunst. Striasser kennt cin
Beispiel: «Sie, mein lieber Freund, waren in den Tagen Thres schonsten
vaterlandischen Rubmes, als man lhnen wund Ihrem Schwager den
Fackelzug brachte®, weitsichtig genng, um an die Moglichkeit eines Um-
schlags der Volksgunst im Voraus zu denken, und grossherzig genug, um
durch solche Einsicht in menschliche Schwdiche sich nicht abhalten zu las-
sen, mit ungeminderter Hingebung fiir 1hr kleines und grosseres Vater-
land zu wirken. »

Die Frankfurter Zeitung («Sic, licber Freund, halten ja die Augsburger
Allgemeine Zeitung», merkt Strisser an) hatte 1867 angekiindigt, Heer
werde als «Botschatter nach Berlin» gehen. Striasser weiss das zu wiirdi-
gen:

«Wer im Namen cines solchen Auftraggebers, wie die Eidge-
nossenschaft ist (100000 Biichsen, gleichviel ob Vorder- oder Hinter-
lader), [auftreten kann,] der ist schon kein kleines Mannchen mebr, und
wenn dey Landammann Heer mit seinem nicht ganz obscuren Rufe und
dazu mit seiner Personlichkeit die Botschaften zu iberbringen hat, so
hort man schon aufmerksam zu. »

Heer ist nach Strasser «kemn Partethaupt, sondern . . . ein vein berufe-
ner Staaisians, . . . ein dberzeagungstrener aber nicht einseitig blinder

Vaterlandsfreund».

Der Lehrer glaubte schon Ende 1863, Heer werde Bundesrat, auch
wenn er mit Heer um den geringen Einfluss der kleinen Kantone weiss:

«Die nachtetlige Lage dev kleinen, und gar der hauptstadtlosen Land-
kantone in Bezug auf Geltung in allgemein eidgenossischen Dingen, ein
Missstand, den Sie in threm letzten Brieflein leise andeunten.» Aber gerade
weil Heer den «Weg der rechten Mitte» kennt, wiegt sich Strisser in
«patriotischen Phantasien»:

«Ste, Freund Landammann, diirfen daher, ja sollen, mit riihmlichem

2 Als Heer im Dezember 1866 dic Wahl in den Bundesrat ausschlug, brachte die Bevol-
kerung von Glarus thm und seinem Schwager am 23. 12, 1866 einen Fackelzug dar.
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Ehrgeize und doch nur in bisherig einfachster Weise fortarbeitend, auf die
hochste Stelle der Eigenossenschaft hinsteuern, weil Sie da erst recht Ge-
legenheit haben, wahrhaft patriotisch zu wirken, nach allen Seiten frei,
kraftig, jeder Partei unbefangen und iiberlegen ins Angesicht schanend,
zugleich mit wobltuender Freundlichkeit und zu allseitiger Versohnung,
ja auf ferne Zeiten schon allein dadurch wohbltatig, dass dem anspruchs-
vollen Herrengeliisten der grossen Kantone gegeniiber Sie den kleien als
Prdacedenzenfall dienen wiivden, als Beweis, dass die aus statistischen
Verbaltnissen herfliessenden Anspriiche doch nicht immer und iiberall
massgebend sind, sondern jeweilen vor geistigen Grossen zuriickireten,
sich bescheiden miissen. »

Heers politische Arbeit in Bern wirkt nach Strisser weit iber das Land
hinaus: «Sie kimpfen auf Schweizerboden zugleich fiir die Menschheit.»
Als letzte, hochste und schonste Aufgabe denkt sich Striasser am 21. Ja-
nuar 1871 fur Heer den Vorsitz einer « Weltfrieden-Conferenz» aus, die
dann «feste Marksteine fur Volkerrecht und Weltfrieden» festlegen
wirde.

Neben diesen politischen Einschitzungen Heers findet sich mitunter
cine asthetische. Strisser kann Heer «oft dsthetisch treffliche Figen-
schatten und Anlagen» zuschreiben.

«Wer iiber Goethe, den Werther und den Gotz so innig zu empfinden,
und zugleich diese Empfindung als so berechtigt anszuweisen vermag,
wie Sie es mit den kurzen Worten Ihres Briefes tun, wey in solcher Weise
poetische Leistungen zugleich mit Einsicht und Phantasie durchdringt,
der soll mir poetisches Licht anziinden, nicht von mir empfangen, und am
allerwenigsten von seinem dsthetischen Ketzertum sprechen.» Mit diesen
Worten lobt Strisser seinen Freund am 3.November 1874; Heer hatte
sich zu beiden Werken hochst positiv gedussert, wie der Lehrer schon
friher feststellen durfte. Im selben Jahr hatte Heer zudem «mit erneutem
Wohlgetallen an Schiller eine neue Geistesjugend angetreten». Jahre zu-
vor schon war dem Lehrer in Sachen Faust-Kritik «ein Muster» Heers
zugegangen. Die beiden Klassiker haben nicht nur Strisser, sondern auch
Heer begleitet, wobei wahrscheinlich beide Schiller eher den Vorzug ge-
geben haben — als dem 1dealistischeren.

Zeitgenossische Literatur ist von beiden offenbar weniger geschatzt
worden, sie findet jedentalls nur recht selten Erwihnung. Gemeinsam 1st
dagegen beiden die Liebe zu den antiken Autoren. Noch kurz vor dem
Tod wollte Heer «nach Griechenland fahren». Einmal teilte er Strisser
ein Distichon mit: «Hic liber est in quo sua quirit dogmara quisque — in-
venit et pariter dogmata quisque sua.»

Der Lehrer liefert ihm darauf eine «alte deutsche Ubersetzung»:
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Von Gott gemacht ist dieses Buch,
Dass jeder seine Lehr drin such,
Und so gestellt, dass jedermann
auch seine Lehr drin finden kann.»

Auf seitenlange Darlegungen Strissers tber Kunstbetrachtung gibt es
keinerler Echo von Heer, ebensowenig auf die noch ausschweifenderen
philosophischen Exzerptrethen, von Schelling vor allem, den Strisser
sclbst gerne «braten» lesse, wiire er Grossinquisitor.

Die «ganz eigenartige, tiefe Religiositit», die «religiose Struktur von
Heers Pcmonhahkcn» (E.F Mullm) bleibt in den Strasserbriefen allen-
talls zu vermuten, obschon von der Personlichkeit Jesu, von der Un-
sterblichkeit, von Kirchen und Priestern vielfach die Rede ist. Heer
diirfte kein Modellchristentum vertreten haben, selbst wenn er vor den
Synodalen erkliren konnte: «Eine Kirche ohne Bekenntnis ist doch cine
seltsame Erscheinung; sie hat eine grosse Ahnlichkeit mit dem Lichten-
berg’schen Messer ol Heft, dem die Klinge fehle».” Strisser redet thn
cinmal als seinen «Freund Glaubens- oder besser Zweitelsgenossen» an,
aber ob sich Heer in dieser Titulierung wiederfand, 1st nicht zu sagen.
Nach Heer verlangt das menschliche Gefiihl nach der Existenz Gottes,
der jedoch nicht «allzu menschenbildlich», aber doch mit uns verwandt
ceschen werden misse. In der Bibel, in der Person Jesu sah der Landam-
mann manche «Vortrefflichkeit», von der man aber nicht aufs Ganze
schliessen durfe. Im «Unsterblichkeitsstreit» scheint Heer stirker von
der Unsterblichkeit der Seele tiberzeugt zu sein als Stridsser, hat aber of-
fenbar doch seine Bedenken, vom «Nichtbegreifen des Wie?» 1st die
Rede.

Krankheiten nehmen im Briefwechsel einen betrichtlichen Platz ein.
Dass der erste Brief Snassers 1861 gleich mit einer Krankheit Heers ein-
eristisch. Skhon vor der Landsgemeinde nnd der

q(:n / t; |gf f"\f:f‘ (‘]‘\1

Brandnacht hatte Slch Heer nicht wohl getthlt. Die Katastrophe brachte
dann die schwere «Unterleibsentziindung» zum Ausbruch. Heer klagt
darnach tber eine «nervise Schwiche» seiner Handschrift. Strisser rit

' Das Zitat lautet im Original: «Ein Messer ohne Klinge, an welchem der Stiel fehlts,
und ¢s steht im «Verzeichnis ciner Sammlung von Gerdtschaften, welche in dem Hause des
Sir H. S. kunftige Woche offentlich verauktioniert werden soll. Nach dem Englischens,
Erstveroffentlichung im «Gotunger Taschen Calender fiir 17985,

Der Lichtenberg-Herausgeber Wolfgang Promies verweist in seinem Kommentar noch
auf einen Brief Lichtenbergs vom 21. 11. 1797 mit dem folgenden Passus: «Der Verfasser je-
nes Verzeichnisses hat sich vermutlich vorgestellt, die Messer bestinden aus Stiel und
Klinge, wie der Mensch aus Leib und Secle . . .»

Heer versteht das Bild genau. Das Zitat ist so oder so als Anklang ans 18. Jahrhundert
ganz bezeichnend.
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zu mchrwochiger «Verbannung nach Sct. Moriz oder Fideris», das sind
dic Bader, die die Glarner Gesellschaft schon Ende des 18. Jahrhunderts
aufgesucht hatte. Eine neue Krankheit nahm Heer 1863 die «Esslusto.
Eince «Verstimmung», cine Gemutskrankheit, bedriickte 1thn 1865, und
1867 war Heer ncuerdings krank.

Da Heer Strissers Ratschlag, in den Bohmischen Wildern ber ciner
«Bade-, Luft- und Jagdcur» Erholung zu suchen, in den Wind geschlagen
hat, mochte thm dieser nun Florenz als «Botschatterposten» beliebt ma-
chen, wo er Dante oder Macchiavelli lesen oder die «Surnseite des
Doms» studieren kénnte. Als Vorbereitung zu diesem Aufenthalt emp-
fichlt er gleich noch «vier Wochen Frihlingsaufenthalt am schonsten
Fleck der Erde, in Lugano .. »

Missmut — eine neue Depression? — hindert Heer 1872 am Schreiben.
Eine dhnliche Stimmung ldsst thn 1874 mit dem «otium» liebaugeln. Das
Jahr 1877 kindigt dann mit Ermidung und schmerzendem Kopf
(15.1.1877) Schlimmeres an. Schwere Krankheiten, eine Lungen- und
Brustfellentziindung sowie abnorme Herztiugkeit (11. 4. 1877) haben
den Staatsmann getroffen, und nachhaluge Folgen, nimlich Beschwer-
den des linken Fusses, sind ernste Warnungen. Ein Jahr darauf ist der Ge-
sundheitszustand Heers nicht besser. Er spricht «von der elenden
Beschatfenheit meiner Herztitigkeit», sagt, er gehe vorsichtig und muh-
sam genug aufs Bureau (24. 10. 1878). Fortgesetzt Depressionen neben
andern Krankheiten, die Heer das Leben schwer machten, ein Los, das er
mit dem Freund in Aschaffenburg bekanntlich teilt.

Heers Krankheit im Frihling 1877 liess, wie es scheint, Todesgedan-
ken aufkommen. Strisser antwortet in seinem Brief vom 8. Mai 1877,
nimmt den Gedanken aut und sagt, man dirfe «sein Herz nicht allzu fest
an den liebgewordenen Autfenthalt» hingen und misse «die notgedrun-
gene Riumung als einen Ubergang zum Bessern, als eine Befreiung er-
warten» lernen. Dann zitiert er Holderlin:

«Im herrlichsten der Stiivme falle

Zusammen meine Kerkerwand
Und mutiger und freier walle
Mein Geist ins unbekannte Land.

Ich bin, weiss Gott wie viele Jahre schon, bemiiht, mir diese Betrach-
tungsweise emzureden, einzuiiben; aber die Fortschritte sind verzweifelt
geringe; den einen Augenblick meine ich’s ergriffen zu haben, im ndich-
sten stebe ich wieder auf dem alten non liguet, oder noch tiefer. Sie sind
auch in diesem Stiicke mir weit zuvorgekommen. Vielleicht glauben Sie
weniger als ich, vielleicht stehen Sie einer festen Uberzeugung nicht
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niher als ich, aber Sie haben das Todesgranen abgeschiitielt, vermogen
den Abschied von der holden Evdensonne als eine Befreiung von allen
niedrigen niedevziehenden Qualereien, als trostbringend aufzufassen . .
Das will mir nicht gelingen . . .»

Dic Gegentuberstellung der beiden «inneren Menschen» sei abge-
schlossen mit einer Gemeinsamkeit, die Strasser unmittelbar nach dem
Besuch Heers in Aschatfenburg vom Sommer 1867 festhilt. Heer hat ihr
nicht widersprochen, soweit zu schen ist,

Gemeinsam trigen sie beide «die Entsagung», meint der Lehrer, und
er setzt einen Vers von Salis dazu:

«Entsagung, die geprifte Kimpfer
[n thres Schild’s Umschattung nimmt.»

Er sagt, dass sie beide «verstindnisinniger als je ... in dem grossen
«Geheimnis der Entsagung> zusammentreffen». Heer entsagt cinem
leichten Leben fiir die Wissenschaft zugunsten der Politik, die thn mehr
als einmal fast verzwetfeln lisst, und Strasser steht nach wie vor in der
Berufsarbeit, die 1thm e¢ben auch die Moglichkett nimmt, seinen
Herzenswiinschen nachzukommen und cin Buch fertigzustellen. Spiter
nennt Strasser den  Arbeitstitel seines Werkes: «Wider Menschen-
vergbtzung und Kirchenglaube, freie Vortrige, 1. Uber Goethes Faust,
[I. Uber Dimonen- und Propheten- und Gottesgnadentumo.

3.
«So dumm und so verkehrt wie moglich»
Pfarrerstreit 1848 und 1861

Heer schilderte Strasser vor dem 4. Juni 1863 Missverstandnisse und
Verdriesslichkeiten, die sich zwischen den beiden Stadtpfarrern in Glarus
ergeben hatten. Grund hierzu war Uneimigkert iiber die Verteilung der
Hilfsgelder nach dem Brand von Glarus gewesen, und das Ergebnis lag
darin, dass die beiden unverséhnlichen Herren thr Amt niederlegten. In
diesem Zusammenhang berichtet Strasser von einer Erinnerung an eine
Geschichte von 1848/49 als «lehrhattes» Beispiel, «wie schnell sich die
Volksgitzen abnutzen, und als Beleg zu den zwei tiefsinnigen Dichter-
spriichen:

«Die Weltgeschichte ist das Weltgericht.»

Schiller, Restgnation;
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calle Schuld vicht sich anf Evden.
Goethe,
Wilhelm Meisters Lebrjabre 2, 130

Damals, 1848, hatten sich Pfarrer Andreas Walcher (1802-1886) und
Diakon Johann Jakob Streitt (1807-1868), nach 1848 dann Pfarrer, cinc
ahnliche Episode gelicfert. Die Sache muss Glarus formlich erschuteert
haben. Strassers Reminiszenz belegt die politische Dimension  des
Pfarrerstreits. Streiff wird als eigensinnig, herrisch, fortschrittsfeindlich
beschrieben, Walcher als moderat liberal. Nachfolger Walchers wurde
Johann Heinrich Tschudy (1820-1874), der dann zusammen mit Streiff
bis 1862 in Glarus amtete. Strisser erinnert Heer:

«War es nicht [1848] ein abnliches Rankespiel, welches seiner Zeit von
den Herren Walcher und Streiff mit heuchlerischen Abdankungen, von
ithren Freunden zugleich mit Toben und Drohen (begleitet), anfgefiihrt
wurdes Die weitaus grossere Masse war natiirlich fiir den Jesuitenfresser
Stretff, und mit seiner Sache war denn auch die Beforderung des Tschudy
von Linthal nach Glarus verbunden.

Ich erinnere mich noch so gut als war’s gestern geschehen, wie ich ge-
rade die steile Treppe zur Bibliothek hinaufstieg. als oben der Bavbier
Schuler' und Genossen den Bruder des Pflarrer Walcher” an der Keble
gefasst hatten, und unter Stassen wund Fliichen Miene machten, ihn
hinunterzustiivzen, und wie dann diese liberale Horde die heraustre-
tenden Gerichtspersonen mit Murren und héhnischem Pfeifen empfing,
weil jener Kupferschmied eine nach ihrem Urteil viel zu gelinde Strafe
erhalten hatte. Insbesondern hore und sehe ich noch die wiitenden Ge-
barden und Worte, mit welchen Tschudy’s Vater', der Schiitzenmeister,
fiir den Fall, dass Streiffs Abdankung angenommen werde, <gewissen ho-
hen Herren> scharfe Volksjustiz androhte. Er sagete das gerade zu min,
obgleich ich iiber diese Dinge nie, am wenigsten mit thm, dort am Tische
redete, denn unter den <hohen Herven> waren eben Sie gemeint, wiewohl
Sie damals amtlich nur noch ein blutjiingster Ratsherr waren. Dass der
Ausgang der Sache Sie lebhaft angriff, weiss ich noch daraus, dass Sie
durch eine Reise, ich meine nach Graubiinden, den widerwdartigen Ein-
druck der wiisten Vorgange abzuschiitteln versuchten. Es war emn plotzli-
cher Entschluss, denn Sie verabschiedeten sich von mur schriftlich durch
einige edfertige Zeilen, in denen sich tief die Webmut ausspricht, von wel-

" Fridolin Schuler (1810-1874), Drucker, «Rasierer», Wirt.
'* Johann Rudolf Walcher (1792-1873), Kupferschmied.
'* Johann Heinrich Tschudi (1786-1862), Schlossermeister und Schulvogt, der Vater

Pfarrer Tschudis.
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cher ein junges vertrauensvolles Herz sich durch die erste grosse selbstge-
machte Evfabrung von der Gemeimnbheit und Schlechtigkeit der Menschen
ergriffen fiihlt. »

Heers Zeilen, an die sich Strdsser Uberraschend prizise erinnert, lic-
gen, allerdings ohne Datum und ohne Adresse, vor:

«Verebrtester Freund!

Auf Ihre freundlichen Zeilen von gestern antworte ich vor der Hand
nur, dass ich Herrn Dekan Walcher allerdings gemahbnt habe, dass ich
aber sehr begreiflich finde, dass er die Sache nicht an Handen nimmt.
Seine nahe bevorstehende Abreise und Ubersiedelung?” wird obnedem
eine baldige Aenderung im Prasidium der Aufsichtsbehovde zur Folge ha-
ben, und dann die Sache auch wobl bald ihre Evledigung finden. -

Was [hre Bemerkung zu BL’s Werk!® betrifft, so werde ich sie thm selbst
vorlegen, er mag dann am besten Aufschluss darviiber geben konnen. Ich
gehe ohnedies morgen fiir einige Tage fort: es duldet mich, fiir den Au-
genblikk wenigstens, nicht mebr bier: die lezzten Zeiten haben eine sol-
che Unmasse von Nichtswiirdigkeit und Gemeinheit zu Tage gefordert,
dass mir geistig und fast auch korpcrlzcb unwohl davon gewmden ist. Der
F/fll’!-]’)(’ ar M(,’??’? VO/I? (\’ﬂﬂfl\:’f 77? m(’??’]()r S‘()p/p, (.’(’1”(’ 7”7?", wenn T(h ]bﬂ
ganz verlore! Sobald ich zuriikk bin, sei mein erster Gang zu [hnen: am
Anblikk Threr hobhen, warmen Seele kann ich mich am besten erbolen
und erheben.

Ewig der Ihrige:
Heer»

Der «Ausgang der Sache» muss mit dem Pasquill zu tun haben, das in
der Nacht vom 21./22. Juli 1848 gegentiber von Pfarrer Streiff angeschla-
gen worden war. Streiff | fedlenialls bhcb und Walcher ging.

Das Pasquill war am Morgen des 22. Juli 1848 «namentlich an dem
Torchen des Friedhofes neben dem Schwarzen Adler und an der Keller-
tire des Herrn Rabenwirts Hosli» in Glarus angeschlagen, von unbe-
kannter Hand, «schindlich» und «mit den grobsten Verlaumdungen und
Schmihungen verbunden»:

171848 nach Ziirich

"% Man mochte an Johann Jakob Blumer, Heers Schwager, denken — doch diesen hatte
Strisser ja selbst fragen konnen. Das fragliche Werk musste der erste Band der «Staats- und
Rechtsgeschichte der schweizerischen Demokratien» sein, erschienen 1848, falls Heer doch
Blumer meint. Vgl. oben S. 55.
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«Fiige Fragen it Antworten

CGibts nicht Menschen, die ciner Gloke dbnlich sind?
Ich glaube jal [eh will mut emer solchen emen Vergleich anstellen.

Frage
Ant

['.?.il
An

Fra
An
ll'l?'tl
An
/"?'{l
An
Fra
An

Fra
An

Was st eine Gloke olme Klopfel?
Fin todees leeres Gebdude.

Worwm?
Weil sie kein Leben hat und kein Ton von sich gibt!

Wie waord sie lebendig?
Wen man den Klopfel hinemnbangt und sie in die Hohe hebt und bewegt;
dann gibt sie den Ton von sich und ist lebendig.

Wem gleicht Herr Plarrer Streiff in Glarus?
Eben ciner solchen Gloke.

Worums
Weil er weder Geist noch Kentnisse bat; darum ist er ein todtes, leeres Ge-
bénde.

Wie wird er dan lebendig?
Durch fremde Avbeit!

Wie so?
Weil er bereits jede Predige, dic er balt, aus fremden Biicheren kopiert und
dan geschrieben anf die Kanzel bringt und vorlist!

Ist dieses wahr?
Ja, nur allzuwcabr!

Fiir was gibt den die Gemeinde Glarus jibrlich 900 Gulden Salarinm?
Fiir eimen Geistlichen und nicht fiir einen Kopist!

Gibts den keine wohlfedere Kopisten als fiir obige Summe?

Wen es nur mit dem Predigten-Abschreiben, und dieselben auf der Kanzel
zum besten zu geben, gethan ware, so gdabe es gewiss auch woblfellere Ko-
pisten, die diese Funktion fiir 10 bis 20 Louisdor versehen wiirden.

Das benanter Heer [Plarrberr] weder Geist noch Kenntnisse besitzt, beweisen seine
Schultalente und die — Reminiszenzen aus dem Sonderbundskrieg hinveichend.

Glaubt den der Heer Plarrer, er konne diese komédi-dhnliche Rolle immer ungeahndet
fortspielens Féillts ihm nicht ein, dass dieser betrug entdekt und die kithne Taschenspielerer
zu Inde geben muss?

Fiir diesmal nur so viel, nothigenfalls mer. »

Der Stillstand von evangelisch Glarus, dem Herren angehérten, die
auch im «Criminalgericht» sassen, fithrte bei diesem Gericht alsbald
Klage und setzte zur Ermittlung des Taters nicht weniger als 1000 Gul-
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den aus, sage und schreibe den Jahreslohn eines Pfarrers oder eines Sc-
kundarlehrers wie Strisser!

Das Pasquill macht heute nicht den verwertlichen Eindruck, der thm
anscheinend damals anhaftete, nur beim Sullstand?

Es hegt in zwer Abschriften, die sich nur in der Orthographie unter-
scheiden, bet den Gerichtsakten. Bemerkenswert ist seine sprachliche
Einfachheit, um nicht von Einfalt zu sprechen — die katechetische Form
war sicher vom Unterricht her bekannt. Die politische Note, die Dr.
Strasser cher in den Vordergrund riickt, scheint — mindestens urspriing-
lich — an einem bescheidenen Ort gewesen zu sein.

Die Untersuchung fihrte jener Advokat Josua Staub (1822-1870),
Verhorrichter, Ratsherr, liberaler Redaktor, den Strisser so lebhaft verab-
scheute. Schnell traten zwei Manner in den engern Kreis der mutmassli-
chen Titer, der Buchdrucker Jakob Vogel'” und der Kupferschmied
Rudolt Walcher, der Bruder des Dekans, der im Gegensatz zum
Buchdrucker eine recht ungelenke Handschrift fihrt. Kupferschmied
Walcher war indes nur ein anonymer — aber gesiegelter — Brief an Streiff
nachzuweisen, der dem Pfarrer freilich die Verwendung einer gedruckten
Predigtsammlung vorhielt. Der Handwerker berief sich hinsichtlich die-
ses Vorwurfs neben Frau Dekan Walcher auf Stechermeister Fridolin
Heer, der ein Predigtbuch besitze, «aus welchem Herr Streiff schon meh-
rere Predigten entlehnt habe», wie der Untersuchungsbericht des Ver-
hérrichters festhilt. Weiter erklarte der Kupferschmied, «es habe ihn
vielfach gedrgert, dass man hie und da den Herrn Pfarrer Streiff tiber Ge-
bithr gelobt und sich gedussert habe, die Herren Pfarrer Marti von En-
nenda’®, Heer von Mitlodi?! und sein Bruder, Herr Dekan Walcher, seien
nur Spenglers.» Nach dem Worterbuch der schweizerdeutschen Sprache
bedeutete «Spengler» als Schimpfwort zunichst einmal Vagant und
Landstreicher, dann charakterloser, gemeiner Kerl. Als Verstirkungen
dienten «Hixenspengler» oder «Spenglerhund», gleichbedeutend mit
Stiimper und Pfuscher, so noch 1914 im Glarnerland verwendet. Der Ar-
ger Walchers ist damit mehr als verstindlich.

Die Untersuchung kam zum Schluss, Walcher sei «sehr gereizt und
feindselig» gegen Streift gewesen und habe sich «sogar vermessen, den

1 Jakob Vogel (1816-1899), bekannt unter seinem Dichternamen «Vogel von Glarus».

2 Johannes Marti (1810-1874), seit 1836 Pfarrer in Ennenda und nach 1849 verschie-
dentlich Dekan.

! Samuel Heer (1806-1858), der mit Joachim Heer 1839/40 lateinische Autoren gelesen
und Tagesereignisse diskutiert hatte. Vgl Christoph H. Brunner, Vom Grundstein zum

Schlussstein, Bruchsteine einer «Baugeschichte» der Kantonsschule Glarus, Schwanden
1982, S. 23.
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Herrn Streiff einen (Nachtschwirmers zu nennen». Staub war der Uber-
zeugung, «dass der Hauptsitz dieser Nachreden gegen Herrn Streiff in
der Familie des Herrn Dekan Walcher lag».

Der zweite Verdichuge, der bewegliche Buchdrucker Vogel, hatte sich
schon ¢in Jahr zuvor «<im Linthot in Glarus in gemeinem Tone Uber
Herrn Streitf gedussert», was bekannt war. Gipfel seiner Vorhaltungen an
Streiffs Adresse: Er habe schon Predigten vorgetragen, «die vor Jahren
katholische Geistliche gehalten hatten» — 1st dieser tiberzogene Anwurf
eine Art der Verteidigung? —, denn der «Jesuitenfresser» Streiff wird
doch gewiss nicht solche Anlethen gemacht haben!

Staub indessen scheint schliesslich davon tiberzeugt zu sein, Streiff
habe «mehr oder weniger» auf Predigtsammlungen zuriickgegriffen.
(Moglicherweise haben viele Ptarrer der Zeit nicht anders gehandelt: Die
Predigten dauerten wesentlich linger als heute, und sie waren zudem
zahlreicher, auch wenn in Glarus zwei Pfarrer amteten.)

Der Anwalt der Angeklagten Vogel und Walcher protestierte als erstes
gegen die Mitglieder des «Criminalgerichts», die dem Stillstand angehor-
ten, sowie gegen Verhorrichter Staub. Er bestritt sodann die Zustindig-
lkeit dieses Gerichtres. Schliesslich wurde der Fall ratsachlich dem Paolizei-
gericht zugewiesen, das am 13. 1. 1849 sein Urteil sprach und Walcher
wegen Verleumdung und Beschimptung zu «12 Cronen» sowie zur Zah-
lung der Hiltte der Untersuchungskosten verurteilte. Vogel wurde unge-
fihr mit derselben Elle gemessen. Die beiden Minner appellierten -
Vogel iiberschrieb seinen entsprechenden Brief, in dem er die Vorwtrfe
des Predigtplagiates wiederholte und gleich einen neuen Fall, vom Neu-
jahr 1849, hinzufligte sowie gegen die «Volksbegliicker» und «Lieblinge
Streitfs» loszog, mit dem Motto «Wahrhett gegen Freund und Feind» -
Schiller, An die Freude!

Uud taisachlich, weil Placrer Stieill schon lange zuvoir Walcher vei-
zichen hatte, wurde der Klagefall vom Appellationsgericht am 7. 2. 1849
als erledigt betrachtet und dem Kupferschmied nur noch gerade ein Drit-
tel der Untersuchungskosten auferlegt. Vielleicht ist dies nun das Datum
von Strassers Zusammenstoss mit den Radikalen, vielleicht war es aber
auch der 13. Januar 1849, wer weiss.

Die ganze Sache wurde offensichtlich von allem Anfang an aufge-
pauscht. Der Anschlag enthilt zwar nicht eben Freundliches, aber der-
massen verletzend war er doch wieder nicht. Allerdings ist der Pfarrer
damals cine Respektsperson erster Ordnung.

Moglich, dass der politische Anstrich erst nach und nach in den Vor-
dergrund riickte beziehungsweise den «geistlichen» tiberlagerte. Die ver-
schiedenen Netze, die bet diesem Kontlikt iibereinanderliegen, sind nur
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schwer zu erkennen. Mehr als Konturen sind nicht auszumachen. Von
den genannten Ptarrern, die zu Walchers Arger als «Spengler» apostro-
phiert wurden, ist fir Samuel Heer von Mitlédi der politische Standort
eimigermassen klar. Er war, belegt tir die Zeit von 1840, ein Mann
Landammann Schindlers, ein Mann der liberalen Verfassung von 1837,
ein Mann des Ausgleichs allerdings, des mittleren Weges, ein moderater
Liberaler demnach. Wenn er das 1848 noch immer gewesen ist, woran
kaum zu zweifeln ist, dann haben wir einen jener Fille vor uns, bei denen
die Etiketten und die Inhalte nicht Gbereinstimmen, ein nicht seltener
Sachverhalt fir Auscinandersetzungen auf lokaler Ebene. Strasser be-
zeichnet ja gerade die Gegner des Kupferschmieds, des Dekans und der
«Spengler» —und Heers — als liberale Horde, also radikale Freisinnige. Es
ist anzunehmen, dass Familiennetze, zusammen mit Freunden und Ab-
hingigen, hier in allererster Linie wirksam gewesen sind. Verhaltenswei-
sen, die solchen Grundmustern folgen, sind freilich nur bei dichter Quel-
lenlage detailliert nachzuweisen.

In diesem Zusammenhang noch ecine letzte Beobachtung: Geradezu
umwerfend ist die Rolle der Wirtshiuser und der Wirte in diesem Fall.
Als Zeugen oder indirekt Retetligte treten der Rabenwirt, der Adlerwart,
der Schwanenwirt, der Linthhotwirt und ein Wirt aus Ennenda aut,
wahrhaftig eine Wirtshausgeschichte. Die Personen, die vorkommen,
sind nicht weniger interessant, es ergibt sich ein eigentlicher Querschnitt
durch die Bevolkerung von Glarus: Lehrer, Goldschmied, Postsekretar,
Fabrikarbeiter, Advokat, Ratsschreiber, Schmied, Drucker, Modellste-
cher, Zivilrichter, Kupferschmiedgeselle, Seiler, Gerichtsweibel, Sigrist,
zwel Frauen, ein Mddchen und ein Knabe unter 16 Jahren, vom Barbier
und vom Schuitzenmeister, die Strisser erwihnt, erst gar nicht zu reden.

Jedenfalls war schliesslich ganz Glarus von dieser Sache betroffen: Das
Pasquill hatte nur gerade eine Rissstelle erkennbar gemacht. Heers unda-
tiertes Billet legt nahe, dass es weitere solcher Stellen gab.

Innerkonfessionelle Streitigkeiten konnten sich damals unversehens zu
handfest politischer Auseinandersetzung entwickeln. Heer hatte aller-
dings schon 1847 im Zusammenhang mit dem Sonderbundskrieg dhnli-
che Erfahrungen machen mussen. Strisser weist indes auf Heers Sensibi-
litdt hin, die sich nie so ganz verloren hat. Fort und fort schreibt er
deshalb auch von Amtsmudigkeit und -verdruss. Wegen seines vermit-
telnden Sinnes sind ithm solche Ereignisse jedenfalls nicht nur recht hiau-
fig vorgekommen, sondern zu ertragen besonders schwer gefallen. Diese
beiden pfarrherrlichen Auseinandersetzungen fihrten natiirlich mcht
dazu, Strasser uber den Pfarrerstand besser denken zu lassen. Die Ge-
meinde war sowohl 1848 wie auch 1862 gespalten und «sein» verehrter
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Heer in die Sache hineingezogen oder wenigstens verstimmt worden,

Strasser lasst sich hart gegentiber den Pfarrern und Pfarrweibern aus
und rit, die Pfarrer kiinfuig nicht mehr in Kommissionen nebencinander
zu dulden, thnen Gberhaupt jede Méglichkeit der Nebenbuhlerschaft zu
nehmen, ja Gberhaupt jeden geistlichen Einfluss «aus allen nicht vollstin-
dig ¢ wnthchcn /\nvdwcnhmtc 1» zu verbannen.

4,
«Das Volk 1st der Herr»
Neuautbau von Glarus

«Man hat seine Not mit dem Menschenvolke, um es zu seinem cignen
Besten zu locken, zu tiberreden . . .», so lautet der Tenor zum Wieder-
autbau. Im Zusammenhang mit der Zeit nach der Brandkatastrophe dis-
kuticren Heer und Strisser einerseits menschliches Verhalten, das sich im
polmsnhcn Willen niederschlagt, anderseits die Aufgabe des Landam-
manns in einer solchen Grenzsituation gegeniiber seinen hochvertrauten
Mitlandleuten.

Am 6. Juli 1861 schreibe Strdsser: « Also mein Briefchen hat Sie an ganz
ungewohntem Orte, auf dem Krankenlager in fremdem Hause, anfsu-
chen miissen, und ihnen war es zugemessen, das allgemeine Ungliick noch
m eigentiimlicher Weise verscharft zu tragen. Oft, sehr oft seit jener
Kunde, ist mir vor die Seele das Bild jenes Augenblickes getreten, wo Sie,
krank von Ziirich heimeilend, von der Hobe zwischen Netstal und Gla-
rus auf den Rauch der Heimat hinabschauten, und dann seufzend sich
unter das fremde Obdach bringen liessen. Auch diese gehoren zu den
ceternal moments:, von denen Shakespear redet.» Der «Weltgeist» sel
disamal =aly hinsteres aber seby proifbades wrid bart anaralendes Ervden
schicksal» autgetreten, «bestimmt, wie es scheint, den Charakter zu
schmieden und nachwivkend das Gemiit gegen kiinftige Stosse zu harten.
— Was Sie seit jenem Tage erlebr und erlitten, gesorgt und geschafft haben,
sowie ferner noch werden sorgen und schaffen miissen, ich habe nur eine
ferne Abnung davon, aber ich meine sicher rechnen zu kionnen, dass es
den Rest Ihrer [ugend schnell aufzebren und zum Abschluss bringen
werde. Moge nur Ihre freundlich jugendliche Erscheinung nicht zu sehr
darunter leiden, und der gewinnende Glanz einer heitern Vergangenbeit
unverwiistlich auf Ihrem ganzen innern und aussern Wesen ruben».

Der Brief schliesst mit einer Hoffnung und einem Glickwunsch:

«Soviel gestehe ich Ihnen freudigen Herzens schon im Vorvaus zu, dass
nach allem, was von und fitr Glarus geschiebt, sich ein wahrer Fortschritt

e
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des Menschengeschlechts in menschenfreundlicher und menschenwiirdi-
ger Gesinnung behanpten lasst, die, nicht getragen und getricben von
Kirchenfrommigkeit und Ewigenseligkeitsbestrebungen, wohl noch ach-
tungswerter als diese ist, und eine christliche im besten Sinne zu heissen
verdient. Gliick denn zu Ihrer Neugriindung!»

Nach dieser personlichen Einleitung, diesem Mitgefthl, dieser Sorge
und Hoffnung fir Land und Volk von Glarus bittet Strasser darum,
benachrichtigt zu werden, «wie Thr irdisches Gut bet diesem Unheil ge-
fahren ist», denn «zu cinem Bilde, wie das Thrige nun einmal ist, gehort
cin goldglanzender Rahmen». Strisser glaubt namlich: «Den Verlust an
Gebauden und Geraten mogen Sie, wie ich mir vorstelle, schon verwin-
den, allein es ist mir als moglich eingefallen, dass Ihnen anch mit den
Hausern andrer Leute viele Capitalien oder Schuldpfander verbrannt
seien . . .» Desgleichen soll Heer auch Auskunft geben «tUber das Schick-
sal der geschichtlichen und sonst wissenschaftlichen Sammlungen und
Vorarbeiten», welche er grossteils ererbt, teils «selbst gemacht» habe.
Nach diesen Arbeiten erkundigt sich Strdsser, weil er meint, dass mit th-
nen «zwischen und nach den Muhseligkeiten aller spannenden, heftigen,
aufreibenden Privat- und offentlichen Geschifte, ein Raum  offen
bleibe», wo Heers Geist «in vollig unbefangener Fretheit sich an stller
Betrachtung der Dinge und an sinniger Darstellung thres Bildes friedlich
beschiftigen und erhalten moge». Heer hatte sich schon vor 1861 mit —
wohl historischen — Arbeiten entspannt.

Heer konnte Strisser melden, sein «goldener Rahmen» set in «unver-
schrtem Zustand». Diese Antwort gibt Strasser Gelegenheit zu sagen,
nicht bloss Prinz Eugen und Kanzler Bacon hatten «die drei preislichen
Dinge» oder «das Gepick der Tugend», nimlich erstens Geld, zweitens
Geld und drittens Geld, noug gehabr, es set auch fiir seinen Freund
«Staatsmann» unabdingbar, denn es verschatte diesem Nachdruck, Ein-
gang und Vertrauen bei der Menge. Das Volk misse nimlich wissen, dass
der Staatsmann nicht gezwungen sei, nach thm zu fragen, anderseits «um
keinerlei Lockung willen vom rechten Wege abzuweichen» brauche.
Strisser 1st also der Ansicht, der persénliche Reichtum des Staatsmannes
mache diesen unabhingig, dass er den rechten Weg frei erkennen und ge-
hen konne, ohne irgendwelchen Pressionen zu erliegen. Das bekriftigt
der alte Lehrer noch, indem er Heer als «Gesetz- und Treuewart» 1im
Volk wissen will und ihn festlegt aut «Recht und Treue» in der politi-
schen Auseinandersetzung.

In einem spiteren Briet, geschricben am 3. August 1866, bekrifugt
Strasser dieses Wort und weitet es aus.

«Allerdings, fiir Euch Staatslenker gilt in Behandlung des jedesmal

81



tatsiachlich vorliegenden . . . Falles cine billige Evweiterung der Schran-
ken, Ihy diivft und sollt das strenge Recht und die catonische Unerbitt-
lichkeit nicht unbedingt durchfiibren, [hr diivft nicht, aufs Beste verbis-
sen, das erreichbar Gute verschmahen, lhr miisst Euch hie und da fiigen
und dem Unvermeidlichen nachgeben — aber: nicht bis zum Unrecht ge-
hen, sondern bei aller Abweichung vom geraden Wege dennoch ebrlich
bleiben, das Princip laut und ebrlich aufrecht evhalten und freimiitig ge-
stehen, dass und inwiefern die Not Euch zwinge, ein Minimum des Be-
sten und Guten Euch abdingen zu lassen.

Wir Philosophen sind die Gesetzgeber und miissen es bletben, aner-
kannt unbedingt; Ihr praktisch die Weltdinge handhabenden Mdanner
habt zu sorgen, dass moglichst viel von unseren Forderungen verwirklicht
werde, dass die unvermeidlichen Mangel und Verstésse nicht vertuscht,
nicht als geniale hohere Gesinnung und als Weltnotwendigkeit hinge-
stellt, dass vielmehr, selbst durch derlei Abweichungen, die Regel desto
mebr befestigt, das Gefiibl fiir Recht, Ebre, Treue, Menschentum [einmal
fiigt Strisser dem Katalog noch «Sittlichkeit und Menschlichkeit» bei]
iiberbaupt, im Volke immer und breiter gegriindet werde.»

Und nicht nur das. Als «weltgeschichtlichen Gedankens, den Heer
grosszuzichen habe, entwirft Strisser den Weg von der Natur zur Kunst
als bestimmende Aufgabe des Menschengeschlechts, nimlich «den

Naturstaat . . . zum rein weltlichen Rechtsstaate» zu machen. Einen Pur-
zelbaum schligt er am Schluss: «Ich meine . .. die Kunst sei eben des

Menschen Natur.»

Heer hitte vielleicht die Kompetenz der «Philosophen» etwas relati-
viert, nicht aber den Grundsatz, den er hochhielt, wie sein Ausruf — der
ein Zuruf fir Strasser nach der Ratssitzung tiber den Sonderbundsent-
scheid gewesen ist — unterstreicht: «Nemini me mancipavi!», ich habe
mich niemandem verkauft! Heer hatte mit verschwindender Minderheit
gegen ein gewaltsames Vorgehen wider die Sonderbundskantone ge-
stimmt.

Zu dieser Aufforderung oder Beschworung Strassers gehort der
Schluss des Briefes vom 3. August 1866, der bezeichnenderweise nach
dem Deutschen Krieg geschrieben ist, was auch zu einem Vergleich mit
dem Sonderbundskrieg fihrt. Strasser schreibt: « Freuen Sie sich, Freund
Landammann, dass das Schicksal Sie zwar ein <Konigslos> zieben liess,
aber ein solches, das keine Lockung bietet, Menschengliick wissentlich
hinzuopfern, um unsichere Erfolge des genialen Ebrgeizes zu erstreben,
das aber immerbin mannigfache Mittel an die Hand gibt, um in mdssig
grossem Kreise Grosses zu stiften . . .

Nach Ihnen werden die bezablten oder gezwungenen Landes-
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vorsteher kommen, oder vielleicht auch binnen wenigen Jahrzehnten
mag es keine Landsgemeinde noch selbstindigen kleimen Kanton mebhr
geben.

Die Zeit mit threr Massenbildung (Bildung = Formation und Kultur)
schreitet mit Dampf- und Telegraphenschnelle; und wohl mag sich’s einst
fiigen, dass der sinnende Riickschauer mit vergeblichem Bedauern anf die
minder schnellen und ihre méssigen Fortschritte hinschaut als auf die
guten alten Zetten des letzten Landammann Heer.»

Zurick zum Ausgangspunkt, zum Wiederaufbau nach dem Brand.
Am Schluss des ersten Briefes ist Strasser wieder voll und ganz der dltere
Freund und Lehrer. «Ich maochte Ihnen zur angenchmsten Erbolung
Curtius’ meisterhafte Geschichte Griechenlands gerade jetzt angelegent-
lichst empfeblen, insbesondere die Darstellung des Coloniewesens. Wie
oft wiirden Sie da im Hinblick auf lhre eigenen Neuschaffungen Anlass
haben anzurufen: Es geschieht doch nichts Neues unter der Sonne! Der
Verfasser stellt auf die eine Seite das langsam naturgemdsse Anwachsen
der alten Orte, wo die je neu hinzukommenden Existenzen sich mit Hau-
sern und Hantierungen wie mit Sitten und Strebnissen an und in den vor-
findlichen Bestand hineinfiigten und hinemschickten wie in eine Natur-
ordnung, an welcher viel zu riitteln und zu modeln dem Einzelnen nicht
einfallen konnte noch durfte, und wo daber alte gute Sitte und Tiichtig-
ket sich, wie alter Wahn und Beschranktheit, lange fahrbunderte hin-
durch ... Geltung erbalten mochte. Diesem Bilde gegeniiber steht die
neue Anlage der auf einmal fiir eine grosse Menge planmassig zu
erbanenden Pflanzstidte. Zwar stehen die Anfinge immer noch unter
priesterlich-aristokratischer Uberleitung, bald aber fallt diese, sowie von
Hause aus schon tausend alte Riicksichten und Hemnisse, hinweg, die
jungen Ableger bliihen rasch und freisinnig auf, sehen im Auﬂe[c’irngs—

W e T L waly

dinkel hochmiitis auf das Zepftum der alren Henmat berab, firden sich
aber che man sich’s versieht, ausgcbluht, die Triebkraft des ihnen zum
Grunde liegenden Verstandeswesen erschopft, und somit unfahig, dem
schnell einbrechenden Verderben cinen unangreifbaren Kern der Ver-
Jiingung entgegenzusetzen.

Sie in Glarus stehen jetzt zwischen beiderlei Gestaltungen obhngefabr
in der Mitte, doch bin ich sicher, dass die neue Zeit mit ihren abstracten
Berechnungen vorwiegen, und auf der einen Seite die Prinzipienreitere:
auf der andern die Willkiir der Einzelnen Thnen tausend Widerlichkeiten
beretten wird. »

Damit ist Strisser, dessen Sympathie durchaus den Kolonien gehorrt,
bei den schwerwiegenden Gefahren, die diesen drohen. Er vermutet die
Schwierigkeiten, die auf Heer einstiirzen. Nochmals umschreibt er ste :
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«Von Jugend auf angehalten, den2z4hb07gcb7acbr(ﬂ nur soviel zuzu-
gestehen, als es vor dem Verstande erweisen kann, glauben wir an unsre
cignen Weisheitsgebaude im Grunde noch viel weniger; wir wissen allzi-
gut, wie sehr der Eigennutz mit daran gearbeitet hat . . .» Der skeptische
Aufkldrer findet bet Heer seine Bestiugung. Im Brief vom 7. April 1862
erwihnt er, dass der Freund in Glarus mit dem Gedanken spiele, das
«Landammanns-Bundel abzuwerfen». Warum?

Gegeniiber Heer, «im regsten Leben stehend», kommt sich Strasser als
«Verstorbener» vor:

«Mich daucht, die vier Hauptsorgen: das Land zu verwalten, die Tag-
satzung zu beretsen, den Stadtbau zu iiberwachen® und das eigene Haus
neu zu bauen, diese seien jede fiir sich ein ebrliches Stiick Arbeit, und nun
gar miteinander verbunden mehbr als hinreichend, nun auch des stirksten
und willigsten Mannes Kraft und Geduld zu erschopfen .

Wenn ich namlich Ihren Schmerzensschrei vernehme iiber die unnenn-
baren Leiden eines Bauberrn, und sogar Anspielungen auf emne selige
Zeit, wo Sie das <Landammann-Biindel> abwerfen . . .»

Strasser weiss dank Heer, dass sich die «<Hohe der Getuhle und die
edle Begeisterung, 7u welchen das platzliche Ungliick Fuch platzlich er-
hoben hatte», ebenso plot?hch.vcrsah\vunckn131nd «unter der Einwir-
kung schwankender und immer noch delOhHH VLHhOECn§VCrhahnHBC
so vieler Menschen». Das wiirde uiberall geschehen, jedoch «wie viel
mehr unter dem Einflusse Eurer vollen demokratischen Freiheit, welche
wobhl tiichtige Krdfte grosszieht, aber bei weitem nicht in gleichem Grade
zu edelsinniger Anwendung dieser Tiichtigkeit antreibt . . .

Dies ist jedenfalls die Stelle, wo das Landammanns-Biindel Sie, mein
edelgesinnter Freund, eigentlich wund driickt; ... selbst der Verdruss,
diinkelige Platt- und Starvkopfe mit Geduld fassen zu miissen, um sie un-
vermerkt zu threm eignen Heile zu leiten, wird am Ende aufgewogen
durch den sichtbar erspriesslichen Erfolg; aber fiir den Zwang, mit jenen
Giftnaturen freundlich zu arbeiten, wihrend man vor Augen siebt, wie
sie jeden sittlich schonen Erfolg . . . im Keime erkdlten und ertodten, finde
ich in der Tat keine entsprechend lohnende Ausgleichung, und achte das
fitr ein Leid, welches ein edles Gemiit im Innersten anfressen muss.

Doch nur festgestanden, edler Freund!»

Strwscr1efene1tI{cer(den1elLﬂamvcnsvorhah nur lange anhaltender
Dienst wie bei Jakob oder Herkules erlaube solche chan ken) dahinge-

hend:

** Das war allerdings in erster Linie die Aufgabe von Gemeindeprisident Dr. med. N.
Tschudi (1814-1892) und seines erweiterten Gemeinderates, in dem Heer vor allem wegen
der Landesgebaude, dem Gerichts- und des Rathauses, sass.
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«Sie finden, dass es die armlich blédewitzliche M ittelmadassigkeit ist, der
gememe Eigennutz, Eigensinn und Eigendiinkel, welche mit Massenkraft
arbeitend die Absichten schlauer und gewissenlos durchgreifender Fiihrer
durchdrucken, unfahig das Ziel zu erkennen, wohin die emnzelnen Schrit-
te, die ihy, der Masse, samtlich Fortschritte scheinen, endlich fiihren wer-
den.

Ste finden, dass es, je kiinstlicher und verwickelter unsere Umstinde
sind, desto unlasslicher wird, die gememnsten und niedrigsten Leiden-
schaften in Dienst zu nehmen, und dass danernder und durchgreifender
Erfolg schier unmaoglich wird, wenn Sie nicht einen grossen Teil Thres sitt-
lichen und dsthetischen Gefiibls, welches die Beriihrung mit dem Gemei-
nen verabscheut, iiber Bord werfen oder wenigstens fiir lange Jahre hin
unter Verschluss legen.

Sie finden endlich, dass in Rats- und Parlamentssdlen nicht bloss das
Gemiit darben und sich verwunden lassen muss, sondern dass anch der
Geist, von Natur daraunf angelegt und durch Bildung gewobnt, aus weit
umfassender Ueberschau und grossartigen Gesichtspunkten das Einzelne
zu bebandeln, um es <zur allgemeinen Weihes zu bringen, in diesem
Rediirfnisse kaum von etlichen Wenigen vevstanden, won noch wenigern
unterstiitzt wird, vielmehr sich genitigt sieht, iiber eine Unmasse bloss
aortlicher, personlicher und angenblicklicher Verbdltnisse eine Uberlast le-
dern wertlosen Wissens sich emzuochsen, um dann . .. die Dinge so zu
stellen, dass die ledern unbesicgbare Mittelmassigkeit sich endlich be-
friedigt fuhlt .. >

In solcher Art hatte sich Heer — ausgehend von den Widerwirugkeiten
beim Autbau, aber auch auf Grund sonstiger Erfahrungen - dber die
«herannahendc Tyrannis» der Massenherrschaft gedussert.

Strasser vermutet noch weitere Auswirkungen des Brandes. Er
schreibt im sclben Briel: « Dein wenn ichr . .. auf die Gemuissummung
der Bewohnerschaft von Glarus schliessen darf, so kann ich mir als Ge-
samtbild kaum etwas anders als eine Wolke grawen Nebels denken, wie er
bei Fohnwind sich bildet; ich meine, die jabrelang taglich in derselben
Gestalt wiederkebrende Sorge, Miihe und Entbehrung, und dazu bei den
meisten die Gewissheit, dass alle Sorge und Miihe doch nicht hinveichen
wird, die Armut zu entfernen, selbst bei den Wohlhabenderen die
schmevzliche Empfindung der Einbusse an Vermogen, an Bequemlich-
keit, und bei allen die Ungewohbnheit des von der alten stillen tiefbegriin-
deten Behaglichkeit einfacher Lebensordnung so weit fortreissenden
Jagens, Hetzens und Schwindelns — diese Dinge, sage ich, miissen nach
meinem Gefiihle wie bleiern iiber den Gemiitern lagern und wie geheime
Krankbheit an den Herzen fressen und die Kopfe verdistern. Es ist ein Riss
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in Euer Dasein gekommen, der auch starke Seelen aus Rand und Band
reissen kann, und den namentlich das iiber die mittleve Lebenszeit bereits
hinausgekommenc Geschlecht nie verwinden wird. »

Neben solchen Gedanken, die den psvchischen Auswirkungen des
Brandes nachgehen, tiberlegt Strisser die prakuische Seite des Wiederaut-
baus. Er st iiberzeugt, die Bauherren von Glarus hitten ihre neuen
Wohnhiuser nach Mustern jeglicher Provenienz gebaut «und ber dem
Bau ihrer Kirche wohl auf das Bediirfris des simultanen Gottresdienstes
Riicksicht genommen, nicht aber auf die Herkunft der Kirchen-
turmsformen geachtet, ob diese katholischen oder protestantischen Quel-
len entsprungen seien»(1. 8. 1869).

Heers Beitrag zum Wiederautbau von Glarus ist vor allem beim Rat-
haus zu erkennen, und deshalb hatte er mit Semper korrespondiert (Jurg
Davatz). Dartber berichtete er Strisser wahrscheinlich. Mit Semper 1st
Strasser am 1. November 1869, gegen alles symbolische Verstandnis der
Kunst, der Ansicht: «Kunst (wurzelt) im Handwerk.» Verschiedentlich
trigt Strisser Heer solcher Art Uberlegungen zur Kunstbetrachtung vor,
die durch den Wiederautbau von Glarus mitveranlasst sind: «Die
Kztnsffm‘ﬁ?(‘n, namentlich der szn/cun,\‘f) rnfﬁﬁring(’n mund entwoickeln sich
aus Bediirfnis, Zweckmassigkeit, Handwerk — nicht aus der «Welt-
anschaunng, Religions- und Staatsverfassung, nicht einmal aus dem
Charakter und der Gemiitsverfassung des Volkes. Dazu ist das Evfinden
zweckmassiger und gefdlliger Kunstformen eine so iiberaus schwere
Sache, dass jedes Volk, auch das geistreichste und lebendigste, sich an die
bereits bestehenden anlehnt, von fremden Violkern copiert, soviel es im-
mer kann» (25. 11. 1878).

Ohne Zweitel von Heers Hinweisen angeregt, schreibt Strasser:

«Ferner auch danke ich dem lieben Gott, dass ich nicht mit in Eurem
Baurat sitze. Mein Geschmack und Gewissen wiirden sich bestiandig
strauben, jene niichterne und doch anspruchsvolle Rechtwinkligkeit®
breit sich briistender und barsch geradeaus laufender Strassen in die be-
engten Raume zwischen Eure grobknochig ungefiigen Berge hinemmzu-
keilen, beide Widersacher unaufhorlich befliessen, einander hohnische
Gesichter zu schneiden, daber aber einig in dem tiickischen Bestreben,
durch heftigen Windzug und Staubwirbel, Zahnschmerz und Schwind-
sucht, der armen Eingezwingten Lebensfrenden und Lebensdauer um
ein Dritteil abzukiirzen.

Bet alledem leuchtet mir vollkommen ein, durch ein Gemisch von un-
berechenbar gewundenen Gassen und Hauserinseln die naturwiichsige

= Vgl. die Abbildung Glarus um 1890.
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Gemiitlichkeit alter Altstadte planmassig ernenern zu wollen, konne nur
etnem Narrenclub einfallen und wiivde noch schiefer herauskommen als
die Mephistophelische Aufgabe

«sich mit warmen Jugendtrieben
nach einem Plane zu verlieben> -

Indem ich so meine Unfahigkeit bekenne, zwischen den baulichen An-
forderungen alter und neuer Zeit eine Vermittlung zu finden, und mit
Tell’scher Bescheidenbeit sage

Was thr auch tut, lasst mich aus eurem Rat> —

gedenke ich ein Recht gewonnen zu haben, mir in Betreff der Biblio-
thek ein wenig mebr Fretheit heranszunehmen. »

Jakob Winteler hat in seiner «Geschichte der Glarner Landesbiblio-
thek» Strissers Vorstellungen zum Neuaufbau bezichungsweise Ausbau
der Bibliothek nach Strissers Ausfihrungen im Brief an Heer von Ende
Juli/22.10.1861 gehrachrt:

«Zwar mit dem Untergang meiner Sammlungen zur Glarner Ge-
schichte [die vibrigens, wie sich dann herausstellte, erhalten geblieben
sind], des grossen sorgfiltigen Kataloges usw. ist anch mir ein keineswegs
gleichgiiltiger Verlust erwachsen, namlich der in Euren offentlichen An-
stalten enthaltene Theil meines guten Andenkens ber Euch. Dennoch
aber freut mich das Gesamtschicksal dieser Bibliothek insofern, da die
von [hnen angegebene Versicherungssumme deren literarischen Wert bei
weitem #bersteigt, so dass unter allen moralischen und unmoralischen
brandgeschadigten Personen sie vielleicht die einzige ist, welche vom
Schaden offenbaren Gewinn hat. Hatte ich zu meiner Zeit von solcher
Versicherung gewusst, ich wdre schier in Versuchung gerathen, sie in
Brand zu stecken, um grosse Ladungen veralteter und nutzloser Bande
gegen zeitgemdsse Werke einzutauschen. Bei solchem litevarischen Neu-
bau hatte ich mir aber vom hohen Landrathe auserbeten, die Herren Dr.
med. Othmar Blumer, von Glarus [1791-1868], diese armseligste aller
Beschranktheiten, und Lebrer Babler’ in andern Commissionen unter-
zubringen und selbst der Herr Prasident Trimpy wire mir an dieser
Stelle nicht so lieb gewesen wie derjenige, der solche jetzt eben einnimmt
[ndmlich Heer]. Wenn Sie zu dem Bibliothekar Leuzinger noch einen

** Johann Jakob Bibler (1807-1874), seit 1843 Sckundarlehrer in Glarus, Strissers Kol-
lege also, politisch fortschrittlich, kiinstlerisch und historisch taug,.
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verstandig Wissenden und Wollenden hinzubekdamen, etwa Pfarrer Chri-
m)pb Tviimpy [1809-1879] von Urnen, der an der Beschretbung von Gla-
rus?’ mitgearbeitet hat oder Jobhann G. Ritter [1813-1902] in Schwanden,
o il mif selcber Mebrlbeit st sshon ehums Al mwan-
debringen lassen.> Strasser bemerkt dann, dass er sogar, wenn er noch im
Rate sitzen wiirde, sich gegen eine Ansicht des jetzigen Prasidenten wen-
den miisste, namlich gegen die frither bereits oft gewiinschten Anschaf-
fungen grosser Sammlungen, Quellen- und Kupfm werke, <welche immer
des Herrn Ratsherrn Christoph Tschudis [ebenfalls eines der Kommissi-
onsmitglieder] Herzenswonne gewesen sind.> Solche Biicher aber wiirden
allein wenigen gelehrten Forschern zugute kommen, wie denn auch die
Kredite niemals ausreichen wiivden, eme vollstandige Sammlung fiir um-
fassende Forschungen zu schaffen. Zudem wiirden bei der gegenwirtigen
Entwicklung der Wissenschaften solche Werke rasch veralten, sodass kurz
gefasste populare Lehrbiicher fiir eine kleine Bibliothek vollauf geniigen
wiirden. <Doch halte ich inne, weil ich ja méoglicherweise nur gegen selbst-
erdachte Windmiihlen kampfen konnte, fiige aber noch einige anderwei-
tige Bemerkungen hinzu. Die Literaturgeschichte ist ein wunderlich un-
eefiioes Bibliothekstiick. Sie darf natiirlich nicht fehlen, bleibt aber stets
méangelhaft und unverstandlich, weil die in thr besprochenen Werke un-
moglich alle dem Leser bekannt seyn noch zur Kenntnisnahme auf der
Bibliothek liegen konnen. Unter anderen gibt es Werke, die mit oder
ohne innern Wert an der Spitze einer langen Rethe von Nachkommlingen
stehen, ja, dem Zeitgeschmack neue Richtung zu geben haben, zum Bei-
spiel Goethes Gotz und Werther, oder andere, in denen eine solche Rich-
tung auf thren Hobepunct oder zum pragnantesten Ausdruck innerer
Verkehrtheit gelangt ist.> Im weitern empfiehlt Dr. Strdsser Riicksicht auf
Gerecbrig/eeir gegen politische und kirchliche Widersacher, <dadurch
geitbt, dass man Kenntnis nimmt ven dem, was thre besten und ach-
tungsvollsten Vorkimpfer zu ihren Gunsten zu sagen haben und durch
Einsicht in dessen Unhaltbarkeit sich das Recht erwirbt, sie zu befehden
und im Notfall zu vertilgen . .. So geziemt es zum Beispiel eurer prote-
stantischen, liberalen szlmtbe/e eine von den Katholischen als vortreff-
lich anerkannte Kirchengeschichte, Dogmatik, Symbolik und Philosophie
zut besitzen, auch das ganze Thun und Treiben des Romer- und Jesuiten-
thums aus wahrhaft geistvollen Schriften ihrer eigenen Hauptlinge ken-
nen zu lernen . . . &> Offenbar war der Schreiber nicht dariiber orientiert,

* Oswald Heer und Johann Jakob Blumer-Heer, Der Kanton Glarus, historisch-geo-
graphisch-statistisch geschildert von den altesten Zeiten bis autf die Gegenwart (Gemilde
der Schweiz Bd. 7), St. Gallen und Bern 1846.
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dass wenige Jabre vor dem Brand von 1861 die Bibliothek nicht mebhr
ausschliesslich eine Angelegenbeit des evangelischen Landesteils gewor-
den war. Im itbrigen darf wohl gesagt werden, dass ein Teil von Strdssers
Anregungen beriicksichtigt worden ist, dass die Kommission daneben
aber ihre fir richtig befundenen eigenen Richtlinien befolgte und es
vorab ein Verdienst des Kommissionsprisidenten Dr. |. Heer und seiner
Nachfolger wie des Bibliothekars Peter Leuzinger gewesen ist, dass der
Ausban der Bibliothek so treffliche Fortschritte machte.»

Vor dem 7. April 1862 hatte Fabrikant Aegidius Triimpy (1827-1883)
aus dem Herrenweg Strasser in Aschaffenburg besucht. Die Gespriche
bestarkten Strasser darin, dass der hohe Sinn, der nach dem Brandun-
gliick geherrscht habe, durch Habgier, Neid und vor allem durch «jenes
grinsend lauernde Misstrauen, de[n] Tod alles geselligen Behagens», we-
gen der schwankenden und immer noch bedrohten Verméogensverhalt-
nisse, zerstort werde. Zwar entstinden «unter dem Einfluss Eurer vollen
demokratischen Fretheit tichuge Krifte, aber diese Freiheit treibe sie
nicht genug «zu edelsinniger Anwendung dieser Tuchugkeit». Wolfs-
und Schlangennaturen wie Dr. Tschudi, nimlich Dr. med. Niklaus
Tschudi, und Advokat Staub tiren das Thrige dazu.2°

Da zeichnet sich schon ab, wogegen Strisser spiter immer wieder an-
lauft, namlich «die Gbertriebene Volksfretheit». Heer wird die «schran-
kenlose Fretheit», die «allseitige Ausbreitung des demokratischen Gei-
stes», wie ihn die direkte Demokratie brachte, sehr viel gelassener
betrachtet haben, besonders weil er sicht, dass zu Hause «die ererbte
politische Ertahrung und der gesunde vaterlindische Sinn {iber manche
Schwierigkeiten hinweghelfen».

Strasser pflichtet dem bei, meint, Englinder und Schweizer wiirden
der Welt ein Beispiel geben, wie «die demokratische Stromung gemach
umgebogen und in ein ruhigeres Bette geleitet werden muss», sieht aber
gleichwohl nach wie vor, dass «blinder Wille des demokratischen Unge-
heuers, dtfentliche Meinung genannt», am Werk set und drohe. Im Mirz
1875 kommt er auf diese Frage zurtick. Die Frankfurter Zeitung hatte ge-
meldet, die Glarner Landsgemeinde 1875 sei stiirmisch verlaufen und die
Verfassungsrevision verworfen worden. Strasser glaubt, Heer sel damit
angegriffen, und er winscht, die Grossen der Welt hitten zweierlei
Grundibel «abzutun»:

«Das erste ist das beillose liberale Wahngebilde der Gleichheit, der po-

2 Tschudi, vgl. oben A. 22, wird von Strisser der radikalen Einstellung wegen mit Si-
cherheit subjektiv verzeichnet — wihrend Heer Tschudi gegentiber sehr zurtickhaltend ist.
Staub, der dem alten Lehrer schon als Schitler missfiel, galt thm als «Socialist».
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litischen, welche jedem armen Teufel, Dienstboten, Taglohner Rechte
aufschwatzt, ja aufnotigt, welche er weder zu gebrauchen weiss, noch
iiberbaupt begebhren wiivde, wenn er sie nicht als Mittel zum Mitbesitz
und Mitgenuss der Ervdengiiter ansihe, Rechte, welche nur dazu dienen,
den wenigen Plinen der Volksschreier oder dem Fanatismus der
schwarzen Verfithrer die Wucht vieler Stimmen oder allenfalls der Fauste
zur Verfiigung zu stellen. Die Menge wiirde sich bald zufrieden geben,
wenn man nur Rube weder durch Rechte noch durch Stenern und Lasten
storte, aber darum ist es den Aufwieglungsdienern schwarzer, roter oder
grauer Farbe eben nicht zu tun. Sie, diese Volkslehrer, Zeitungsschreiber,
Veremsstifter sind das andere grosse Uebel, welches ich meine, das aller-
schlimmste ... Warum gewdhrt man diesen Leuten und ihrem Gewerbe
das allem wahren Freisinn ins Gesicht schlagende Vorrecht unbegrenzter
Rechte?»

[n allen méglichen Berufen misse man Ausweise, Konzessionen und
Zecugnisse vorweisen — «nur das Presserecht und das Vereinsrecht sind
fret, unbedingt frei, das heisst, jedem Lump stebt der Zutvitt zu dem Be-
rife der Volksbelehrung frei .. .», ohne jede Prifung.

Das Kauzige an Strisser wird zum Reispiel sichthar in einer « Probe,
wohin wir kommen, wenn die Volkssouveranitat folgerichtig jedem
Schulmeister, Schriftsetzer, Comptoir- und Borsenjiinglinge das Recht
gibt, die deutsche Sprache und <Ortografies zu massregeln», von Ende Juli
1878:

«Di neune Ortografie ist einzurichten:

a) nach der hoxten Grundregel : Schreibe wi du sprichst.

b) nach dem Eineizgrunzaze: fir den silben Laut imer dersilbe Buch-
stabe; also imer [ oder imer v (drsteres ist razamer sowol weil es sich
schnaler schreibt, als auch weil es tol aussit, vilosovi, vilip u. dgl. zu schrei-
bei.)

c) nach Evsparunxriixichten; also wdig mit alen Dopelbuchstaben di als
Schéirfunx- oder Dinungxzeichen dinen solen, mit dem unhorbaren e
und b u.s.w.

Farner zit man ks und chs in x zusamen, ds und ts in z, wi im Altgri-
chischen und wi di Biindner Chrontken schreiben fom «Gozus ze Chur» u.
dgl. »

Strasser versaumt nicht, Heer auch gleich noch ein Geschichtchen in
dieser «Ortograti» aufzutischen.

Moglicherweise ist dieser Ulk nur zum Teil so originell, wie er sich auf
den ersten Blick ausnimmt: Lichtenberg glinzte nimlich mit Zhnlichen
Eintfillen, als er sich bemiihte, Voss® Vorschlige zur Eindeutschung grie-
chischer Eigennamen ad absurdum zu fuhren. «Ein schones Capriccio»
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(Joachim Kalka) tugte tibrigens Wieland ein, stellte sich Lichtenberg zur
Seite und wollte mit Philipp von Zesen deutsche Namen fir die klassi-
schen Gartter, Donnermann fur Zeus! Allerdings ist ein Unterschied fest-
zuhalten. Lichtenberg, mit einer Berufung auf Dr. Samuel Johnson, geht
es um cin historisch geschirftes Sprachbewusstsein, um das Sprachliche,
Voss dagegen um rein Philologisches. Strasser hilt sich an Lichtenberg;
im Ansatz geht es thm allerdings um Politisches. Wo Heer Lichtenberg
zitiert, kann dieser eigentlich bet Strisser nicht fern sein.

Etwas Licht von Lichtenberg ist bei Strisser auf jeden Fall vorhanden.
Einmal schreibt er von einem Haus in seiner Nachbarschaft, das quer auf
dem Grundstiick steht und mit den Ecken auf die Strassen weist. Ein sol-
ches Haus nennt er ein «tapferes» — warum? — «weil es jedem Voruberge-
henden die Spitze bietet». Dieser «spitzige» Einfall, 1869 gedussert, hingt
er nicht mit dem «Stampf» in Glarus zusammen, von dem thm Heer viel-
leicht berichtet hat? Der «Stampf>» hatte den Brand tberstanden und
wurde, quasi als Fremdkorper «tapfer» dastehend, in der neuen schnur-
geraden Burgstrasse belassen.

Mit schrankenloser Meinungsfretheit kann sich Strisser nicht abfin-
den. Von der «Frechheit der Presses schreibt er, «dieses Fluches unsrer
Zcit, der von Autruhr, wister Pobelgier und von Verderbung aller Sitt-
lichkeit sich nihrt», nicht zu reden vom «Wahnsinn der socialen Lehren
und Taten»(25. 11. 1878). Die «Socialisten» nennt er im April 1874 die
«Verkehrten» und «Unholde», die «dem nichsten Menschenalter heran-
wachsende Zuchtrute».

Der Pessimismus Strissers, von Antfang an sptrbar, wenn er das Salo-
monische «Alles ist eitel> mit Schopenhauer verbindet, erreicht seinen
Gipfel im Moment, wo er eine Art Summa von Heers politischer Tatig-
keit in Glarus zicht. Heer selbst hatte offenbar zu dieser Betrachtung der
Dinge Aulass geboien, er hatie voi demn November 1876 wieder elninal
schr personlich von seinen Angelegenheiten geschrieben.

Strisser findet, nur hier und da gebe es eine Personlichkeit, der es ge-
linge, «durch handelnde und betrachtende Teilnabhme an den vergingli-
chen Erscheinungen sich ... die eigene Person mit einem nachhaltigen
Wert zu erfullen». Und er tihrt fort:

«Sie, mein verebrter Freund, haben als Kind schon das mithandelnde
Eingreifen in den Gang der Dinge vor Augen gehabt, sind im ersten
Jinglingsalter in die Reihe und bald an die Spitze der Eingreifenden ge-
treten, und schawnen jetzt aunf eine langjihrige Wirksamkeit zuriick, die,
wenn irgend eine, sich eine erfolgreiche nennen darf. Und doch, und
doch, unter welcher Rubrik oder Titel wollen Sie den Erfolg einvegistrie-
ren? Ist es Ihnen etwa gelungen, den kleinen Weltwinkel, dessen Geschick
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Sie redlich leiteten, und der Ihnen vertranensvoll folgte, zu bessern und
zit bekehren? Ei nein! Du glaubst zu schieben, und du wirst geschoben,
des Weltwinkels Insassenschaft lauft ithren Weg — sie nennen’s Fortschritt
— der erwerblich und staatlich ewig unersattlichen Gier, als ob nic ein
Landammann Heer in der Welt gewesen ware. Vor vierzig Jahren hat der
Vater, nicht obne schwere Bedenken, dem Geist der neuen Zeit Raum ge-
geben?’; der Sobn, der ihm IS5 Jabre spater aunf seiner Oberstelle folgte
und dieselbe mit gleich allseitiger Anerkennung ein Vierteljabrbundert
lang einnahm, tritt fast in gleicher Weise ab und fiihlt sich gedrungen, in
der Abschiedsrede auszusprechen: dass ich gebe ist fiir ench und fiir mich
das Bessere.

Es sind die schwerwiegenden Worte, ich . .. meine, es habe da durch
Ihren Mund das Weltgeschick geredet, das Verhdngnis, welches unauf-
haltsam sich fortwalzend keine behaglichen Zeitraume kennt, noch weni-
ger des einzelnen Menschen achtet, sondern auch den Besten riicksichtslos
zur Seite wirft oder gar zermalmt.

.was bleibt endlich als daunerndes Ergebnis aller Strebungen,
Kampfe und Drangsale? Entweder gar nichts . . . oder das Ziel heisst: Ge-

staltung des Finzelnen .. . »

5.
«Locher in die Welt machen»?
Deutsche Einigung

Ein Autbau ganz anderer und doch wieder dhnlicher Art ist in dieser
Zeit die Deutsche Emnigung. Am 31. Mirz 1869 schreibt Strasser:

«[ch, von Kindsbeinen an ein Einsiedler im Haus, in der Familie, im
Dorfe, im Staate, habe mich im Lauf von mebr als sechzig Jahren davan
gewohnt, den ganzen Vorrat von blinder unbedingter Liebe, die jedes
Menschenherz in sich trigt, anf Deutschland, anf das ganze grosse Vater-
land hinzuwenden .

Doch Strisser muss «Deutschlands tefes Weh» konstatieren
(4. 6. 1863), ja er meint, «der Glaube an ein deutsches Vaterland» set voll-
stindig aus den Seelen der Rheinbiindler» verschwunden.,

Dabei steht Strdsser Heer ganz offensichtlich diametral gegentiber. Als
«Betrachtender» kann er keine grossdeutsche Losung unter den katholi-

2 Alt Landammann Kosmus Heer, erst gegen eine neue Verfassung eingestellt, hatte es
Ubernommen, den Gemeinen Rat und die L mdwcmundc die den hbcralcn Verfassungs-

entwurf 1836 zu behandeln hatten, als sogenannter Interims-Standesprasident zu leiten.
Vgl. Jakob Winteler, Geschichte des Landes Glarus 2, 438 ff.
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schen Habsburgern akzeptieren, und die kleindeutsche unter Preussens
Fihrung ist ihm gleichermassen zuwider. Er wiinsche dagegen ein «Biir-
“uxcn,h», zu dem der «deutsche Birgerstand endlich die Form» finden
sollte. In sciner Sprache der tr ohhdmn Wissenschaft lautet es im Dezem-
ber 1865 so:

«lch will, dass der alte Christoph, der Riese Germanus, sich machtig
erbebe und erbalte, und so auch mir Leibesgewalt an seiner erbabenen
Bestimmung fortarbeite. »

Strasser hat den preussischen Staat «nie geliebt»: « Das ganze preussi-
sche Wesen, (das Ubermass von Soldatenwirtschaft, Steuerdruck, Biirger-
verachtung und Junkerdiinkel), diese sich aufblahende Flungerleiderei,
der Sclavensinn gegen oben, der hochnasige Leutnantsiibermut gegen un-
ten, das ist allem germanischen Sinne und allem freien Biirgerwesen
fremd und feindlich, und darum muss es aus der Welt.» So schreibt Stris-
ser am 4. Juni 1863.

Ende 1863 dussert sich Strisser zum Frankfurter Flrstentag, «weil Sie
das wahrscheinlich erwarten . . .: Ich bin gleichgiiltig geblicben, denn ich
erwartete, was erfolgt ist: gar nichts als osterreichisch liberale Heuchelei,
preussisch diinkelbaft dummen Figensinn und demnach grossern Zwie-
spalt als je vorber.»

Und im Dezember 1865 heisst es:

«Nur wenn einmal unter den kleinen Fiirsten ein Hermann, ein Stauf-
facher, ein Oranien aufstinde, seine Standesgenossen und den hohen Adel
fiir seinen Plan [emnes cinigen Deutschlands der Biirger] gewdnne, und
mit thnen sich an die Spitze des Biirgerstandes stellte, wiirde dieser das
Hochste und Rubmuvollste leisten, was bisher in der Menschengeschichte
noch vorgekommen. »

Im Zusammcnh-mo mit dem Deutschen Krieg kommt Strisser auf die

Geschichre und dic Geschichtsschreibung zu sprechen,

Deutscher Krieg, Pfingsten 1866: Preussen gegen Osterreich und seine
Bundesgenossen. Der Strdsser grundsitzlich verhasste Krieg und dieser
doppelt verhasste Bruderkrieg wurde selbst in Aschaffenburg spirbar.
Schisse fielen in der Nacht. Strisser erklirt, wie im Sonderbundskrieg
habe auch hier die ungerechte Sache gesiegt. Er fihrt fort:

«Ste, licher Freund, haben in Ihrem lezten Brief weit trostreichere, ja
hoffnungsreiche Aussichten — wenigstens fiir die Menschheit — anfgestellt.
[ch kann sie nicht teilen, wenn es mir auch wohl tut, sie aus einem so
wohlkundigen Geiste ansgesprochen zu horen. Ich bewundere aufrichtig
Ihren Scharfblick und Ihre Voransahnung des Schicksalsganges, womit
Sie zu einer Zeit, als Preussens Stern schier zu erbleichen schien, doch des-
sen endlichen Sieg zu verkiindigen wagten . . .»
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Wie es scheint, hatte Heer im Hinblick auf die Auscinandersetzung
zwischen Preussen und Osterreich von geschichtlicher Notwendigkeit
gesprochen. Strisser hilt dagegen fest:

«Einen Schicksalsgang notwendig> zu nennen, weil er <begreiflich ist,
das ist mir zu arg, ich wiederspreche solcher Auffassung der Geschichte,
Alle Ungliicksfalle der Vilker sind Krankbeiten, sind aus Torbeiten und
Leidenschaften, also aus geistigen Krankbeiten entsprungen .. .» Und so
kommt er auf die Aufgabe des Geschichtsschreibers zu sprechen: «/ch
schretbe dem Geschichtsforscher nicht das Amt zu, die <Fiirsehung> zu
rechtfertigen durch den Beweis, dass aus Alexanders, Césars und Napo-
leons Eroberungsziigen doch am Ende und nach Jahrbunderten grosses
Heil fiir die Menschencultur erwachsen sei: an diesem Heil waren diese
Herren, iiberbaupt die Mithandelnden, alle véllig unschuldig, und der
Geschichtsschretber hat weiter nichts zu tun, als zu sagen: was sie getan,
wie sie es, mit welchen Mitteln sie es getan, und — womaoglich —in welcher
Absicht sie es getan.» Dass diese Herren nicht in der ersten Schlacht
gefallen seien, das liege an keinerler geschichtlicher Notwendigkeit.
«...und wenn der Geschichtsschreiber mebr als das Was bringen will,
gebe ev sein movalisches Urteil jiber Recht und Unvecht in den Vorwoan-
den, den Mitteln und Absichten devr Herren, damit die Welt endlich cin-
mal aufhore, Weltverwiister, Rechtsbrecher und Freiheitsvernichter mit
gedankenlosem Angaffen «Grosse> zu nennen . . .»

In einem Brief, Ende August 1871, iberlegt Strisser, wie die Ge-
schichtsschreibung der Zettereignisse zum Kunstwerk werden konnte,
Er sucht einen Mann wie Niebuhr, Schiller, Scott oder Curtius: « Die Er-
zeugnisse strengster Forschung, mit ahnend vorschanendem Geiste ge-
fiihrt, miissten sich in den milden und zugleich festen Redefluss der besten
historischen Romane kleiden, grossartige Begebenheiten und Erwd-
gungen in metrischer Dramenform eingeflochten werden . . .»

Ranke kommt in seinen Briefen nicht vor, Mommsens «Zeitungsstil»
und «Neudeutsch» mag er nicht, und Gregorovius lehnt er vollstindig
ab. Uber «Dr. Kortiim»*, bei dem Heer in Heidelberg Schweizerge-
schichte gehort hatte (Eduard Vischer), ist Strdsser ebentalls nichrt gltick-
lich.

Nach der Schlacht bei Kéniggritz vom 3. Juli 1866 und dem preussi-

% Johann Friedrich Christoph Kortiim (1788-1854). Kortiim war zunachst in Hofwyl,
Aarau, Basel und Bern. Strasser kritisiert seinen «zweiten Versuch», wahrscheinlich entwe-
der die Geschichte Griechenlands (1854) oder cher noch die Geschichte des Mittelalters
(1836); vielleicht auch die Geschichte Europas im Uebergang vom Mittelalter zur Neuzeit
(1860/61).
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schen Sieg Giber die dsterreichisch-sichsische Armee, wo sich der Dualis-
mus der deutschen F rage entschied, merkt Strisser am 3. August 1866 an:

«Sie kennen ja ... aus der eigenen Erfabrung, welche Ihnen nun vor
etwa 20 Jabren emn zerrissenes, sich selbst zerreissendes und dann nach
dem Siege der ungerechten Sache — und eben wobl durch diesen Sieg —
wieder leidlich hergestelltes Vaterland gezeigt hat . . .»

Der Sonderbundskrieg der Schweizer hilft thm etwas, die deutsche
Entwicklung gelassener zu sehen.

Heer widerspricht auf der ganzen Linie. Verschiedene Zitate in Stras-
sers Briefen belegen das. Schon 1865 schrieb Heer, das «Zéllnereiwesen»
in Stuttgart — diese Bezeichnung stammt natirlich von Strisser und be-
zeichnet, doppelt ironisch, den Zollverein — sei «gar nicht so tibel gewe-
sen». Heer ist 1867 «jetzt mehr als je» von Preussens «grosser Welt-
sendung» tberzeugt. Am 14. Mirz 1869 bringt Strisser Heers Ansicht
auf folgenden Nenner: « Deutschlands Vilker sind einer grossen Zukunft
wert und haben auch einen tiichtigen Ansatz gemacht, um dieselbe zu er-
ringen.» Das Uberzeugt nicht Strissers Kopf, aber beschwichugt sein
Herz. Heer hatte wortwortlich geschrieben: «Ich sehe die Keime eines
orossen 7ukilinftigen Staatswesens vor mir»

Ein cinziges Mal ist Strisser tiber den Gang der Dinge gliicklich. Der
Krieg gegen Frankreich scheint thn zu verséhnen. Napoleon III. mag
Serdissee Im Gegensatz zu Heer natlrlich nicht, wenngleich er bet dlc%cm
Herrscher den _Mut bewundert, im Gegensatz zu den deutschen Fiirsten
«jedesmal Kopf und Kragen aufs Spiel zu setzen». Am 28. Oktober 1870
schreibt er nach Glarus:

«lch janchze hoch auf. Metz ist endlich gefallen, und nun muss der
Friede, die Besiegelung des deutschen Sieges, bald nachfolgen. Was soll ich
Ihnen weiter siber die grossen Tage sagen, welche seit drei Monaten iiber
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herrlich iiber alle Vorstellung erwiesen; auch die preussische Kriegs-
fithrung hat sich wiirdig gezeigt, einem solchen Volke die Sturm- und Sie-
gesfahne voranzutragen, moge nin derselbe preussische Staat ein vollig
deutscher werden und die Weissagung wahrmachen, welche mein Freund
Landammann mir vor Jahren schrieb: <In Preussen ist die Grundlage ge-
schaffen fiir ein Reich, wie so gottgefillig noch keines bestanden hat.>»
Allerdings holt thn die Bitterkeit gleich wieder ein. Strisser 1st davon
Uberzeugt, nach dem Sieg gegen den hochmitigen «Erbfeind» werde das
dcutsc.hc Volk in die alte K}el_n_staatcrm zurlckfallen. Das Jauchzen Stris-
sers hat also nicht angehalten und sich unmittelbar nach der Reichs-
grindung in sein Gegenteil verkehrt. Das lag nicht zuletzt daran, dass
Strasser den Architekten dieses Reiches, Bismarck, nicht leiden konnte.
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Ende August 1871 wirdigte Heer nach Strasser die Entwicklung 1n
Deutschland tolgendermassen:

«Sie loben unsre Kammern und Minister von wegen der sehr loblichen
Eigenschaft: die auf Evden grosste Masse von Intelligenz und Bildung
und guter, anstandiger Haltung der Debatten in sich zu vereinigen. »

Strisser antwortet auf diese Einschitzung:

«Ja, Freund, wenn die Masse von Kenntnissen und Gelebrtheit, welche
cine Gesamtheit einschliesst, nun auch zu dem Schlusse berechtigte, dass
aus dieser Gesamtheit weise Beschliisse und heilsames Tun hervorgehen
werde, dann stinden wir Deutsche als hellster politischer Leitstern vor
den Augen der erstaunten Welt, und schon unsre Paulskirche im Jahy
1848/49 hdtte die staatlichen Dinge in emne fiir Gott und Menschen wohl-
gefallige Ordnung gebracht. Aber diese wissensreiche <Schulmeisterver-
sammlung>, wie sie von den schweizerischen Liberalen genannt wurde,
wusste doch nicht oder hatte es vergessen, dass souverdnen Fiirsten ge-
geniiber nicht Reden und Principe, sondern der Besitz der Kassen und der
Soldaten die junge Freiheit sichern . ..

In gleicher Weise scheint die grosse Intelligenz, welche unstreitig in un-
sern Kammern, Ministerien und selbst Fiirstenkopfen zusammengehinft
ist, vollkommen miissig zu liegen . . . wenn man’s ansehen muss, wie un-
sere regierenden Mdchte die jetzigen socialen Zustande, die Gesamtord-
nung der Dinge zu <conservieren> vermeinen. Dass sie iberhaupt ratlos
angstlich umhertappen, nebhme ich ithnen nicht iibel, denn eine solche dro-
hende Wolke wie das zum Denken aufwachende Proletariat von ganz
Europa, ist am Horizonte der Menschheit wohl noch nie erschienen. »

Heer versuchte jedenfalls, Strasser im Frihsommer 1874 klarzuma-
chen, «dass die schwere Arbeit eines grossen Volkes doch kein Sisvphus-
werk sein» dirfe. Gleichzeitig scheint er etwelche Zweitel zu haben,
denn Strisser bestatigt thm:

«Sie heben mit Recht hervor, wie in nie abreissenden Reichs- und
Landtagen hunderte, ja tansende der tiichtigsten Manner mit Hintanset-
zung aller Privatpflichten und Lebensbequemlichkeiten sich nutzlos an
iberfliissiger Gesetzgeberei abzuarbeiten genotigt werden. »

6.
«Sans crainte et sans espoir»?

Hilfe, Gedichtsstunde

Am 21. Oktober 1873 erreichte Heer eine «schlimme» Nachricht aus
Aschaffenburg. Strissers Arbeitgeber war des betrtigerischen Konkurses
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angeklagt und spiter verhaftet worden. Das trat den 71jihrigen Mann
hart. Einmal hatte er Herrn Dessauer absolut vertraut, dann muss er mit
sciner Entlassung rechnen, wo er bisher 800 Gulden im Jahr verdient
hatte. Die freie Wohnung, von der Firma zur Verfiigung gestellt, kénnte
thm, wie er mutmasst, vielleicht als Pension (zu 300 Gulden) verrechnet
werden. Schliesslich aber sicht Strisser sein eigenes Vermogen «mit
Herrn Dessauer zum Teil verlorengehen». Er hatte frither offenbar 5000
Gulden mn die Firma «cingelegt». Was thm bleibt, sind gerade noch 300
bis 400 Gulden Zinsen. Aber bei aller Sparsamkeit brauchen Striasser und
seine Frau — neben der freten Wohnung, die ja auch nicht sicher 1st - 800
bis 900 Gulden im Jahr. Das Kapital miisste angezehrt werden — es wiirde
4 bis 5 Jahre reichen —, «wenn wir das Ungliick haben, so lange zu leben».

Dabei ist seine Frau am rechten Fuss und an der rechten Hand
oclihmt, er selbst vollkommen taub und zudem «gemitsschwach».
Obendrein macht sich auch ein «gastrisch Fieber» bet thm bemerkbar,
und die Augen wollen ohnehin nicht mehr recht.

Strdsser st rat- und fassungslos. Er sicht plotzlich seine ganze Exi-
stenz in Frage gestellt. Er hatte ein Leben lang gespart, 200 bis 300 Gul-
den 1m Jahr, und nun sind die betden «TFurten- Armut und Sorge, dic er
gcfesselt wihnte, freigekommen.

Schon friher hatten Mitglieder der «kleinen Gemeinde» von Ehemali-
gen Strassers «Reichtimer» zum Teil verwaltet. Als Hochzeitsgeschenk
erbittet sich Strisser in seinem Brief von Pfingsten 1866 folgende Gunst
von Heer: «Sie versprachen mir einst, . . . einen Teil meiner Reichtiimer in
Verwaltung zu nehmen. Das Haus Aegidius Triimpy hat mir lange Jahre
diese Freundschaft erwiesen ... Herr Friedrich Jenny-Zwicky? in En-
nenda hat seit vielen Jahren 5000 Franken Eisenbahnpapiere fiir mich
verwahrt und wird so fortfahren, und nun bitte ich Sie, lieber Freund,
Dhverseirs 3500 Gulden an sich zu nebmen. »

Einen Grund fir seinen Wunsch nennt Strasser niche, aber sicher zeigt
sich hier die alte Verbundenheit Strissers mit Glarus aufs schonste.

Strisser erinnert seinen ehemaligen Schiiler daran, er habe vor kurzer
Zeit «in einem Anfalle von krankem Unmut» aus Glarus geschrieben,
jetzt tue er dasselbe, wobet thm allerdings nicht zu helfen sei.

Heer liess nicht lange auf sich warten. Er telegraphierte « Wir lassen Sie
nicht stecken!» — das erste Telegramm, das Strasser erhielt. Und darauf
tolgte unmittelbar ein Briet, in dem Heer Vorschliage unterbreitete und
besonders nach alten Schilerinnen und Schitlern fragte, die Strisser
nahestanden. Strasser schrieb sogleich zurtick, am 29. Oktober 1873.

* Fridolin Jenny, vgl. oben AL 1.
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Strasser hatte absichtlich nicht um Hilfe gebeten. Er wusste, dass sie
kommen werde. Nur dic Art und Weise Heers ergritt den alten Lehrer
ticf. Er wollte mit seinem Vorschlag einerseits den Glarner Freunden
moglichst wenig zur Last fallen, und anderseits bemiihte er sich rithrend,
fur seine kranke Frau zu sorgen, wofern sie thn Uberleben wiirde.
Schliesslich zahlt Strasser seine «kleine Gemeinde» auf: Heer selbst,
Heers Schwager, das Haus Aecgidius Trimpy, das Haus Gabriel
Triimpy*?, Friedrich Jenny in Ennenda, Frau Major Trimpy-Liitschg’’.
In einem weitern Dankesbrief vom 29. Dezember 1873 erwihnt Strisser
noch den «braven Diirst», den er vergessen habe, und auch sonst habe er
zu «behutsam sich auf zu wenige der Allerbesten» gestiitzt, wie thm die
Liste Heers mittlerweile zeigte. Einen habe er weggelassen, einen Luch-
singer, der, wie er gchdrt habe, in Amerika lebe, einen, der das Zeug hatte,
«ein sehr schlimmer oder sehr tiichtiger Mann zu werden». Die folgende
Bemerkung lisst den Lehrer Strasser sehr nett aufscheinen. Er setzt dazu:
«In der Schule habe ich ihn scharf hernehmen miissen, aber dennoch hat-
ten wir uns gegenseitig gern, weil jeder des andern tiichtigen Kern er-
kannte.»

Ln April 1874 hat IHeer dic <kleine Gemeinde Strassers nochmals
vergrossert. Die Rede i1st von Marie Glarner, verehelichter Imboden, von
der Strisser sagt, sie habe sich als Schillerin durch «poctische Gaben»
hervorgetan wie keine andere. Auch an Jean Blumer, «mit den grossen
klugen Augen», erinnerte er sich gerne und an den Sohn des verstorbe-
nen Erlenwirtes Brunner.

Wie der Hilteplan im einzelnen ausgesehen hat, ist nicht zu sagen.
Wichtig war allerdings, dass die Hilfe schnell kam, ganz nach dem anu-
ken Sprichwort, der helfe doppelt, der schnell helfe. Darnach hat Heer,
darnach hat die kleine Gemeinde Strissers gehandelt. Gibt es ein schone-
res Zeugnis fur den alten Lehrer, ein schoneres fir seine alten Schii-
lerinnen und Schiiler, allen voran Heer?

In einer kurzen Notiz vom 29. Dezember 1873 versprach Strisser
seiner kleinen Gemeinde «altanhdnglicher, wackerer Schiiler und Schiile-
rinnen» zum Dank fir thre spontane Hilfe, «noch einmal eine alte Reli-
gions- und Gedichtsstunde mit Euch durchzumachen». Am 10./16. Ja-
nuar 1874 hatte er sich soweit gefangen, dass er sein Versprechen einlosen
konnte.

Strasser geht davon aus, dass er tiefe Kraft jewells entweder aus dem

3% Wahrscheinlich Gabriel Triimpy (1824-1890), Fabrikant.
Y Frau Major Trimpy-Lutschg, vielleicht Martha (1813-1890), die Witwe des Majors
und Apothekers Jakob Christoph Trimpy.
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ersten Buch Mosis — zumal den ersten zehn Kapiteln — und aus Goethes
Iphigenia, diesen zwei «Heilquellen», geschopft habe. Er will sich an
Goethe halten:

«... die Iphigenia bietet gerade fir Anlass und Absicht des ge-
genwdrtigen Schreibens soviele beziehungsreiche Anklinge, dass ich den
Wunsch ausspreche, Ihr moget es gleich jetzt zur Hand nebhmen, es mit
gesammelter Seele lesen, und es zu oftever Wiederholung bereitstellen. Es
wird sowohl diese witrdig ausfiillen, in der Seele nachwirken, als auch
wenn einmal umgekehrt heftige und leidvolle Stunden iiber Euch kom-
men sollten, seinen wunderbaven [Wert] auch an Euch bewdhren.

Wie zu meinem heutigen Zwecke eigens vorbereitet, steht da in der er-
sten Untervedung zwischen Iphigenia und Arkas:

A Wenn du dich so ungliicklich nennen willst,
So darf ich dich auch wohbl undankbar nennen.

Iph. Dank habt ihr stdts.

A, Doch nicht den reinen Dank,
Um dessentwillen man die Wobltat tut;
Den froben Blick, der ein zufriedencs Leben
Und ein geneigtes Herz dem Wirte zeigt. (1,2)

Nun, lhr lieben Freunde und Freundinnen, ein solches Gesicht habe
auch ich, selbst nach empfangener Zusicherung und Ausfiihrung Eures
Liebeswerkes, Euch nicht zu zeigen vermocht, obschon ich den Mangel
geniigend wabhrnabm, und dies auch ebrlich ausgesprochen habe.

Ich fiihre Euch zundchst noch einmal in des Dichters Meisterwerk hin-
e
enia:  Denker die Himmlischen
Einem der Evdgeborenen
Viele Verwirrungen zu,
Und bereiten sie ihm
Von der Freude zu Schmerzen
Und vom Schmerzen zur Freude
Tief erschiitternden Uebergang:
Dann erzichen sic thm
In der Nihe der Stadt,
Oder am fernen Gestade,
Dass in Stunden der Not
Auch die Hilfe bereit seu,
Emen rubigen Freund.
O segnet, Gotter, unsern Pylades!
Und was er immer unternehmen mag.
Erist der Arm des [iinglings in der Schlacht,
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Des Greises leuchtend Aug’ in der Versammlung:
Denn seine Seele st stille, sic bewahrt

Der Rube betliges unerschapftes Gut,

Und dem(!) Umbergetricbenen reicht er

Aus thren Ticfen Rat und Hiilfe. (4.1)

Ich meine, diese Stelle zeige deutlich, wie wahyr es ist, was ich dfter
Euch emnleuchtend zu machen bemiiht war: dass der dchte Dichter oder
Seher im einzelnen Falle immer das erschaut, was in jedem Falle waby ist,
also ewig wahr bletbt und von thm wohbl poetisch verklart, aber nicht er-
dichteten Einzelfall in die Urzeit lingst untergegangner Volker verle-
gend, das ist mir eben durch Euch gescheben, fast buchstablich, ich bran-
che es Euch nicht weiter zu deuten. — Es darf dergleichen sberhaupt nicht
viel gedeuntet und verstindig zergliedert werden; das Zarteste vertrdagt
am wenigsten die Betastung, und das Ideale wird eben nicht ans Be-
schreibungen begriffen, sondern es muss getan werden, und dann steht es
anschaulich da, eben so unnahbar und dennoch ebenso verstindlich wie
die menschliche Seele sich durch des Leibes Auge, Bewegung und Hand-
lung offenbart. |

Aqn ?7?(‘)‘(']7,'(' cs ﬂl!('/"’ 5’(‘/”7[‘(’?‘ zMH ]"('G(‘]’H’(’;’ll’?('ﬂ q(’f.i?’]) NS (7/](’,“ 7.77 ({('M ,C[’(’/(’?’)"
bilde der Iphigenia sich vereinigt, um dieses Gestalt so zugleich men-
schenlieblich und gotterberrlich erscheinen zu lassen, aber dass vor sol-
cher Erscheinung alle Dimonen weichen, alle Wirrnis sich klaren muss,
diese tatsichliche Wirkung nebhmen wir als selbstverstandlich hin, es ge-
schieht ein Wunder, wir sehen’s vor Augen, konnen aber nicht anders
denken als dass es naturgemass so erfolgen musste. Der Hauptbesmrzdzcil
jedoch der unsichtbaren Kraft, welche sichtbarlich die Heilung des
Umbergetriebnen> vollzieht, ist die reine, von jeder selbstischen Bei-
mischung freie Liebe. Nicht nur wer sie itben zu konnen das Gliick hat,
sondern auch wer ithr Gegenstand ist und thre Warme in sein Inneres ein-
dringen lasst, beide werden durch sie seelisch frei, gehoben, aus Wirrnis
und Umnachtung gelost. Diese Evkenntnis ist mir jetzt heller als vorber
aufgegangen. An der ausiibenden Liebe Kraft habe ich immer geglanbt,
auch mich selber fiir fahig gebalten, thre Werke zu leisten und deren
riickwirkenden Segen zu empfinden; aber dass auch der diese Werke
empfangende gebeilt, gehoben und frei werde, das hatte ich wohl von
aussen her, zum Beispiel als Lebre des Christentums, vernommen, aber
nicht in mir empfunden; denn es ist dies iiberhaupt ein Anerkenntnis,
welches dem mannlichen Sinne (Goethe’s mehr weiblicher Sinn scheint es
anders zu verstehen, Orest und Faust werden erlost, und zwar beide
durch die Kraft weiblicher Liebe, obne ihr Zutun. <Das Ewig-Weibliche
zieht uns hinan . . ., so schliesst der Faust. Bei Schiller miissen die Helden
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sich selbst, durch die Tat, erlosen, oder sic gehen zu Grunde, gezogen wird
keiner) ziemlich fern steht, namentlich mir schwer eingehen musste, der
ich von jeher mich auf ‘.S‘c/bstbzﬁﬁ’, clldf .§(’1b5t0?’/(551¢72g durch Bcrzrtfmrbcz‘z
und geistige Tdatigkeit, angewiesen fand. Dass, um den Geist wahrbaft zu
entwailken und ein beiter freies Menschentum herzustellen, eine dritte,
vein ideale Macht mit eingreifen muss, habe ich jetzt durch Evfabrung
hinzugelernt.»

Strasser weist noch auf seine «Freundin und Lehrmeisterin Fanny
Lewald» (1811-1889) und einen ihrer vielgelesenen Romane mit liberaler
und frauenrechtlerischer Tendenz hin, was nicht ganz zu thm passen will,
aus dem er solches schon habe lernen konnen. Heer kannte Fanny
Lewalds Romane, hatte das Poetische einmal getadelt und betrtblicher-
weise hinzugesetzt, dies sei dem «verbissenen, grimmigen Judengemiit»
der Verfasserin zuzuschreiben (18. 7. 1867). Strasser kann Heer auf der
literarischen Ebene nicht folgen, findet aber, der «jehovisch vernich-
tungsstchtige Judengeist» sei mitunter in thren Romanen wirklich vor-
handen. Strisser fahrt fort:

«Sonst ist eine Bereicherung der Evkenntnis zwar immer niitzlich, an
sich abey nicht gevade etwas Grosses, und sie evhiht gewoohnlich nur des
Menschen irdische Brauchbarkeit; doch anders verhdlt es sich mit jeder
neuen tiefern Kunde vom menschlichen Seelenwesen, diese schliessen im-
mer auch einen hoheren, einen idealen Wert ein, nimlich einen Gewinn
an sittlichem Werte. Dass man zum Lernen nicht zu alt wird, hat das alte
Spriichwort langst gelebrt, dass man aber anch im héochsten Alter noch ein
besserer Mensch werden kéonne, das lautet uns allen wohl ziemlich selt-
sam, und ich wiisste Euch davon aus dem Leben keine beweisendere Bei-
spiele vorzufithren, sondern ziehe deren wiederum eins aus einem Roman
herbei. Wer noch [Gustav] Freytag’s [1816-1895] Soll und Haben> [3
Binde, 1854] nicht kennt, dem sci dies Werk angelegentlich empfoblen. »

Soweit Strissers Riickkehr in die Schulstube, soweit seine Gedichts-
stunde. Ubrigens hatte er in Briefen mit Heer iiber den erwihnten Ro-
man Freytags ebenfalls gesprochen.

Zum Schluss schreibt Strisser: «. .. unter denen, welche ... 22 Jahre
lang mich nicht geseben, grossenteils aus threm Bereiche mich verloren
hatten, ist gleich auf die erste Kunde meines Missgeschickes hin eine brave
Schar frei zusammengetreten, um es moglichst zu wenden, um dem alten
Schulmeister zu beweisen, wie Lieb und Treue still in Menschenherzen
wurzeln, und wie die frith gepflanzten auch spat noch die gleichen
Friichte tragen».

Am 10. Mai 1874 erinnert sich Strisser eines Briefes Heers «aus der
letzten Zurcher Gymnasialzeit oder dem ersten Studentenjahre». Das
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Wort habe «etwa so» gelautet: «Ich bedaure, dass Sie sich nicht bei uns
cingewdohnen konnen, ich habe mich immer davanf gefreut, Ihnen kiinf-
tig einmal in meinem Eigentum einen Ruhesitz fiir [hre alten Tage an-
bieten zu konnen». Jetzt hat der alte Lehrer den Eindruck, diese Verhers-
sung sei im Ubertragnen Sinne in Erfillung gegangen.

Den Empfang einer ersten Geldsendung — ein Wechsel aus Frankfurt -
sogleich zu bestdtigen unterliess Strasser, was Heer in Unruhe versetzte,
so dass er sich telegraphisch nach dem Eingang erkundigte. Dermassen
besorgt war Heer um das Wohlergehen seines alten und seit Wochen
kranken Freundes.

Wie dachte Strisser nun tiber die franzosischen Verse, die er Heer mit-
samt ciner cigenen Ubersetzung einst geschrieben hatte, gedacht wohl als
gemeinsame Richtschnur:

«Sois juste, bien faisant, contraive a tout extréme
[ndulgent pour ton fréve, indulgent pour toi-méme
D’ou tu viens? oi tu vas? renonce a le savoir

Et marche vers ta fin sans crainte et sans espoir.

Sei mulde, sei gevecht, dem Ubermass zuwider

Foadiori ey 2 e wer faeis o rae
Nachsichtig gegen dich b{)lal’ gegen demne [)rqu
Woher du kommst, wobin du gebst, lass ab zu fragen,
Und geh’ dem Ende zu obn’ Hoffen, ohne Zagen. »

War die Glarner Hilfe fiir Strasser nicht Grund genug zur Hoffnung?
Zuweilen gibt es luzide Momente, wo Strasser nicht einfach alles ver-
neint, wie es sonst hiufig seine Art ist:

«Ich weiss, dass durch alle Nebel und Schwichen der Menschennatur
doch deren Herrlichkeit auch bei mir durchgeblitzt ist, dass Liebe und
Trene, Ebre und Freiheit, Frobhgefiibl der Schonheit und der Gottesndbe,
mich in bessern Stunden begeistert, auch mein alltagliches Handeln
und Verkebren wvielfach durchwarmt, gehoben, veredelt haben .. .»
(20. 4. 1865)

'
«Regieren von der Hand in den Mund»
Heers Konzepte

Die erhaltenen Briefkonzepte von Heer an Strisser, besonders die bei-
den grossen Briefe, lassen erahnen, wie schmerzlich der Verlust dieses
Teils des Briefwechsels zu veranschlagen ist. Nicht nur, dass Heer den
Blick in sein Inneres gegeniiber seinem verehrten Lehrer in ganz eigener
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Weise ottnet, er schreibt recht unbefangen von seinen politischen Vor-
stellungen, von politischen Vorgingen im Glarnerland und aut mdgjcnos—
sischer Ebene. Gerade iiber Glarnerisches wird in diesen Bricfen weit
mehr gestanden haben als in denen, die Heer mit seiner Schwester oder
mit seinem Schwager, Dr. Johann Jakob Blumer, ausgetauscht hat. Und
iiberdies wiirden die Heerschen Briefe an Strasser die Entwicklung vom
Gymnasiasten bis zum Bundesprisidenten markieren ... Aber eben,
statt des tiefen Einblicks bleibt nur der flichtige Augenblick.

Der zweite der vorliegenden Briefe von Heer an Strisser datiert vom
12. November 1851. In kurzen Zeilen dankt Heer dem «hochverehrten
Freund» tiir ein Gedicht, das der Lehrer als «Klausgabe» an Heers Toch-
ter, die am 5. August 1851 zur Welt gekommen war, gerichtet hat. Es soll
in die «Sparbtichse» der Kleinen gelegt werden, als «reichste Gabe». Ein-
dringlich die Grusstormel: «Gott segne Sie fiir all’ die Liebe und Trene,
die Sie an mir seit meinen Knabenjahren geiibt haben; leider kann ich sie
Ihnen nicht vergelten — aber in meinem Herzen wird, so lange es schligt,
die tiefste Hochachtung und Verehrung fortleben fitr den grossen, reinen,
gotterfiillten Mann, der meine Jugend geleitet und den Sinn fiirs Schone
und Gattliche in mir gesoeckt hat.»

Das dritte Konzept von Heer schrieb der «Freund Landammann»
und der «treu ergebene Jinger» — so unterzeichnet Heer selbst — in
Wirzburg am 27 August 1857 an Strisser mit drgerlich, abscheulich
dicker Tinte, die seine filigrane Handschrift arg storte, tiir seinen Brief
nach Aschaffenburg. Es handelt sich um ein kurzes «Billet», das
unmittelbar an Heers ersten Besuch bei seinem «Meister» — denn den
Titel «Lehrer» mochte Strasser nicht — anschliesst. Der Besuch wirkte auf
Heer «erfrischend, wie ein Bad in der Sommerhitze». Heer horte zu, und
der «alte Zauber» bewihrte sich aufs neue. «Sie gehc’jren zu den Meistern,
dic selbstdndig denken und zu deren Flssen sich eben deshalb dic Jinger
setzen.»

Der Besuch im «paradiesischen Patmos» Strissers dauerte nur einige
Stunden - in Wiirzburg hatte Heer ebenso einen Besuch vor —, so dass die
Reise nach Deutschland nicht nur dem verehrten Lehrer galt, vielleicht
nicht einmal der Anlass dazu war. Doch sie unterstreicht die gegenseitige
Verbundenheit.

Vom nachsten Brief Heers, datiert aus Glarus, den 18. November
1875, ist nur ein Teil auf uns gekommen. Heer schreibt iiber den frithen
Tod seines Schwagers, Dr. Johann Jakob Blumers (1819-1875), der am 12.
November gestorben war, vollkommen unter dem Eindruck dieses Ver-
lustes fur das Land stehend. Heer weiss nicht, wer das Prasidium des
Bundesgerichts jetzt ibernehmen solle — Blumer sei in jeder Hinsicht das
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«geistige Haupt» gewesen, die Zuriickbleibenden seien nun eine «htter-
lose Schar». Zum Schluss meint Heer, mit dem Tod set «cin schones und
grosses Loos» aut Blumer getallen: «inmutten emer glinzenden Lebens-
stellung, aus den angenebhmsten Verbaltnissen heraus, hat ihn die Hand
des Todes, dem wir ja alle friither oder spater verfallen, sanft und freund-
lich beriihrt, und ehe er noch das Gefuhl hatte, dass dieses Leben hinter
thm zusammenstiivze, war er schmerz- und bewusstlos von der Hohe ei-
nes reichen, noch in seiner Vollkraft stehenden Lebens hinuntergetancht
in die dunkle, kiihle Flut des Vergessens und des ewigen Schlummers. An
seinem Grabe aber weint das gesamte Vaterland um den Besten seiner
Sohne: wabrlich, wen die Gotter licben, dem bereiten sie ein solches
Ende.»

In seinem gesamten Gehaben hat dieses Schlusswort doch wieder
etwas von stoischem, antikem Zuschnitt. Winscht sich Heer selbst nicht
emn solches Ende?

Die letzten beiden Zeugnisse Heers an Strasser sollen in grosseren
Ausschnitten hierhergesetzt werden.

«Glarus, den 28. Dezember 1875

Mein hochverchrter alter Freund!

Haben Sie herzlichen Dank fur Thre guten, lieben Zeilen vom 21, aus
deren jeder das Gefuhl dchter Freundschaft hervorschimmert! Ach, ich
habe 1n diesen Wochen so viel Gutes erlebt, so herzliche und den Stem-
pel der Aufrichtigkeit unverkennbar an sich tragende Kundgebungen der
Achtung, des Vertrauens und der Liebe erhalten, dass ich fast erschrok-
ken mir die Frage vorlege: wie und womit hast Du das verdient?, und ich
muss gestehen, mein innerstes Herz sagt mir: Du hast es eigentlich nicht
verdient, und ich stehe beschimt allen den guten und tretflichen Men-
schen gegeniiber, die es so herzlich wohl meinen, aber doch des Guten
unendlich viel zu viel tun. Thnen freilich will ich nun die Freude mit der-
artigen Bedenken am wenigsten schmalern und tritben, Sie haben mich
von jeher als Thren Sohn mach dem Geiste> angesehen und als richuger
Vater denn auch wohl gelegentlich etwas verhatschelt; was Wunder, dass
jetzt lThr Herz aufjubelt bet der Standeserhohung> des Sohnleins und sei-
nen Aussichten auf die lingst verheissene <Excellenz>. Das Einzige, wo-
mit ich doch Sie nicht verschonen kann, das ist die Bemerkung, dass es
leider eben doch mit der <Excellenz> etwas faul steht, da dieser Titel leise
in desuetudinem geraten und nicht einmal gerne mehr gehort wird. [. . ]

Was die Entstehungsgeschichte meiner Wahl und insbesondere meine
Wahl-Annahme anbelangt, so brauche ich eigentlich gerade lhnen
gegenlber dariiber nicht viele Worte zu machen; Sie kennen mich hin-
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linglich und wissen aus meinen Briefen, wie ich meine hiesige kantonale
Stellung auftasste. Dieselbe war mir im Grunde seit langer Zeit griindlich
verlerdet, und wenn ich trotzdem immer wieder darin verblieb und die
Gelegenheiten, wo 1ch mich hitte zuriickzichen kénnen, ungenttzt
vortiber gehen liess: e1, so trug daran nicht blos ein gewisses Beharrungs-
vermogen die Schuld, das im entscheidenden Augenblick sich immer
doch auch ein wenig geltend machte, sondern ¢s war insbesondere die
Angst vor der drohenden Leere eines amt- und beschiftigungslosen
Dascins, die wic ein Medusen-Haupt vor mich trat und mich von dem
Entschlusse zurtickschreckte. Nun bot sich mir, bei der Erneuerung des
Bundesrates, die Gelegenheit, in freundlicher Weise aus meiner herwarti-
gen Stellung herauszutreten und doch auch jene Gefahr cines mussigen
und leeren Lebensrestes zu vermeiden. Es kam dazu, dass von meinen

politischen Freunden ausserordentlich in mich gedrungen und mir die
Annahme einer Wahl als vaterlandische Pflicht dawcstcllt wurde. Etwas
mag ja auch wohl daran gewesen sein, und man weiss, wie gern sich
unsere licbe Eitelkert tiberreden lisst, wenn man thr das, wonach sie
ohnehin mit einem gewissen Liebaugeln ausblickt, nun gar noch als eine
Ptlichr auszumalen weiss! Trem — ich hab’s gewagt und muss es jetzt tra-
¢en, nachdem die nachtrigliche ruhige Uberlegung mir gesagt hat, dass es
uvcntluh cben doch cin grosses Wagnis — vml]cxcht sty rech: dummer
Str01d1 gewesen ist. [ch will davon nicht reden, wie schwer es mir wird,
meine I\mdcr 2 zu verlassen; wie schwer der ganze Wechsel der aussern
Lebensgestaltung insbesondere meiner licben Frau fillt: das sind Intima
und Domestica, mit denen ich Sie nicht hinhalten will. Aber meine kiinf-
tige Stellung im Bundesrat selbst kommt mir immer mehr und mehr als

eine Hlppcn— und dornenreiche vor, und schon das wird mir, dem doch

ein wenig an die Herrschaft gewdhnten, schwer fallen, lcdlohch cin Glei-

7 1tk : . .
cher unter Gleichen und (.“ jedem Betracht) nich: “"1'“*] der primus

in[er pares zu SCin. Dﬁnn ‘VC]SS th aU(,h ll]Lht, \VIC nllf, dC["n dCInOkratl“
schen Landammann, die wesentlich burcaucratische Art der Tiugkeit
iiberhaupt gefallen und ob ich auch die Fahigkeit haben werde, mich in
ciner grossen, weitschichtigen Administration mit rechtem Ertolg einzu-
arbeiten. Und dann die grossen politischen Schwierigkeiten fiir einen
doch - wie die Frankfurter Zeitung mit Recht sagt — etwas conservativ
angchauchten Mann inmitten eines, der Mehrheit nach entschieden radi-
calen Collegiums und gegentiber einer noch viel mehr zum Radicalismus

> Heer hatte eine Tochter, Emilie, geboren 1851 und seit 1871 mit Charles Emanuel Phi-
lippe Mercier von Lausanne verheiratet. Vielleicht erklirt sich der Plural mit dem Toch-
termann oder dem ersten Enkel. An die «Landeskinder» ist nicht zu denken, wo unten von

Intima dic Rede 1st.
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hinneigenden Bundesversammlung! Es miissen aus dieser Sachlage zahl-
reiche Schwierigkeiten hervorwachsen, und ich kann mich des Gettihls
nicht erwehren: dass meine schonen Tage vorber seien und dass jetzt
diejenigen kommen, von denen wir sagen: sie gefallen uns nicht. — Was
mich einigermassen autrichtet, ist der Umstand, dass ich mich der voll-
sten Gesundheit erfreue, dass mich der Gedanke an eine neue Tiugkeit
doch auch erfrischt und dass ich die Arbeit nicht scheue, sondern liebe. -
So wollen wir es denn wagen und unser Schifflein hinaus steuern in das
neue Fahrwasser — selbst auf die Gefahr hin, dass es an verborgenen Rif-
fen sich wund reitben wird. = Wunderbar 1st es, wie schwer mir doch das
Mich-Ablosen aus hiesigen Verhiltnissen wird: ich bin eben in der gros-
sen Liquidation begriffen und jeden Tag geht irgend ein Acten-Paket ab,
das ein Stiick meines bisherigen 6tfentlichen Daseins vorstellt, und nie,
selbst wenn es nur geringflgigere Sachen betrifft, bleibt mir ein Gettihl
bitteren Schmerzes erspart. Nichsten Donnerstag tibergebe ich dann das
eigentliche Landammann-Amt, und ich denke mit einem stillen Grauen
an diesen Augenblick, wo ich das starke Tau kappe, das mich jetzt an die
sichere Hafenmauer des bekannten, trotz alledem und alledem teuren
Heimatlandes befestigt hielt. Vorbei!

Sie fragen mich Gber mehrere Punkte, und ich will doch nicht unter-
lassen, Thnen darauf, soweit ich es namlich kann, bestimmte Antwort zu
geben. Die erste Frage ist eine sehr einfache: Sie adressieren vor dem 15.
Januar einfach wie bisher und nach Glarus; von dort ab: an Bundesrat
Heer in Bern: rien de plus, rien de moins. - [. . .]

Wer folgt Thnen in Glarus?, wer im Nationalrate?, wer Herrn Blumer
im Standerate?> Das Letzte . . . bietet keine Schwierigkeit, denn die Er-
satzwahl 1st bereits im letzten May erfolgt und sie fiel auf einen Herrn
Jenny? von Schwanden, den Neffen und fast Adoptivsohn des alten

Ratsherrn Peter Jenny?, dessen Sie sich wohl als eines ungewohnlich
sextilichen nad sekSnen alven Hessa noek erinmesn mogen. Herr Jenny
hat 10 Jahre lang auf den Philippinen (in Manila) eine Filiale des Hauses
P. Jenny-Blumer geleitet und ist dann, mit Glicksgttern reichlich geseg-
net, zu Anfang der 60er Jahre (er ist in meinem Alter) in die alte Heimat
zurlickgekehrt, um sich einen eigenen Heerd zu grinden und dem
offentlichen Wesen zu dienen. Er war schon frither lingere Zeit im
Nationalrat und st dermalen auch Mitglied der Standeskommission: ein
verstandiger, sechr achtbarer Mann, mehr durch das Leben als durch die
Schule gebildet, aber tiberall sehr brauchbar, dabei von grossem Einfluss

3 Peter Jenny-Blumer junger (1824-1879).
3 Peter Jenny alter (1800-1874).
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in Schwanden und 1m gesamten Hinterland. Er also 1st Blumers Nach-
tolger im Standerat. Wer aber wird der nichste Landammann von Glarus
sein? Von dem jetzigen Landesstatthalter, Herrn Weber® von Netstal
(dem Bruder der Frau Trimpy?*® im Herrenweg) ist vorab keine Rede, da
er sein siebenzigstes Jahr hinter sich hat und den Mtuhen einer
Landsgemeindetihrung in keinem Falle mehr gewachsen wire. Thm
zunachst steht in der Standescommission ein Herr Zweifel?, den Sie
wohl kaum je gekannt haben, wihrend Sie vielleicht sciner Schwester
sich noch entsinnen, die einst Thre Schilerin war und sich durch wun-
derschone blonde Haare auszeichnete: ich glaube, Sie nannten sic einmal
einen kleinen Schwedenkopf. Herr Zweifel war urspriinglich seines Zei-
chens ein ehrsamer Miiller und Bicker; spiter — schon zu Anfang der
50er Jahre — schloss er sich, da er ein hibsches Vermogen hatte, einer
Soctetit an, die in Wirttemberg (unweit Reutlingen) ein Baumwoll-
spinnerei-Geschaft griindete. Dieses Geschift hat ithn im Lauf von 20
Jahren zum reichen Manne gemachg; er ist nun etwa vor 10 Jahren ins
Land Glarus zuriickgekehrt, hat sich hier ein wunderschones Haus ge-
baut und ist ebenfalls <unter die Staatsminner> gegangen, ohne deshalb
scine Betetligung an der schwibischen Spinnerer aufzugehen. Fr st ein
Mann von ungewohnlicher Begabung, der die Liicken seiner Bildung
(das Ptarrhaus des alten Pfarrers Schuler’ in Bilten war thm Gymnasium
und Universitdt) durch Privatfleiss glucklich ausgefillt hat und in jedem
Betrachte den «studiertesten> Leuten an die Seite treten darf. Er ist auch
ein vortrefflicher Redner und vereinigt daher, wie mir scheint, da er zu-
dem noch nicht voll 50 Jahre zihlt, so ziemlich alle Eigenschaften in sich,
um ein durchaus ebenbiirtiger Nachtfolger meiner Wenigkeit im Kanton
wic in der Bundesstadt zu werden. Was man thm vorwirtt, ist, dass er et-
was eitel und sclbstgefillig sei und die ehrgeizigen Aspirationen seines
Herzens zuwellen eiwas zu deutlichi aufl dic Zunge teeten lasse. Nung, das
sind aber, so vielen guten Eigenschaften gegentber, lassliche Stinden,
(peccadillos), tber die man hoffentlich hinwegsehen wird. Ob Thr alter
Freund, Dr. Tschudy?’, vielleicht auch noch ein stilles Geltsten nach dem
Landammanns-Titel hat, wage ich nicht zu beurteilen. Andere Concur-
renten irgend ernstlicher Art bestehen nicht. - Beim Nationalrat dagegen

** Josef Weber-Trumpy (1805-1890), Unternehmer.

* Barbara Trumpy-Weber (1807-1882), verheiratet mit Fabrikant Egidius Trumpy im
Herrenweg (1803-1875). Thr Sohn Egidius (1827-1883), Strassers Schuler, hat den Lehrer in
Aschaffenburg ebenfalls besucht.

¥ Esajas Zweifel (1827-1904).

* Johann Rudolf Schuler (1795-1868), Pfarrer von Bilten 1821-1862.

¥ Dr. med. Niklaus Tschudi (1814-1892).

109



wird cin ganz junger Mann, Stabshauptmann Eduard Blumer* aus dem
Thon ber Schwanden, ein hochbegabter Sohn des Thnen vielleicht noch in
Erinnerung stehenden Sonderlings, des Schulvogt Blumer?', wahr-
scheinlich auf den Plan treten, um Herrn Zweifel die Wahl streitig zu ma-
chen: ob mit Erfolg, machte ich sehr bezweiteln. Andere Bewerber oder
Candidaten werden wohl auch noch genannt werden, aber ich lege thnen
eine ernsthafte Bedeutung nicht ber, und mein Prognostikon (zugleich
mein Wunsch) fasst sich zusammen in dem Worte: Lang lebe Esajas
Zweifel, unser Landammann und Nationalrat!

Und nun zum Schlusse noch eine kleine Geschiftssache: ich habe die
auf Thre Rente beztglichen Papiere Herrn Jenny-Zwicky, als dem Thnen
wohl am nichsten stehenden, tibergeben, und er hat sich bereit erklart,
alljahrlich den Einzug besorgen zu lassen und Thnen, was Sie wiinschen,
zu Ubersenden. Haben Sie also die Glite, inskiinftig hierauf Bezugliches
an Herrn Jenny gehen zu lassen. [. . .]

Von ganzem Herzen der Thrige: Dr. J. Heer»

Der Wunsch nach Esajas Zweitel als seinem Nachfolger ging in Erfiil-
lung. Hithech 1st, dass in diesem Moment schon Fduard Rlumer aut die
Buhne tritt, er, der dann der nachste bedeutende Landammann des Jahr-
hunderts werden sollte. Uber seine Fihigkeiten tiuschte sich Heer in
keiner Weise. Hervorzuheben ist schliesslich noch, dass beim gebildeten
Heer jeglicher Bildungsdiinkel tehlt. Die Bildung, die das Leben erwir-
ken kann, gilt Heer soviel wie die «studierte». Ob Strasser diese Ansicht
und Haltung getetlt hat, ist nicht ersichtlich.

Im letzten Brief als Landammann an Strisser lisst Heer nochmals
deutlich werden, was in den Strasserbriefen immer wieder fassbar wird:
die Last des Landammannamtes. Heer hat in seinen Glarner Amtern
gelitten, wie er dann auf andere Art vielleicht — da sicht er ganz genau -
in Bern nicht weniger leiden sollte. Weshalb ist denn Heer nicht fruher
zurlickgetreten, weshalb «wagt» er den Schritt in den Bundesrat — nach
langem Bedenken? Zuletzt eben wohl doch aus reinem Pflichtgefiihl -
«vaterlandischem Sinn» — heraus.

«Bern, den 29. Oktober 1876

Mein verehrter alter Freund!
Ich weiss nicht zu sagen, wie manchen Sonntag ich mir schon vorge-
nommen hatte, endlich einmal aus meinem Stillschweigen herauszutre-

9 Eduard Blumer (1848-1925).
i Peter Blumer-Zweifel (1809-1882).
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ten und Thnen ein Lebenszeichen von mir zu geben: allemal blieb es beim
guten Vorsatz und es wurde nichts daraus. Was daran Schuld 1st, ich
weiss es selber nicht; aber ich meine fast, es 1st ein Gefihl innerer Diirre
und Leere, was im Grunde dahinter steckt. Durch meine neue Stellung
bin ich in eine Bahn geraten, die ich ja wohl thren dussern Umrissen rach
lingst kannte, die th aber doch erst, seitdem ich darin bin, so recht auch
11“11(:1 inneren Natur nach kennen gelernt habe, und ich muss gestehen:
zufrieden bin ich nicht damit. Manches freilich, womit ich mich zu
beschaftigen habe, spricht mich lebhaft an; aber die ganze Art meiner
Tatigkeit — dieses biireaukratische Wesen — 1st ugcnthch meiner inner-
sten Naturanlage zuwider; wenn ich morgens 8 Uhr auf mein Bureau
gehe, um — mit Ausnahme von zwel Stunden tiber Mittag — dort bis
abends 6 oder 7 Uhr zu «arbeitens, das heisst eine Unzahl von Geschafts-
Nummern zu erledigen, so komme ich mir im Grunde vor wie ein Tag-
I6hner, und wenn ich des Abends mide, oft herzlich verstimmt, zurtick-
kehre, so habe ich meistens das Gefiihl: es sei eigentlich ein elend und er-
barmlich Dasein*?. Gerade in dem Verwaltungszweige, dem ich vorstche
und in dessen Verstandnis auch nur oberﬂachl]ch smh hineinzuarbeiten
mir ernsthafte Mithe macht®, ist eine unglaubliche Fiille von Détail 7zu
bewiltigen, womit man den grossten Teil des Tages zu schatfen hat; eine
Ll}_,Cﬂt]thC gDCIstwc Arbeit 1st nicht dabel, das meiste versteht sich von
selbst, oder dann 1st es technischer Natur, wo ich mich bei andern erst
Rates erholen muss, und so bringt die Erledigung dieser Geschifte fast
nie ein freudiges Gefithl hervor, wie ich es doch in meiner frithern Taug-
keit recht oft gehabt habe.

Dazu kommt dann freilich, dass die ganze Lage unsres Landes und des
Bundesrates insbesondere eine nichts weniger als behagliche ist. Der
Gang der Weltbegebenheiten, die tiberall die Staaten zu unverniinftigcn
Anstrengungen in militdrischer Bezichung gendugt, hat auch uns in die
gleiche Stromung hineingezogen: wir haben uns durch die revidierte
Bundesverfassung und die darauf gegriindete neue Militir-Organisation
eine Kriegsristung auf den Hals geladen, die unsere ganze Staats-Finanz
aus den Fugen zu treiben droht; unser Budget fiir 1877 bringt uns, ohne
dass etwas Besonderes in Frage lige, einen Ausgabentberschuss von

2 Heer zitiert hier — nicht vorbereitet, nicht ein- oder angetithrt — aus Schillers Tell (4,3),
der Tyrannenmordszene. Das Wort charakterisiert das Wildheuer-Leben des getangen ge-
haltenen Manns Armgards. Schiller tliesst Heer eintach in die Feder. Der \X’lldluuu ent-
spricht ein Stiick weit Heer durchaus, der sich als Bergler sah. Wildheuer- und Taglohner-
vergleich, weiter unten im Brief, entsprechen sich.

# Postdepartement, 1877 war es dann das Aussere, 1878 das Handels- und Eisenbahn-

departement.
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tber drei Millionen, und wie soll man auf diese Weise fortwirtschaften
konnen? Der Bund, der seit 1848 und bis in die neueste Zeit hinein, die
schone und dankbare Aufgabe hatte, mit seinen reichen Mitteln tberall
da in den Riss zu treten, wo die Krifte der engern Kreise — insbesondere
der Kantone — nicht ausreichten; der gerade hiedurch popular und ange-
schen geworden war, sieht sich jetzt genorigt, tiberall zu sparen: er kann
nicht mehr, wie fruher, das Fillhorn seiner Gaben ausschiitten, im Ge-
gentell, er sieht sich an der Schwelle der Notwendigkeit, die ohnehin von
Steuern schon gedriickten Kantone noch mit der Forderung von Matri-
cularbeitrigen (Geldcontingenten) heimzusuchen oder dann durch er-
hohte indirekte Steuern (insbesondere Zolle) den Blrger zu belasten.
Diese Lage, verbunden mit einer allgemeinen Flauheit und Gedrucktheit
des Handels und der Gewerbe, hat im ganzen Lande eine tritbe, un-
freundliche, widerwillige Summung hervorgerufen, die sich selbstver-
stindlich in erster Linie gegen die Bundesbehérden ~ den Bundesrat
voran — richtet und thnen thre Aufgabe gar nicht leicht macht. Fasse ich
unser eigenes Collegium — den Bundesrat — ins Auge, so glaube ich wohl
sagen zu dirfen: es sind, einzeln genommen, lauter chrenwerte, wohl-
meinende, einsichtige Manner, die das Reste anstreben und, jeder an ser-
nem Orte, fleissig thre Pflicht erfillen; aber es mangelt durchaus an
einem innern Zusammenhange unter thnen, an leitenden Gedanken, an
ener in den grossen Fragen mit sicherem Bewusstsein bestimmten Zielen
zustrebenden Politk. Wir leben und regieren von der Hand in den
Mund, «von Fall zu Fall>: es sind 3 Mitglieder, die mehr conservative Nei-
gungen haben, aber unter sich doch wieder vielfache Nuancierungen auf-
weisen; vier von wesentlich radicalen Tendenzen. Ich weiss nicht, ob
diese Mischung eine recht gliickliche ist; ich meine fast, sie wirke cher
lihmend als erfrischend, und es wire vielleicht besser, wenn das Colle-
gium 1n sich geschlossener und einheitlicher wire. Im Parlament 1st die
Mischung das Richtige; in der Regierung sollte Homogenitit, das Vor-
herrschen eines leitenden Grundgedankens die Regel sein. Mir scheint,
das englische System ist hierin das durchaus zutreffende: ein leitender
Mann, den die Krone sich auswihlt und der sich dann selbst seine Mit-
arbeiter zugesellt.

Die Einrichtung, wie wir sie haben, versetzt die Minderheit in cine
peinliche Lage, wenn die Mehrheit sich geschlossen thr gegentiberstellt
und von threr Macht schonungslos Gebrauch macht; tut sie das nicht,
lasst sie sich zu Concessionen herbel, winscht sie, schon um des colle-
gialischen Wohlvernchmens willen, der Minderheit so weit irgend mog-
lich entgegenzukommen (und dies ist zum Beispiel bet uns in sehr aner-
kennenswerter Weise der Fall), so kommt leicht das ganze Collegium in
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cine Art schwankenden Ganges hinein, und das kann seiner Autoritit
recht gefdhrlich werden. Jedenfalls sollte wenigstens ein leitender Kopf
da sein, der das Steuerruder hiclte und verhinderte, dass das Schiff je ganz
aus dem richtigen Curse kommt. Unter uns konnte das nur Welu, der jet-
zige Bundesprasident, sein, und solange er in seiner jetzigen Stellung ist,
tut er in dieser Hinsicht so ziemlich seine Schuldigkeit; er durfte freilich
noch ctwas fester sein, als seine — fast ibergrosse — Bescheidenheit es thm
zuldsst. Aber da haben wir wieder die dumme Einrichtung, dass einer
nur ein Jahr lang Priasident sein und besten Falls nach zwet Jahren wieder
in die leitende Stellung zurlickkehren dart. Es wire ein wahres Glick,
wenn Welti — dessen Namen im Parlament und in der Nation weitaus den
machtigsten Klang hat, und zwar mit Recht - sechs Jahre nacheinander
am Ruder bleiben konnte; ich bin Gberzeugt, dass das ein ganz befriedi-
gendes Ergebnis lieferte und jedermann die guten Folgen spiiren wtrde.
Aber das kann nicht sein; da kommt die democratische Marotte: ein sol-
cher Mann konnte zu machtig werden; also jedes Jahr einen frischen
Kopt aufgesetzt! Es ist so dumm und so verkehrt als méglich; man sollte
meinen, ein Kind sahe das ein; aber die <Doctrin> verlangt es und dass die-
ser ein Gentige geschehe, das 1st doch die Hauptsache.

Nun sche ich aber mit Entsetzen, dass ich in das Querulieren hinein-
geckommen bin, ich weiss selber nicht wie, und ich bitte recht um Ent-
schuldigung, dass ich Thnen da mit Dingen komme, die Thnen schwerlich
schr interessant sein kénnen. Ich wollte eigentlich gar nicht da hinaus;
ich wollte ja blos sagen, dass und weshalb ich mich in meiner Stellung
nicht recht befriedigt fithle und wollte damit meine Schweigsamkeit er-
klaren; ich habe die Eigenart, dass ich nur dann gerne mich mitteile,
wenn ich in froher und freundlicher Stimmung bin; das 1st wahr fiir den
miundlichen, wie fiir den schriftlichen Verkehr. Darum, wenn ich inner-
lich unzufrieden, verdriesslich, brummig bin, ziehe 1ch mich in mein
Schneckenhaus zuriick und meide den Umgang mit Menschen. So lebe
ich denn auch hier vollig wie ein Einsiedler, und ich befinde mich daber
noch verhiltnissmissig am besten. — Dass ich nun eine Existenz, wie ich
sic eben geschildert, nicht auf die Dauer fortzuftihren wiinsche, das wer-
den Sie leicht begreifen; es ist mir nur die Frage, wie lange ich die Folgen
des misslungenen Versuchs tragen soll, und da bin ich auch wieder in
Verlegenheit. Gleich jetzt, das heisst am Ende des ersten Jahres daraus zu
springen — an sich dasjenige, was ich am liebsten tate — das kommt mir
tast kindisch vor: ich mochte doch meinen definitiven Abschied aus
Allem, was 6ffentliches Leben heisst, nicht mit einer Handlung bezeich-
nen, iber welche auch die mir Wohlgesinnten vielleicht die Kopfe schiit-
teln wiirden; werde ich fiir nichstes Jahr zum Prasidenten gewihlt, so
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kann ich am Schlusse des Prisidialjahres auch nicht wohl fortgehen; man
wirde sonst sagen: ich hitte nur diese Auszeichnung haben wollen und
empfehle mich, sobald ich dieses Ziel eines kleinlichen Ehrgeizes erreicht
habe; und so, fiirchte ich, wird kaum ctwas anderes tbrig bleiben, als in
Geduld das Ende der dreyjihrigen Amtsdauer abzuwarten, das heisst
noch zwet Jahre auszuhalten. Vielleicht aber gibt es unterdessen einen
Anlass, wo ich mit gutem Fuge die «Cabinetsfrage> stellen kann, und
wenn der sich bietet, so schwore ich, dass ich thm nicht aus dem Wege ge-
hen werde.

Und nun genug oder tibergenug von meiner Person und meinen Be-
schwerden: es 1st mir das alles so in die Feder gelaufen ohne rechtes Wol-
len und Wissen, und Sie missen etwas Geduld mit mir haben.

Aus Threm letzten Briefe, der mir durch meine Schwester hierher ist
zugesendet worden, vernehme ich, dass auch Sie nicht recht zufrieden
sind: ich glaube es lhnen gern und bedaure es tief, dass sich so manches
bet Thnen nicht so fugen will, wie es wohl zu wiinschen wire. Aber von
einem sollten Sie doch nicht reden: von dem Gefthle des Alterns. Sie
haben nun, wenn mich meine Rechenkunst nicht tiuscht, ihre wohlge-
zihlten 74 Jahre auf dem Riicken, und wer die schénen, krafrigen,
schwungvollen Ziige Threr Handschrift ansicht, wird es kaum glauben
wollen, dass diese nicht von einem Manne in der Vollkraft seines Alters
herriihren. Ich bin auch ganz tiberzeugt, dass Thr Angesicht heute noch
in rotlichem Glanze strahlt, wie in den Tagen Threr Jugend, und dass Sie
der gleiche rtistige Wanderer heute noch sind, wie in den schonen Zeiten,
wo Sie bei Regen und Sturm wie beim Sonnenschein die Umgegend von
Glarus durchstreiften. Ist das nicht auch des Guten viel neben so man-
chem Ungemach? Wir haben es also beide ungefihr gleich: viel zu klagen,
aber doch auch wieder manches, was uns das Leben ertriglich macht.
Uud so wollen wir es denn betderseits uagen, bis die freuudiiche Fland
cines Genius uns die Last von den Schultern nimmt. Der Tag wird ja
kommen, etwas frither oder etwas spiter, was hat es zu bedeuten?

Es soll mich freuen, gelegentlich wieder von Thnen zu héren: sagen Sie
mir zum Beispiel ein <kriftig Wortlein> tber die Slaven und die Tiurken,
und was winschbarer sei fir Europa, dass die Tturkenwirtschatt noch et-
was fortdaure, oder dass das griechische Kreuz auf der Aja (Hagia) So-
phia wieder aufgepflanzt werde? Mir tut die Wahl so wehe, dass ich gerne
auf dussern Beirat horche.

Leben Sie wohl und behalten Sie mich lieb, auch wenn ich mich in lan-
ges Schweigen hiille!

Thr Heer.»



Bildlegenden

- Fotografie Heers
Die Aufnahme stammt aus einer ganzen Serie von Bildern, die E. Kuhn, Glarus, aufge-
nommen hat. Denkbar ist, dass Heer ein solches Bild nach Aschaffenburg schickte.

— Fotografie Strassers

Im Brief vom 4. 6. 1863 dussert sich Strisser zu Heers «Lichtbild». Er stellt sich dic
Frage, ob auch er sich «finsterbildern» lassen solle, wie Heer das gewlnscht habe. Selbstre-
dend betrachtet Strasser das Sich-fotografieren-lassen als Abweichung von seinen
Grundsitzen — und lisst dann doch Ende 1863 zwei Bilder herstellen, mit schwarzem
Sammtkapplein und grosser Porzellanpfeife, dic er Heer schickt.

— Strassers Tolken

Die Umschrift lautet: «Soll ich nun dieses Ungeheuers willen die 2 ersten Seiten neu ab-
schreiben? Nein!, es bleibe stehen als Bild eines im Werden begriffenen Saturnus mit Tra-
banten.» Strisser an Heer 18. 8. 1867 (vergrossert).

Wie Heer —selbst withrend einer Reise — zuerst einen Briefentwurf niederschrieb, so hilt
es auch Strisser. Dic Briefe sind demgemass Reinschriften, also cbentalls eine Bestitgung
der Briefkultur von damals.

Strissers Schrift entspricht Tleers Urtcil, sic ist bis zuletzt von ciner geradesu erstaunli
chen Festigketr, einem tiberraschenden Schwung.

— Strissers Handschrift
Es handelt sich um cinen kleinen — und leicht verkleinerten = Ausschnitt des ersten Brie-
fes Strassers nach Bern, vom 21. 1. 1876.

— Ansicht von Glarus um 1890

Im Vergleich zum Plan vom 12. 5. 1861 ist in der Ansicht von 1890 (Jurg Davatz, Glar-
ner Heimatbuch, S. 175) leicht zu bemerken, dass die Rander vom Brand verschont geblie-
ben sind. Das neue Glarus wurde von den Architekten Simon und Wolff streng rechtwink-

R . =

lig angelegt. Etwas unterhalb der Bildmitte ist das «tapfere» Haus, der «Stampf», gut zu er-
kennen. Heers neues Haus liegt, fiir sich allein, an der Peripherie im Norden, vor einer
Gartenanlage mit Pavillon,
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