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FOKUS: LEHREN AUS DER PANDEMIE

Seit der Coronakrise werden

gewohnte Verhalten in

-rage

gestellt. Auch in der Wissenschatft.
Alle Augen sind nun auf'die
Forschenden gerichtet. Im Fokus
zelgen wir, was das fur thre
Zukunft bedeutet. Und wie gut sie
In der Krise bisher mit Politik und
Medien zusammengespielt haben.
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Begriissungen v d nach Cor
Auf einmal wusst, nicht meh
wie wir uns begr( ollen. Gut
Freundinnen innig zu umarmen,
chien gefahrlich in, jemandem
die Hand hinzustrecken, fast eine
Attacke auf dessen Gesundheit.
Andere Formen wurden versucht,
wie etwa der Ellenbogen-Check auf

dem Cover dieser Ausgabe.

Fotografin Angelika Annen hat
die Rituale der Begegnung insze-
niert: diejenigen, die wir verloren
haben, und diejenigen, die wir
gewinnen koénnen.

Foto: Angelika Annen; Assistenz: Timo Hublek;
Styling: Amanda S. Brooke; Tanzerin und Ténzer:
Miriam Kaya und Neil Hohener






FOKUS: LEHREN AUS DER PANDEMIE

Plotzlich auf Dauersendung

Im Corona-Medienrummel setzten sich laute Forschende durch. Warum in Zukunft auf die leisen
Stimmen gehort und der Stand des Wissens transparent gemacht werden sollte,
macht die langjahrige Wissenschaftsjournalistin Alexandra Brohm in ihrem Résumé deutlich.

Text Alexandra Brohm

Auf einmal gierte die Offentlichkeit nach ihren Statements.
Forschende waren gefragte Interviewpartner und gern ge-
sehene Talkshowgdste, konnten sich kaum retten vor Me-
dienanfragen, sollten standig erklaren und prognostizieren.

Dieses plotzliche Rampenlicht war Chance und Heraus-
forderung zugleich. Nicht alle gingen gleich damit um. Ein
Blick in die Schweizerische Mediendatenbank (SMD) zeigt:
Es gab eine Konzentration auf einige wenige Namen. Die
anderen suchten die Offentlichkeit nur sehr selten, obwohl
sie Mitglieder der nationalen Covid-19 Science Task Force
sind, die der Bund Ende Mirz ins Leben rief.

Erstaunlich ist die Verteilung nicht unbedingt. Ist man
den Medien einmal als Expertin bekannt, kommen haufiger
Anfragen. Journalisten arbeiten heute unter grossem Zeit-
druck, und es geht schneller, bekannte Leute anzufragen,
als neue ausfindig zu machen. Gleichzeitig verleiht ihnen
der Bekanntheitsgrad Gewicht. Es wire gut gewesen, mehr
Forschende hétten sich selbst zu Wort gemeldet.

Weitaus am haufigsten kommt der Epidemiologe Marcel
Salathé von der EPFL in der SMD vor. Er bringt es auf iiber
1400 Eintrage in der Zeit von Mitte Januar bis Anfang Juni
2020. Der breiten Offentlichkeit war er zuvor nicht bekannt,
im Jahr 2019 kam Salathé auf nur neun Eintrdge. Inzwi-
schen sieht man ihn sogar auf Kampagneplakaten der SBB.
Manche mogen das kritisch sehen, aber warum sollte es
ein Wissenschaftler den Sportlerinnen, Musikern und
Schauspielerinnen nicht gleichtun — gerade in dieser Zeit?

Auf Platz zwei folgt der Epidemiologe Christian Althaus
von der Universitdt Bern mit gegen 700 Eintragen. Er war
einer der Ersten, die vor dem neuen Coronavirus warnten.
In der Sonntagszeitung sagte er schon am 26. Januar, als
die ersten Infektionen in Europa bekannt wurden: «Dieses
Virus hat das Potenzial, eine Pandemie auszuldsen.»

Auffallend ist, wie wenig forschende Frauen sich wah-
rend dieser Monate 6ffentlich zu Wort gemeldet haben.
Selbst die Expertinnen aus der Taskforce bringen es nur
auf wenige Eintrage in der SMD; bei Sarah Tschudin Sutter,
leitende Arztin des Universititsspitals Basel, sind es sieben
bei Samia Hurst, Arztin, Institutsleiterin und Professorin
fiir Bioethik an der Universitdt Genf, immerhin fiinfzig .

Die Griinde fiir dieses Schweigen sind vielfaltig. Tat-
sachlich gilt gerade im Bereich der Naturwissenschaften:
je hoher der akademische Grad, desto weniger Frauen. An
der ETH Ziirich beispielsweise sind nur rund 14 Prozent
der Professuren mit Frauen besetzt. In meiner eigenen Ar-
beit als Journalistin fiir den Tages-Anzeiger fallt mir zudem
immer wieder auf, dass Frauen, wenn ich sie als Expertin-
nen anfrage, vorsichtiger und zogerlicher sind, sich mit
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allgemeinen Einschdtzungen zu dussern. Selbst wenn ihre
Qualifikationen ldngst ausreichend wiren. Und gerade
wahrend der Pandemie mussten sich die Forschenden
manchmal auf diinnes Eis begeben, wenn sie eine Ein-
schdtzung machten. Mdnnern scheint das leichterzufallen.
Ein Beispiel: Die Anfrage bei einer Forscherin aus der
Taskforce liess die Expertin durch die Medienstelle dahin-
gehend beantworten, sie dussere sich nur zu konkreten
Studienergebnissen. Ein Anruf bei einem mannlichen Kol-
legen hingegen miindete in einem ausfiihrlichen Interview.
Jeldnger die Pandemie dauerte, umso schwieriger wurde
es zudem, Forschende aus den entsprechenden Fach-
gebieten liberhaupt an den Draht zu bekommen. Das ist
zwar verstandlich, erschwerte aber meine Arbeit. Flinf As-
pekte waren bei der Kommunikation der Forschenden ent-
scheidend. Wie haben sie sich darin geschlagen?

1. Umgang mit Unwissen

Es war - und ist - eine Herausforderung: Studien entstan-
den im Schnellzugtempo, kaum erschienen die Manu-
skripte ohne Begutachtung auf Preprint-Servern, lieferten
sie den Medien schon die néchste Schlagzeile. Manchmal
ging es sogar so schnell, dass ein Forscher Interviews gab,
bevor die Studie iiberhaupt auf
dem Server stand. Dieses rasante
Tempo stiirzte auch die Schweizer
Experten in ein Dilemma. Einer-
seits wollten sie die Gunst der
Stunde nutzen, in der die Wissen-
schaft derart viel Aufmerksamkeit
erhielt, andererseits war zu Be-
ginnvieles noch unbekannt. Nicht
alle gingen mit diesem Dilemma
gleich um, hatten das gleiche Vor-
wissen fiir fundierte Einschitzun-
gen, und nicht immer meldeten
sich jene mit dem grossten Fach-
wissen am lautesten zu Wort.

Die ersten Wochen ab Ende Ja-
nuar waren es vor allem der Epi-
demiologe Christian Althaus und
der Biophysiker Richard Nehervon der Universitit Basel, die
Prognosen zum Verlauf der Epidemie machten. Gleichzeitig
war jene friithe Phase von der grossten Unsicherheit geprigt.
Doch nicht alle blieben deswegen vorsichtig: Der St. Galler
Infektiologe Pietro Vernazza meldete sich frith zu Wort
und fiel mit Ausserungen auf, die quer standen zur all-

«Eine Todesfolge ist
genauso selten wie bei
einer saisonalen Grippe.»
Infektiologe Pietro Vernazza

am 28. Januarin der Appenzeller
Zeitung.



gemeinen Einschdtzung. Im Interview mit der Appenzeller
Zeitung sagte Vernazza am 28. Januar iiber die vom Coro-
navirus ausgeloste Erkrankung: «Eine Todesfolge ist ge-
nauso selten wie bei einer saiso-
nalen Grippe.» Bereits vier Tage

vorher hatte die Weltgesundheits-
organisation (WHO) in einem Be-
richt zu Europa schon vor «schwe-
ren Krankheitsverldaufen, teilweise

mit todlichem Ausgang» gewarnt.
Ausserdem gab es noch zu viele

Unsicherheiten, um die Todes-

Ve &/

«Das Ziel konnte ein
klug gelenkte
Durchseuchung sein.»
Okonom Reiner Eichenberger

am 9. Marz in der Pendlerzeitung
20 Minuten.

raten iberhaupt zu erheben.
Selbst Anfang Februar sagte
Vernazza in einem Interview mit
dem Blick, er bezweifle, dass die
Epidemie «wesentlich schwerer
verlaufen wird als eine heftige

verfolgten, weiss man heute. Mitte April forderte Wirt-
schaftsprofessor Eichenberger «Massentests» auf Immu-
nitdt als Strategie aus dem Lockdown. Wie unzuverldssig
die Antikorpertests sind, war aber schon damals ein Thema.

Insgesamt wiirde ich mir wiinschen, dass die Forschen-
den in Zukunft klar kommunizieren, was der aktuelle Wis-
sensstand und was noch unbekannt ist. Besonders der
Online-Journalismus lebt von knackigen Schlagzeilen. Da-
mit umzugehen ist nicht leicht. Klar zu sagen, was man
weiss und was nicht, wire hilfreich.

2. Verstandnis fur Medien

Begriffe aus der Epidemiologie, die noch im Januar kaum
jemand ausserhalb des Fachgebietes kannte, fallen heute
in Diskussionen unter Laien. Dennoch sind nicht alle For-
schenden gleich versiert darin, ihr Fachwissen auch fiir ein
breites Publikum verstdndlich zu erkldren. In Printmedien

Grippesaison». Ausserdem sorgte

er noch vor den ersten Fillen in

der Schweiz fiir Aufregung mit
Ausserungen, leichte Fille wiirde er in die Heimquarantine
schicken, obwohl zu jenem Zeitpunkt noch jeder einzelne
Fall in einem Isolierzimmer im Spital blieb. Einige Wochen
spater musste Vernazza seine unvorsichtigen Aussagen
korrigieren, im Interview mit der Wochenzeitung sagte er
am 27. Februar, die Sterblichkeit bei der Grippe liege fiinf-
bis zehnmal tiefer als beim Coronavirus.

Vernazza war auch einer der wenigen, die sich 6ffentlich
gegen Schulschliessungen aussprachen. Im Marz und April
gab es jedoch weder fiir das Pro noch fiir das Kontra klare
Belege. Alles, was man {iber Schulschliessungen wusste,
beruhte auf Grippeepidemien. Doch diese Daten sind nur
beschrankt aussagekraftig, weil Kinder bei der Grippe stark
zur Ausbreitung der Krankheit beitragen. Bei Covid-19 war
und ist ihre genaue Rolle noch umstritten, doch es deutet
immer mehr darauf hin, dass sie sich seltener infizieren
als Erwachsene.

Mit Aussagen, fiir die wissenschaftliche Grundlagen
fehlten, fiel auch der Wirtschaftswissenschaftler Reiner
Eichenberger von der Universitdt Freiburg auf. Er be-
schrénkte sich in 6ffentlichen Auftritten nicht auf Ausse-
rungen zu seinem Fachgebiet, sondern kommentierte me-
dizinische Zusammenhinge. Im Interview mit dem
Tages-Anzeiger sagte Eichenberger Anfang Mai tiber das
Coronavirus: «Seine medizinische Gefahrlichkeit wurde
wohl iiberschidtzt.» Worauf er diese Aussage stiitzte,
machte er nicht klar. Laut BAG waren in der Schweiz bis
Ende April innerhalb von zwei Monaten schon 1426 Men-
schen an Covid-19 gestorben.

In der ersten Marzhilfte hatte Eichenberger in einem
Interview mit 20 Minuten gesagt: «Das Ziel konnte eine
klug gelenkte Durchseuchung sein.» Junge Menschen soll-
ten sich, so der Okonom, gezielt anstecken, die lteren zu
Hause bleiben. Wie unrealistisch dieses Konzept ist, da
viele jingere Menschen auch mit Menschen aus Risiko-
gruppen zusammenleben, und wie die Situation in Schwe-
den eskalierte, wo die Verantwortlichen diese Strategie

ist es jedoch immer auch die Leis-
tung der Journalistinnen, die

Statements der Experten so zu for-
mulieren oder einzubetten, dass

sie allgemein verstdandlich sind. Im

Radio und im Fernsehen ist dies

manchmal schwieriger.

Positiv aufgefallen ist in die-
sem Zusammenhang die Bioethi-
kerin Samia Hurst von der Univer-
sitat Genf. Sehr klar und dezidiert
kommentierte sie die verschiede-
nen ethischen Dilemmata, die sich
wihrend der Pandemie stellten.
Egal, ob es um Fragen einer mog-
lichen Triage oder um riskante

; A
«Die freiwillige Zustim-
mung reicht nicht als
ethisches Argument fiir
solche Versuche.»
Bioethikerin Samia Hurst am

6. Mai im Tages-Anzeiger zu soge-
nannten Human Challenge Trials.

Impfversuche ging. «Selbst wenn
Menschen aus freiem Willen mit-
machen wollen und sie alle Risi-
ken verstanden haben, reicht die freiwillige Zustimmung
nicht als ethisches Argument fiir solche Versuche», sagte
sie etwa zu diesem Thema am 6. Mai im Tages-Anzeiger.

Viel Aufklarungsarbeit in Sachen Epidemiologie leistete
in den ersten Wochen auch Epidemiologe Christian Alt-
haus, als er geduldig und in verstandlichen Worten wie-
derholt erklarte, was der R-Wert bedeutet und wie seine
Forschungen ablaufen.

Erstaunt zeigten sich einige Forscher dariiber, wie die
Publikumsmedien arbeiten. Dies musste wiederum Alt-
haus erleben, als er der NZZ am 26. Februar ein Interview
gab und dartiber sprach, welche Szenarien uns bevorstehen
konnten. Die Journalisten brachten die Zahl von mog-
licherweise 30 000 Todesopfern, die die Pandemie in der
Schweiz fordern kdnnte, mit ihrer eigenen Frage ins Spiel.
Althaus antwortete darauf: «Ein solches Worst-Case-Sze-
nario ist nicht ausgeschlossen.»

Die Pendlerzeitung 20 Minuten Online schrieb darauf
das ausfiihrliche Interview zu einem kurzen Artikel zusam-
men und setzte die 30 000 Toten in den Titel — ein typi-
sches Beispiel fiir einen Kdder im Klick-Journalismus. Auch
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der Blick ging dhnlich vor. Christian Althaus emp0érte sich
daraufhin auf Twitter: «Ich finde es unverantwortlich, wie
@Blickch und @20min mit Worst-Case-Szenarien einer
#Covid19-Epidemie Headlines
und Clicks generieren. Es gib kei-
nen Grund zur Panik, aber man
muss sich auf eine Epidemie vor-
bereiten.» Althaus zog sich kurz
etwas aus den Medien zuriick,
meldete sich aber schon bald wie-
der, als die Situation in der ersten
Marzhilfte kritischer wurde. Ein

chen sofort drastische Massnahmen», sagte der Infektio-
loge und Genspezialist Jacques Fellay von der EPFL am
13. Médrz im Tages-Anzeiger. Endlich wandte sich am
13. Mérz eine breite Allianz von 25 Forschern und Forsche-
rinnen aus verschiedenen Fachgebieten mit einem offenen
Brief an den Bundesrat.

Christian Althaus wunderte sich kurz zuvor, «dass wir
die genaue Erfassung der Epidemie schon eine Woche
nach Auftreten des ersten Falls in der Schweiz aufgeben».
Marcel Salathé schrieb am 21. Méarz auf Twitter: «In diesen
‘Wochen ist mein Vertrauen in die Politik erschiittert.» Die
Proteste zeigten Wirkung. Seit

«lch finde es unverant-
wortlich, wie @Blickch
und @20min mit Worst-
Case-Szenarien einer
#Covid19-Epidemie
Headlines und Clicks
generieren.»

Epidemiologe Christian Althaus
am 26. Februar auf Twitter zur
Schlagzeile von potenziell 30 000
Covid-19-Opfern in der Schweiz.

NZZ-Journalist fasste am 8. Mdrz
in einem Kommentar zusammen:
«Medien und Wissenschaft sind
Systeme, die schlecht zusammen-
spielen.»

Als Althaus in den Hintergrund
getreten war, schlug die Stunde
von EPFL-Epidemiologe Marcel
Salathé. Er hielt am 26. Februar
einen Online-Vortrag iiber die Co-
ronapandemie und war ab dann
omnipriasent in den Medien. Sie
lieben ihn, auch weil er sich nicht
vor pointierten Aussagen scheut.

Ende Mérz berit die nationale Co-
vid-19 Science Task Force den
Bund.

Trotzdem blieb der Einfluss der
Forschenden kleiner, als er sein
sollte. Noch immer horten die Po-
litiker in entscheidenden Momen-
ten nicht auf die Wissenschaft.
Das Maskenthema verschlief das
Bundesamt fiir Gesundheit tiber
Monate, obwohl sich verschiedene
Experten schon im April klar ge-
gen die offizielle Doktrin von Da-
niel Koch stellten, wonach Masken
nichts niitzten. Auch der damalige

«In dieser unsicheren
Situation halten wir die
weiteren Lockerungs-
schritte fur verfriiht.»

Epidemiologe Matthias Egger

am 21. Juniin der Sonntagszeitung.

Dabei hitte die Schweiz eigentlich auch einen Forscher,
der sich sehr gut mit Coronaviren auskennt: Der Virologe
Volker Thiel von der Universitdt Bern hielt sich mit Medien-
auftritten jedoch auffillig zuriick. Obwohl er gewiss die
Fachkompetenz gehabt hitte, viele Situationen und Ent-
scheide zu kommentieren. Man konnte ihn ab und zu im
Gesundheitsmagazin Puls des Schweizer Fernsehens sehen.
Mit weniger Zuriickhaltung hitte er eine weitere interes-
sante Stimme in die Berichterstattung einbringen konnen.

3. Bewusstsein fiir politische Prozesse

Auch bei politischen Entscheidungen spielten die Forschen-
den plotzlich eine wichtigere Rolle. Obwohl es in der
Schweiz etwas linger dauerte als in anderen Landern. In

den ersten knapp zwei Monaten beschwerten sich verschie-
dene Wissenschaftler wie Marcel Salathé und Christian Alt-

Leiter der Taskforce, Matthias Eg-
ger, hielt am 21. Juni im Interview
mit der Sonntagszeitung fest: «In dieser unsicheren Situ-
ation halten wir von der Wissenschafts-Taskforce die wei-
teren Lockerungsschritte fiir verfriitht.» Der Protest ver-
hallte ungehort. Nur kurze Zeit spiter jedoch zeigte sich
mit den wieder steigenden Fallzahlen, wie recht die For-
scher hatten.

Mitten in die politischen Dis-
kussionen geriet im April die
ETH-Mathematikerin Tanja Stad-
ler. Am 8. April erschien eine Stu-
die von Stadlers Team iiber die
Wirksamkeit der Massnahmen in
der Schweiz. Verschiedene Medien
titelten mit der Aussage, dass die

«In diesen Wochen ist
mein Vertrauenin
die Politik erschittert.»

Epidemiologe Marcel Salathé
am 21. Marz auf Twitter.
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haus, dass das BAG die Forschen-
den zu wenig beiziehe. So sagte
Christian Althaus im Interview mit
der NZZ am 26. Februar: «Mir ist
aufgefallen, dass bei den Presse-
konferenzen der letzten Wochen
immer wieder Falschinformatio-
nen verbreitet wurden.»

In der ersten Mdrzhdlfte wurde
der Ton noch schirfer. Verschie-
dene Forscher dusserten sich mit
deutlichen Worten zu der ihrer
Meinung nach zu langsamen Re-
aktion des Bundes auf die stark
steigenden Fallzahlen. «Wir brau-

Ansteckungsraten bereits vor dem
Lockdown abgeflacht seien. Ob-
wohl Stadler in den jeweiligen Ar-
tikeln deutlich darauf hinwies,
dass die vom Bund verhidngten
Massnahmen nétig gewesen seien,

«Der Zeitpunkt darf
nicht tiberinterpretiert
werden.»

Mathematikerin Tanja Stadler

am10. Aprilim Tages-Anzeiger
zum R-Wert vor dem Lockdown

um den R-Wert entscheidend zu
senken. So sagte sie im Artikel des
Tages-Anzeigers vom 10. April
dazu: «Das darf nicht {iberinterpretiert werden.» Sie er-
kldrte, dass man bei Modellberechnungen immer mit ge-
wissen Annahmen arbeiten miisse, was zu Verzerrungen
flihren kann. «Zu sehr in die Daten hineinzuzoomen ist
deshalb heikel.» Stadlers Team verfeinerte das Modell da-
nach weiter. Trotzdem entstand aufgrund der Schlagzeilen

Fotos: von Samia Hurst: Lundi13, von Matthias Egger, Marcel Salathé und Tanja Stadler: Keystone, von Emma Hodcroft: Oliver Hochstrasser, Rest: zVg



«lch habe das Gefiihl,
die Schweiz sei komplett
fiihrungslos.»

Neuropathologe Adriano Aguzzi
am 13. Marz im Online-Magazin

Higgs.

eine politische Debatte, ob denn der Lockdown tiberhaupt
notig gewesen sei. Die Lockdown-Gegner versuchten Stad-
lers Studie fiir sich zu instrumentalisieren. Und genau
dieser Punkt, dass die Berechnung der Reproduktionszahl
immer auch auf gewissen Annahmen basiert, den sie be-
tonte, ging in den Diskussionen unter.

4. Verhindern von Panik

Fiir Aufregung sorgte Mitte Marz Neuropathologe Adriano
Aguzzi von der Universitét Ziirich mit einem Youtube-Vi-
deo, in dem er teilweise von Hand gezeichnete Grafiken in
die Kamera hielt. Mit einem leidenschaftlichen Plddoyer
forderte er die Zuschauenden dazu auf, zu Hause zu blei-
ben, damit die Infektionszahlen nicht noch weiter explo-
dieren wiirden. In einem Interview mit dem Online-Ma-
gazin Higgs forderte Aguzzi am 13. Midrz zudem, die
Schweiz miisse einen gleich strengen Lockdown durch-
ziehen wie Italien. «Ich habe das Gefiihl, die Schweiz sei
komplett fiihrungslos», sagte er {iber die Politik des Bun-
desrates. Dass die Forderung nach einem kompletten Lock-
down iibertrieben war, zeigte sich
in den nachsten Monaten. Aguzzis
Video jedoch, das viel Aufmerk-
samkeit bekam, hat moglicher-
weise auch dazu beigetragen, dass
die Menschen in der Schweiz den
Ernst der Lage zu begreifen be-
gannen.

Mit ruhigen, besonnenen Auf-
tritten und Aussagen aufgefallen
ist wahrend der vergangenen Mo-
nate dagegen der damalige Task-
force-Leiter Matthias Egger, Epi-
demiologe von der Universitit
Bern.Als es in der NZZ vom 11. Mai
darum ging, welche Werte auf die
Gefahr einer zweiten Welle hin-
deuten, sagte er: «Sobald die Zahl der gemeldeten neuen
Fille wieder {iber 100 steigt und Richtung 200 geht, miisste
man wieder tiber Verscharfungen diskutieren.» Auch wenn
es um das Thema Masken ging, bewies Egger wiederholt,
dass er fiir die Leitung der Taskforce die richtige Wahl war.

5. Prasenzin den sozialen Medien

Die sozialen Medien spielen in der Verbreitung von Nach-
richten heute eine zentrale Rolle. Je ldnger die Pandemie
andauerte, umso mehr verbreiteten sich ausserdem gerade
dort auch zahlreiche Falschmeldungen und Verschwo-
rungstheorien iiber das Virus und seine Verbreitung. Umso
wichtiger ist es fiir Forschende, in den sozialen Medien
prasent zu sein, um den Falschinformationen etwas ent-
gegenzusetzen.

Am ehesten findet man Wissenschaftlerinnen auf Twit-
ter, wo sie eigene Studien verlinken oder Kommentare zu
Studien anderer oder allgemeiner zum Verlauf der Pande-
mie machten. Wer twittert, erreicht damit vor allem die

zahlreichen Journalistinnen, Politiker oder Forscherinnen
auf der Plattform. Doch junge Menschen verirren sich
kaum auf Twitter. Auf ihren Handys lduft der Nachrichten-
austausch tiber Instagram, Snapchat, Tiktok oder Whats-
app. Auch auf diesen Plattformen
wire die Prasenz Schweizer For-
schender wiinschenswert, um die
jiingere Generation zu erreichen.
Zwar hat Epidemiologe Marcel
Salathé als einer der wenigen ein
offentliches Instagram-Profil. Der
letzte Eintrag datiert jedoch von

2017, Informationen zur Pande-
mie findet man dort keine. Der
Austausch mit der jiingeren Al-
tersgruppe findet also kaum statt.

Doch selbst auf der Forscher-
Plattform Twitter sind langst
nicht alle Wissenschaftlerinnen
in der Schweiz gleich aktiv.

Eine stetige Prdasenz in den
Pandemiemonaten hatte Moleku-
larbiologin Emma Hodcroft vom
Basler Biozentrum, die Mutatio-

«Es gibt viele Dinge zu
berucksichtigen, die
Fallsterblichkeit variiert
je nach Ort, Zahlweise,
der zugrundeliegenden
Praxis und der Zeit.»

Molekularbiologin Emma
Hodcroft am 28. Marz auf Twitter.

nen des Coronavirus erforscht. Sie postete in den Monaten
Februar bis Juni oftmals tdglich zwischen 15 und 20 Tweets
und Retweets. Wer ihr folgte, der bekam einen sehr guten
Eindruck von ihrer Arbeit, der ihrer Kollegen und der aktu-

ellen Lage. So thematisierte sie
beispielsweise am 28. Marz die Tii-
cken der Fallsterblichkeit (Case Fa-
tility Rate) und warum diese sich
von Land zu Land so stark unter-
scheidet: «Es gibt viele Dinge, die
man berticksichtigen sollte, die
Fallsterblichkeit variiert immer ab-
hangig von Ort, Zdhlweise und der
zugrundeliegenden Praxis und -
vielleicht am wichtigsten - der
Zeit.» Es folgte eine Serie von zehn
Tweets zum Thema.

Aktiv auf Twitter waren auch
Forscherinnen, die in den tradi-
tionellen Medien weniger zu Wort
kamen. So hatte Epidemiologin
Nicola Low von der Universitat
Bern eine stetige Prasenz mit tdg-
lichen Tweets und Retweets. Sie

«Hier ein kurzer
Thread liber ein paar
ziemlich beunruhigende
Fehlinterpretationen
zum Begpriff casympto-
matisch».»

Epidemiologin Nicola Low

am 4. April auf Twitter.

nahm am 4. April das Thema der asymptomatischen Ver-
laufe auf: «Hier ein kurzer Thread {iber ein paar ziemlich
beunruhigende Fehlinterpretationen zum Begriff
«@symptomatisch> und seine Bedeutung fiir uns.» Wer den
Forscherinnen folgte, bekam wertvolle zusatzliche Infor-
mationen zur aktuellen Studien- und Pandemielage.

Alexandra Brohm ist Wissenschaftsjournalistin beim Tages-Anzeiger.

September 2020 19






Wie die Maske zum Zug kam

Die Wissenschaft liefert Fakten, die Politik stiitzt ihre Entscheidungen darauf.
So bestechend das klingt, die Wirklichkeit ist chaotischer.
Eine Auseinandersetzung mit der Einfiihrung der Maskentragpflicht.

Die Erleichterung vieler Wissenschaftlerinnen
und Journalisten war spiirbar, als der Bundes-
rat fiir den 6. Juli eine Maskenpflicht im 6f-
fentlichen Verkehr verordnete. Lieber spit als
nie, war der Tenor in den Kommentarspalten.
Ob Hygienemasken tatsachlich Ansteckungen
mit dem neuen Coronavirus verhindern, war
bis dahin allerdings immer noch nicht klar.

Nattirlich filtern Masken Partikel und
Tropfchen aus der Luft. Die Frage ist, ob das
geniigt, um Ansteckungen zu reduzieren. Bis-
herige Vergleiche zwischen Gruppen von Mas-
kentragerinnen und Gruppen von Nichttrige-
rinnen zeigen eigentlich ziemlich konsistent:
Maskentragerinnen stecken sich seltener an.
Doch solche sogenannten Beobachtungsstu-
dien haben einen Haken: Menschen, die vor
der Pflicht im privaten Alltag freiwillig Masken
tragen, ticken nicht wie der Rest der Bevolke-
rung. Wahrscheinlich verhalten sie sich vor-
sichtiger und leben in einer teureren und
sichereren Umgebung als die meisten. Auch
wenn die verglichenen Gruppen Lander sind,
gibt es viele solcher Storfaktoren: Siidkorea
und die Schweiz unterscheiden sich nicht nur
bei der Einstellung zum Maskentragen.

6.Februar

«Wir fanden keinen Beleg, dass Hygiene-
masken wirksam sind, um die Uber-
tragung von laborbestatigten Grippe-
infektionen zu vermindern.» Xiao et al.

Um alternative Erklarungen fiir niedrigere An-
steckungsraten auszuschliessen, muss nach
dem Zufallsprinzip entschieden werden, wel-
che Person zu welcher Gruppe gehort. Doch
solche sogenannt randomisierten, kontrollier-
ten Studien sind schwierig umzusetzen — be-
sonders ausserhalb von Spitédlern. Im Zusam-
menhang mit dem neuartigen Coronavirus
interessiert aber genau das: Stecken sich nor-
male Biirgerinnen, die mit durchschnittlicher
Disziplin ausgestattet sind, im Alltag weniger
an, wenn sie eine Maske tragen? Die wenigen
vorhandenen solchen Studien befassen sich
mit dem Grippevirus. Dafiir wurde zum Bei-

Text Florian Fisch

spiel Familienmitgliedern von infizierten Kin-
dern das Maskentragen verordnet. Eine sys-
tematische Ubersicht iiber solche qualitativ
hochstehenden Studien von Forschenden aus

Hongkong fand am 6. Februar 2020 nur einen

kleinen, statistisch nicht signifikanten Effekt.
Irgendetwas muss den Nutzen der Filterwir-
kung in Alltagssituationen zunichtemachen.
Vielleicht, dass der Abstand wegen der Masken

nicht mehr eingehalten wird oder dass sich

die Menschen Ofter ins Gesicht fassen.

27.Februar

«Masken sind unnotig fiir die breite
Bevolkerung.» Daniel Koch, Corona-
Delegierter des BAG

Dies war etwa der Stand des Wissens von Welt-
gesundheitsorganisation (WHO) und dem Bun-
desamt fiir Gesundheit (BAG) zu Beginn der
Pandemie. Neben der zweifelhaften Wirksam-
keit der Masken im Alltag mussten die Entschei-
dungstrager auch die Verfiigbarkeit, die Kosten
sowie die Einstellung und die Kompetenzen der
Menschen in ihre Uberlegungen einbeziehen.

9.April

«Es ist wie bei einem Fallschirmsprung
aus dem Flugzeug: Wir mussen han-
deln, ohne Evidenz aus randomisierten,
kontrollierten Studien zu haben.»
Trisha Greenhalgh et al.

Zwar wurden mehr Studien publiziert, aber
keine randomisierten, kontrollierten und we-
nige zum neuen Coronavirus. Trotzdem hat
sich die Stimmung bei den Wissenschaftlern
im Verlauf der Pandemie verdndert. Schliess-
lich gab es kaum Studien, die einen Schaden
der Masken nachweisen konnten, wie etwa,
dass wegen ihnen der Abstand nicht mehr ein-
gehalten wiirde. Also lieber zur Sicherheit eine
Maske tragen, selbst wenn sie moglicherweise
nichts niitzt. Dieses Vorsorgeprinzip gewann
Anhdngerinnen, zum Beispiel in einer Analyse
von britischen Forschenden am 13. Mai 2020.

Die Empfehlung des BAG zum Maskentragen

stand jedoch schon vor dieser Analyse auf den

Praventionsplakaten - als endlich gentligend

Masken zur Verfligung standen. Derweil gab

die WHO selbst eine Ubersichtsarbeit zu Mas-
ken in Auftrag — nun ausschliesslich auf Co-
ronaviren bezogen. Diese wurde am 1. Juni

2020 publiziert. Doch bis dann standen immer
noch nur Beobachtungsstudien zur Verfiigung,
insgesamt 26, und nur 3 davon betrachteten

den Alltag - im Jahr 2002, wahrend der
Sars-Epidemie, die sich vergleichsweise wenig
verbreitete. Zwei randomisierte, kontrollierte

Studien zu Covid-19 waren Anfang Juni noch

nicht abgeschlossen. Trotzdem argumentier-
ten die Autoren fiir ein allgemeines Masken-
tragen und passte die WHO nach der Uber-
sichtsarbeit ihre Empfehlung an. Die nationale

Covid-19 Science Task Force nahm in ihrer
Empfehlung ebenfalls darauf Bezug.

23.Juni

«Wann kommt in der Schweiz die
Maskenpflicht im 6ffentlichen Verkehr?»
Epidemiologe Christian Althaus auf
Twitter

Doch dann, Mitte Juni, begann die Zahl der ge-
meldeten Infektionen wieder zu steigen. Wis-
senschaftlerinnen auf Twitter iibten mit emo-
tionalen Voten Druck aus. Journalistinnen
stimmten ein. Der Hashtag #TeamMask
machte die Runde. Der Bundesrat reagierte
und fithrte am 6. Juli die Maskenpflicht im OV
ein. Dies, obwohl sich an der wissenschaft-
lichen Faktenlage zur Wirksamkeit des Mas-
kentragens - im Alltag — bei Coronaviren in
der ganzen Zeit nur wenig verandert hat.

1. Juli

«Mit der Maske schiitzen wir uns selber
und unsere Mitmenschen.» Bundes-
prasidentin Simonetta Sommaruga

Florian Fisch ist Co-Redaktionsleiter von Horizonte.
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Links: Die Zeiten des Handschlags sind wohl
vorbei. Es gibt Alternativen, wie es sich beim
Treffen mit weniger nahen Menschen griissen
lasst: der warme Herzgruss etwa, der sport-
liche Fistbump oder das fréhliche Zuwinken.

Rechts: Auch Kiisschen, Kiisschen - ob nun :
ein-, zwei-, drei- oder viermal - gehoren derzeit
der Vergangenheit an. Foﬁbl.Angdthnen i e
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:LEHREN AUS DER PANDEMIE

«Offentlicher Streit unter Expertinnen
muss In der Demokratie moglich sein»

Historiker Caspar Hirschi beobachtet scharf, wie Wissenschaft und
Politik zusammenspielen. Ob ihnen das gemeinsame
Feuerloschen wahrend der Pandemie gelungen ist, stellt er in Frage.

Interview Sven Titz

Seit der Coronakrise landen Epidemiologen und Virologinnen

auf Titelseiten. Wie hat sich dadurch der Blick der Gesellschaft

auf Experten veriandert?

Vor der Krise war der Blick polarisiert. Es gab die Verkldrung von Ex-
perten zu Wahrheitsverkiindern oder gar Propheten, und es gab ihre

Verteufelung zu Dienern des Establishments und Feinden der Demo-
kratie. Die eine Seite befeuerte technokratische Illusionen, die andere

populistische. Beste Beispiele dafiir sind der Brexit und der Klimawan-
del. In der Coronakrise sah es zuerst so aus, als wiirde sich das Spiel

wiederholen, aber dann setzte sich ein realitdtsgerechteres Bild durch,
in dem zugleich die Unerldsslichkeit und Begrenztheit des Experten-
wissens sichtbar wurde. Ich hoffe, damit ist ein neuer Anfang gemacht.

Wer sind die Expertinnen und Experten der Pandemiezeit?
Erstmal ganz pragmatisch diejenigen, die als solche behandelt werden.
Hier gibt es betrachtliche Unterschiede zwischen den Medien und der
Politik, besonders in der Schweiz. Unter Journalistinnen hat sich schnell
die Uberzeugung durchgesetzt, es komme vor allem auf Epidemiologen
und Virologinnen an. Die politische Verwaltung dagegen hat sich star-
ker auf Leute aus der klinischen Medizin gestiitzt, ohne das aber offen-
siv zu kommunizieren. Dies wiederum hat die Medien dazu veranlasst,
der Politik vorzuwerfen, sie habe auf die falschen Personen gehort.

Haben Medien denn die besten Fachleute befragt?

Aus ihrer Logik heraus schon. Es waren telegene und verbal gewandte

Mainner, die schon zuvor auf Twitter mit medienwirksamen Statements

aufgefallen waren. Ihre Erfahrung in wissenschaftlicher Politikberatung
war aber teilweise mager, und auch der Forschungsausweis im Gebiet
der Expertise war nicht immer so klar, wie es die Medien dargestellt

haben. Isabella Eckerle, ausgewiesene Spezialistin fiir Coronaviren an

der Universitdt Genf, hat in Le Temps gesagt, es gebe Manner, «die sich

als Experten présentieren, obwohl sie vor 2020 nie Forschungen tiber
Coronaviren publiziert haben». Sie selbst war in Deutschschweizer Me-
dien lange kaum prasent, obwohl ihre Muttersprache Deutsch ist.

In mehreren Landern gab es 6ffentlichen Streit unter Fach-
leuten: Schadet das der Glaubwiirdigkeit der Wissenschaft?
Diese Idee halte ich fiir falsch und gefahrlich. Erstens entsteht ein ir-
refiihrendes Bild von Wissenschaft, wenn nur Konsens nach aussen
getragen wird. Zweitens begiinstigt offentliche Streitvermeidung die
technokratische Illusion, es gabe die eine wissenschaftliche Wahrheit,
die von der Politik umzusetzen sei. Offentlicher Streit unter Expertin-
nen muss in einer Demokratie moglich sein. Solange es um die Sache
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Foto Anne Gabriel-Jiirgens

und nicht gegen die Person geht, erfiillt er eine politisch essenzielle
Funktion. Entscheidend ist, dass sich streitende Forschende nicht von
Dritten instrumentalisieren lassen.

Wer muss sich um ein gutes Vertrauensverhiltnis zwischen
Wissenschaft und Politik kiimmern?

Beide Seiten. In der Schweiz bestanden von Beginn an gegenseitige Be-
denken, und das trotz des gliicklichen Umstandes, dass zwei erfahrene
Epidemiologen an der Spitze von Nationalfonds und Akademien stehen.

Hat die nationale Covid-19 Science Task Force bisher effektive
Arbeit geleistet?

Der Berner Okonom Aymo Brunetti hat gesagt, in Krisen sei es besser,
auf bestehende Strukturen zuriickzugreifen, als neue zu schaffen. Beim
Feuerldschen miissen die Abldufe eingespielt sein. Es war deshalb ge-
wagt, die Covid-19 Science Task Force mitten in der Krise ins Leben zu
rufen. Erschwerend kam hinzu, dass sie auch die lautesten Kritiker
des Bundes aufnahm, denen der Rollenwechsel zu offiziellen Politik-
beratern schwerfiel. In den Medien erscheint die Taskforce vor allem
als Bedenkentragerin zu den Lockerungsschritten. Dadurch entsteht
der Eindruck, die Politik sei fahrldssig und die Forschung einflusslos.
Es war aber wichtig, dass die Wissenschaft eine stirkere Rolle in der
politischen Beratung eingefordert hat, doch sie hitte dafiir die Struk-
turen und informellen Netzwerke nutzen sollen, die sie in Bern schon
besass. Ihre 6ffentliche Sichtbarkeit wire kleiner, ihr Einfluss aber
womoglich grosser gewesen.

Sie haben vorher vor einer méglichen Instrumentalisierung
der Forschenden durch die Politik gewarnt. Ist das auch
passiert?

Dieses Problem stellte sich in Deutschland, aber nicht in der Schweiz.

Der deutsche Virologe Christian Drosten beschreibt sich ja als
Navigator eines Schiffs, nicht als Steuermann. Wie kann der
Unterschied der Aufgaben von Wissenschaft und Politik der
breiten Offentlichkeit verstandlicher gemacht werden?

Indem die Fachleute selber detaillierten Einblick in ihre TAtigkeit geben.
Das macht den Podcast des Norddeutschen Rundfunks mit Christian
Drosten so wichtig. Man hatte vorher kaum je Gelegenheit, in Echtzeit
zuverfolgen, wie Forschende unter hohem Zeit- und Erwartungsdruck
neuste Studien bewerten, Hypothesen aufstellen, Ungewissheit the-
matisieren. So kann die Offentlichkeit nachvollziehen, wie wichtig die
Rollentrennung zwischen Experten und Entscheidungstrigerinnen



Experte fiir Experten

Caspar Hirschi ist Professor fir allgemeine
Geschichte an der Universitat St.Gallen
und forscht zum Verhaltnis von Wissenschaft,
Demokratie und Populismus in Geschichte
und Gegenwart. 2018 erschien sein Buch
«Skandalexperten - Expertenskandale: Zur
Geschichte eines Gegenwartsproblems».
Darin untersucht er die Rolle der Experten
von der Dreyfus-Affare bis zur Erdbeben-
Einschatzung von L'Aquila.

ist. Zudem hat sich gezeigt, dass der Wissenschaftsjournalismus viel
zum Verstdandnis der Rollentrennung beitragen kann.

Sollten nicht auch Politikerinnen die Aufgabentrennung klarer

machen?

Selbstverstandlich. Wenn ich Wissenschaftlerinnen und Wissenschafts-
journalisten hervorhebe, dann deshalb, weil ich ihnen ein hoheres
Problembewusstsein attestiere.

Um die Pandemie zu verstehen, wurden vor allem Naturwis-
senschaftler befragt. Werden andere Wissenschaftlerinnen
vernachléssigt?

Aktuell kommen Leute aus den Geistes-, Sozial- und Politikwissen-
schaften sowie Juristinnen zu kurz. Deren Aufgabe wire es, das Poten-
zial von Kollateralschdaden und die Langzeitfolgen der Pandemiepolitik
einzuschatzen.

Was wird im Wissenschaftsbetrieb nach der Krise besser sein?

Positivist, dass die Beurteilung von wissenschaftlicher Qualitit in die

Offentlichkeit zuriickgekehrt ist. Involvierte Forschende haben sofort

gemerkt: Es miissen mehr Leute an der Validierung von Forschungs-
resultaten beteiligt sein, und diese miissen sofort 6ffentlich gemacht

werden — darum der Bedeutungsgewinn von Preprint-Servern und

von Twitter, darum der Bedeutungsverlust von Peer Review.

Was wird sich verschlechtert haben?

Durch die Geschwindigkeit wachst die Gefahr, dass der Anspruch an
die Qualitat wissenschaftlicher Resultate sinkt, mit denen man an die
Offentlichkeit geht, und dass die Politikberatung auf sehr diinnem Eis
stattfindet. Es braucht daher klare Standards, unter welchen Voraus-
setzungen wissenschaftliche Befunde politisch eingespeist werden
dirfen.

Wie lautet Ihre Empfehlung?

Mein Vorschlag fiir einen neuen Konsens: Als Scientific Fact, der fiir
die Politikberatung genutzt werden kann, darf ein Befund erst dann
angesehen werden, wenn er die 6ffentliche Kritik unter Fachexperten
heil iberstanden hat. Das wiirde auch der wissenschaftlichen Diskus-
sionskultur guttun.

Sven Titz ist freier Wisssenschaftsjournalist und schreibt regelmassig fiir die NZZ.
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Nichts mit Entschleunigung

Noch mehr Papers als sonst, kaum Zeit fiir Begutachtungen
und zu viel Modeforschung — drei Forschende erzdhlen,
wie Covid-19 das Tempo in ihrem Alltag noch einmal erhoht hat.

Text SvenTitz

Seit sich das neuartige Coronavirus auf der Erde ausbrei-
tet, ergiesst sich eine Publikationsflut aus der Forschung
in die Fachzeitschriften und auf die Preprint-Server. Es
besteht die Gefahr, dass die Qualitit der Forschung leidet —
trotz aufgestockter Forderung. Die intensive Forschung zu
Sars-Cov-2 hat ndmlich den Bedarf an fachlicher Begut-
achtung gesteigert — von Studien wie auch von Forder-
antragen. «Ich habe extrem viele Anfragen bekommen»,
sagt die Virologin Isabella Eckerle von der Universitdt Genf.
Die meisten davon miisse sie ablehnen, da einfach keine
Zeit dafiir sei. Viele Editoren hitten es im Moment schwer,
eingereichte Paper begutachtet zu bekommen, dadurch
werde der Reviewprozess oft verlangert. Aktuell konne
ohnehin nicht gleich genau begutachtet werden wie vor
der Pandemie. Durch den extremen Druck wiirden in den
Journals deswegen nun auch

schlechtere Studien erscheinen.

In der Tat wird massenhaft «ICh kenne dle Leute
3

publiziert. Und es muss schnell

gehen. Viele Forschende nutzen die schon |é.nge|“ mit
Biorxiv und Medrxiv. Auf den Cor‘onavir'en ar'beiten
3
und kann bei ihnen
zusammengestellt. Bis Ende Juni einSChé.tzen Ob dle
3

beiden Preprint-Servern wurden
ganze Sammlungen zu Covid-19

enthielten diese zusammen schon

mehr als 5700 Beitrdge — und es Studien Vernﬁnﬂ:ig sind_»

gibt noch weitere Sammlungen.
Das wirft die Frage auf, wie Fach-
leute derzeit die Spreu vom Wei-
zen trennen. «Ich kenne die Leute,
die schon langer mit Coronaviren arbeiten, und kann bei
ihnen einschétzen, ob die Studien verniinftig sind», sagt
Eckerle. Geht es um Arbeiten ausserhalb ihres engeren
Forschungsbereichs, fragt sie manchmal Kollegen, wie zu-
verldssig die Studien seien.

Volker Thiel, Virologe an der Universitit Bern, hebt die
Bedeutung von Twitter fiir noch nicht begutachtete Ergeb-
nisse hervor. Dort seien viele Forschende vernetzt. «Auf-
regendes verbreitet sich schnell», sagt er. Ein Problem ist
allerdings: Der direkte Austausch liber neue Studien ist
durch die Kontaktbeschriankungen schwieriger geworden.
Viele Konferenzen wurden abgesagt oder in die Online-Welt
verlegt. Auch Roland Regds, mathematischer Immuno-
loge an der ETH Ziirich, vermisst die personlichen
Treffen. Wichtige Aspekte von Konferenzen konnten online
nicht ersetzt werden. Kaffeepausen zum Beispiel liefer-
ten wissenschaftliche Impulse. Eckerle fehlt das Netzwer-
ken in der Community ebenfalls, und Thiel weist auf die
mangelnde Gelegenheit hin, an Konferenzpostern detail-

Isabella Eckerle
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lierte Fragen zu stellen. Die Konferenzen werden wieder-
kommen - da sind sich die drei Forschenden einig. Man-
che Dienstreise allerdings kdnnte kiinftig wegfallen. «Man
wird sich tiberlegen, ob man ein bis zwei Tage irgendwo-
hin muss», sagt Thiel.

Nicht nur dem Trend nach

Immerhin fliesst in die Erforschung der Pandemie jetzt viel
Geld. Doch die Fokussierung hat auch Schattenseiten. Thiel
und Eckerle bedauern, dass langfristigere Vorhaben bei der
Forderung nicht beriicksichtigt werden. «Bei Projekten mit
einer geforderten Dauer von zwei Jahren kann ich zum Bei-
spiel keine Doktorierenden anstellen», sagt Thiel.

Und man solle jetzt nicht nur Themen erforschen, die
en vogue sind, meint Eckerle. Antworten auf ganz grund-
legende Fragen seien noch nicht
bekannt. «Wir verstehen zum
Beispiel nicht, warum Viren von
Tieren auf Menschen iibersprin-
gen.» Wichtig sei deshalb die
Uberwachung des Verbreitungs-
standes von Viren bei Mensch und
Tier. Und dies erfordert langfris-
tige Forderung.

Bei der grossen Menge an aus-
gelobten Fordergeldern war das
ibergeordnete Thema vorgege-
ben. Das steht in einem gewissen
Widerspruch zum Bottom-up-
Prinzip, welches etwa bei Projekt-
forderungen des Schweizerischen Nationalfonds gilt. For-
schende schlagen die Themen selbst vor. Thiel wiinscht sich,
dass das auch in Zukunft so bleibt. Dass ein Teil der For-
schungsforderung wegen der Pandemie zeitweilig fokus-
siert wird, kann er jedoch nachvollziehen. Ausschreibungen
konnten aber auch zu viele Leute ansprechen, so dass es
massenweise sehr dhnliche Antrage gebe - zum Beispiel
zur Entwicklung von Tests. So verschwende man Ressour-
cen fiir das Schreiben und Begutachten von Antragen.

Das neue Virus dndert wissenschaftliche Prioritdten.
Die Epidemiologie von Infektionskrankheiten werde in
der Schweiz ein wichtigeres Thema werden, glaubt Regos.
«So eine Pandemie formt die Biowissenschaften im wei-
teren Sinne.» Die HIV-Pandemie zum Beispiel habe nicht
nur die Infektiologie, sondern auch die mathematische
Biologie und die Evolutionsbiologie geprigt, indem sie
neue, quantitative und evolutionsbiologische Frage-
stellungen aufgeworfen habe, die sehr relevant fiir die
offentliche Gesundheit seien.



Namaste, die in Indien und Siidostasien sowie
in der indischen Diaspora weit verbreitete
Begriissung, wird oft durch eine leichte Ver-
neigung begleitet. Der Gruss ist im Westen
schon lange vor dem Coronavirus angekom-
men, vor allem in Yogaklassen. Diese Verwen-
dung l6st auch Diskussionen iiber unsensible
kulturelle Aneignung aus. Foto: Angelika Annen
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