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«Ich will
keine invaliden
Hauser»

Text: Ivo Bosch

Der Ex-Skirennfahrer Silvano Beltrametti und der Architekt Joe A. Manser
setzen sich fir hindernisfreies Bauen ein. In Chur sassen sie in einer Wett-

bewerbsjury, die tiber den neuen Zugang zum Grossratsgebaude urteilte.
Sie setzten sich fiir das Olgiati-Projekt ein. Joe A. Manser sagt warum.
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¢ Das meistbesuchte offentliche Gebéaude des
Kantons Graubiinden ist behindertengerecht. Doch der
Treppenlift, der die sieben Stufen zum Grossen Rat tiber-
windet, war auch fiur Kantonsbaumeister Markus Dinner
nicht mehr zeitgemass. Noch 1993 hatte die Architektin
Monica Briigger die Erschliessung komplett umgestaltet.
Wer den Lift benutzen will, ist Regen ausgesetzt, muss ei-
nen Schlissel von der Pro Infirmis haben und findet sich
auf einer fahrenden Biihne ausgestellt. Einen neuen re-
prasentativen Zugang, der gleichzeitig fir Menschen mit
Behinderungen kein Hindernis ist — das war die Aufgabe
des Wettbewerbs. Das Hochbauamt lud fur die kleine Auf-
gabe gleich acht Architekturbiiros ein. Valerio Olgiati ge-
winnt mit einem einfachen Projekt: Ein Dach, eine Schei-
be, eine Rampe. Alles in Beton aus Weisszement, weissem
Jurasand und Kies aus Chur. Die tragende Scheibe ist ein
Schild, erinnert an ein Wappenschild. Er verdeckt die gros-
se Eingangstiir. Das radikale Projekt gefallt auch Joe A.
Manser, der seit 27 Jahren gegen Barrieren kampft. Die
konkrete Loésung muss aber in jedem Einzelfall neu ge-
sucht werden. In Chur setzte sich Manser fiir eine Ram-
pe ein, in Bilach hatte er sich gegen eine solche Losung
gewehrt — das hat Griinde.
? Warum hat Ihnen das Projekt von Valerio

Olgiati so gut gefallen?
JoeA. Manser: Treppenlifte und Hebebiihnen sind kompliziert.
Sie schaffen meist neue Hindernisse, wenn sie nicht funk-
tionieren. Eine Rampe, wie sie Olgiati vorgeschlagen hat,
ist sicherer und bietet einen grésseren Nutzen, auch El-
tern mit einem Kinderwagen kommen die Rampe hoch.
Doch das Projekt hat auch Nachteile: Eine Person mit we-
nig Kraft kann mit dem Auto zwar bis neben das Gebdude
auf einen Behindertenparkplatz fahren, aber die Rampe
wird sie nicht hinaufkommen. Wir mussten also abwégen:
Chur ist nicht Holland. Der Weg vom Bahnhof zum Gross-
ratsgebaude ist nicht flach und als Rollstuhlfahrer schaf-
fe ich diese Strecke nicht allein. Die Frage lautete: Wol-
len wir ein Rampe, die fiir ein paar Personen zum Problem
werden kann oder installieren wir wieder einen Hebelift,
der im Aussenraum haufig defekt ist und damit fir viele
zu einem absoluten Hindernis wird.
? Erstaunlich ist, dass nur zwei Projekte ei-
nen Eingang fir alle vorschlugen.

Das war ein weiterer wichtiger Grund, warum wir fir das
Projekt von Olgiati waren: Das Siegerprojekt sieht nichts
Spezielles fur Behinderte vor — selbstverstandlich haben
wir auf die Wenderadien, die Breite und die Steigung der
Rampe geachtet. Aber es ist ein (Design-for-all). Haufig
denken Architekten nur an Le Corbusier: 1,83 Meter gross,
kréaftig. Dass sie selbst einmal 80 Jahre alt werden, wagen
sie nicht zu denken. Solange es normal ist, dass man spe-
ziell an Menschen mit Behinderung denkt und diese ei-
nen separaten Eingang haben, werden wir gegen Barrie-
ren kdmpfen missen. Ich wiinsche mir, dass Architekten
sagen: (Wir missen nicht an Menschen mit Behinderung
denken, unser Entwurf ist fir alle.
? Wird Chur zu einem Vorzeigebeispiel?
Ja, auch wenn noch nicht alle Detail gelést sind: Wie sieht
zum Beispiel die Absturzsicherung aus? Im Moment gibts
nur auf einer Seite einen Handlauf. Und es braucht aus

Gestaltetes behind gerechte
eine Rampe, ein Dach und eine Scheibe -
keine Treppe, kein Rollstuhllift, kein sepa-
rater Eingang. Foto: Valerio Olgiati




Seit 27 Jahren kampft Joe A. Manser
gegen Barrieren. Der Architekt sitzt

selbst im Rollstuhl und ist Mitbegriinder
und Leiter der <Fachstelle fir behin-
dertengerechtes Bauen>. Sein Ordner
<hindernisfrei-bauen.ch> steht heute

in jedem Architekturbiiro. Seit 20 Jahren
halt Manser Vorlesungen an der ETH.
Trotzdem ist fir ihn die Schweiz noch
lange nicht so hindernisfrei, wie sie

sein konnte. Er lobbyierte fiir das Behin-
derten-Gleichstellungsgesetz. Dieses
gibt seit 2004 einem Dutzend Organisa-
tionen die Méglichkeit, im Baubewil-
ligungsverfahren Einsprachen einzurei-
chen. Architektinnen und Architekten
fihlen sich dadurch oft verunsichert. Die
Einsprachemdglichkeiten wirken laut
Manser aber vor allem praventiv. Grau-
biinden hat die Anliegen verstanden und
einen Wettbewerb fiir einen hindernis-
freien Zugang zum Parlamentsgebaude

ausgeschrieben. Foto: Nicolas Contesse

Projektwettbewerb Hindernisfreier
Zugang fir das Grossratsgebdude, Chur
Die Preistrager:

--> Valerio Olgiati, Chur (1. Rang)

--> Maurus Frei Partner, Chur (2. Rang)

--> Nahoko Hara, Zeno Vogel, Ziirich
(3. Rang)

Weitere eingeladene Biiros:

--> Dieter Jingling und Andreas Hag-
mann, Chur; Bearth & Deplazes,
Chur; Bosch & Heim, Chur; Rudolf
Fontana & Partner, Domat/Ems

Die Jury:

--> Markus Dinner, Kantonsbaumeister;
Beat Consoni, Architekt; Jacqueline
Fosco, Architektin; Roger Gautschi,
Kantonales Hochbauamt; Joe A. Man-
ser, Fachstelle fiir behindertenge-
rechtes Bauen; Silvano Beltrametti,
Sportmanager und Ex-Skirennfahrer;
Werner Buchmann Pensionskasse
Graubiinden; Markus Casutt, Kanto-
nale Denkmalpflege; Kobi Ganten-
bein, Chefredaktor Hochparterre

Sicherheitsgrinden eine minimale Aufbordung. Die Archi-
tektenverstehennichtimmer,dasswirim Aussenraumauch
Spielraum haben. Es kommt immer auf die Nutzung an. In
Lausanne zum Beispiel wird zum Haupteingang des Lear-
ning Centers der ETH eine Rampe und ein Hebelift fihren.
An eine Schule stellen wir héhere Anforlderungen.
2 Ist die Rampe fur Sie ein Allheilmittel?
Eine Rampe ist nicht generell gut. Im Innenraum ist sie
héufig ein Problem; denn wir wollen, dass alle Menschen
sich ohne viel Kraft im Raum bewegen koénnen. Die Ram-
pe ist zwar ein relatives Hindernis, kann aber je nach Nut-
zung zum absoluten Hindernis werden. Ich selbst schaffe
nur eine Rampe mit drei Prozent Steigung. Fahre ich ein
steilere hinunter, habe ich auch nicht die Kraft zu brem-
sen. Eine Rampe kann auch gefdhrlich sein.
? Im Bezirksgebdude Biilach von Biinzli
Couvoisier und im Learning Center der
ETH Lausanne von Sanaa gibt es aber
Rampen im Innenraum.
Wir haben bei beiden Projekten interveniert. Mit der letz-
ten IV-Revision fordert die Gesellschaft, dass Menschen
mit Behinderung sich eingliedern mussen. Wie soll das
geschehen, wenn nicht mit Bildung? Darum schauen wir
bei Ausbildungsplatzen genau hin. In Bilach werden Ju-
risten, in Lausanne Techniker ausgebildet. In beiden Fél-
len hat die Jury die Norm (Behindertengerechtes Bauen)
falsch interpretiert. Rampen sind erlaubt, aber geregelt
sind sie nur im Kapitel (Aussenraum). Im Entwurf zur neu-
en SIA-Norm steht explizit, dass Rampen im Innenraum
nur bedingt zuléssig sind, zum Beispiel bei Umbauten. Wir
werden in der neuen SIA-Norm 500, die hoffentlich dieses
Jahr erscheint, auch nach Nutzungen differenzieren: In ei-
nem Museums-Neubau kann ich mir eine Rampe vorstel-
len, nicht aber in einem Schulhaus. Ich muss ja nicht tag-
lich ins Guggenheim-Museum. Doch aus gestalterischen
Grinden Menschen zu diskriminieren, kommt einer Apart-
heidpolitik gleich. Die Ausgrenzung ist bei einem Neubau
besonders stossend. In Bilach und Lausanne sind diese
Innenrampen sogar teurer als eine behindertengerechte,
also flache Losung. Ein Neubau darf schéoner und teurer
sein, aber soll es wirklich keine Rolle spielen, wenn Men-
schen ausgeschlossen werden?
? Sie stellen absolute Forderung. Ist ein
Abwagen nicht moglich?
Ich misste fir den Abbruch des Kongresshauses sein,
ich kdmpfe als Zurcher Gemeinderat fiir den Erhalt. Bei
einer Guterabwagung, zum Beispiel bei denkmalpflege-
rischen Umbauten, sind wir kompromissbereit. Interes-
sant ist aber, dass die Denkmalpflege haufig vorgescho-
ben wird. Wenn wir selbst mit der Denkmalpflege reden,
dann finden wir meist Kompromisse. Und wir akzeptieren
auch Sachzwénge — ich bin Rollstuhlfahrer, kann also auch
nicht Bergsteigen. Ich verstehe, wenn Architekten sagen,
Hebelifte sind hésslich. Behindertengerechtes Bauen soll
nicht zu einem (invaliden) Haus fihren. Doch das Beispiel
in Chur zeigt, dass sich gute Gestaltung und hindernis-
freies Bauen verbinden lassen.
9 Haben Architekten die schwachere Lobby
als die Menschen mit Behinderungen?
Es ist leider umgekehrt. Aber seit wir das Klagerecht ha-
ben, sind unsere Spiesse etwas langer geworden. Es gibt
jedes Jahr ungeféhr 12 000 bis 15000 Baugesuche, die un-
ter das Behinderten-Gleichstellungsgesetz fallen. Etwa
2000 Gesuche erfiillen das Gesetz und bei 2000 Objekten

intervenieren die regionalen Beratungsstellen. Sie haben
leider nur Zeit fir die wichtigsten Bauten mit Publikums-
verkehr. Nur etwa 20 Falle pro Jahr missen und kénnen
wir mit Rekursen weiterziehen.
? Was raten Sie den Architekten?
Ich kann kein Rezept geben, das fur alle Falle gilt. Der Hin-
tergrund des Problems ist aber immer gleich: Hindernisfrei
Bauen gehort noch nicht ins Repertoire der Architekten.
Drei bis fiinf Prozent aller Personen haben Miihe, eine Stufe
zu iberwinden: Altere, Kleinkinder, Verletzte oder Kranke.
Wir werden alle alter. Stellen Sie sich den volkswirtschaft-
lichen Gewinn vor: Wiirden Altere nur ein Jahr ldnger zu
Hause bleiben statt ins Pflegeheim zu wechseln, wiirden
wir Hunderte von Millionen Franken sparen.
? Dem misste man aber die Umbaukosten
gegeniiberstellen.
Das ist nicht das Problem. Wirde jedes Gebaude behin-
dertengerecht, das sowieso umgebaut wird, waren wir
schnell auf einem grinen Zweig. Oder kennen Sie ein Res-
taurant, das in den letzten 20 Jahren nicht umgebaut wur-
de? Es wéren also schnell alle behindertengerecht — min-
destens alle, bei denen dies bautechnisch méglich ist. Das
Behinderten-Gleichstellungsgesetz definiert die Grenze
der wirtschaftlichen Zumutbarkeit bei 20 Prozent der Um-
baukosten oder 5 Prozent des Versicherungswerts.
? Wird es die ideale Welt geben, in der Sie
selbststandig leben kdnnen?
Nein, auch wenn ein Haus fiir uns perfekt gebaut ist, wird
es immer noch genug Situationen geben, in denen wir auf
Hilfe angewiesen sind. Das sollte so wenig wie moéglich
geschehen. Auch fir uns ist ein selbstbestimmtes Leben
die wichtigste Forderung. ®
hochparterre.wettbewerbe
> 1 2008
Neubau Alterswohnungen, Ziirich-Seebach; Hochschule fiir Gestaltung
und Kunst, Basel; Hotel im Kurpark, Engelberg; Fachhochschul-
Campus Brugg-Windisch; <Lido> mit Freibad, Camping und Hallenbad,
Sarnen; Umbau und Erweiterung Kurtheater Baden; Cinémathéque
suisse, Penthaz; Wohnsiedlung Aspholz Siid, Zirich-Affoltern; Hinder-
nisfreier Zugang zum Grossratsgebdude, Chur

> erscheint 18.2.08
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Einsenden an: Hochparterre, Ausstellungsstrasse 25, 8005 Ziirich

Telefon 044 444 28 88, Fax 044 444 28 89, wettbewerbe@hochparterre.ch
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