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Lernen von
Adlikon?

Interview: Irma Noseda

Adlikon war die letzte Siedlung des SWB.
Schlussendlich wurde ihr der Titel (Werk-
bundsiedlung» sogar aberkannt: In Ehren
gescheitert an den wirtschaftlichen Zwéan-
gen. Irma Noseda sprach mit Angelus Ei-
singer, Bruno Krucker und Peter Steiger:
Was hatte man damals und was kénnen wir
heute von Adlikon lernen?

i Im SWB erfolgte Mitte der Sechzigerjahre
eine neue Ausrichtung: weg vom Gute-
Form-0Objekt zur umfassenden Wohnum-
feldproblematik. Einer der zur damaligen
Zeitgrossten Bauunternehmer, Ernst Géh-
ner, wurde vielversprechender Partner -
ganz im Sinne des urspriinglichen Werk-
bundanliegens der Zusammenarbeit zwi-
schen Gestaltern und Industrie. War der
SWB zu blaudugig?
peter Steiger: Flir damalige Verhaltnisse hatten die Goéhner-
Wohnungen gute Grundrisse mit relativ grossen Zimmern,
jede Wohnung mit Balkon und Kellerabteil. Deshalb waren
wir Uberzeugt, dass man mit denselben Grundrissen und
denselben Betonplatten bessere Siedlungen machen kénn-
te. Ernst Gohner reagierte vorerst unwirsch auf unsere Kri-
tik, er bringe das eigentlich gute Plattenbausystem in Ver-
ruf mit Siedlungen wie der projektierten in Volketswil.
Doch dann schob er ein Bild auf die Seite und entnahm
dem dahinter befindlichen Safe 70000 Franken, die er uns
ohne Quittung tibergab, damit der FAW Vorstudien fur die
nachste Gohnersiedlung in Adlikon mache. Das war 1966.
Gohner war nicht nur ein wirtschaftlich motivierter Bau-
unternehmer. Er glaubte fast missionarisch an die Mog-
lichkeit, dank Vorfabrikation grosszigige Wohnungen zu
glnstigen Preisen anbieten zu konnen, ...
? .. und der Werkbund an eine <Architektur
der Vorfabrikation».
Peter steiger: Wir kamen zu folgender Uberzeugung: Gute
Grundrisse vorausgesetzt, liegt die Qualitat einer Gross-
siedlung weniger bei den Gebauden als bei den Freirau-
men. Walter Férderer betonte, dass partiell architektonische
Einflisse wie individualisierte Eingédnge und Strassen-
Durchgéange gentigten. Dies wurde in seinem Biuro bear-
beitet. Anders Jacques Schader, der grosse Mihe damit
hatte, dass nicht die Héauser selbst im Zentrum der Ge-
staltungsarbeit stehen. Er zog sich mehr und mehr zurick.
? Erfullte Adlikon aus lhrer Sicht die dama-
ligen SWB-Kriterien an eine Werkbund-
siedlung?
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peter Steiger: Wenn an Adlikon fir die damalige Zeit etwas

werkbundgemass war, dann war es der enorme geistige

Aufwand, den wir im Vorfeld gemeinsam betrieben haben.

Die Arbeit des FAW hatte seriose Substanz und wurde durch

die umfangreiche Publikation im (Werk) 10/1966 allgemein

zugénglich gemacht. Grundlagenarbeit zu leisten wére auch
heute noch eine Werkbundaufgabe.

? Ihr personliches Fazit?

peter Steiger: 600 Wohnungen an ein Dorf anzuhéngen, ist ein

gewagtes Unterfangen. Dank der enormen Vorleistung der

Arbeitsgruppen des FAW fihlten wir uns aber ziemlich si-

cher: Es war vorgedacht, intellektuell durchdrungen und

wir wussten genau, was wir taten. Meine Kritik betrifft die

Zeit danach: Mit Adlikon als Ausgangspunkt héatten wir

die Forschung weitertreiben miissen. Es war aber die Zeit

der Ol- und Baukrise: Es war kein Geld vorhanden und nie-

mand interessierte sich angesichts der Arbeitslosigkeit im

Baugewerbe fur industrielle Bauweisen.

? Angelus Eisinger, Sie haben sich intensiv
mit der Geschichte des schweizerischen
Stadtebaus im 20. Jahrhundert befasst
und dabei den wirtschaftlichen und men-
talitatsgeschichtlichen Zusammenhangen
besondere Beachtung geschenkt. Worin
besteht aus Ihrer Sicht die Bedeutung der
Siedlung Adlikon?

Angelus Eisinger: Stadtebauhistorisch gesehen steht Adlikon

am Ende einer Entwicklung, die in den Vierzigerjahren in

England begann, die Stichworte sind (Newtown» und (Nach-

barschaft:. In der Schweiz versuchte man deren systema-

tischen Aufbau fur (die neue Stadt) zu ibernehmen und in
eine angemessene Architektur- und Stadtebausprache zu
ubersetzen. Adlikon zeichnet sich gegentliber den ibrigen

Siedlungsvorhaben dadurch aus, dass die Initianten des

SWB und ihre Mitstreiter vom (Fachausschuss Wohnen

FAW) den umfassenden Anspruch der Architektur, der in

der Zwischenkriegszeit vom CIAM formuliert worden war,

wieder ganz ernst nahmen. Damit stieg man in eine Art
umfassendes Modernisierungslabor ein.

? Was ist falsch gelaufen?

Angelus Eisinger: Das Problem entstand fir den SWB wohl erst,

als es darum ging, die Erkenntnisse der Untersuchungen

mit dem Ort und der wirtschaftlichen Realitat zu ver-
knipfen, und man merkte, dass zwischen der rhetorischen

Forderung nach Vorfabrikation und der praktischen Um-

setzung eine riesige Spanne entstand. Ich denke beis-

pielsweise an die Wohnwert-Analysen, die Jacques Scha-
der ander ETH Zirich gemacht hatte. Es muss frustrierend
gewesen sein, diese auf die Restriktionen zu ubertragen,
die durch die Gohner Vorfabrikation gegeben waren. Da-
bei ist das ideologische Konstrukt vom Architekten, der al-
les zusammenhalt, an seine Grenzen gestossen. Solcher

Probleme wegen wollte sich wohl der SWB schliesslich

nicht mehr mit Adlikon identifizieren.

? Mehr noch: Das Konzept «Grosssiedlung
mit Prafabrikation> wurde in den Siebzi-
gerjahren als Folge der <Adlikon-Erfah-
rung> fallen gelassen.

Angelus Eisinger: Das Tragische an der Schweizer Entwicklung
ist, dass diese Lernphase Anfang der Siebzigerjahre ab-
riss. Es wurden keine Rickschlisse gezogen. Die Reso-
nanz auf die Grosssiedlungen war fast durchwegs nega-
tiv. Das hatte aber kaum etwas mit den Projekten selbst zu
tun, sondern mit anderen Faktoren.



? Beispielsweise mit den verponten Plat-
tenbau-Siedlungen in der DDR. Daneben
gab es aber auch in der Schweiz konkre-
te bautechnische Mangel und asthetische
Defizite, Stichwort «Spekulations-Moder-
ne>, die es schwer machten, Vorurteile
und ernst zu nehmende Kritik zu trennen.

Angelus Eisinger: Wahrnehmung hat ein subjektives Moment

und bleibt nicht konstant. Wahrnehmung kann sich durch

verschiedenste Faktoren radikal verandern. Auch ein Kon-
sens kann sich im Laufe der Zeit stark wandeln. Die Wert-
schatzung von Grosssiedlungen und Vorfabrikation war
zweifellos solchen Veranderungsprozessen unterworfen.

Das fiihrte zum Abbruch des Lernprozesses, wodurch viel

praktisches Wissen verloren gegangen ist.

peter Steiger: Hier gilt es, das Paradox anzumerken, dass Ad-

likon bei den Mietern Erfolg hatte. Die Wohnungen wur-

den sofort vermietet, und zwar an den guten Mittelstand
wie Piloten von Kloten, eine Mieterschaft, die mit dieser

Art Architektur keine Probleme hatte. Das war wichtig.

? Sprung in die Gegenwart: Mit der Genos-
senschaftssiedlung <Stéckenacker> hat
das Architekturbiro von Ballmoos Kru-
cker 2002 Aufmerksamkeit erregt wegen
dem Ruckgriffauf schwere Vorfabrikation.
Bruno Krucker, wie haben Sie das <Ge-
spenst Plattenbau», das Adlikon bis heute
Uberschattet, gebandigt?

Bruno krucker: Neben den trostlosen Beispielen von Vorfabri-
kation gab es auch architektonisch interessante Losungen
wie die Wohniiberbauung (La Grande Borne» von Emile Ail-
laud (1967-71). Auch Aillaud musste mit wenigen Elemen-
ten arbeiten, darunter aber mit zwei gekrimmten; und die
Lage der Fensterlocher war variabel. So gelang es ihm, mit
den Gesetzen der Vorfabrikation zu spielen und den rigiden
repetitiven Charakter vorfabrizierter Architektur zu bre-
chen. Der Ruckgriff auf diese Architektur um ihrer selbst
willen ware aber nicht interessant genug. Er muss inhalt-
lich sinnvoll sein. Unsere Entscheidung fur Vorfabrikation
(teilweise) hatte mit dem Kontext der Siedlung «Stécken-
achen in Zurich-Affoltern zu tun, denn dort stehen die bei-
den corbusianischen Unité-Bauten von Georges-Pierre Du-
bois (1967-70); iberhaupt stammt das ganze Quartier aus
jenen Jahren und atmet jenen Zeitgeist. Mit dieser Welt zu
arbeiten, ist das Thema unserer Siedlung.

? Damit haben Sie bei der Genossenschaft
gewiss starke Emotionen und einigen Wi-
derstand ausgelost.

gruno Krucker: Klar. Es war notig, ein gewisses Bewusstsein zu
erarbeiten, besonders in der Imagefrage. Beispielsweise
fand man, die Tafelbauweise sehe armlich aus. Die Genos-
senschaft wollte explizit keine (Géhnersiedlung». Wir ha-
ben daher Fotos von Gohnersiedlungen mit unserem Pro-
jekt verglichen und diskutiert, warum unsere Siedlung
trotz Vorfabrikation anders aussehen werde, zum Beispiel
durch eine ganz andere Anordnung der Fenster. Bei Goh-
ner waren es kleine Locher in den vorfabrizierten Platten,
bei uns sind es nun raumhohe Offnungen zwischen den Plat-
ten. Das ergibt einen ganz anderen Ausdruck und schafft
eine freiere Beziehung zwischen innen und aussen.

? Gab es auch bautechnische Vorbehalte?

Bruno Krucker: Die Argumentation lber Unterhaltsfragen und

Dauerhaftigkeit erwies sich im Gegenteil als Briicke. Das

ist die sympathische Ebene des Plattenbaus: Es ist eine

einfache Technologie, mit der man inzwischen funfzig Jah-

re Erfahrung hat; damit lasst man sich nicht auf Experimen-

te ein. Genossenschafter denken in langen Zeitraumen und
haben in realen Dingen ein gutes Bewusstsein. Fur uns
ging es darum, die bewahrte Technologie zu aktualisieren.

? War das Monotonie-Vorurteil gegeniber
Plattenbauweise kein Thema?

8runo Krucker: Die Frage der Standardisierung und des Rasters

hat heute aus verschiedenen Grinden an Bedeutung ver-

loren. Das schafft neue Freiheiten. Uns interessiert es ei-
nerseits, wie man Ordnungen schafft, andererseits pflegen
wir gerade die Differenzen. Wir arbeiten weniger an der

Perfektionierung eines Systems als an den Ausnahmen,

den geometrischen Unreinheiten. Das macht Architektur

auch <human» und verschafft dem Gebaude Charakter. Da-
rin liegt ein grosses Potenzial der Vorfabrikation.

peter Steiger: Schade, dass das Experimentieren mit Vorfabri-

kation damals nicht weiterging. Was Sie heute machen,

hatte schon vor 35 Jahren geschehen kénnen und sollen.

Aus den Erfahrungen die Lehren zu ziehen, ware doch

auch fur meine Generation spannend gewesen!

? Jungere Architekten kniipfen heute ohne
Berihrungsangst, aber im Bewusstsein
der Problematik an dieses Stiick belaste-
ter Architekturgeschichte an und <bedie-
nen> sich ihrer mit kritischer Distanz. Ist
damit die Licke historischer Kontinuitat
geschlossen oder gibt es noch weitere
Defizite wettzumachen?

Angelus Eisinger: In der Zusammenarbeit mit Géhner damals

wurde offensichtlich, dass sich die Rolle des Architekten

verandern musste, wenn er an seinem Anspruch als Gene-
ralist weiterhin festhalten wollte. Dieser Lernprozess war
gerade erst losgegangen. Wollen die Architekten heute
ihre Generalistenrolle zurickgewinnen, missen sie die

Zusammenarbeit zwischen Architektur, Soziologie, Raum-

planung etc. wieder so ernst nehmen wie damals die Ar-

chitekten des SWB und des FAW. Heute funktioniert diese

Art von Kommunikation nur noch ganz diffus. Dem gegen-

uber war die Vorarbeit fiir das Projekt Adlikon eine echte

Interaktion. Solche Kommunikationsprozesse gilt es heu-

te wieder aufzunehmen.

2

1 Wohniiberbauung «La Grande Borne> bei
Paris, Architekt Emile Aillaud, 1967-1970
Foto: Emile Aillaud

2 Siedlung Stockenacker in Ziirich-Affoltern,
Architeten von Ballmoos Krucker, 2002
Foto: © Georg Aerni

Die Gesprachsteilnehmer

--> Peter Steiger, geb. 1928, Architekt,
Biro in Zirich, erster Vorsitzender
des SWB 1966-1971

--> Bruno Krucker, geb. 1962, Architekt,
Biro von Ballmoos Krucker Zirich,
Assistenzprofessor ETH Zirich

--> Angelus Eisinger, geb. 1964, Dr. So-
zial- und Wirtschaftsgeschichte,
PD Architekturabteilung ETH-Zirich
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