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WETTBEWERB

Architekturwettbewerbe
werden hierzulande iibli-
cherweise hinter verschlos-
senen Tiiren entschieden. In
Bern wdhite man fiir ein
wichtiges Projekt jedoch
einen neuen Weg.

Die Erweiterung der ge-
werblich-industriellen Be-
rufsschule Bern (GIBB) ist
im Lorraine-Quartier und
in der ganzen Stadt ein kon-
troverses Thema. Dennoch
konnten die Beratungen
der 16kopfigen Jury zu
einem grossen Teil von der
Offentlichkeit
werden, zum Teil durften
Zuhorer

mitverfolgt

die anwesenden
und Zuhorerinnen gar mit-
diskutieren, Fragen und
Einwinde einbringen. Vor-
bild fiir diese «offentliche
Jurierung» waren die Salz-
burger Gestaltungsbeitrige
— allerdings ging der Einbe-
zug des Publikums in die
Beratungen in Bern nie-

Achtung
Volk hort mi

mals so weit wie in Oster-
reich. Einen Versuch mit
einer offentlichen Jurie-
rung hat auch die Stadt Zii-
rich schon gewagt; dabei
ging es allerdings um ein
weniger gewichtiges Vorha-
ben.

Mit der offentlichen Ju-
rierung der sechs Projekte,
die aus einem Wettbewerb
hervorgegangen
wollte man bei der direkt
betroffenen Bevélkerung
im Lorraine-Quartier Ver-

waren,

stindnis fiir den Entscheid
und das kiinftige Bauvorha-
ben schaffen. «Wir miissen
unbedingt ein Neubaupro-
jekt fiir die GIBB finden»,
hiess es von seiten der
Schuldirektion. Der Berner
Stadtbaumeister Ueli Lae-
drach erhofft sich von der-
artigen Experimenten auch
eine breitere Diskussion
iiber Architektur und Stid-
tebau im allgemeinen.

Blick hinter die Kulissen

Im Publikum waren die Re-
aktionen auf die 6ffentliche
Juryberatung positiv. Bis zu
fiinfzig Leute verfolgten
das Geschehen in der Turn-
halle, wo der Arbeitstisch
der Jury in der Mitte aufge-
stellt war. Den Wiinden ent-
lang konnten Modelle und
Pline der sechs Projekte be-
sichtigt werden. Die Inter-
essierten kamen aus ver-
schiedenen Motivationen,
anzutreffen waren sowohl
interessierte Leute aus dem
Quartier, aus der Politik,
aber auch Fachleute aus der
Baubranche. Sie alle be-
griissten die Moglichkeit,
einmal hinter die Kulissen

einer Jurierung zu blicken.
Eine mehrheitlich positive
Bilanz zog auch Ueli Lae-
drach nach der dreitigigen
Juryarbeit vor Publikum:
«Im grossen und ganzen hat
alles sehr gut geklappt, das
Interesse an unserer Arbeit
war gross, und es ergaben
sich spannende Diskussio-
nen.» Diskussionen aller-
dings, die keinen unmittel-
baren Einfluss auf die Ent-
scheide der Jury hatten.
Dies hitte zu weit gefiihrt,
meint Laedrach. Es koénne
nur darum gehen, grossere
Transparenz zu schaffen,
nicht aber darum, die Ar-

beit eines Fachgremiums

Das Projekt

Einstimmig beschloss die Jury,
das Projekt «Campus 2» von
Frank Geiser und Francis
Schmutz, Bern, zur Weiterbear-
beitung und Ausfiihrung zu
empfehlen. Als «wertvolle Bei-
trége» erhielten zudem «Head-
line» (Rudi Erb, Ziirich), «Cité»
(Walter Ammann, Claude Lich-
tenstein, Ziirich) und «Quartier-
zeilen» (W. Kissling, R. Kiener,
Bern, und FRB-Architekten AG,
Bern) je 10000 Franken Ent-

Unter dem Vorsitz von Schul-
direktorin Joy Matter sassen
folgende Fachleute in der Jury:
Jacques Blumer, Bern, Bern-
hard Furrer, kantonaler Denk-
malpfleger, Bern, Prof. Alexan-
der Henz, ETH Ziirich, Ueli Lae-
drach, Stadtbaumeister, Bern,
Jean-Claude Steinegger, Bin-
ningen, Jiirg Sulzer, Stadtpla-
ner, Bern, Luca Maraini, Baden.

zur 6ffentlichen Diskussion
ausarten zu lassen.

Schwachstellen

Es* izeigten -~ sich' . aber
auch Schwierigkeiten und
Schwachstellen einer Pro-
jektberatung vor Publikum.
Die vielen Leute im Raum
wurden zum Teil als sto-
rend empfunden. Oft sei es
schwierig gewesen, sich zu
konzentrieren, wurde von
einigen Jurymitgliedern be-
mingelt. Aussenstehende
fuhrten ganz automatisch
zur Selbstzensur bei der Ar-
gumentation, wurde weiter
kritisiert. Als negativ emp-
fand man auch, dass ein

Modell und Plan zeigen, wie das
pramierte Projekt «Campus 2»
(Neubauten schraffiert) neben der
alten Gewerbeschule von Hans
Brechbiihler (der dominierende,
schrédggestelite Bau, im Modell

Stundenplan  eingehalten
werden musste, obwohl Ju-
ryarbeit zeitlich nicht genau
planbar sei. Die zusitzlichen
Erklirungen speziell fiirs
Publikum und die Diskus-
sionsrunden verlingerten
die Arbeitszeit um minde-
stens einen halben Tag, was
das ganze Prozedere ver-
teuerte.

Trotz aller Einwinde
diirften die Vorteile nicht
unterschitzt werden. Es sei
aber auch ganz Klar,
dass sich nicht jedes Pro-
jekt fir eine «offentliche
Jurierung» eigne, stellte
Ueli Laedrach fest.

GABRIELA NEUHAUS

vorne rechts, im Plan in der Mitte)
und der Lehrwerkstatte (im
stumpfen Winkel daneben) den
stidtebaulichen Raster des
historisch gewachsenen Lorraine-
Quartiers aufnimmt.
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