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Der Gruonwald — eine Allmendkorporation
von Fliielen, Altdorf und Biirglen

Aspekte seiner Entwicklung vom 17. bis 20. Jahrhundert

von Dr. Hans Stadler-Planzer

Einleitung

Das Allmendwesen und altrechtliche Genosssamen erfreuen sich
zurzeit beachtlicher Aufmerksamkeit. In der volkswirtschaftlichen
Literatur steuerte keine geringere als die Nobelpreistriagerin Elinor
Ostrom (1933-2012) mit ihrem stark beachteten Werk «Die Verfassung
der Allmende»' einen Beitrag bei. In der Verfassungsgeschichte
erhalten Allmendgenosssamen, seien es Talschaften oder lokale Dorf-
schaften, ein deutlicher werdendes Bedeutungsprofil bei der Heraus-
bildung der eidgendssischen Orte und ihrer Gemeinden.”? Eine lange
Reihe kleinerer und grésserer Publikationen tiber landliche Korpora-
tionen wie stddtische Burgergemeinden belegen das bestehende Inte-
resse ebenfalls.’

Korporationen und Burgergemeinden pflegen sehr oft ein volks-
tiimliches Auftreten und erscheinen in Verbindung mit Tradition und
Brauchtum. So kann die Meinung entstehen, sie seien unveranderlich
und bis heute gleich geblieben wie zur Zeit ihrer Entstehung vor Jahr-
hunderten. Doch es gilt, genauer hinzusehen und neben der zu Recht
gepflegten Tradition den Wandel zu beachten. Auch All-
mendgenosssamen sind der Verdnderung unterworfen. Sich &dn-
dernde Gesellschafts- und Wirtschaftsstrukturen drangen auch sie,
ihre Verfassungen anzupassen, herkdmmliche Nutzungsformen
zuriickzustellen, neue Tatigkeitsfelder zu erschliessen. Zudem zeigt
sich bei ndherer Betrachtung insbesondere der grossen Talschaftsall-

' OsTrROM, ELINOR: Governing the Commons. The Evolution of Institutions for Collective
Action. Cambridge 1990. Dt.: Die Verfassung der Allmende. Jenseits von Staat und
Markt, Tiibingen 1999.

* Ich verweise auf die Artikel «Genossenschaft», «Korporationen», «Dorf» im Histori-
schen Lexikon der Schweiz.

* Als Beispiele: STADLER-PLANZER, HANS; STADLER, PAscaL: Die Korporation Pfaffikon
SZ. Grundlagen, Entstehung, Entfaltung. Pfaffikon 2008; 900 Jahre Oberallmeindkor-
poration Schwyz, Schwyz 2014 (Schwyzer Hefte, 102); STALDER, BIRGIT; STUBER, MAR-
TIN; MEYRAT, SIBYLLE; SCHNYDER, ARLETTE; KREIS, GEORG: Von Bernern & Burgern. Tra-
dition und Neuerfindung einer Burgergemeinde. Bern 2015.
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menden, namentlich im Alten Land Schwyz, in Uri und Ursern, unter
dem Dach allgemeiner Rechtsgrundsitze eine reiche Vielfalt par-
tikuldrer Organisations- und Nutzungsformen. Und der Wille der
Allmendgenossen zur Aufspaltung grosser Gebilde in lokalere Struk-
turen oder gar zur Privatisierung von Gemeingut ist sténdig am Werk.
Man kann sagen, dass sich bei Allmendgenosssamen im Kontext
allgemeiner geschichtlicher Entwicklungen stets und tiberall opti-
mierte Rechtsformen und Nutzungsarten herausgebildet und man-
cherorts sogar Privatisierungen der Gemeinmarch und Abschaffung
allmendrechtlicher Strukturen ereignet haben.

Auch bei der Betrachtung des urnerischen Allmendwesens sind
diese Feststellungen zu beachten. Die allgemeinen Kenntnisse der
Korporationen Uri und Ursern sind gut verbreitet und in neueren
Werken anschaulich dargestellt. Dynamik und Wandel, lokale Beson-
derheiten hingegen fanden bis jetzt erst ansatzweise Beachtung. Sie
sind jedoch auch bei ihnen wirkmaéchtig gegenwirtig. Der informative
Alpinspektionsbericht von Ambros Piintener von 1908° und die
Analyse der Nutzungsformen in Ursern von Hans Ulrich Kégi 1973°
fithren dies in aller Deutlichkeit vor Augen: Die zwei Berichte zeigen
fir Uri, dass es ganz unterschiedliche Nutzungsformen (Einzel-
alpung, genossenschaftliche Alpung) und zahlreiche lokale Besonder-
heiten, sogar private Rechtsanspriiche (Heuen, Streue sammeln) gibt.
Fiir Ursern féllt auf, dass die Nutzungsformen gemischt sind, dass
eine Sentengemeinschaft gegentiber Aussenstehenden prohibitive
Rechte anwenden kann. Massgeschneiderte Nutzungsformen im
Unterschdchner Brunnital dokumentieren lokale Besonderheiten,
Wandel von Rindvieh- zu Schafalpung im Spiringer Sulztal deckt auf,
wie uralte Grundsitze («kein Schmalvieh in der Kuhweide») von der
Dynamik der neuesten Zeit {iberrollt werden.” Der schliesslich vom
Bundesgericht entschiedene Prozess betreffend Eigentumsrechte an
der Sonderallmend Obheg im Schdchental um 1990 ist ein besonders
eindriickliches Beispiel fiir die Wirksamkeit partikularistischer Kréf-
te.* Die Studie von 2003 des Schreibenden tiber die «Einbeschlossene

* Es sei verwiesen auf: OECHSLIN, MAX: Die Wald- und Wirtschaftsverhiltnisse im Kan-
ton Uri. Bern 1927. MULLER, Iso: Geschichte von Ursern von den Anféngen bis zur Hel-
vetik. Disentis/Stans 1984. STADLER-PLANZER, HANS (u. a.): Korporation Uri. Altdorf
2013.

® PUNTENER, AMBROS: Bericht iiber die Alpen-Inspektion in der Korporation Uri 1905~
1908. Altdorf 1908. Der Bericht erfuhr 1961-1966 gewissermassen eine Neuauflage im
unter Mitwirkung des Bundes von E. Marti u. a. verfassten Land- und alpwirtschaft-
licher Produktionskataster (18 Faszikel).

¢ KAcl, HANS ULRICH: Die traditionelle Kulturlandschaft im Urserental. Ziirich 1973.

7 ROTHENFLUH, MAX: Die Alpwirtschaft des Schiachentals. In: Das Schéachental. Altdorf
1983, S. 91-109.

¥ Archiv der Korporation Uri, A 11/02-01, Band 19: Unterschédchen, Eigentumsstreit btr.
Sonderallmend Obheg, um 1990.
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Allmend» von Altdorf ist dafiir ein weiterer Mosaikstein.” Lokale
Besonderheiten setzten sich in den Alpen Gampelen und Oberfeld auf
den Schattdorfer Bergen durch.” Die Publikationen von José Amrein
und Christof Hirtler wiedergeben die Generationen iiberspannenden
Erlebniswelten der die Allmenden nutzenden Béuerinnen und
Bauern." Die rasante Umstrukturierung der Ursner Land- und
Alpwirtschaft im 20. Jahrhundert untersuchte Rahel Wunderli. Die
Arbeit stiitzt sich auf schriftliche Quellen und zu einem erheblichen
Teil auch auf Interviews mit involvierten Personen, was der Autorin
sehr differenzierte Analysen ermdglichte: Sie stellt eine Strukturver-
dnderung von vielen kleinflichigen zu wenigen grossflachigen
Betrieben fest; den Riickgang des Viehbestandes, sodass Bauern vom
Urner Unterland einzelne Alpen nutzen; den Riickgang der Klein-
viehhaltung, was grosse Schafherden von auswirts unter fremder
Hirtschaft entstehen liess."

Dieser Aufsatz {iber die Gruonwaldkorporation von Altdorf,
Biirglen und Fliielen mochte zu dieser Thematik einen Beitrag leisten.
Er zeigt auf — gleich wie friihere Arbeiten —, wie das Land Uri und die
spétere Korporation Uri in der rechtlichen Regelung und Verwaltung
der Gemeingiiter (Allmenden, Wilder, Alpen) stets einer grossen
Dynamik ausgesetzt waren und sich Wandlungen einstellten, die
besondere lokale Entfaltungen erméglichten und freisetzten.

Der Gruonwald: das Archiv

Die Gruonwaldkommission, die sich aus Vertretern der drei Eigen-
timergemeinden Altdorf, Biirglen und Fliielen zusammensetzt, ist
das leitende Organ der Gruonwaldkorporation. Sie liess vor einigen
Jahren das Archiv der Gruonwaldverwaltung, das sich im Fremden-
spital in Altdorf befindet, ordnen und inventarisieren.” Die Federfiih-

? STADLER-PLANZER, HANS: Die «Einbeschlossene Allmend» von Altdorf. Ein Beitrag
iiber die alten Flurgenossenschaften der Innerschweiz, in: Historisches Neujahrsblatt
Uri NF 57/58, 2002/2003, S. 133-151.

1 MoseR, PETER; RENGGLI, WALTER; ZGRAGGEN, EDGAR: Das alte Schattdorf, Band 2.

Schattdorf 2016, S. 459—475.

" AMREIN, Jost: Vom Leben der Urner Alpler. Aussergewdhnliches und Alltégliches,
eine Liebeserkldrung an die Menschen in den Urner Bergen. Altdorf 2001. HIRTLER,
CHRrisTOF: Urnerboden. Altdorf 2012. Ders.: Hirt, Tinner und Fugibootschd. Urner
Berglandwirtschaft — frither, heute, morgen. Altdorf 2015.

> WUNDERLI, RAHEL: Berglandwirtschaft im Strukturwandel. Bauern/Béuerinnen aus
Ursern (UR) und politische Institutionen wahrend der zweiten Halfte des 20. Jahr-
hunderts. Altdorf 2016. (In diesem Zusammenhang s. vor allem S. 323-362.)

% Der Auftrag wurde von Hans Stadler-Planzer, Biiro fiir Geschichte und Archiv,
Attinghausen, ausgefiihrt. Das Inventar mit Personen- und Ortsregister wurde 2001

abgeschlossen.
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rung der Gruonwaldverwaltung lag friiher stets bei der Gemeinde
Altdorf. Der jeweilige Gemeindeschreiber von Altdorf betreute auch
das Sekretariat der Gruonwaldverwaltung. Auch nachdem Altdorf
1913 seine Biirgergemeinde ausgeschieden hatte, blieben die guten
Beziehungen der Gruonwaldkommission zur Gemeindekanzlei
bestehen. Der verdiente Gemeindeschreiber Dr. Josef Huber betreute
bis 1960 auch das Sekretariat des Biirgerrates Altdorf und der Gruon-
waldkommission. Mit Hans Marty erhielt die Kommission um 1960
zum ersten Mal einen Sekretir, der ausserhalb der Gemeindekanzlei
von Altdorf stand. Aufgrund dieser Verhiltnisse erkldrt sich auch die
besondere Form des Gruonwaldarchives. Seine Dokumente lagern:

Akten:

—fiir die Zeit bis um 1920: im Archiv der Einwohnergemeinde
Altdorf (Abteilung A 8, Nr. 3, 19, 20, 21, 22, 23);

— fiir die Zeit nach 1920: Die Bestdnde wurden aus dem Archiv der
Biirgergemeinde Altdorf ausgeschieden und zusammen mit den
Bestdnden ab 1960 (d. h. seit dem Bestehen eines unabhédngigen
Gruonwaldsekretariates) als selbststindiges Archiv der Gruon-
waldkommission aufgebaut.

Biicher:

— die Protokollbiicher, die 1838 einsetzen, befinden sich im Archiv
der Gruonwaldkommission. Wahrscheinlich gibt es fiir die Zeit
vor 1838 tiberhaupt keine gebundenen Protokollbiicher.

Der Gruonwald: Name und Ortlichkeit

Der Name Gruonwald wird erstmals 1544 schriftlich erwdhnt."
Man ist versucht anzunehmen, der Name bedeute «Der griine Wald».
Dem widerspricht aber die mundartliche Aussprache, die bei dieser
Namensbedeutung eher «griend Wald» sagen wiirde. Das Urner
Namenbuch fiihrt den Namen Gruonwald zuriick auf das mittelalter-
liche Gronon, heute Gruonmatt, ausserhalb von Fliielen am Gruon-
bach. Dahinter steckt das spitlateinische Wort grunium = Schweins-
riissel, oder topografisch gemeint Felsvorsprung. Gronon wiére
danach der Ort beim Felsvorsprung, also bei den Fliihen. Der heutige
Dorfname Fliielen erweist sich somit als Ubersetzung des &lteren
Namens Gronon. Wenn man mit dem Namen Gruonwald gleicher-
weise verfahren wiirde, ginge das Resultat hervor: Gruonwald = Fliie-
lerwald.

* Urner Namenbuch, Bd. 3. Altdorf 1990, Sp. 843.
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Die Ortskundigen wissen, dass es sich beim Gruonwald nicht nur
um einen Gebirgswald handelt, sondern dass der Gruonwald auch eine
Alp umfasst. Das Gebiet des Gruonwaldes teilen sich die Korporations-
bilirgergemeinden Fliielen, Altdorf und Biirglen. Die Wélder und
Weiden liegen nahe von zahlreichen Bergheimwesen, angefangen von
den Giitern im Gruontal (Zeissig, Guferli, Gruonbergli) tiber die
Eggbergen bis zu den hoch gelegenen Bergen von Biirglen (Raum Bil-
len, Waldi, Oberschwiénd, Schwand, Selez, u. a. m.). Es ist augenfallig,
dass der Gruonwald mit seinem Holz und seinen Weiden aus geogra-
fischen Griinden seit eh vor allem fiir diese nahe gelegenen Bauernbe-
triebe eine Verbesserung der Existenzgrundlage brachte. Das war in
fritheren Jahrhunderten mit erheblich geringerer Mobilitdt noch viel
mehr der Fall als heute. Zudem war und ist der Gruonwald der nattir-
liche Schneefluchtraum fiir die Alpen Zurgand und Schénenchulm.

Der Gruonwald: frithe Zeugnisse

Der Gruonwald als genutztes Allmendgut erscheint seit der
zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts in den Dokumenten. Man darf
annehmen, dass die Nutzung schon sehr viel dlter ist. In dieser Zeit
werden aber Nutzungsvorschriften und Ordnungen nétig, da die
grosser gewordene Landwirtschaft den Druck auf die Sémmer-
ungsweiden erhohte. Die Behorden des Landes, die Landsgemeinde
oder der Landrat, {iberliessen den Gruonwald den drei Gemeinden
Altdorf, Biirglen und Fliielen zur Nutzung. Sie verlangten aber, dass
die drei Dorfschaften eine gemeinsame Ordnung aufstellten und sie
dem Landrat zur Genehmigung einreichten. Fiir die Durchsetzung
der Ordnung verpflichtete der Landrat die Dorfschaften, einen Vogt
zu bestimmen. In dieser Anfangsphase der Gruonwaldordnungen
war die Kompetenz des Landrates gross und jene der Dorfschaften
relativ bescheiden. 1686 beispielsweise bestétigte der Landrat die
Vereinbarung der drei Kirchgdnge nur «vf ein Jahr lang vnd vf
gefallen».” Nach und nach festigte sich die Stellung der Dorfschaften.
Deshalb wurde bei der Neuredaktion des Landbuches um 1820, mit
Berufung auf Landsgemeindebeschliisse von 1675 und 1717, der
Grundsatz aufgenommen, der 1916 unverdndert auch ins Allmend-
buch der Korporation Uri Eingang fand: «Der Grunwald gehort denen
16blichen Gemeinden Altdorf, Biirglen und Fliielen, und denselben,
am niitzlichsten und Bessten zu benutzen, ist den obgemeldten drei
Kirchgédngen iiberlassen. Diejenigen so Riitinen im Grunwald begeh-

5 Gemeindearchiv Altdorf, A 8/19.
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ren, sollen sich also bei Altdorf, Biirglen und Fliielen dafiir verwenden
und anhalten. (Landsgemeindebeschluss 1675, 1717).»*

Die Quellen erlauben die Annahme, dass der Gruonwald einst
fester Bestandteil der Urner Allmendgenosssame war und unter der
Autoritdt der Landesbehorden stand. Der Gruonwald ist aus der eins-
tigen gesamten Gemeinmarch (Allmenden, Alpen, Wilder) des
Landes Uri hervorgegangen und schlug — wie manche andere sied-
lungsnahe Allmenden — seit dem 16. Jahrhundert eigene Wege ein.
Gleiche Beobachtungen kénnen gemacht werden fiir die Allmenden
zum Beispiel in Seelisberg, Isenthal, Fliielen, Altdorf, Schattdorf,
Biirglen, Goschenen oder im Schichental. Die Entwicklung fiihrte
allerdings zu unterschiedlichen Ergebnissen. Wahrend an gewissen
Orten die Allmendteile ins Eigentum der Siedlungen {ibergingen (z. B.
in Fliielen und Altdorf, jlingst auch im Schéchental), entstanden
andernorts sogenannte Sonderallmenden, von denen den Siedlungen
die Nutzung, nicht aber das Eigentum an Grund und Boden zukommt
(z. B. in Seelisberg, Isenthal), und andernorts wiederum gingen den
Siedlungen alle Sonderrechte zugunsten des Landes bzw. der Korpo-
ration Uri verloren (z. B. in Goschenen).”

Einen etwas genaueren Einblick in die Gruonwaldverhéltnisse er-
halten wir durch die ausfiihrliche Ordnung von 1718." Sie wurde,
wieder auf Verlangen des Landes, von einem Ausschuss entworfen,
von den Dorfgemeinden beschlossen und vom Landrat genehmigt.
Sie bestimmt im Wesentlichen:

1. Die Dorfviogte kommen jeden Friihling zusammen und be-

stimmen den Auffahrtstag.

2. Bis zur Ruosalperfahrt darf jeder nach Belieben auftreiben. Nach
der Ruosalperfahrt darf jeder nur mehr zwei Kiihe belassen. Das
Schneefluchtrecht” der Sentenalpen (wohl Zurgand und Sché-
nenchulm) bleibt bestehen.

' Gemeindearchiv Altdorf, A 8/19. Landbuch Uri, 2 Béande, gedruckt Fliielen und Alt-
dorf 1823-1826, Bd. 2, S. 109. Landbuch Uri, 16 Bde., Altdorf 1891-1964, Band 4, S. 102.

7 Die Rechtslage der gemeindeeigenen Allmenden und der Sonderallmenden der Kor-
poration Uri entwickelte sich im 20. Jahrhundert wesentlich, wobei viele Veranderun-
gen aus der Einfiihrung des Grundbuches um 1915 hervorgingen. Der alt {iberlieferte
Zustand ist festgehalten in: Landbuch Uri, 16 Bde., Altdorf 1891-1964, Band 4, 1916,
S. 99-103. Der heute giiltige Zustand ist festgehalten in: Rechtsbuch der Korporation
Uri, 132.1 (Verordnung tiber die Sonderallmenden vom 17. Mérz 1995). Zur Gosche-
ner Allmend Schoni, die einst fiir die Géschener vorbehalten war, 1613 jedoch wieder
als offene Allmend fiir alle Genossen erkldrt wurde, s.: STADLER-PLANZER, HANS:
Geschichte des Landes Uri, Teil 2a. Schattdorf 2015, S. 86. Zur kontroversen Frage der
Allmendeigentumsverhiltnisse in Goschenen s.: KAUFMANN, GEORG: Hinteralp und
Gwiiest. Altdorf 1998, S. 32-58. STADLER-PLANZER, HANS: Geschichte des Landes Uri,
Teil 1, 3. Aufl. Schattdorf 2015, S. 216, 278-284.

¥ Gemeindearchiv Altdorf, A 8/19.

¥ Schneefluchtrecht beinhaltet das Recht, bei Schneefall in den Alpen Gand und Sché-
nenchulm das Vieh auf tiefer gelegene Weiden des Guonwaldes zu treiben.
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3. Nach Heilig-Kreuz-Tag (14. September) herrscht im Gruonwald
wieder freier Weidgang ohne Einschrédnkung.

4. Heuen und Streue sammeln in der Kuhweid ist verboten.

5. Schafe miissen dem Rindvieh unschéddlich gehalten werden.

6. Der Alpvogt wird dem Umgang nach aus den drei Gemeinden
gewdhlt. Wahlinstanz sind die versammelten Dorfvogte. Der
Gruonwaldvogt hat die Aufgabe, zu kontrollieren und Fehlbare
einzuklagen, den Schwéandbatzen einzuziehen und mit den
Dorfvdgten abzurechnen.

Bemerkenswert ist die Feststellung, dass der Gruonwald im Friih-
ling ohne Einschrdnkungen als Vorweide und im Herbst als Nach-
weide fiir Alpvieh diente. Diese Vorschrift verstirkt den Charakter
des Gruonwaldes als Heukuhweide. Der Gruonwald ist dadurch der
Bodenallmend des Landes Uri dhnlich.

Der steinige Weg zur Gruonwaldordnung von 1916

Wihrend des ganzen 19. Jahrhunderts herrschte ein beinahe stédn-
diges Bemiihen um eine Verbesserung der Gruonwaldordnung.” Die
Anstrengungen setzten nach der Franzosenzeit 1804 ein. Springender
Punkt waren oft die — wie es scheint — katastrophalen Verhéltnisse in
der Forstwirtschaft. Man tat sich schwer, Ordnung in die wilde
Holzerei zu bringen. Eine weitere Ursache der stindigen Revisionsbe-
miihungen beziehungsweise ein Grund fiir das zeitweilige Treten an
Ort waren die unterschiedlichen Nutzungserwartungen. Wiahrend
die Gemeinden Altdorf und Fliielen eher einen Zustupf, natiirlich vor
allem aus der Holzerei, fliir die Gemeindekassen erwirtschaften
wollten und Nutzungsidnderungen, gar Teilungsprojekten nicht abge-
neigt waren und solche zeitweilig mit grosser Entschlossenheit voran-
trieben, widersetzte sich Biirglen allen Versuchen, die traditionelle
Nutzung einzuschrénken. Die Biirgler Bauern verstanden den Gruon-
wald am stédrksten als gemeinsame Allmend mit gemeinsamer
Nutzung fiir alle in den drei Gemeinden sesshaften Korporations-
biirger. Dieser Umstand lésst sich wohl so erkldren, dass von den den
Gruonwald nutzenden Landwirten die Biirgler Bauern auf den
Eggbergen und in den Biirgler Bergen die grosste Gruppe stellten. Fiir
sie war das Holzen fiir den Eigenbedarf und das uneingeschrankte
Weiden im Sommer vorrangig, nicht aber das Holzen zu Gewinnzwe-
cken.

* Die Archivunterlagen im Gemeindearchiv Altdorf, A 8/19-20.
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So finden sich im Archiv viele Gruonwaldordnungen, solche, die
in Kraft erwuchsen,” andere, die als Revisionsprojekte” stecken
blieben. Von dieser lebhaften Entwicklung méchte ich einige Etappen
kurz schildern.

Teilungsprojekt von Altdorf und Fliielen von 1858
durch Obergerichtsurteil abgeblockt

1858 beschlossen Altdorf und Fliielen grundsitzlich die Teilung
des Gruonwaldes. Mit der Aufteilung der Streuenutzung wollte man
einen Anfang machen. Biirglen widersetzte sich und ging gerichtlich
vor. Das Obergericht entschied am 16. September 1859 zugunsten von
Biirglen, wobei es sich auf ein prédjudizielles Urteil des Landgerichtes
von 1843 absttitzte. Das Landbuch weise den Gruonwald den drei
Gemeinden gemeinsam zu. Eine Teilung gehe am Sinn und Zweck
einer Allmende vorbei. Zudem habe sich die Minderheit, in diesem
Falle die Gemeinde Biirglen, der Mehrheit nicht ohne Weiteres zu
beugen.” Durch dieses Urteil war das Teilungsprojekt von 1858
hinfillig geworden.

Trotzdem unternahm Altdorf 1877 einen weiteren Versuch, den
Gruonwald zu teilen. Es wurde dabei von Fliielen unterstiitzt. Biirg-
len widersetzte sich erneut mit aller Entschlossenheit dem Ansinnen
und konnte sich auf das Urteil von 1859 stiitzen. Es hielt die Frage fiir
eine «res iudicata», eine schon entschiedene Frage, auf die nicht mehr
einzutreten sei.*

Von der Ordnung von 1867 zur Ordnung von 1916%

1867 trat mit dem Einverstdndnis aller drei Gemeinden eine neue
Gruonwaldordnung in Kraft. Sie regelt in 34 Paragrafen ziemlich
detailliert alle Belange (Viehauftrieb, Streue méhen, Holznutzen,
Gruonwald-Pldtze, Gruonwaldvogte und -kommission, Kldgerlohn,
Annahme und Aufkiindigung der Ordnung). Die Gruonwaldkom-

* Neue Ordnungen u. a. von 1804, 1831, 1841, 1850, 1867, 1916.

2 Beispielsweise Teilungsprojekte in den 1850er- und 1870er-Jahren; Vorlagen fiir eine
neue Gruonwaldordnung von 1895, 1904.

® Das Landgerichtsurteil von 1843 verpflichtete damals die Parteien, nochmals zu
tagen und eine giitliche Einigung anzustreben. Wenn dies nicht gelinge, diirfe die
Mehrheit an den Rat gelangen und seine Ansichten zur Genehmigung einreichen. Die
Rechtsauffassung, ob das Einstimmigkeits- oder das Mehrheitsprinzip gelte, war also
fiir die Landrichter schon damals nicht ganz klar. Doch dem Grundsatz nach war
eine gitliche Einigung anzustreben.

* Siehe Protokoll der Gruonwaldkommission von 1877.

» Fiir das Folgende vgl. Gemeindearchiv Altdorf, A 19; ferner Archiv der Gruonwald-
verwaltung, Protokoll der Gruonwaldkommission.
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mission, die unter dem Prasidium des Altdorfer Gemeindeprési-
denten stand, erhielt grossere Kompetenzen, zum Beispiel nahm sie
nun die Holzvergabungen vor (frither die einzelnen Dorfgerichte).
Hingegen wihlte jede Gemeinde ihren eigenen Gruonwaldvogt. Inte-
ressant ist die Bestimmung, dass kein Holz in den Talboden hinunter-
gebracht werden durfte. Es war also reserviert fiir den Eigenbedarf
der Alpler und Bergbauern. Man sorgte fiir die Bekanntmachung der
neuen Verordnung und gab sie im Druck heraus.

Kleinere Revisionen der Ordnung wurden, allem Anschein nach,
immer wieder gemacht, bisweilen wurden solche sogar allein von der
Gruonwaldkommission beschlossen. Grossere Anderungen oder gar
Gesamterneuerungen fiihrten jedoch meist zu harten Auseinanderset-
zungen.

1895 lag wieder eine Gesamtrevision vor. Die Vorlage war gekenn-
zeichnet durch eine bessere Situierung der Gruonwaldkommission,
indem ihre Zustdndigkeit ziemlich ausfiihrlich geregelt wurde.
Gewichtig war, dass die gemeindeweise gewdhlten Gruonwaldvogte
der Kommission unterstellt wurden. Das Forstpersonal, das heisst die
aufgrund des kantonalen und korporativen Forstrechtes eingesetzten
Revierforster und Forstingenieure, erhielten Aufgaben in der Holzerei
zugesprochen. In einem langen Katalog sind die Strafen aufgefiihrt.
Das Wichtigste war, dass das Mehrheitsprinzip vorgesehen war. Der
Entwurf sagt: «Die Mehrheit der drei Gemeinden Altdorf, Biirglen
und Fliielen entscheidet endgiiltig tiber die Annahme oder Verwer-
fung der ihnen einzeln zur Abstimmung vorgelegten Gruonwaldord-
nung.» Man wollte also durch die Aufhebung des Einstimmigkeits-
prinzips eindeutig die Fortentwicklung des Gruonwaldrechts
erleichtern. Biirglen opponierte dieser Vorlage und liess sich durch
Dr. Franz Schmid vor dem Regierungsrat vertreten. Der Regie-
rungsrat verweigerte am 8. Februar 1896 der Vorlage die Genehmi-
gung. Welches waren die Argumente von Biirglen, die den Regie-
rungsrat bewogen, die Genehmigung zu verweigern?

Es waren:

— die zu starke Erhéhung des Auflages von Fr. 2.— auf Fr. 6.

—die Erméchtigung fiir den Prasidenten der Kommission, bei
Abstimmungen selber mitzustimmen und zugleich noch den
Stichentscheid zu geben. Dadurch wére das Stimmrecht Altdorfs
grosser und der Grundsatz der Gleichberechtigung der Gemein-
den verletzt worden;

— Die Unterstellung der Vogte unter die Kommission beschrinke
die Selbststdandigkeit der Gemeinden;

— Die Einfiihrung des Mehrheitsprinzips beim Befinden {iber die
Gruonwaldordnung in den Dorfgemeinden wurde abgelehnt,
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weil dies dem durch Gerichtsurteil sanktionierten Grundsatz der
Gleichberechtigung der Gemeinden widerspreche.

1904 legte die Gruonwaldkommission wieder eine Revisionsvor-
lage vor. Altdorf stimmte zu. Fliielen genehmigte die Vorlage auch,
mit dem Vorbehalt, dass das Treibrecht nur auf 4 statt 6 Kiihe erhcht
werde. Biirglen hingegen trat auf die Vorlage nicht ein. Deshalb wur-
de der Entwurf als «nicht in Kraft erwachsen» ad acta gelegt. Die
Motive Biirglens, die Vorlage von 1904 von sich zu weisen, diirften die
gleichen gewesen sein wie schon 1895. Denn die damals angefoch-
tenen Punkte waren im Wesentlichen auch im Entwurf von 1904
enthalten.

1915 erfolgte der dritte Vorstoss fiir eine neue Gruonwaldordnung.
Die Krifteverhdltnisse waren die namlichen: Altdorf und Fliielen
stimmten zu. Biirglen hatte nichts Grundsétzliches gegen die Annah-
me, machte aber verschiedene Einwénde (Auflagenhohe, Vorschriften
betreffend des Gruonwaldstiers, Hagkosten, Schweinehaltung). Die
Gruonwaldkommission ging {iber die Einwdnde hinweg, setzte die
Ordnung auf den 5. April 1916 in Kraft und reichte sie dem Regie-
rungsrat zur Genehmigung ein. Zur Rechtfertigung wurde bemerkt,
Abdnderungen seien bis jetzt immer durch Mehrheits-, bisweilen
sogar durch Kommissionsbeschluss erfolgt. Biirglen wehrte sich
dagegen und meldete bei der Regierung seine Vorbehalte. Doch die
Regierung genehmigte am 10. Juni 1916 die Ordnung mit der Begriin-
dung: «Sofern sich diese Verordnungen [der Allmendgenossen-
schaften, H. St.] und Vorschriften innert dem Erlaubten und den
gesetzlichen Bestimmungen halten und keine besonderen Privilegien
verletzen, hat sich nach dem Gewohnheitsrecht die Minderheit der
Mehrheit zu unterziehen.» *

Der Weg zur Gruonwaldordnung von 1916, bei deren Erlass erst-
mals das Mehrheitsprinzip zum Tragen kam, war beschwerlich. Doch
er hat letztendlich den Gruonwald vor der Zerteilung bewahrt. Nur
dank der hartnédckigen Opposition der Gemeinde Biirglen zeitigten
die Teilungsprojekte Altdorfs von 1858 und 1877 keine Folgen.

Der Wald und der Holznutzen

Das Klagelied tiber den schlechten Zustand des Waldes ist fast so
alt wie die Nutzung des Gruonwaldes selbst. Der Hauptgrund lag

% Dazu ist auf den Entscheid von 1859 bzw. 1895 zu verweisen, in denen dies anders
war und ein anderes Rechtsverstandnis herrschte. Vgl. oben, Anm. 18-21. Wenn 1916
auf das Gewohnheitsrecht abgestellt wird, um das Mehrheitsprinzip zu sanktionie-
ren, muss dies als unvermittelt bezeichnet werden. Die Regierung liess sich weniger
von juristischen, sondern eher von politischen Motiven leiten.
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einerseits in der bis gegen Ende des 19. Jahrhunderts fehlenden Wald-
Weide-Ausscheidung. Der Weidgang liess eine natiirliche Verjiin-
gung des Waldes nicht zu. Ferner tat man sich sehr schwer, eine
geordnete, von den Behdrden tiberwachte und kontrollierte Holzerei
durchzusetzen. Dazu kam die Streue- und Nétschnutzung, die auch
das Ihre zur Tiefhaltung des Waldes beitrug. Daran wie auch an der
vielerorts starken Ubernutzung des Waldes krankten die Gebirgs-
wilder allgemein und drohten, ihre unentbehrliche Schutzfunktion
gegen Steinschlag und Lawinen sowie ihre Aufgabe als Wasserregu-
lator nicht mehr wahrnehmen zu kénnen.

Dabei war das Holz des Gruonwaldes fiir die Alpwirtschaft und
fiir die hoheren Bergheimwesen unbedingt nétig. In kluger Einsicht
dieses Umstandes gab es privilegierte Heimwesen, die ein besonderes
Holznutzungsrecht im Gruonwald besassen. Diese Rechte wurden
1915 bei der Grundbuchbereinigung angemeldet. Aus Biirglen
beispielsweise meldeten die folgenden Heimwesen und Alpen ein
privilegiertes Beholzungsrecht im Gruonwald an:

Kalberweid Obere Giegen

Selezberge Grossberg (oberer, unterer)
Alafond Ramsenberg

Ruogig Rofaien

Liicki Hargerig

Géademli Pfaffen

Alp Zurgand Neyen

Ligmanig Plangg

Schindleren (obere und untere) Kessel

Maittental (oberes und unteres)
Weissenboden (vorderer und hinterer)
Gadenstattli

Wiltschi

Diese Rechte wurden auch tatsdchlich gehandhabt. Noch 1945
beschwerten sich eine Anzahl Besitzer privilegierter Heimwesen, der
Gruonwald werde zu stark abgeholzt und man schaffe zu viel Holz
nach Fliielen hinunter. Sie machten den Vorschlag, dass oberhalb des
Weges Angelingen—Riitteli-Hiittenboden kein Holz mehr gehauen
werden diirfe, um nach Flielen geschafft zu werden, «damit wir
Hinteren nicht fast von den Gruonbergen holen miissen».”

Spétestens in der Ordnung von 1867 war der Grundsatz verankert:
«Holz in den Boden hinunter zu thun, soll nicht bewilligt werden.»

¥ Archiv Gruonwaldkommission, Nr. A 1/1-4.,
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Auch die Ordnungen von 1916 und 1957 sagen: «Vergabtes Holz in
das Tal hinunter zu tun, oder gar zu verkaufen, ist unstatthaft und
strafbar.» Die aktuelle Ordnung von 1983 hingegen sieht die Mog-
lichkeit, Holz zu verkaufen, explizit vor.

Eigentlich bewusst wurde die mangelhafte Waldbewirtschaftung
seit dem Inkrafttreten des eidgendssischen Forstrechtes (1876) und der
Notwendigkeit, den Gruonbach wegen des um 1880 entstandenen Glei-
strassees der Gotthardbahn zu verbauen. Nun setzten bald Massnah-
men fiir eine geregelte Waldwirtschaft ein. Geschultes Forstpersonal
(Revierforster, Forstingenieure) trat auf den Plan. 1899 erschien der ers-
te Waldwirtschaftsplan, der vom Kantonsoberforster Jauch erarbeitet
worden war und den Hiebsatz auf Jahre hinaus verbindlich festlegte.
1929 legte Kantonsoberforster Max Oechslin den zweiten Waldwirt-
schaftsplan vor. Aufgrund all dieser Bemiihungen machte die Wald-
und Weideausscheidung grosse Fortschritte. Massive Schutzzdune
entstanden, und der Wald konnte sich in weiten Gebieten erholen.

Die Frage des Eigentums und der Verkauf von Grund und Boden -
der Weg zur Ordnung von 1957

Man kénnte sich fragen, ob der Gruonwald nicht eine Sonderall-
mend der Korporation Uri sei, dhnlich wie Gampelen, Oberfeld, wie
die Allmend Ey im Isental, die Seelisberger Allmend, das Ebnet ob
Spiringen. Die allgemeine Situation des Allmendwesens in Uri liesse
diese Ansicht zu. Die Formulierungen im Urner Landbuch sind vage,
indem sie nur sagen, der Gruonwald sei den drei Dorfschaften zuge-
horig, ohne von einem eigentlichen Eigentum zu sprechen. Es ist auch
auffallend, wie stark noch im 17. Jahrhundert der Einfluss der Landes-
behorden war, etwa wenn sie den drei Gemeinden den Erlass einer
Ordnung geradezu vorschrieben und die Genehmigung nur auf ein
Jahr aussprachen. Max Oechslin vertrat im Waldwirtschaftsplan von
1929 klar die Meinung, der Gruonwald sei eine Sonderallmend der
Korporation Uri.*®

Doch dem ist entgegenzuhalten, dass bei der Errichtung und Berei-
nigung des Grundbuches um 1915 der Gruonwald als Eigentum der
drei Gemeinden Altdorf, Biirglen und Fliielen, jede Gemeinde zu je
einem Drittel Miteigentum, eingetragen wurde. Nach der Entstehung
der Biirgergemeinden wurde das Miteigentum am Gruonwald in
allen drei Orten auf die Biirgergemeinden beziehungsweise heute
Korporationsbiirgergemeinden tibertragen. Diese Eintragungen blie-
ben unbestritten und sind somit rechtsgtiltig.”

#8S. oben Anm. 16.
# 8. die entsprechenden Unterlagen im Grundbuchamt Uri.
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Es darf in diesem Zusammenhang vermerkt werden, dass das
Grundbuch die heutigen Eigentumsverhiltnisse festhdlt. Doch diese
konnen rechtshistorisch nicht in jedem Fall als aus altem Ursprung
stammend angesehen werden. Der Vergrundbuchungsvorgang um
1915 wiedergibt die Rechtsauffassung von damals. Oft war man sich
auch unsicher, mancher Entscheid fiel zufillig. Wurde kein Einspruch
erhoben, erwuchs der Eintrag in Rechtskraft. Dass sich das Eigentum
an einstiger Allmend verdndern kann, belegt sehr gut das Beispiel
Obheg im Schéchental.

Als Eigentiimerinnen des Gruonwaldes konnen die drei
Gemeinden natiirlich auch Boden verkaufen, was bei Korporations-
boden dem unbedingten Priarogativ des Korporationsrates unterldge.
Verkauf von Boden war fiir die Gruonwaldverwaltung aber lange
kein Thema. Erst als die Eggbergseilbahn 1955 den Betrieb aufnahm,
kamen Kaufsbegehren. Ein Erstes stellte Messerfabrikant Elsener aus
Schwyz, welches aber nicht zum Erfolg fiihrte. Die tibrigen wenigen
Landverkdufe waren:

1959 Arnold Hermann, Biirglen, im Butzli

1960 Fritz Bruder und Konsorten, im oberen Hiittenboden auf
Nitschegg '

1963 Friedlos Karl, Biel, im Butzliboden (wurde 1991 wieder zu-
riickgekauft)

Eine ungekldrte Frage, weil in der Gruonwaldordnung von 1916
nicht geregelt, war, wer die Kompetenz habe, Grund und Boden zu
verkaufen. Ist es die Gruonwaldkommission, oder bedarf es der
Zustimmung der Gemeinden? In der Gruonwaldordnung von 1957
wurde dies so geldst, dass die Kommission Baupldtze, «nicht in gutem
Weidland gelegen», bis 1000 m* zu verkaufen die Kompetenz erhielt.

Alpwirtschaftliche Aspekte: Auftriebsrecht, Pacht, Weide-
unterteilung — der Weg zur Ordnung von 1983

Der Gruonwald hatte einst den Charakter einer Heukuhweide. Seit
den frithesten Ordnungen sind die Weiden des Gruonwaldes dazu
bestimmt, dass jeder Genosse in den drei Dorfschaften Vieh auftreiben
darf. Es waren immer kleine Treibrechte, zwei, drei Kuhesset. Am
meisten wurde Rindvieh aufgetrieben. Es kommen aber auch Schafe,
Ziegen, frither recht hdufig Pferde und natiirlich Schweine vor. Der
Flurname «Ochsenbiihl» weist auf die Sommerung von Ochsen hin.
Die «Kalberweid» diirfte besonders fiir das junge Rindvieh reserviert
gewesen sein. Bemerkenswert ist, dass noch im 18. Jahrhundert der

29



Gruonwald als Friih- und Herbstatzung fiir Vieh bestimmt war, das
wihrend des Sommers auf Alpen war.

Das Weidegebiet war topografisch ein einziger Komplex, und
keinerlei Vorschriften schriankten den einzelnen Nutzniesser ein. Dies
galt auch fiir das Médhen von Streue und Nitsch. Die Sondernutzung
eines Einzelnen in einer sogenannten Riiti musste besonders bewilligt
werden und wurde auch stets nur auf Zeit erlaubt. Insofern waren die
Nutzungsvorstellungen der Gruonwaldgenossen die gleichen wie
jene der Korporationsbiirger fiir die Weiden der Korporation Uri. Es
galt die gleiche und gemeinsame Nutzung aller Berechtigten.

Die fiir die Alpwirtschaft nétigen Bauten, Hiitten, Stélle, Nidler,
Schweinestille, wurden von den Alplern auf eigene Kosten erbaut.
Grund und Boden wurde nur im Baurecht auf Allmend, einem
altrechtlichen Institut, wie es auch in der Korporation Uri zur Anwen-
dung kommt, zur Verfiigung gestellt. Die Kompetenz hiefiir kam der
Gruonwaldkommission zu. Seit 1983 kann die Kommission Baurechte
auf Allmend in Baurechte nach ZGB umwandeln, wenn die Gebdude
nicht mehr alpwirtschaftlichen Zwecken dienen.

Eine Ausnahme galt jedoch seit Alters her. Die Gruonwaldriitti
wurde immer verpachtet. Der Stall der Gruonwaldriitti wurde zuerst
im Baurecht von den Pachtern erbaut. 1921 kaufte die Kommission
diesen Stall von den Gebriidern Stadler im Waldi. Seither ist dieses
Gebédude Eigentum der Gruonwaldgemeinden.

Diese uralten Nutzungsstrukturen gerieten im 20. Jahrhundert ins
Wanken. Die Frage lautete: Allgemeine und gemeinsame Nutzung
aller Genossen oder Pachtsystem? Den Ausgangspunkt nahm die
Entwicklung 1935, als die Weidegebiete Frutt und Riitteli an Johann
Brand von der Schwand in Biirglen verpachtet wurden. Gegen diesen
Beschluss der Kommission erhob sich ein heftiger Protest, vor allem
die Bergbauern vom Bittleter- und Eierschwandfliigel erhoben sich,
und auch der Eigentiimer der Alpen Zurgand und Schénenchulm,
Letzterer wegen der potenziellen Beschrdnkung des diesen Alpen
zustehenden Schneefluchtrechtes. Die Kommission ergénzte daher
die Ordnung. Altdorf und Fliielen stimmten ohne Weiteres zu.
Biirglen lehnte die Anderung ab. Nach dem seit 1916 geltenden Mehr-
heitsprinzip konnte die ergdnzte Ordnung in Kraft treten. Die Neue-
rung erlaubte die Verpachtung abgelegener Weidegebiete bei
Vorliegen eines zwingenden Grundes. So konnte der Pachtvertrag
betreffend der Weidegebiete Frutt und Riitteli Giiltigkeit erlangen.

Entgegen gewisser Befiirchtungen blieb jedoch die Verpachtung
der erwdhnten Alpgebiete ein Einzelfall. Seit den 1950er-Jahren regten
sich vermehrt Stimmen, die eine Weideunterteilung anstrebten.
Betriebsberater und Spezialisten der Alpwirtschaft erteilten Rat-
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schldge, die in die gleiche Richtung zielten. Man hoffte, mit der neuen
Nutzungsart einen grésseren Ertrag zu erzielen.

Nach langen Beratungen und Gesprachen mit aussenstehenden
Fachleuten wagte die Gruonwaldkommission 1981, an eine entspre-
chende Revision der Gruonwaldordnung heranzutreten. Eine Ar-
beitsgruppe unter der Leitung von Hans Gisler («Gufler Hans») erar-
beitete einen Entwurf, der primédr den neuen Bediirfnissen der
Parzellierung Rechnung trug. Die Kommission und die Gruonwald-
gemeinden nahmen vernehmlassend zum Entwurf Stellung. Ende
1982 und anfangs 1983 wurde die neue Ordnung in allen drei Ge-
meinden angenommen und trat 1983 in Kraft.

Der Gruonwald wurde in Weideparzellen unterteilt. Die erste
Generation von Pachtvertragen mit Giiltigkeitsdauer von sechs Jahren
trat in Kraft. Seit dem Sommer 1983 wird der Gruonwald nun gross-
teils im Pachtsystem genutzt.

Damit verdnderte sich die althergebrachte, vom Allmendgedan-
ken geprédgte Nutzungsordnung. Der Gruonwald erhielt einen an-
deren Charakter, die Nutzung ist seither viel starker individualisiert
als einst.
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