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Die Meieriimter der Fraumiinsterabtei in Uri

von Dr. Paul Klau

Vortrag, gehalten anlidsslich der 110. Jahresversammlung des
Historischen Vereins der V Orte in Amsteg am 3. Oktober 1955

Die Schenkung Konig Ludwigs des Deutschen im Jahre 853 anliss-
lich der Stiftung des Ziircher Nonnenkonvents St. Felix und Regula
brachte Uri und Ziirich in Beziehungen ein halbes Jahrtausend bevor
der ewige Bund die dauernde Gemeinschaft begriindete.

Welcher Art aber im einzelnen diese Beziehungen gewesen sind,
ist ein nur schwer abzuklirendes Problem. Schon die Frage nach dem
Umfang der Ludwigschen Schenkung wird verschieden beantwortet.
Der Wortlaut der Urkunde scheint zwar eindeutig zu sein: der Konig
schenkte Uri mit Kirchen, Hiusern und andern Gebiuden, Leib-
eigenen beiden Geschlechts und jeden Alters, bebautem und unbe-
bautem Gut, Wildern, Wiesen, Weiden, Wasser usw., d. h. in einer
Form, die fiir eine totale Schenkung Giiltigkeit hatte. Dem steht
jedoch der spitere Zustand entgegen. Die Klirung dieses Wider-
spruches liegt nicht in einer mit dem Wortlaut nur schwer zu verein-
barenden Interpretation der Urkunde, sondern in den Wandlungen,
die einerseits in der Erschliessung weiterer Teile des Urnerlandes,
besonders im spiteren 12. Jahrhundert, anderseits im Verlust der
Schenkungsgiiter liegen, wie sie die Abtei auch anderwirts erlitten
hat. ') Doch diese Vorginge sollen uns hier nicht beschiftigen. Wir
wollen uns nur mit der Stellung des Fraumiinsters im 13. und 14.
Jahrhundert und dem schliesslichen Verzicht darauf befassen.

1) Ueber den Verlust der Giiter vgl. Paul Klidui, Der Fraumiinsterbesitz in Uri
und im Aargau, in Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. 1942, S. 161ff. — Vgl. auch
H. Biittner, Zur politischen Erfassung der Innerschweiz im Hochmittelalter, in

Deutsches Archiv f. Gesch. des Mittelalters 1943, S. 510.



Als Quellen stehen uns neben den Urkunden die im «Quellenwerk»
veroffentlichten Rodel der Fraumiinsterabtei aus dem 14. Jahrhun-
dert zur Verfiigung.?) Sie sind, mit Ausnahme jenes von 1370, nicht
vollstindig und stammen aus einer Zeit, da die Urner stets den Ab-
bau der abteilichen Stellung anstrebten. Doch vermégen sie uns mit
hinreichender Deutlichkeit zu zeigen — das hat schon Oechsli er-
kannt —, dass die Abtei damals nur tiber ganz bescheidenen Grund-
besitz verfiigte und weit davon entfernt war, Grundherrin des Landes
Uri zu sein. Viel umfangreicher waren bis zur Mitte des 14. Jahr-
hunderts die Giiter der Zisterzienserkloster, voran von Wettingen.

An Grund- und Lehenzinsen in natura und in Geld gingen 1370
etwa folgende Betrige ein: 18 Ziger, 442 Kiase im Gewicht von 120
Ruben, das sind 1000 Kilogramm, 23!/2 Geisshiute, 14 Viertel Niisse,
60 Schafe und Widder, 1 Gewidge Wolle und etwa 53 Pfund Geld.?)
Vergleicht man diese Einkiinfte mit den Ertrigen der grossen Frau-
miinsterh6fe wie Stadelhofen, Riimlang u. a., erkennt man, dass sie
bei weitem nicht an diese heranreichen. Sie machten fiir das ganze
Land wertmissig etwa soviel aus, was ein mittlerer der Hofe im
Ziirichbiet an Fruchtertrag abwarf.*)

Die Stellung des Fraumiinsters beruhte also im 13. und 14. Jahr-
hundert nicht auf dem Grundbesitz, d. h. die Meier, die im Lande
amteten, waren nicht in erster Linie grundherrliche Beamte. Was
war dann ihre Aufgabe, welche Funktionen hatten die Meieramter,
die fiir den kleinen Grundbesitz allein gar keine Existenzberech-
tigung gehabt hatten?

%) Quellenwerk zur Entstehung der Schweiz. Eidgenossenschaft (zitiert QW I
[Urkunden], IT [Urbare]) II 2 S. 244 {f.

%) Vgl. W. Oechsli, Die Anfinge der Schweiz. Eidgenossenschaft, Ziirich 1891,
S. 48 (wozu einzelne Korrekturen anzubringen sind). Meieramtsabgabe und Ab-
gaben von Zehnten sind hier nicht mitzuzihlen. Dass auch der Kisezins nicht
gross war, kann man etwa daran ermessen, dass um 1900 das Land Uri (ohne
Urseren) 225 000 kg Kise erzeugte. Allerdings war zweifellos Produktivitdt und
Umfang der Milchwirtschaft im 14. Jh. bedeutend kleiner, die Schafzucht gréosser.
~-4). Eine Umrechnung und Schitzung ergibt etwa -einen totalen Geldwert von
200 Pfund, wiihrend der Ertrag des Hofes Stadelhofen bei Ziirich (nach damahgem
Getreidepreis) auf iiber 200 Pfund zu veranschlagen ist.
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"Es gab in Uri drei Meierimter, nicht vier, wie man frither an-
nahm,®) nimlich: - |
- 1. Das Meieramt Biirglen mit dem Schichental. :

2. Das Meieramt Erstfeld mit Altdorf, Fliielen, Sisikon einerseits
und dem- Gebiet links von Reuss und See bis Seelisberg. Sein
Sitz war um die Mitte des 13. Jahrhunderts voriibergehend in
Altdorf, dann seit den 1260er Jahren endgiiltig in Erstfeld.

- 3. Das Meieramt Silenen, die Gebiete ob der Klus von Erstfeld

umfassend.

Die Meierimter als Zehntbezirke

Jedes Meieramt entsprach in seinem Umfang einer alten Kirch-
gemeinde. Es liegt deshalb nahe, sie in Beziehung miteinander zu
bringen. Der Zusammenhang tritt im Meieramt Erstfeld bzw. der
Kirchgemeinde Altdorf am deutlichsten zutage. Unter den zins-
pflichtigen Giitern erscheinen die Widem in Altdorf, Attinghausen
und Seedorf.®) Als Aufgabe des Meiers wird der Einzug von Zehnten
genannt.”) Hierin haben wir die eigentliche Funktion des Meiers zu
erblicken. Nicht als Grundherrin, wohl aber als Zehntherrin er-
streckte sich die Hoheit der Abtei iiber das ganze Land. Alle Ein-
wohner waren seit den Anfingen Pfarrkinder der drei Fraumiinster-
patronatskirchen, unabhingig von ihrem Stand, und damit der Abtei
zehntpflichtig. 1244 erwarb sie im Tausch gegen das Patronatsrecht
in Cham auch die bischéfliche Quart in den Kirchspielen Altdorf
und Biirglen, 1247 wurden ihr von Papst Innozenz IV. u. a. die drei
Kirchen und Zehnten bestiitigt; die von Altdorf war ihr um diese
Zeit inkorporiert worden. Einzig hier iiberliess die Aebtissin dem
Leutpriester neben Opfern und Seelgeriten den Zehnten im Dorf
und rechts des Sees. ) ' _ R ' ‘

Die Abtei bezog indes die Zehnten nicht oder nur zum kleinsten
Teil in natura. Sie waren an die Meier verpachtet. Als Zins fiir die

Aemter Altdorf-Erstfeld und Biirglen werden 1263 24 Mark genannt,

5) Schon R. Hoppeler erkannte, dass es nur drei Meieramter gab (Vgl. Kldui
a. a. 0. 8. 163). ‘

%) QW II 2 S. 260, 262, 266.

Y QW II 2 S. 293.

8) QW I 1 Nr. 475, 476, 524, 571, 1430.



ein Zins, der von der Festsetzung des Jahres 1338 wenig abweicht.®)
Damals wurde er fiir Erstfeld auf 30 Gl., fiir Biirglen auf 40 Gl. fest-
gelegt,!?) in Silenen betrug er 15 Gl. Dazu entrichteten die Meier je
6 Osterlammer.

Einzelne Zehnten waren im 14. Jahrhundert gesondert verliehen,
ndmlich im Schichental und in Géschenen um je 4 Gl. und einer in
Erstfeld um 14. Gl. Es mégen Zehnten von neu gewonnenem Kultur-
land gewesen sein. Auch kam es vor, dass ein Meier Zehnten weiter-
verlieh.!!) Aus diesen Griinden kennen wir die Hohe der Natural-
Ertrige nicht. Es ist ein einziger Zehntenrodel des Meiers von Erst-
feld von etwa 1370 in Abschrift erhalten, aus dem hervorgeht, dass
ein wesentlicher Teil des Zehnten der von Kalbern und Fiillen war.
Die urspriingliche Quart dagegen wurde in diesem Meieramt in
Erbsen und Bohnen, in Bauen in Aepfeln und Birnen entrichtet. )
Wichtig war aber ferner der schon 955 genannte Limmerzehnten. Er
scheint vor allem im Amt Biirglen bedeutend gewesen zu sein. Der
Zehnten der Reben um Altdorf ging gemiiss einer Abmachung von

1284 direkt an die Kirche.

Enthalten die Rodel der Fraumiinsterabtei, entsprechend dieser
Ordnung, also keine Zehntbetrige, sondern nur die Verleihungs-
summen, so sind die Zinse von Grundstiicken und Hofstidtten ein-
gesetzt, denn sie wurden der Abtei z. T. in natura abgeliefert. Kise,
Osterldimmer und Zinsschafe wurden im Herbst nach Ziirich gefiihrt.
Die Inhaber zweier Hofstitten in Fliielen hatten die Pflicht der
Ueberfithrung im Nauen von Fliielen nach Brunnen und wurden
dafiir von den Schweigen und vom Meier von Erstfeld mit Kise,
Lamm und Gerste entschidigt.'®) Geisshdute, Schafe und Kiase wur-
den aber auch etwa in Geld abgeldst; das war besonders dann ein-
facher, wenn mehrere Zinspflichtige an einem Stiick beteiligt waren,
so z. B., wenn einer nur den achten Teil eines Schafes oder den vier-
ten Teil einer Geisshaut liefern musste.

Die Aufgabe der Meier als Zehntbeziiger gibt nun aber auch die

QW I1 Nr. 944.

10} Geschichtsfreund (abgekiirzt Gfr.) 8 S. 49, QW II 2 S. 279.
11y QW II 2 S. 290.

12y Ebenda.

13y QW II 2 S. 293.
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Erkldarung der Grundzinse. Wir haben bereits gesehen, dass ein Teil
davon ausdriicklich von Widemgiitern entrichtet wurde. Es hat nun
den Anschein, dass beinahe alle zinspflichtigen Giiter urspriinglich
Kirchengiiter gewesen sind, d. h., dass es sich um Splitter der Widem
oder anderer an die Kirche gestifteter Giiter handelte. So iibergibt
Johannes Meier von Erstfeld 1330 der Abtei eine Hofstatt und tiber-
nimmt sie als Zinsgut «in allem dem rehte, als kilchen widme stat».!*)
Vom alten Schenkungsgut diirfte also einzig das Kirchengut tuibrig-
geblieben sein. Nur den grossen Schweigen im Schiachental, in Sile-
nen und Gurtnellen kann man selbstindigen Charakter im Sinne
eines Landesausbaus durch Gotteshausleut. zuschreiben.

Man wiirde nun allerdings die Stellung der Fraumiinsterabtei
unterschitzen, wenn man sie nur in der Rolle der Zehntherrin und
Kirchenpatronin sehen wiirde, denn geblieben waren auch die
Gotteshausleute, wenn auch mit den neuen Grundherren neue Eigen-
leute ins Tal gekommen waren. Die grosse Masse hatte die gegen-
iiber diesen bevorzugte Stellung der freien Gotteshausleute. Zahlen-
massig ist sie zwar nicht zu fassen. Zur Hauptsache lebten sie auf
Abtei- und freien Eigengiitern, aber sicher auch auf Land anderer
Grundherren. Wie ihre Stellung konkret beschaffen war, sagen uns
einige Urkunden betreffend Uebertragung von Eigenleuten an die
Abtei zu Gotteshausleuten, am friihesten in Ziirich selbst. Bei der
Uebergabe von Minnern an die Abtei wird um 1290 ihre neue
Stellung wiederholt so umschrieben: Der Mann erhilt das Recht,
uiber seine Sachen zu verfiigen, zu kaufen, verkaufen, schenken, Ver-
trage zu schliessen, vor Gericht zu stehen und Testamente zu
machen.?®) Wortlich gleich wird etwas spiter auch die Stellung des
1317 an die Abtei iibertragenen Sohnes des Erstfelder Meiers fixiert.
Da dabei ausdriicklich beigefiigt wird, sie entspreche der anderer
Gotteshausleute im Land, ergibt sich mit aller Deutlichkeit, dass sich
der Abteimann in Uri wie anderwirts der Handlungsfahigkeit und
Verfiigungsgewalt iiber seine Giiter, mit anderen Worten volliger
Freiheit erfreute. Der Todfall, der als Abgabe noch etwa vor-

4) QW I2 Nr. 1545.

15) Urkundenbuch der Stadt und Landschaft Ziirich (UB Ziirich) VI Nr. 2075,
2077, 2135, VIII Nr. 3060 und IX Nr. 3451. Vgl. dazu auch Karl Meyer, Der Ur-
sprung der Eidgenossenschaft, in Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. 1941 S. 573 Anm. 6.
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kommt, ist nicht mehr eine Abgabe vom Leib des Gotteshausmannes,
sondern vom Inhaber eines Lehengutes, die beim Tod bzw. Hand-
wechsel vom Lehen zu geben ist.!®) Er nimmt damit den Charakter

des Ehrschatzes an. ")

Die Uebergabe an die Abtei war also eine Form der Freilassung.
Wihrend aber die Gotteshausleute der Abtei allgemein doch einen
Zins, in der Regel ein Viertel Wachs, gaben, sprechen alle Anzeichen
dafiir, dass die Urner davon befreit waren. Von Wachszinsen in Uri
haben wir gar keine Nachrichten, die Zinslisten verzeichnen keine
solchen. So geben die 1275 von Werner von Attinghausen der Abtei
geschenkten Leute keinen Zins. '®) '

Damit ist freilich das Problem der Abteileute, das auf weiterer
Grundlage zu behandeln wire, noch nicht geldost. Abteileute lebten
ja iberall zerstreut und vermischt mit andern Gotteshaus- und
Eigenleuten.

Die Anfinge der Meierimter
Urseren als Heimat der Meier von Silenen

Wenden wir uns der Entwicklung der Meierimter und ihren In-
habern zu.

Die erste Nennung der Meier erfolgt erst um die Mitte des 13.
Jahrhunderts. Man ist zundchst geneigt anzunehmen, dass vorher die
Quellen versagen. Wenn auf einzelnen Fraumiinsterhofen, wie z. B.
Maur, Riimlang und Horgen, schon frither Meier auftreten, so kann
man es mit der grossen wirtschaftlichen Bedeutung der dortigen
Grundherrschaft erkliren. Es sprechen aber gewichtige Griinde
dafiir, dass die Meierdmter in Uri tatsdchlich erst gegen Mitte des
13. Jahrhunderts geschaffen worden sind.

1. Herzog Berchtold V. von Zihringen setzte 1210 die Falligkeits-

18) So die Inhaber der Belmen- und Fischlishofstatt in Fliielen.

17} Vgl. das Lehen an das Haus Seedorf 1404—1418 (Gfr. 8 S. 84 und Denier,
Urkunden aus Uri II S. 91), wo der beim Tod der Meisterin zu entrichtende Ehr-
schatz von 1 Pfund nachtriglich als Fall bezeichnet wird.

18) QW I 2 Nr. 1185. Ein kleiner Zins wird von einem Gut, nicht von der Per-
son gegeben. Die Rodeler von Uri, die einen Wachszins entrichten, waren wohl

schon in Luzern verbiirgert (QW II 2 S. 257). Der wachszinsige Welti Kramer von
Uri lebte jedenfalls in Ziirich (QW II 2 S. 255 und 256).
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termine der Fraumiinsterzehnten auf 12. November, fiir das Land
Uri aber auf 1. April und 1. Juli fest.'®) Das deutet darauf hin, dass
die Zehnten nicht, wie spater, gegen eine Pachtsumme den Meiern
iiberlassen waren, sondern durch die Abtei direkt bezogen wurden.
Man darf vermuten, dass der erste Termin fiir die Mulken, also Kise
und Ziger, sowie die Osterlammer galt, der zweite fiir die Limmer-
zehnten.?’) Gleichzeitig wurden wohl auch die verschiedenen Zinse
bezogen.

2. Der Meier von Biirglen war Eigenmann der Grafen von Rappers-
wil, wie urspriinglich auch die Familie der Erstfelder Meier. Be-
stiinde das Meieramt seit alterer Zeit, hiatte es doch eher in den
Hinden einer Gotteshausfamilie gelegen. Im Ziircher Gebiet ent-
wickelten sich die Meier zu ritterlichen Dienstleuten der Abtei.
Schuf die Abtei das Amt aber erst spiter, so war sie mangels einer
festen grundherrlichen Stellung bzw. méachtiger eigener Leute und
nach dem Zerfall der schiitzenden Reichsvogtei Ziirich gezwungen,
es andern einflussreichen Personlichkeiten zu iibertragen, denn wer
konnte es versehen, wenn nicht ein Mann, der auch die Machtmittel
besass, sich und die Zehntanspriiche durchzusetzen? Solche Leute
fand man in den festen, urspriinglich rapperswilischen, jetzt wettin-
gischen Tirmen.

Gehen wir den friithesten Nachrichten der einzelnen Fraumiinster-
meieramter nach.

In Biirglen erscheint um 1250 C. dictus Zant von Altdorf, ein
Rapperswiler Eigenmann, als Meier.?!) Er ist jedenfalls identisch
mit Konrad Meier gen. Niemerschin.??) Thm verleiht das Kloster
Wettingen 1248 auf Lebenszeit — ausdriicklich nicht als Erblehen —
den Turm zu Schattdorf unter Auflage einschrinkender Bestimmun-
gen. Seine Reverserkliarung liess er, da er kein eigenes Siegel besass,
von der Aebtissin und dem Land Uri bekriftigen, so dass man

19) QW I1 Nr. 230.
20) Nach der Abmachung von 955 waren die Zehntschafe bis Mitte Mai zu
fiittern.
21) QW I 1 Nr: 640, 641. Die Bedenken von Schiess gegen die Identlflkatlon
sind nicht gerechtfertigt.
22) Dafiir spricht u. a., dass in Nr. 640 R. Niemerschin ihm als Zeuge unmlttel
bar folgt. Niemerschin ist offensichtlich urspr. Uebername.
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schliessen muss, dass er der Abtei Meier im Turm zu Biirglen war.
Da er von «seinen Leuten» und «seinen Freunden» spricht, muss es
sich um einen bereits recht einflussreichen Mann handeln, den die
Abtei zur Uebernahme des Amtes befdhigt hielt. Es sei aber dahin-
gestellt, ob er gleichzeitig auch Meier des Klosters Wettingen war,
das ja ebenfalls Verwalter seiner Giiter brachte.?!) Dass ihm schon
die Rapperswiler den Sitz in Biirglen angewiesen hatten, ist wahr-
scheinlich.

In Erstfeld wird erstmals Meier Werner im Jahr 1258 genannt,
wihrend wenig vorher und dann wieder 1263 vom Meier bzw. Meier-
amt Altdorf die Rede ist.?*) Das Amt war also zunichst noch nicht
fest begriindet und wechselte auch den Inhaber. Erst mit Konrad,
dem Wettinger Eigenmann, geht es 1275 an die Dynastie der Meier
von Erstfeld und Biirglen, seit 1317 Gotteshausleute der Abtei, iiber,
die iiber ein Jahrhundert wirkte. Auch hier wird es der feste Sitz des
Wettingischen Dienstmanns gewesen sein, der die Abtei zur Ueber-
gabe des Amtes bewog.

Anders liegen die Dinge in Silenen. Werner von Silenen wird 1243
noch ohne Meierbenennung aber als Ritter erwdhnt, und man wird
sich fragen diirfen, ob er erst zwischen 1243 und 1256 zum Meier der
Abtei bestellt worden ist. Er ist nicht Eigenmann eines Grundherrn.
Die Versuche, die Herkunft der Familie zu ergriinden, haben bisher
allen Bemiihungen getrotzt, obwohl es eine ganze Reihe von Indizien
gibt, die in gewissen Richtungen zu weisen scheinen.

Zum ersten deutet der adlige Stand auf eine Herkunft von aussen,
wie ja auch die Freiherren von Attinghausen ihren Ursprung ausser-
halb des Landes haben. Man méchte sie also am ehesten in Zu-
sammenhang sehen mit der Zihringischen Politik, die so starke Ein-
fliisse durch herrschaftliche Besitzergreifung aus dem burgundisch-
zdahringischen Raume brachte. Doch wo soll man ihre Heimat suchen?

23) Da beim Verkauf der Wettinger Giiter alle auf Uri beziiglichen Rédel und
Urkunden herausgegeben wurden, ist es leicht begreiflich, dass wir iiber die Ver-
waltung dieser Giiter nichts wissen. Die Dokumente sind wohl zum gréssten Teil
vernichtet worden. Immerhin muss die Urkunde von 1248, die heute im Staats-
archiv Uri liegt, aus dem Kloster Wettingen stammen, dem Konrad Niemerschin
die Verpflichtungsurkunde iibergab. Nach der Schrift zu schliessen ist sie nicht,

obwohl von ihr besiegelt, in der Abtei Ziirich geschrieben worden.
24) Kliui a. a. 0. S. 164.
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Das wiederholte gemeinsame Auftreten Werners von Silenen mit
Rudolf von Thun méchte in die zidhringische Stadt weisen, und wie
bei diesem konnte man an Beziehungen zu den Freiherren von Wol-
husen denken, wozu die Vornamen Werner und Arnold gut passen
wiirden. Doch bleibt das zu unbestimmt, so wenig wie uns der sonst
in Uri nicht gebrduchliche Name Gregor eine Richtung zu weisen
vermag. 'A

Es gilt daher eine andere, sicher bezeugte Angabe auszuschopfen.
Der Vater Ritter Arnolds von Silenen, des Landammanns der Bundes-
griindungszeit, war Konrad a der Matte. Man wird deshalb, was — so
viel ich sehe — bisher nicht beachtet worden ist, Arnold an der
Matten, der an der Seite Landammann Burkhard Schiipfers 1275
Zeuge im wichtigen Entscheid zwischen Uri und dem Kloster Engel-
berg ist, mit Arnold von Silenen identifizieren miissen.*) So konnen
wir den Landammann bedeutend weiter zuriickverfolgen und diirfen
annehmen, dass er in den Jahrzehnten vor der Bundesgriindung
schon eine bedeutende politische Rolle spielte. 1309 erscheinen in
Urseren Konrad an der Matte und sein Sohn Konrad. Sie konnten
Sohn und Enkel des genannten Konrad sein.?®) Nun hat P.Iso Miiller
darauf hingewiesen, dass schon 1203 ein Ulrich an der Matte (Olricus
de Prato) in Urseren erscheint und zwar im Kreis ritterlicher Mini-
sterialen der Disentiser Klosterherrschaft, aufgefiihrt unmittelbar
nach dem Ammann Walter von Urseren.?’) Damit ist eine ritterliche
Familie an der Matte schon friih gesichert, und da die beiden Kon-
rad von 1309 zusammen mit den Ministerialenfamilien von Moos und
von Hospental erscheinen, so ist doch nicht daran zu zweifeln, dass
sie auch diesem Stande angehorten und Nachfahren des 1203 Ge-
nannten sind. Bringt man Konrad a der Matte, den Vater Ritter
Arnolds, in diesen Zusammenhang und reiht ihn dieser Familie in
Urseren ein, dann ist auch der Adel der Meier von Silenen zu er-
kldren. Er stammt aus dem Disentiser Ministerialenverhiltnis. Die
unmittelbare Heimat der Ritter von Silenen war also das Urserental,
wo sie ihren Sitz an der Matte, in Andermatt, hatten. Dann wird man

%) QW I 1 Nr. 1176 und 1614.

26) QW I 2 Nr. 516.

27) Iso Miiller, Der Passverkehr iiber Furka-Oberalp um 1200 (Blitter aus der
Walliser Gesch. Bd. 10).
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den An der Matte, die mit Werner von Silenen (moglicherweise ein
Bruder des Konrad an der Matte) oder vielléicht schon einem Vor-
ganger in der ersten Halfte des 13. Jahrhunderts ins Urnerland
hinab vorstiessen und noch wahrend Jahrzehnten oberhalb und
unterhalb der Schillenen standen, an der Entwicklung des Gotthard-
passes und — wenn man sie mit Biittner in den Anfang des 13. Jahr-
hunderts setzt — an der Bezwingung der Schéllenen eine nicht un-
bedeutende Rolle zuerkennen miissen.?®) Mit dem Turm in Ober-
silenen, wo sie iiber Eigengut verfiigten, begriindeten sie eine be-
herrschende Stellung an der zur grossen Alpenroute heranwachsen-
den Strasse.?)

~ Wir diirfen hier wohl noch eine weitere Mc':iglichke.it erwihnen.
Die Urkunde von 1203 ist ein frither Beleg fiir die Wanderungen der
Walser. P. Iso Miiller weist darauf hin, dass Andermatt zur Haupt-
siedlung der Walser wurde. Die Namensbildung an der Matte (de
Prato) kommt tatsdchlich im 13. Jahrhundert auch im Wallis vor, 3°)
so dass Konrad a der Matte sehr wohl einer Walserfamilie angehort
haben kann. In dieser Richtung weist vielleicht auch die Tatsache,
dass ein Sohn Arnolds von Silenen, Konrad, ins Wallis zog und sich
zu Visp mit der reichen Aymoneta de Platea vermihlte. ') Wohl denk-

28) Werner von Silenen konnte ein Bruder, aber auch der Vater Konrads an der
Matte gewesen sein. Nach seinem Ausscheiden hitte dann einer der Sohne des in
Urseren verbliebenen Konrad, eben Arnold, den Sitz in Silenen iibernommen. Ist
er mit Arnold an der Matten von 1275 identisch, bleibt zwischen ihm und dem
Vorginger Werner keine auffillige zeitliche Liicke mehr. — Eine Disentiser
Dienstabhingigkeit bestand natiirlich nicht mehr, so dass Gregor von Silenen als
Dienstmann der Abtei bezeichnet werden kann, wobei vielleicht noch an ein per-
sonliches Dienstverhiltnis zu denken ist, das ausserhalb des Meieramtes lag, da er
nicht als dessen Inhaber erscheint (QW I 1 Nr. 1398 und 1422).

29) Ein Beleg fiir das Eigengut der Herren von Silenen ist das Gut Krinnen
zwischen Reuss und Reichstrasse in Silenen. Es ist uns nur deshalb bekannt, weil
es 1331 an die Fraumiinsterabtei iibertragen wurde (QW I 2 Nr. 1575). Dass es
nicht das einzige Eigengut war, ist sicher; seine Lage weist iiberdies darauf hin,
dass sich die Eigengiiter der Silenen an wichtigen Punkten befanden, und man
wird annehmen diirfen, dass auch der Turm- auf Eigengut errichtet worden ist.
In Silenen hatten sie auch ihr Erbbegriabnis (Gremaud, Documents V S. 168).

30) Iso Miiller, Disentiser Klostergeschichte, S. 121. — Gremaud, Documents I
S. 193, 290 usw. '

31) R. Hoppeler, Zur Geschichte der Familie Silenen, in: Anz. f. Schweiz. Gesch.
6 S. 441 und 7 S. 159.
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bar, dass dort noch alte Besitzungen der Familie lagen, wie ja auch
die Attinghausen ihr Stammgut nicht aufgegeben hatten.

Bleibt dies immerhin Hypothese, so scheint der Weg vom Ober-
wallis iiber Urseren nach Uri fiir eine andere Familie sicherer. Dafiir
namlich, dass die von Moos von Silenen stammten und von dort nach
Urseren gelangt waren, gibt es keinen Beweis. Johannes von Moos
erscheint 1285 als Dienstmann des Klosters Disentis. Meinrad
Schnellmann hat iiberdies darauf aufmerksam gemacht, dass die
1281 mit Ulrich von Hospental zu Chur als Zeugen erscheinenden
«Petrus villicus de Palude et filius eius H.» als die ersten bekannten
Vertreter der Familie zu betrachten sind.?*) Haben wir es aber mit
einer urspriinglichen Disentiser Dienstmannenfamilie zu tun, warum
sollte sie von Uri heraufgekommen sein? Geht der Weg nicht viel
eher,wie bei den Hospental und An der Matte vom Hochtal hinab?3?)
Gehort nicht auch diese Familie in den durch die Urkunde von 1203
belegten Zusammenhang? Hier zeichnet sich denn auch deutlich die
Herkunft aus dem Wallis ab. Gegen 1250 erscheint in Leuk schon
ein Petrus de Palude, 1224 W. de Palude und um 1267—1276 er-
scheinen die de Palude wieder als Zinser des Kapitels in Sitten.??)
Dass der erste mit dem Peter in Chur identisch oder verwandt sein
konnte, ist nicht zu bestreiten. Jedenfalls lasst der Name den Zu-
sammenhang annehmen. Ob die Bezeichnung als Meier auf ein Amt
hinweist, das er einst im Dienste des Bischofs von Sitten im Ober-
wallis ausgeiibt hat, sei wenigstens als Frage aufgeworfen, sicher hat
sie nichts mit dem Meieramt in Silenen zu tun.

Sind diese Zusamenhidnge mit dem Wallis vorderhand nicht strikte
zu beweisen, so diirfte anderseits der Weg der An der Matte und von
Moos von Urseren nach Silenen gesichert sein. Es gibt dann eine
Wanderung nicht von Uri ins Urserental hinauf, sondern nur in um-
gekehrter Richtung. Dann diirfen wir in den beiden Familien Haupt-
forderer des Schollenenweges sehen. Dazu stimmt auch die langst
gemachte Beobachtung, dass Urseren an der Gangharmachung der

32) Hist. Biogr. Lex. d. Schweiz V S. 154. — Mohr, Cod. dipl. II Nr. 6. Auch
im Rodel der Kirche Chur von 1290—1298 wird er als villicus Petrus mit Ulrich
von Hospental nochmals genannt (ebenda S. 109) und zwar als Zinser.

3%) Auch das Wappen der von Moos, der Bir, weist auf urserischen Ursprung.
) Gremaud, Documents I S. 255, 446, II S. 165, 170.
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Schollenen, die auf seinem Gebiet liegt, entscheidend mitgewirkt
haben muss. Liesse sich die Herkunft aus dem Wallis weiter er-
hirten, dann wiirde auch die Auffassung von Iso Miiller und Biittner
untermauert werden, %) dass die Bezwingung der Schlucht mittels
der Stiebenden Briicke auf die Erfahrung und das Wirken der Walser

zuriickzufiihren ist, die im Bau der Wasserleitungen an den Fels-

winden Meister waren. Dann konnten wir — etwas iiberspitzt aus-
gedriickt — «den Schmied von Goschenen» beinahe mit Namen
nennen.

Doch kehren wir wieder zu unserem Thema der Meieramter zu-
ruck.

Bestehen also gute Griinde fiir die Annahme, dass die Entstehung
der Meieramter erst in die Mitte des 13. Jahrhunderts zu setzen ist,
so erhebt sich die Frage, wer vorher die entsprechenden Funktionen
ausgeiibt hat. Hiefiir scheinen nur die Grafen von Rapperswil in
Betracht zu kommen. Mit der Fraumiinsterabtei stehen sie in Riim-
lang schon 1210 in Verbindung und verfiigen in der dortigen Gegend
iiber Zehntrechte.?®) Sie diirften um diese Zeit — wohl durch die
Vermittlung der Zahringer — auch schon in Uri gestanden haben.
Dass sie am damaligen Landesausbau wesentlichen Anteil hatten,
beweist ihr Turm in G6schenen. Der Grund fiir den Entzug der Ver-
waltung der Fraumiinstergiiter und -rechte in den 1240er Jahren
wird einerseits darin gelegen haben, dass 1241 Heinrich von Rap-
perswil seine Urner Giiter an das von ihm gestiftete Kloster Wet-
tingen iibertrug und daselbst als Monch eintrat, anderseits aber und
vor allem in den kirchenpolitischen Kampfen. 1244 und 1247 sah
sich die Abtei gezwungen, den Schutz Papst Innozenz IV. nach-
zusuchen und zwar ganz besonders fiir die Kirchen und Zehnten in
Uri.?) 1245 verfiel Rudolf von Rapperswil als Anhiinger Frie-
drichs II. dem Kirchenbann. Das mochte der Moment sein, da die
von der kaisertreuen und seit 1247 mit dem Interdikt belegten Stadt
Ziirich bedriangte Abtei sich von den Rapperswilern loste und den
Riickhalt bei den Hauptern des pépstlich gesinnten Uri suchte, denn
wie sollte sie z. B. die Ertrige der Schweigen Gurtnellen und

35) Iso Miiller, Passverkehr S. 36, und Disentiser Klostergeschichte S. 157.
36) UB Ziirich I Nr. 368, 369, 375.
37) UB Ziirich II Nr. 595, 658.
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Silenen abtransportieren konnen ohne Einverstindnis der Herren
von Silenen. Dass in diesen Jahren in Uri recht turbulente Zustinde
herrschten, beweist tibrigens die Urkunde wegen des Turmes zu
Schattdorf von 1248 mit aller wiinschenswerten Deutlichkeit. Auf
jeden Fall passt zu einem Wechsel in diesem Zusammenhang, dass
ein Meier nicht vor 1248 genannt wird, und auch, dass Werner von
Silenen 1243 noch nicht, sondern erst 1256 als Meier bezeichnet
wird.

Immerhin ist es fraglich, ob sich die Abtei auf die Dauer an die
grossen Herren des Landes binden wollte, denn nach 1258, d. h. nach
der Izzelin und Gruba-Fehde, setzt die Nennung von Meiern — doch
wohl nicht rein zuféllig — aus. Tatsdchlich sind Anhaltspunkte dafiir
vorhanden, dass die Verleihung des Amtes urspriinglich befristet war,
und zwar auf vier Jahre.3®)

Erst in der Konigszeit Rudolfs setzen die Namen wieder ein, in
Erstfeld mit der genannten Dynastie, in Silenen wieder mit den
Rittern und in Biirglen mit Konrad Schiipfer, d. h. mit Angehorigen
der leitenden politischen Kreise. Letzterer war Sohn des Land-
ammanns, Arnold von Silenen war 1290—1294 selber Landammann
und Konrad Meier von Erstfeld stand, wie die Biinde von 1291
zeigen, ebenfalls im Vordergrund. Seither aber war die Stellung der
Abtei auf Gedeih und Verderb mit der Politik der Urner Fiihrer-

schicht verbunden.

Konflikte zwischen Meiern und Abtei

Das ganze 14. Jahrhundert ist erfiillt vom Bestreben der Meier
und damit der Urner iiberhaupt, sich den Verpflichtungen der Abtei
gegeniiber zu entziehen. Ueberdies tat der Leutpriester in Altdorf
selbst das seine, um die Zehnten sich dienstbar zu machen, und die
Aebtissin musste 1332 einwilligen, ihm die Mannlehenzehnten zu
Altdorf an Korn, Hanf, Obst usw. gegen den Zins von zwei weissen
Handschuhen zu iiberlassen.??)

38) Gfr. 8 S. 54. Alle vier Jahre musste ein Ehrschatz fiir das Amt entrichtet
werden, Vgl. unten S. 22.
39) QW I2 Nr. 1633.
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In Biirglen und Erstfeld stand die Aebtissin wihrend Jahrzehnten
der gleichen Familie, jeweils Vater und Sohn, gegeniiber, die um so
mehr Gewicht erhielt, als Johannes II. von 1357—1374 Land-

ammanmn war.

Unmittelbar nachdem Meier Johannes 1330 von Erstfeld nach
Biirglen hinab gewechselt und sein Amt dem Sohn, dem spiteren
Landammann, iiberlassen hatte, kam es zu einer Auseinander-
setzung mit der betagten Aebtissin Elisabeth von Matzingen. Jo-
hannes von Biirglen weigerte sich, die Meieramtabgabe zu ent-
richten.?’) Die Stellung der Aebtissin wurde in der Folge zudem
durch die kirchlichen Kampfe erschwert, ja die Urner haben wohl
ihre heikle Lage, wie sie durch die Zunftkimpfe in Ziirich und vor
allem durch das Schisma entstand, ausgeniitzt. Es ist sicher nicht
zufillig, dass Elisabeth gerade an dem Tage, da der Konstanzer
Bischof Niklaus bei Glattfelden uiberfallen und auf Hohenhewen
gefangen gesetzt wurde, am 5. Mai 1338, ihren Ammann Konrad von
Wallisellen damit beauftragte, den Streit mit den Meiern zu Biirglen
und Erstfeld zu entscheiden. Dazu bewog sie wohl die Ueberlegung,
dass sie nun nicht mehr auf bischofliche Unterstiitzung zahlen konne.
Der Ammann reiste sofort mit dem Ziircher Rat Heinrich Biber und
Ritter Ulrich von Hettlingen nach Altdorf und bestellte mit der
Gegenpartei ein Schiedsgericht unter dem Vorsitz des Landammanns
Johannes von Attinghausen. *!) Dieses entschied schon am 9. Mai ein-
deutig zugunsten der Aebtissin. Die Meieramtsabgabe von Biirglen
wurde auf 40 Gl., die von Erstfeld auf 30 Gl. festgesetzt, Betrige, die
fortan ihre Giiltigkeit bewahrten. Ueberdies wurde den Meiern auf-
erlegt, fiir die rechtzeitige Entrichtung auf Lichtmess drei Biirgen in
Uri zu stellen. Dem Versuch, den Betrag zuriickzubehalten, wie es
z. B. der Meier von Biirglen 1331 getan hatte, begegnete man mit der
Bestimmung, dass die Aebtissin, wenn die Zahlung nicht rechtzeitig
einging, das Geld in Ziirich bei Christen oder Juden auf der Meier
Kosten aufnehmen durfte und es nach einem Monat durch einen
Boten im Hause der Meier abfordern lassen konnte. Wurde er nicht

40 QW II 2 S. 268.
1) Johannes von Attinghausen, Johannes von Moos, Vogt zu Urseren, Heinrich
von Moos von Altdorf, Johannes von Hospental von Wassen und Johannes, Hein-

rich Zwyers Sohn von Altdorf.

20



befriedigt, so sollte er die Biirgen zur Leistung der Giselschaft um
Schuld und Kosten mahnen. *?)

Diese Zwiestigkeit zwischen Abtei und Meiern hatte ihre Ursache
aber nicht nur in der sdumigen Zahlung, sondern jedenfalls in erster
Linie in der neuen Ziircher Miinzordnung von 1335, die neue Pfen-
nige im Werte von zwei alten einfiihrte und das Pfund dem Floren-
tinergulden gleichsetzte. Das hat bekanntlich in Ziirich bei den
Schuldnern boses Blut gemacht. Offenbar wollten die Meier ihre
Abgabe weiterhin in alten Pfennigen entrichten, was die Abtei
natiirlich sehr benachteiligt hitte. Deshalb nun auch die genaue
Angabe der Miinze, in der zu zahlen war. Da in Uri zweifellos 1338
langst die neuen Pfennige zirkulierten, konnten sich die Meier der
Zahlung in solchen nicht entziehen. So waren nun in Biirglen (und
entsprechend in Erstfeld) zu entrichten «viertzig guldin von Flo-
rentz, die von rechter und gewonlicher wage sin, oder fur die guldin
so vil pfenning, als si geburent, oder viertzig pfund pfenninge ze
Uren genger und geber, weders des diu vorgenent eptissin oder ir
nachkomen genemen wellen». Ganz allgemein wird betont, dass mit

“der Miinze «diu denne ze Zurich oder ze Uren genge und gebe ist
oder mit guldin» zu zahlen sei.

Endlich bestitigten die Schiedsrichter der Abtei auch ihr Recht
auf den Fall. Der Meier von Biirglen hatte die von ihm in Anspruch
genommene Widem in Altdorf frei zu geben.

Die Doppelwahl in der Ziircher Abtei von 1340 war ihrer Stellung
in Uri nicht giinstig. Fides von Klingen erkaufte sich sofort das
Wohlwollen der Urner durch Verzichterklarung auf Zinse, die diese
wihrend des Krieges mit Oesterreich zu eigenen Handen bezogen
hatten, in Ansehung der Dienste, Freundschaft und Liebe, die
Land und Landleute von Uri dem Gotteshaus getan hitten.**) Mog-
licherweise erschien sie im Dezember 1340 personlich in Uri.

Die Zeit, da Biirgermeister Rudolf Brun gegen die vertriebenen
Rite und die pipstliche Partei sich behaupten musste, brachte der
Abtei schwere Schidden. Sie war zu bedeutenden Verkaufen genotigt
(Kirchensatz in Horgen und von St. Peter in Ziirich). Bei der Stadt

42) Gfr. 8 S. 48 und 49.
) Gfr. 4 S. 289; Georg v. Wyss, Gesch. der Abtei Ziirich (Mitt. der Antiqu.
Gesellsch. in Ziirich Bd. 8), Beilage 419.
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fand sie gegen die Anspruche der Urner keine Hilfe, ja es hat eher
den Anschein, dass Brun und seine Anhiinger schon 1346 sich um
das Wohlwollen Attinghausens bemiihten. Dieser beanspruchte da-
mals die Hinterlassenschaft Heinrichs von Hiinenberg im Betrag
von 500 Gl., obwohl er 16 Jahre zuvor diesen Mann an die Abtei
abgetreten hatte.*!) Seiner Forderung verlieh er Nachdruck, indem
er kurzerhand die Einkiinfte der Abtei zu seinen Handen nahm. Das
Ziircher Schiedsgericht gab ihm vollig recht und wies ihm die Frau-
miinstereinkiinfte in Uri in der Weise zu, dass er jahrlich davon
100 GI. beziehen durfte bis zur Begleichung seines Anspruches, was
hiess, dass die Aebtissin wihrend dieser Zeit kaum noch etwas nach
Ziirich erhielt, und auf die von Attinghausen schon 1345 bezogenen
Einkiinfte musste sie Verzicht leisten. %)

Gleichzeitig stand die Aebtissin auch wieder in Konflikt mit den
Meiern zu Biirglen und Erstfeld. Aber der Schiedsrichter, Johannes
von Moos, hatte kein Verstiandnis fiir ihren Wunsch, die beiden ab-
zusetzen, vielmehr entschied er, dass sie lebenslinglich auf ihren
Posten bleiben sollten, von einem Ehrschatz, wie er bei Neuver-
leihung zu fordern gewesen wiire, befreit sein und nur alle vier Jahre
eine Mark Silber «zeiner nuwerunge» ihrer Aemter zahlen sollten.
Auch bei diesem Entscheid scheint Attinghausen massgeblich be-
teiligt gewesen zu sein, wihrend die Ziircher noch zwei verbiindete
Schaffhauser beizogen. %)

Auch die mit Rat des Biirgermeisters erfolgte Verleihung der
Schweig im Schichental an Peter der Frauen und seine S6hne, wenn
auch nur auf Lebenszeit, scheint nicht vollig freiwillig erfolgt zu sein.

Rudolf, der Meier von Silenen, brauchte die gleiche Sprache
gegeniiber der Abtei. Er warf der Aebtissin 1348 vor, dass sie ihr
Gelibde nicht gehalten habe, die freiwerdende Kirche Silenen oder
Biirglen einem seiner Sthne zu iibertragen. In der Meinung, dass
seine Sache bei Biirgermeister Brun in guten Hinden sei, iiberliess
er diesem den Entscheid. %)

Brun und Ziirich haben offensichtlich die Interessen der Abtei

44) QW I 2 Nr. 1516.

45) Gfr. 9 S. 14 und 8 S. 53.
%) Gfr. 8 S. 54.

47) Gfr. 8 S. 55.
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ernsthaft wahrzunehmen und gegeniiber Anspriichen Uris ent-
schieden aufzutreten begonnen, als das ewige Biindnis unter Dach
war. 1356 stellten sie sich plotzlich hinter die Klage, welche die
Abtei gegen Uri erhob «von der nutz und zins wegen, die si dem vor-
benanten gotzhus genomen hetten». Fir das Schiedsgericht wurde
diesmal ein neutraler Obmann, Ulrich von Wolfenschiessen, Land-
ammann von Unterwalden, gewihlt, dem von beiden Seiten je zwei
Zugesetzte beigegeben wurden. Es kam nicht zu einem einhelligen
Entscheid, aber der Obmann schloss sich den der Abtei giinstigen
Ziirchern an.*®) Das Urteil anerkannte die Forderung der Abtei.
Dabei berief es sich auf den Bundesbrief, der nun also gegen die
Bundesgenossen Dienste leisten musste. Diese Tatsache lidsst ver-
muten, dass Uri Abteieinkiinfte fiir die Schuld von Ziircher Biirgern
gepfindet und damit Artikel 9 verletzt hatte, der solche Pfand-
nahme verbot.

Die Nachfolgerin Elisabeths von Klingen, ihre einstige Rivalin
Beatrix von Wolhusen, die wiahrend 40 Jahren der Abtei vorstehen
sollte, bemiihte sich ernstlich um eine wirtschaftliche Gesundung
der Abtei. Sie suchte auch gleich von Anfang an die Urner Einkiinfte
zu sichern. In den Jahren 1358—1361 und dann wieder 1370 liess sie
sie systematisch verzeichnen. In dem Zeitpunkt also, da die Zister-
zienserkloster Wettingen, Kappel, Rathausen und Frauental ihre
Leute und Giiter ans. Land Uri verkauften, gelang der Abtei noch-
mals eine Festigung ihrer Stellung. Sie iibernahm die Leibeigenen
Wettingens als Gotteshausleute.*?) Auch gegeniiber dem Leutpriester
in Altdorf vermochte sie sich durchzusetzen.?’) Es diente iiberdies
ihrer Einflussnahme, wenn Beatrix 1369 ihrem Neffen Johannes die
Pfarrei Silenen verschaffte.®!) Dass es ihr wirklich gelang, in Uri
wieder eine feste Stellung zu gewinnen, beweist der Zinsrodel von
1370, der auch die Meieramtsabgaben erneut fixierte und die Zehn-
ten- und Schweigzinse besonders verzeichnete.

In Erstfeld amtete damals immer noch Johannes, der Land-
ammann, als Meier, in Biirglen sein Sohn Johannes. In Silenen war

1) Gfr. 8 S. 57.

1) Gfr.8S. 60 und 5 S. 260.
5) Gfr. 8 S. 611.

51) Gfr. 8 S. 64.
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das Amt zeitweise gemeinsam von Rudolf, seinem Bruder Heinrich,
Arnold und Johannes versehen worden; seit 1370 amtete Arnold
allein. Den Rittertitel fithrten diese Nachkommen nicht mehr.

Die Absetzung der Meier

Um 1390 trat das Verhiltnis der Meier zur Abtei wieder in ein
kritisches Stadium ein. Es war wohl einerseits der Erfolg von Sem-
pach, der den Urner Landleuten ein erhohtes Selbstbewusstsein gab,
und anderseits vermochte die nun achtzigjahrige Aebtissin die Ziigel
nicht mehr straff zu fithren, so wenig, dass sie ihr 1397 der Ziircher
Rat aus den Hinden nahm und die Verwaltung selber besorgte.
Immerhin, die Auseinandersetzung mit den Meiern hat sie noch
erfolgreich bestanden. Unter den Meieramtsinhabern hatten sich in-
zwischen wieder einige Aenderungen vollzogen. Ins Amt zu Erstfeld
teilten sich die S6hne von Johannes, Johannes (Hans) und Walter,
dieser Landammann 1387—1391, sowie Johannes von Moos von Alt-
dorf. Johannes, der seit spatestens 1372 das Amt in Biirglen inne-
hatte, behielt es bei. In Silenen amtete Johannes von Moos. *?)

Zunichst suchten sich die Meier eine Erleichterung zu verschaffen,
indem sie die neue Ziircher Miinzordnung nicht anerkannten. Soweit
sie seit 1376 fiir den Gulden 16 Plappart zahlten, war nichts einzu-
wenden. Gelegentlich gingen sie aber auch tiefer oder gaben alte
Pfennige.*®) Da 1389 der Plappart dem Schilling neuer Pfennige
gleichgestellt wurde, kam die Abtei zu kurz; sie hitte 20 Plappart
fiir den Gulden erhalten miissen. Wihrend die einen Meier behaup-
teten, der von ihnen angewendete Kurs entspreche einem Beschluss
des Landes, was geheissen hitte, dass Uri den Miinzvertrag von 1387
nicht angenommen hitte, bestritt gerade der Landammann Walter

52) Die Aufstellung in QW II 2 S. 245 ist demnach zu korrigieren. Hans von
Wasen, gegen den die Aebtissin 1392 Klage erhebt, ist nicht Meier zu Biirglen, wie
geschlossen werden kdnnte, da ein solcher nicht ausdriicklich erwiihnt wird, son-
dern Johannes von Moos von Wassen (Denier, Urk. aus Uri I S. 128). Dass Jo-
hannes III. von Erstfeld hier weiter amtete, ergibt sich aus Urk. Gfr. 8 S. 68
(1387). |
53) So 13 Plappart und 1 Schilling fiir 1 Gl.; das entsprach nur rund 17 statt
20 Schilling neuer Pfenninge fiir einen Gulden.

24



Meier, einer der Meier in Erstfeld, einen solchen Beschluss und zinste
in ordentlicher Miinze.

Diesen Machenschaften folgte aber um 1390 die eigentliche Ver-
weigerung der Abgaben. Die Meieramter wurden durch ihre Inhaber
«entwert», d. h. angeeignet, die Fille, die sie hitten einziehen
miissen, entrichteten sie nicht mehr, ja die Abtei wusste tiberhaupt
nicht mehr, wo sie fillig geworden waren, Zinse legten sie in Verhaft
und richteten nur nach Belieben, wann es ihnen passte, etwas aus,
einen Zehnten verweigerten sie, ein Leutpriestergut zu Altdorf ver-
kauften sie unter seinem Wert, die Einkiinfte der Kirche Sisikon
schmilerten sie und gegen den Willen der Abtei bauten sie die Ka-
pelle St. Jakob oberhalb Isenthal. Ueberhaupt schalteten und walte-
ten sie mit Gotteshausgiitern nach Belieben und unterliessen die
Fertigung durch die Abtei. Ja, nach ihrem eigenen Eingestindnis,
haben sie sich alle Giiter und Rechte der Abtei schliesslich angeeig-
net. Diese hatte es um so schwerer sich dagegen zu wehren, als ihre
Vertreter, die die Sache untersuchen sollten, im Lande Uri ihres
Leibes und Gutes nicht sicher waren.

Die Aebtissin wandte sich in ihrer Bedrdangnis an Papst Bonifaz,
der den Dekan des Domstiftes Konstanz, Heinrich Goldast, mit der
Erledigung der Angelegenheit betraute.?®) Vor ihm fiihrte der Pro-
kurator der Abtei Klage gegen Landammann Heinrich der Frauen,
die Meier und zahlreiche weitere Urner, alles Zinser der Abtei, im
ganzen 58 Personen, sowie das ganze Land:%) Sie hitten Land,
Hiuser, Besitzungen, Rechte und Gerichtsbarkeit, Einkiinfte und
Zinse, bewegliches und unbewegliches, geistliches und weltliches Gut
in Beschlag genommen. Goldast hat die Beklagten auf den 22, Mai
1392 vor das geistliche Gericht nach Konstanz geladen. Da sie nicht
erschienen, sprach er ohne Zoégern, am Tage nach Auffahrt, die

54) Stadtarchiv Ziirich T A Nr. 242—246. Regesten davon in Gfr. 8 S. 73 ff. Die
Urkunden geben ein weitlaufiges geistliches Gerichtsverfahren.

55) Die Namen in Gfr. 8 S. 74. Die zwei letzten fehlen aber in einigen Auf-
zihlungen, wie sie in Nr. 242, 244 und 245 wiederholt gegeben werden. Die Klage
erstreckt sich ausdriicklich auch auf die «universitas dicte vallis». Als Zinser
lassen sich die genannten im Rodel von 1370 und der Rechnung von 1402 nach-
weisen. Es werden aber nicht alle Zinser namentlich aufgefiihrt. Alt Landammann
Walter Meier, der in richtiger Miinze gezahlt hatte, steht an der Spitze nach dem
Landammann, hatte also an der Verweigerung ebenfalls fiihrenden Anteil.
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Exkommunikation aus, die von allen Kanzeln der Diozese, besonders
in Ziirich und Rapperswil, unter Glockengeldute verkiindet werden
musste. Da auch das nichts fruchtete, ging man gegen die Giiter der
Exkommunizierten vor, musste sich aber offenbar zunachst an das
einzig Greifbare halten, namlich an die in Verwahrung des Ziirchers
Rudolf Meyer von Knonau liegenden Giiter, jedenfalls Handelsware,
des in Altdorf niedergelassenen Welsch aus Urseren.%) Sie wurden
mit Arrest belegt. Auch jetzt blieb ein Erfolg aus und Goldast
ordnete nun an, dass der Bann in allen Kirchen bei offenen Tiiren
dem Volke verkiindet werde, mit dem Zufiigen, dass, wo die Ex-
kommunizierten hinkimen, der Gottesdienst zu suspendieren sei.
Die Lage hatte sich aber so sehr zugespitzt, dass «propter tyrannidem
et potentiam dictorum excommunicatorum et rebellum» die Ueber-
bringer des Befehls in die Dekanate Ziirich, Luzern und Wetzikon
ihres Lebens nicht mehr sicher waren und die Veroffentlichung des-
halb erst drei Tage nach deren Abreise erfolgen sollte. Auch jetzt
liessen sich die Urner nicht zwingen, ja selbst die Banndrohung an
die mit den Exkommunizierten Beziehungen aufrecht Erhaltenden
wirkte nicht. Die Luzerner und Schwyzer nahmen die dem Kirchen-
bann Verfallenen bei sich auf und wurden nun ihrerseits am 25. Sep-
tember exkommuniziert, an ihrer Spitze der Schultheiss von Luzern
und der Landammann von Schwyz. Das mochte nun doch bewirken,
dass man sich endlich auf ein Schiedsgericht der Orte Ziirich, Luzern,
Schwyz und Unterwalden einigte. Aber erst am 18. August 1393, gut
einen Monat nach Abschluss des Sempacherbriefes, dem Uri also
trotz der Exkommunikation beitrat, erging das Urteil, welches ein-
deutig zugunsten der Abtei ausfiel. Sie wurde nicht nur wieder in
Besitz der Meierdamter, Schweigen, Ciiter,Zehnten und Zinsen gesetzt,
sondern die vier widerspenstigen Meier®) wurden ihres Amtes ent-
hoben und der Aebtissin villige Freiheit in der Neubestellung zu-
erkannt. Allfillige Anspriiche hatten die Abgesetzten oder ihre
Erben selber vor der Aebtissin in Ziirich anzumelden, aber ihren

50) «Nonnulla bona mobilia dicti Welschen de Urserron, residentis in valle Ure
in Altorff.» Es handelte sich also offenbar um einen urspriinglich lombardischen
Kaufmann; er ist unter den Exkommunizierten nicht namentlich genannt.

57) Entgegen QW II 2 S. 245 gehort auch Walter Meier von Erstfeld zu den
(nicht namentlich aufgefiihrten) abgesetzten Meiern, da Hans am Wasen in Weg-
fall kommt. Meier erscheint auch nicht mehr in Verbindung mit dem Amt.
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Entscheid auf alle Fille anzuerkennen. Landammann und Landleute
versprachen, hinfort der Aebtissin «luter frund umb all sachen und
ufloeff», die geschehen, zu sein und die gegen sie ergangenen Be-
schliisse aufzuheben. Die Kosten trugen die Parteien selber. Am
9. Oktober hob Goldast das Interdikt vorderhand bis zum 8. Marz
des folgenden Jahres auf, d. h. bis zum Zeitpunkt, da spitestens der
friedliche Ausgleich vollzogen sein sollte. *®)

Dieser eidgendossische Schiedspruch hat noch einmal die Stellung
der Abtei in Uri gerettet. Wer nun die Meierdmter iibernommen hat,
wissen wir nicht. Es ist wohl méglich, dass sie nicht sofort wieder
besetzt wurden und die Funktionen, wenigstens voriibergehend,
durch den Abtei-Amtmann von Ziirich aus ausgeiibt wurden. Vor
allem scheint dies in Biirglen so gewesen zu sein, wo auch die Rech-
nung von 1402 keinen Meier und keine Meieramtsabgabe auffiihrt.
Dagegen ist in Silenen damals Arnold von Silenen im Amt, und in
Erstfeld wurde im genannten Jahr Walter From von Seedorf als Meier
bestellt — es ist der einzige Bestallungsbrief, den wir besitzen.*°)
Der Zins wurde fiir das Amt und einen Zehnten auf 40 Gl. festgesetzt
unter ausdriicklicher Zufiigung, dass der in Ziirich giiltige Wechsel-
kurs zur Anwendung gelange. Als From aber drei Jahre spiter das
Amt wieder aufgab, scheint es nicht mehr besetzt worden zu sein. %)
Es bleibt iiberhaupt zweifelhaft, ob die Meieramter fortan noch
besetzt wurden, am ehesten bestand es noch in Silenen weiter; aller-
dings wird Arnold von Silenen nie mehr ausdriicklich als Meier be-
zeichnet.®) Im Uebrigen war die Amtsbezeichnung lingst Familien-
name geworden. Der Einzug erfolgte nun wohl direkt durch den
Abtei-Amtmann, der zweimal im Jahr nach Uri kam und die Ein-
gange selber verzeichnete.

58) Gfr. 8 S. 73 ff.

5) Gfr. 8 S. 8l.

80) Die Auffiihrung von Johannes von Iischnach d. Ae. als Meier seit 1405 in
QW II 2 S. 245 und 297 Anm. 1 ist irrtiimlich. Er nahm im Namen der Abtei das
Amt von Walter From auf.

61) So z. B. 1409 (Denier IT S. 60). 1423 sprechen die Urner auch nur vom
«innemer und schafner oder meyer» der Abtei. Gibe es das Amt des Meiers noch,
so wiren die beiden ersten Bezeichnungen kaum gebraucht worden.
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Aufgabe der Fraumiinsterrechte

Formell hatte die Abtei 1393 gewonnen, tatsidchlich aber stellten
ihre Einkiinfte keinen sehr grossen Wert mehr dar. Gewiss, die
Naturalabgaben, Ziger, Kise, Hiute, Limmer, waren nicht zu ver-
achten, wenn auch der Transport einiges kostete, und iiber die Aus-
lagen fiir die Reise des Amtmanns nach Uri sind wir durch eine
Rechnung unterrichtet. %) Die Geldeinkiinfte bedeuteten angesichts
der Geldentwertung nicht mehr allzu viel. Angenommen, sie gingen
noch in der Hohe von 1370 ein — was kaum der Fall war — so mach-
ten sie etwa 160 Pfund aus (inbegriffen Meieramtszinse). Das ent-
sprach nur einem Naturalzins von durchschnittlich 100 Miitt Kernen.
Das war nicht einmal soviel, wie der Hof Stadelhofen eintrug. Da die
Abtei ja zudem teilweise fiir die Leutpriester aufkommen musste
und Unterhaltspflichten an den drei alten Pfarrkirchen hatte, blieb
kein grosser Nettoertrag.®) Im Haushalt der Abtei konnte also Uri
keine wesentliche Rolle mehr spielen.

So begann sie in rascher Folge ihre Berechtigungen in Uri abzu-
stossen. 1418 verkaufte sie zunichst den Zehnten in der Filial-
gemeinde Seelisberg um 34 Gl. an die Kirchgenossen daselbst, %)

dann ein Lehen an das Haus Seedorf und Giiter in Spiringen. 1420
iiberliess sie um 75 Pfund eine Anzahl Lehen dem Haus Seedorf. %)

Die entscheidenden Schritte folgten 1426 und 1428. Am 22. Mai 1426
verdusserte Aebtissin Anastasia von Hohenklingen den Zehnten des
Meieramtes Silenen in Silenen, Wassen und Goschenen mit allen zu-
gehorigen Einkiinften um nur 80 Gl. an die Kirchgenossen des
Kirchspiels und 16ste damit auch die Unterhaltspflicht an der Kirche
ab. Sie behielt sich einzig die Belehnung des Leutpriesters mit der
Kirche vor, riumte den Kirchgenossen aber ein fiir sie verbindliches
Vorschlagsrecht und das Recht zur Absetzung eines unfihigen Prie-
sters ein. Sie iibernahm jedoch keinerlei Kosten fiir die bischofliche
Installation oder iiberhaupt irgend eine Last, wie papstliche, kaiser-

82) QW II S. 297.

83) 1423 entschied der Ziircher Rat, dass die Abtei zu dem von den Kirch-
genossen verlangten Unterhalt des Kirchendaches in Altdorf verpflichtet sei (Gfr. 8
S. 87ff.). Auch in Biirglen oblag ihr der Unterhalt des Kirchendaches.

84) Gfr. 2 S.193.

85) Denier II S. 53 und 91 ff., III S. 4.
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liche oder bischdfliche Steuer, so dass sie an keine materiellen Ver-
pflichtungen mehr gebunden war.

Am 3. September gab sie den Lammerzehnten in Biirglen, Schatt-
dorf und Spiringen den Kirchgenossen von Biirglen und Schattdorf
um 300 Gl. und schenkte ihnen gleichzeitig den iibrigen Zehnten im
ganzen Kirchspiel unter Aufhebung ihrer Unterhaltspflicht an der
Kirche Biirglen. Den Zehnten hatten die Kirchgenossen um 4 Pfund
dem Leutpriester zu leihen und daraus das Kirchendach zu unter-
halten. Auch hier raumte sie den Kirchgenossen in gleicher Weise
ein Wahlrecht fiir den Priester ein und behielt sich nur die Belehnung
vor.%) Am 4. Juni 1428 endlich verzichtete die Aebtissin auf des
Gotteshauses «zechenden und meyerampt» zugunsten der Kirche
Altdorf und ihrer Kapellen Erstfeld, Attinghausen und Seedorf,
waren hier doch die Spannungen mit den Kirchgenossen besonders
scharf gewesen, so dass man an «<buwlose der gueter, an gottesdienste
und besorgnuss der selen schwiren gebresten und an lutpriestern
grossen mangel» hatte. Wenn hier die Abtei, wie z. T. auch in Biirg-
len, entschiadigungslos verzichtete und nur ebenfalls die Belehnung
des Leutpriesters vorbehielt, so will das doch heissen, dass es
nicht um einen materiellen Verzicht ging, sondern um die Abschiitte-
lung einer Last, da die Verpflichtungen grésser geworden waren, als
die verbliebenen Eingange. %)

Die Verkiufe der Zehnten und urspriinglicher Meieramtseinkiinfte
machten im ganzen nur 494 Gl. aus, davon mehr als die Hilfte der
Lémmerzehnten Biirglen, das heisst nur /17 der Ablésungssumme,
die seinerzeit Wettingen, und etwa so viel, wie Kappel 70 Jahre
frither erhalten hatten. Dieser Vergleich tduscht allerdings hinsicht-
lich der effektiven Berechtigungen und Einnahmen der Abtei. Der
Bruttoertrag wurde durch die kirchlichen Verpflichtungen der
Abtei eben ganz erheblich in Anspruch genommen, wihrend die
Zisterzienserkloster auf ihren Giitern und Zinsen keine solchen
Belastungen zu tragen hatten.

Hatten die Verkidufe also materiell keine allzu grosse Bedeutung,
so fiel doch entscheidend ins Gewicht, dass die Abtei auch ihr mora-

68) Gfr. 5 S. 284; Denier III S. 23 und Gfr. 8 S. 91.
87) Gfr. 8 S. 95. — Hier hatte auch der Unterhalt des Leutpriesterhofes der
Abtei obgelegen.
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lisches Ansehen aufgab und auf ihre Gotteshausleute verzichtete.
Die Gleichung: Abteimann gleich freier Mann ging unter. Das mag
ebenso wie die Misswirtschaft und ihr Lebenswandel der Aebtissin
Anastasia einen schlechten Nachruf eingetragen haben. Das formelle
Verleihungsrecht an den Kirchen war bedeutungslos und, da er
nichts zu verlieren hatte, verzichtete der Ziircher Rat in der Refor-
mation, nachdem ihm die Abtei iibergeben worden war, stillschwei-
gend auf das «Kollaturrecht». Er iibergab mit Schreiben vom 8. Fe-
bruar 1525 den «lieben Eidgenossen von Ury sollich unser fryheit»
und vermied damit vorauszusehende konfessionelle Hindel. %)

So gingen die alten, auf lange Strecken von heftigen Spannungen
begleiteten Beziehungen ohne viel Aufhebens aus. Liangst aber hatte
sich dariiber ein Dach gespannt, das dauerhafter war und nicht auf
materiellen Dingen, sondern dem Willen zur Freiheit beruhte: die
eidgendssischen Biinde.

%) Gfr. 8 S. 100.
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Beilagen

1. Die Herkunft der Meier von Silenen

Olricus de Prato
in Urseren

1203
Konrad a der Matte!) ................ Werner von Silenen
1290 Meier
‘ 1243—1258
O N S —————— -
Arnold von Silenen Konrad an der Matte
Meier in Urseren
1275—1309, wohl noch 1318 1309
Landammann 1291—1294
R R sl e S S EE il s ~
Werner Heinrich Konrad?) Chiinzi Konrad
1290 volljahrig, 1290 volljihrig zu Visp 1318 1309 erwachsen
1313 (?) 1309 verh. mit

Aymoneta de Platea

Nicht einzureihen: Gregor von Silenen, 1283—1384.7%)

1) Da Arnold von Silenen 1275 Zeuge ist, muss er spdtestens um 1250—1255
geboren sein, so dass man mit dem Geburtsdatum Konrads auf etwa 1220—1230
kommt. Viel frither ist es deshalb nicht anzusetzen, weil er mit grosser Wahr-
scheinlichkeit 1290 noch lebt, denn Arnold hat das verkaufte Gut «a donacione»,
nicht «a heredidate», seines Vaters. '

2) Die Walliser Nachkommen she. bei Hoppeler, Anz. f. Schweiz. Gesch. 6
S. 441 und 7 S. 159. Doch ist bei den Sohnen noch Jos und die schon 1331 vor-
kommende Erwihnung von Heinrich, Wilfrid und Arnold beizufiigen (QW I 2
Nr. 1575). — Die sichere Filiation der spiteren Meier von Silenen ist nicht belegt.
Am ehesten diirften Meier Rudolf und sein Bruder Heinrich Sohne Heinrichs sein.

3) Der 1370 genannte Wernli Gregorii in Silenen wird ein Nachkomme gewesen
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Erstfeld
1258
1275—1317
1318—1330
1331—1378
1387—1393
1387—1393
1387—1393

1402—1405°%)

Biirglen
1248—1258
1290—1294

1330—1346 (1359?)
(13597) 1372—1393

2. Liste der Meier?)

Werner

Konrad

Johannes I., Sohn Konrads (wohl gemein-
sam mit Walter und Heinrich); spiter in
Biirglen

Johannes II., Sohn Johannes I., Land-
ammann 1357—1374

Johannes von Moos zu Altdorf,
abgesetzt
Johannes III., Sohn Johannes II.,
abgesetzt, tot 1412 o
Walter, Sohn Johannes II., e
abgesetzt; s
Landammann 1387—1391,
+ nach 1425

Walter From von Seedorf

C. dictus Zant, wohl identisch mit Konrad
gen. Niemerschin

Konrad Schiipfer

Johannes 1., vorher in Erstfeld

Johannes III., gleichzeitig in Erstfeld, ab-
gesetzt

sein (QW II 2 S. 282). [Das 1283 erwihnte Steinhaus Gregors zu Silenen (Vgl. W.
Ochsli, Anfinge der Schweiz. Eidgenossenschaft, Ziirich 1891, Beilagen S. 80) wurde
It. «Das Biirgerhaus im Kanton Uri», Auflage 1950, S. 24, um 1857 abgerissen und
ist nicht mit dem neu renovierten Steinhaus bei der Pfarrkirche Silenen identisch.]
4) Die Jahrzahlen beziehen sich auf die Erwihnung, daher die Liicken. Die
Liste bringt einige Verbesserungen gegeniiber QW II 2 S. 245.
) Daten von Verleihung und Aufgabe des Meieramtes.
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Silenen

1256—1258 Ritter Werner
1290—1309 (13187) Ritter Arnold, Landammann 1290—1294
1331—1370 Rudolf -

1358—1365 Heinrich, Bruder Rudolfs zeitweise
1358—mnach 1370 Arnold gemeinsam
1350—1359 Johannes

(1370 ?) um 1392—1393 Johannes von Moos, abgesetzt

1402 Arnold
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