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Die Altdorfer Sitze der Familie von Roll
und deren Inhaber

Von C. F. Miiller

Wahrend es uns an Hand von Kapitalbriefen moglich ist, fiir
tiberraschend viele landwirtschaftliche Liegenschaften im ReuB-,
Schichen- und sogar Meiental eine Eigentiimerliste aufzustellen,
die bis ins 16. Jahrhundert zuriickreicht, sind uns die Erbauer und
ersten Besitzer einer ganzen Reihe sogenannter Altdorfer Herren-
hiduser unbekannt. Wir erwdhnen als solche nur das BeBlerhaus
(1600) und den Lehnhof (1612), die beide den Titel eines Stamm-
hauses der Schmid von Bellikon beanspruchen, das Haus Emil
Baumann (1614), den Winterberg, das Haus am Egg (Hotz-Schillig,
1693) und das Jauch’sche Haus an der Schiitzengasse (1550), dessen
Eigentiimer erst ab 1706 bekannt sind. Diese Reihe liele sich nach
Belieben vergroflern. Die gegenteiligen Fille, zu denen das um
1579 von Landammann Gedeon Stricker (f 1616) erbaute Haus in
der Stoffelmaite (kant. Kinderheim) und das um 1596 von Land-
ammann Walter Imhof (¥ 1611) erbaute Blumenfeld gehoren, bil-
den leider die Ausnahme!.

Wohl waren gestiitzt auf Tradition und Urkunden ein Land-
ammann Dr. Karl Franz Lusser (f 1859) oder ein Karl Leonhard
Miiller (1 1879) in der Lage, die meisten Altdorfer Herrenhduser
als Sitz der einen oder anderen Familie zu bezeichnen. Aber unserer
Generation sind diese Kenninisse bedauerlicherweise abhanden ge-
kommen und an ihre Stelle ist eine Reihe von unhaltbaren Hypo-
thesen getreten. Dabei sind diese irrigen Ansichten, die heute sogar
von ihren Autoren preisgegeben werden miissen, nicht nur durch
Druckerschwirze auf Papier, sondern — bis jetzt in zwei Fallen —

! Wir verweisen diesbeziiglich anf das Biirgerhaus in Uri, Ausgabe 1950 und
dessen Quellenverzeichnis.
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sogar in Gold auf Marmortafeln verewigt worden. Und ,,quod
scripsi, scripsi”, sagte schon Pontius Pilatus.

Merkwiirdigerweise kommt die unrichtige Bezeichnung von Fa-
miliensitzen besonders dadurch zum Ausdruck, dafl man typische
Landhiduser als eigentliche Stammh&user verschiedener Familien
taxiert. Wahrend man im allgemeinen die Haage oder das Waldegg
als Sommersitz der BeBler, resp. der Muheim gelten lal}t, zogert
man zuzugeben, daB das SchloBchen Apro urspriinglich als Sommer-
residenz dieser Familie oder das Blumenfeld als Landhaus der
Imhof erbaut wurde. Anderseits kann sich das Huon einer ganz
besonderen Bevorzugung erfreuen, indem es der Reihe nach als
eigentlicher Wohnsitz, nicht etwa wie richtig als Landhaus, der
Familien von Uri, Piintener, von Roll und Miiller angesprochen wird.

Immerhin darf bei diesen Hypothesen als Entschuldigung ange-
filhrt werden, dafl in der Zeit nach dem Dorfbrande von 1799
manche Familie froh war, in ihrem Landhaus, ausnahmsweise sogar
bleibende, Unterkunft zu finden. Und in vereinzelten Fallen waren
wohl auch ,,nachgeborene” Sohne gezwungen, sich in einem Som-
mersitz haushiblich niederzulassen. Vielleicht nur weil Schwieger-
mutter und Schwiegertochter nicht immer einer Meinung waren.
Aber deswegen blieb doch das Stammhaus der anerkannte Familien-
sitz. Und dieser befand sich fast ausnahmslos, wenn nicht im eng-
sten, so doch im engeren Dorfkreis. Wenn moglich suchte man so-
gar, wie wir gerade im Falle der Familie von Roll sehen werden,
auch fiir ,,nachgeborene™ Sohne, ein ,,Stadtpalais” als eigentliche
Residenz zu beschaffen.

Bis vor kurzem wurde bedauerlicherweise der systematischen
Forschung nach den Erbauern und ersten Besitzern unserer Alt-
dorfer Herrenhduser nicht die gebiithrende Aufmerksamkeit ge-
schenkt. Dabei stehen dafiir eine Anzahl Quellen zur Verfiigung,
die noch lange nicht ausgewertet sind?.

2 Im 1532 von Valentin Compar angelegien Zinsrodel der Pfarrkirche von
Altdorf sind wohl die Inhaber der mit Zinsen belasteten Grundstiicke erwihnt.
Auch die Mitteilungen iiber Wappen- und Scheibenschenkungen in den eidg.
Abschieden nennen jeweilen die Eigentiimer der mit solchen Schenkungen aus-
gezeichneten Hiuser oder Gebiulichkeiten. Aber auller den Namen der Ort-
schaften enthalten diese Quellen keine Angaben iiber die ortliche Lage dieser
Hiuser, Gebidulichkeiten oder Grundstiicke.
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In erster Linie miissen als solche selbstverstindlich Kaufbriefe
und dhnliche Akten, die sich im Besitze der gegenwirtigen Haus-
eigentiimer befinden oder eindeutig auf bestimmte Liegenschaften
Bezug nehmen, erwihnt werden. Aber wihrend im giinstigsten
Falle, ndmlich betreffend der Liegenschaft Crivelli — heute Eigen-
tum von Dr. Josef Huber-Monteil — trotz den Dorfbrinden von
1693 und 1799 rund 50 Aktenstiicke aus der Zeit von 1580 bis 1803

vorliegen, fehlen solche Belege in den meisten Fillen vollstindig.

Als weitere wichtige Quelle kommt sodann das ,,Dorfbiiechlein
deB Haupt-Fleckhens Altorff” (Manuskript im Gemeindearchiv)
.in Frage. Dieses wurde allerdings erst 1684 geschrieben, ist aber
zum Teil eine Abschrift von Protokollen, die bis 1522 zuriickda-
tieren und wurde bis 1723, resp. 1837 nachgefiihrt. Die jeweiligen
Dorfvigte oder Gemeindepriasidenten haben sich, in Weiterfithrung
einer vorhandenen Liste, seit 1837 bis heute sogar eigenhéandig
im Dorfbiichlein verewigt.

Interessanter- oder gliicklicherweise wurden 1684 im Dorf-
biichlein, neben den Namen der Hauseigentiimer von 1522 und
spater, auch die Namen der damaligen Besitzer eingetragen. So
heiBt es zum Beispiel in Art. 70, fol. 72: ,,zwischent deB FryterB,
Vid hanBl Jacob Gelonigs haus = jetz zwischen H. Rolen vnd
MegnetB = ”. Dadurch werden wir auch iiber die Vorganger der Roll
und Megnet, als Eigentiimer des Rollischen und Dr. Gisler’schen (7)
Hauses orientiert.

In einzelnen Fillen war jedoch bei der Niederschrift des Dorf-
biichleins die urspriingliche Bezeichnung bereits unkennbar ge-
worden, so daB der Schreiber wohl den Raum fiir den Namen des
Eigentiimers von 1684 freilief, aber auf die Anfithrung desselben
verzichten muflte. So in Art. 23, fol. 15: ,,...1in der RiiBtalergassen
(Schmiedgasse), bis zuo Scheiitlerl hauB = jetz =
Auch fiir uns sind einzelne Ortshezeichnungen im Dorfbiichlein
unkenntlich geworden. So wissen wir unter anderem nicht, wo die

Gerberei lag, die 1t. Art. 200, fol. 137, ,,dem Leiiffer Vnd Dorff-
weibel Frantzisch gardi VIf der Balliery (!)”” zu bauen erlaubt wurde.

DaBl im besonderen die vorhandenen Kapitalbriefe, uiber die
Figentiimer der helasteten Liegenschaften zur Zeit ihrer Errich-

48



tung Auskunft geben, diirfte allgemein bekannt sein. Dies trifft
hesonders dann in vermehrtem Malle zu, wenn es sich, wie dies bei
einem Titel von 1679 ab der Lehnmiihle (ehemals Greiner) zutrifft,
um einen Kaufbrief handelt, der spiter in eine Aligiilte umge-
wandelt wurde. Selbstverstandlich konnen solche Titel nie ohne
genaue Nachpriifung verwertet werden. Denn wie das Beispiel der
altesten Altdorfer Giilt, errichtet ,,sant sebastians tag” 1509 zeigt,
wiirde eine kritiklose Verwertung solcher Belege zu Irrtiimern
fiihren. Diese Giilt wurde nidmlich auf dem Steinhaus des Hans
Keller und seiner Ehefrau Margaretha Lagger, dem heutigen Hotel
Lowen, aufgerichtet, haftet aber jetzt auf einer Liegenschaft im
Winkel, welche damals als Garten zu diesem Hause gehorte. Im
iibrigen fehlen gerade in bezug auf die interessantesten Objekte
solche Kapitaltitel meist vollstindig, weil ausgerechnet diese Hauser
nie belastet wurden. GewissermaBlen als Ersatz dafiir enthalten die
vorhandenen Altgiilten oder Handschriften gewohnlich einen Be-
schrieb des belasteten Grundstiickes, in dem auch die benachbarten
Liegenschaftsinhaber erwahnt werden.

Vereinzelt weisen solche Titel eine Dorsalnotiz auf, welche
fiir uns von groBerem Interesse sein kann, als der eigentliche Text.
Dies trifft zum Beispiel im Falle der schon erwihnten Giilt von
1509 zu, wo die Dorsalnotiz lautet: ,,hans keller sol 1 Gl. ab sein
stein hus gegen ammann biinttiners hus tiber gelegen — gitt jetz
peter roll”. Dadurch wird nicht nur der Vater des Erbauers des
Rollischen Hauses (Kantonalbank) als Besitzer des heutigen Hotels
Lowen, sondern auch Landammann Piintener — es diirfte sich um
den 1515 bei Marignano gefallenen Johannes, den sogenannten
»Riesenpiintener”’ handeln — als Nachbar oder ,,Gegeniiber” des-
selben bezeichnet.

Begreiflicherweise geniigt weit eher ein Kaufvertrag, als ein
unsicherer Hinweis, um eine bestimmte Personlichkeit als Eigen-
tiimer oder Besitzer einer Liegenschaft nachzuweisen. Denn in den
Grenzbeschrieben von Aligiilten werden oft lingst Verstorbene,
statt ihrer Erben, als Inhaber eines Nachbargrundstiickes angefiihrt.
Hingegen kann eine Wiederholung solcher Erwihnungen meist als
eine Bestatigung taxiert werden.
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Aber bevor wir uns nach diesen Ausfithrungen mit den Altdorfer
- Sitzen der Herren von Rell befassen, diirfte ein kurzer Blick auf die

Geschichte und Herkunft der Familie von Roll

nicht unangebracht sein. Ernst Walder hat sich kiirzlich in seinem
Buche ,,Der Condottiere Walter Roll von Uri”? eingehend damit
befaf3t. Wie er ausfiihrt, ist die Herkunft der Roll nicht nachzu-
weisen. Aber wihrend im urnerischen Stammbuch als erster Ver-
treter derselben ein Ludwig — Ritter 1469 —, verehlicht mit Ka-
tharina Zumthurm, erwihnt wird, nennt Bucelin¢ denselben aus-
driicklich Uraniensis und Eques auratus. Die Genealogenphantasie
Bucelins macht sich aber hauptséchlich beim Sohne dieses Ludwig
geltend, der im Stammbuch einfach Johann — cop. Lucretia von
Grillikon oder Briligon — genannt ist, aber von Bucelin als,,Orator
Magni Ducis Hetruriae apud Helvetios” bezeichnet wird. Besonders
diese Angabe Bucelins ist nicht nur von Leu®, sondern auch von
spatern und neuzeitlichen Genealogen und Historikern immer wie-
der nachgeschrieben worden. Dabei diirfte es klar sein, daBl der
GroBvater des 1523 geborenen Walter Roll unmoglich Gesandter
der erst 1531 zu Herzogen und 1557 zu GroBherzogen der Toscana
erhobenen Medici gewesen sein kann. Zudem wird in den eidgenos-
sischen Abschieden ein Johann Roll nirgends als Gesandter er-
wihnt. Selbst wenn wir iiber die Bedeutung der Bezeichnung ,,Ora-
tor Magni Ducis Hetruriae apud Helvetios” zweierlei Meinung sein
sollten, obschon Leu® diese ausdriicklich mit ,,eines GroB-Hertzogen
von Toscana Gesandter an die Eydgenossen” verdeutscht, so ist es
doch mehr als unwahrscheinlich, daBl die Vorfahren und Nachkom-

3 Ernst Walder: Der Condottiere Walter Roll von Uri und die Bezichungen
zwischen der Innerschweiz und Italien in der Wende zur Gegenreformation
1551—1561. Erschienen 1948 im Verlag Herbert Lang & Cie., Bern. — Das
Studium dieses Werkes darf jedem Freunde -innerschweizerischer Geschichte
warm empfohlen werden.

4 Gabriel Bucelin (7 1681), Propst zu Feldkirch usw., bekannter Genealoge.
Ueber seine Angaben betr. von Roll siehe Walder, Anm. 3, S. 52.

5 Hans Jacob Leu (7 1768), Biirgermeister zu Ziirich usw., im 15. Teil seines
Allgemeinen Helvetischen / Eydgendssischen Oder Schweitzerischen Lexicons

(1759), S. 367 ff. Vergl. Walder, Anm. 3, 5. 52.
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men einer solchen Personlichkeit moglicherweise nur als Hinter-
sassen in Uri hausten®.

Wir werden uns daher damit begniigen miissen, als den ersten
nachweisbaren Trdager des Namens Roll in Uri jenen Peter Roll
gelten zu lassen, welcher 1525 um 15 Gulden das Landrecht zu Uri
fiir sich und seine Sohne Walter und Hans erwarb. Wenn nicht als
Hauptmann und Ritter, oder sogar als Sohn eines groBherzoglichen
toscanischen Gesandten, so kennen wir ihn immerhin als Besitzer
eines Steinhauses im Zentrum von Altdorf?. Ein Zusammenhang

6 Das Biirgerhaus in Uri, Ausgahe 1910, S. XXVIII, behauptet im Gegensatz
zu Bucelin, Anm. 4: ,,Johann vou Roll kam als Gesandter des GroBherzogs von
Toscana in die Schweiz”. Und G. Muheim priizisiert diese Hypothese im XVI.
urnerischen Neujahrsblatt, S. 122, frischwegs folgendermaBen: ,,Peter Roll...
war italienischer Herkunft”. Gerade dafiir liegen aber keinerlei Beweise vor,
wenn auch Walder, Anm. 3, S. 53, gewisse Beziechungen Peter Rolls zu Italien
— venezianische Kriegsdienste -— erwihnt. Gerade Bucelin bezeichnet den an-
geblich ersten Vertreter der Familie von Roll ausdriicklich als ,,Uraniensis’” und
seine iibrigen Angaben, wie auch jene des urnerischen Stammbuches deuten auf
eine urnerische oder innerschweizerische, aber keineswegs auf eine italienische
Herkunft. Diese Aufstellungen diirften mit den Angaben, welche Walter Roll
fiir die Anfertigung eines Stammbaumes, resp. einer Ahmnentafel zusammen-
stellte, iibereinstimmen. Fine solche benotigte Walter Roll zur Legitimierung
der Anspriiche seiner Séhne auf bestimmte Ordenswiirden, wie wir spéter
schen werden. Dall dabei eine Qualifizierung von Walters GroBvater als
groBherzoglich toscanischer Gesandter, statt wie vielleicht richtig als Agent des
Bankhauses Medici in Florenz, ,,unterlief”, ist bei Walters bekanntem Geltungs-
trich nicht verwunderlich. Denn auch die Ritterwiirde von Walters Urgroflvater
und Vater ist urkundlich nirgends belegt. Leider steht mit all’ diesen Wiirden
der angeblichen Ahnen von Walter Roll die Landrechtsverleihung von 1525
an dessen Vater, welche auch Leu, Anm. 5, kennt, in einem gewissen Wider-
spruch.

“ Nach Triner, Anm. 26, scheinen um 1593 die Steinhduser in Altdorf viel
zahlreicher gewesen zu sein, als man gewdhnlich annimmt. Immerhin diirfte es
sich bei den verschiedenen Gebidulichkeiten, die im 16. Jahrhundert mit Wap-
pen- und Scheibenschenkungen bedacht wurden, ausschlieflich um Bauten aus
Stein gehandelt haben. Neben Peter Roll kennen wir aus dieser Zeit als Be-
sitzer eines Steinhauses u. a. den Landesfiirsprech Fridolin Vonmentlen (erw.
1512), der ein solches an der Schmiedgasse inne hatte — genaue Lage unbe-
kannt. Das Jauch’sche Haus an der Schiitzengasse, der Winterberg usw. zihlen
ebenfalls zu jenen Steinhiusern, welche bereits im 16. Jahrhundert existierten.
Laut einer Giilt vom 15. April 1545 besall damals .,Jakob Enderly, geschworner
HinterseB zu Vry” in der Vorstadt ein Haus, ,,s0 mit Steinen gebuwen” — heu-
tiges Haus Caluori/Rubischung. Der Besitz eines steinernen Hauses diirfte somit
nicht unbedingt einen Beweis fiir den besonderen gesellschaftlichen Rang oder
das vollwertige Biirgerrecht seines Inhabers darstellen. |
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zwischen diesem Peter und der Familie Roll in Genf, Bern und
Solothurn ist zur Zeit, trotz der im Prinzip dhnlichen Wappen,
nicht nachweisbar und ebenso wenig eine Herkunft von Rolle am
GenferseeS.

Bekannter als Peter Roll ist dessen Sohn, der nachmalige Ritter
und Oberst Walter von Roll. Allerdings war der ,,Schriber Roll”,
wie Walter. zeitlebens von seinen Gegnern genannt wurde, nach
unserem heutigen Empfinden weit mehr eine interessante, als eine
sympathische Gestalt. Umstritten war bereits seine Tatigkeit als
Landschreiber zu Locarno. Denn wihrend er einerseits 1556 von
der Tagsatzung dieses Amtes enthoben wurde?, schuf er sich ander-

8 Daf} sich eine Herkunft Peter Rolls von Rolle am Genfersee nicht nach-
weisen lieBe, wird vielfach bezweifelt. Die Familie gleichen Namens in Genf,
Bern und Solothurn hatte bereits 1371 das Genfer Biirgerrecht erworben, so daB
eine Herkunft der Urner Roll von Rolle nicht unbedingt einen Zusammenhang
mit den Genfer Roll bedeuten miilte. Eine Abwanderung um 1525 kénnte
kaum mit der Eroberung der Waadt und der Einischerung von Rolle 1536
durch die Berner oder das Reformationsedikt vom nimlichen Jahre motiviert
werden. (Die Rothut oder Chapeau rouge — Landrecht 1587 — sollen damals,
der Reformation wegen, von Genf nach Uri iibersiedelt sein.) Besonders auf-
fallend ist u. E., daB die Familie von Roll selber nie die These einer Herkunft
von Rolle oder eines Zusammenhanges mit der Genfer Familie gleichen Namens
aufstellte. Wenn eine Uebersiedlung der Roll vom Genfersee nach Uri statt-
gefunden hitte, so miiBBte diese weit eher zu Ludwigs Zeiten, als erst 1525 ge-
schehen sein. Nur nebenbei mochten wir in diesem Zusammenhang darauf auf-
merksam machen, daBl Friedrich Gisler in seiner Broschiire ,,Die Pfarrherren
von Altdorf” (1931), S. 7 (Nr. 14), einen ,Rollj Rudolf, von Wangen, aus
Schwabenland” als Altdorfer Pfarrherrn fiir die Zeit von 1477 erwihnt.

9 Diese Enthebung durch die Tagsatzung im April 1556 erfolgte wegen
eigenmichtiger Ausstellung von Instruktionen und AnmaBung von Kompeten-
zen, kraft welcher Walter Roll nach Mailand reiste, um den Herzog Alba zu
seinem Regierungsantritt als Statthalter zu begliickwiinschen. Dabei hidtte er
sich anerboten, dem Herzog im Bedarfsfall 5 oder 6000 eidg. Soldner zuzu-
filhren. Zudem soll er sich bei dieser Gelegenheit nicht Landschreiber und
Diener der Fidgenossen, sondern Hauptmann Walter Roll genannt haben. Als
weiterer Klagepunkt wurde angefiihrt, daB er trotz dem ausdriicklichen Gegen-
befehl der VII Orte nach Mailand, Ferrara und Florenz geritten sei. Trotzdem
Walter Roll diese Vorhalte bestritt und Uri zu seinen Gunsten vorstellig wurde,
kam die Tagsatzung nicht mehr auf ihren Entsetzungsheschluf§ zuriick. Obwohl
nachgewiesen ist, daB Roll sich wiederholt Kompetenzen und Titel anmaBRte,
sind die eigentlichen Motive dieser Amtsentsetzung mehr in seiner oppositio-
nellen Einstellung gegeniiber der vorherrschend franzosenfreundlichen Gesin-
nung der meisten Tagsatzungsgesandten, als in seiner Eigenmichtigkeit, welche

keinen Einzelfall darstellt, zu suchen. Siehe Walder, Anm. 3, S. 224 ff.
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seits, durch seine Mitwirkung bei der Ausweisung der Locarneser
Reformierten, Beziehungen, denen er nicht zuletzt die Ehre ver-
dankt, daBl der hl. Kardinal Karl Borromaus 1570, anlaBlich seines
Aufenthaltes in Altdorf, bei ihm Herberge nahm. Walter Rolls
unzihlige und an sich sehr interessanten Berichte, sowohl an die
Medici, deren Hauptagent und Pensionenausteiler in der Eidgenos-
senschaft er war, als auch an andere italienische Potentaten und
an Habsburg-Spanien, zeigen eine derart kaufméinnische Einstel-
lung, daBl sie unser heutiges patriotisches Gefiihl verletzen. Sein-
Versuch, 1554 die ennetbirgischen Vogteien an die Medici zu ver-
schachern und 1558 sein erfolgreicher Kampf gegen die Aufnahme
von Genf in die Eidgenossenschaft diirften zwar von seinen Zeit-
genossen weniger streng beurteilt worden sein, als wir dies heute
tun wiirden. Immerhin trug ihm seine Geschaftstiichtigkeit als poli-
tischer Unternehmer oder Condottiere den Beinamen ,,Taschen-
feger der Fiirsten” éin. Aber anderseits verdankt der weitgereiste
Mann, den wir nicht nur immer wieder in Italien, sondern auch in
Frankreich und den Niederlanden, 1557 sogar in London und 1560
in Toledo treffen, dieser Tatigkeit als Politiker auch Titel und
Wiirden. Philipp II. von Spanien hat ihn 1557 in London zum
Ritter geschlagen und gleichzeitig zum Oberst ernannt. Papst
Paul IV. verlieh ihm iiberdies 1559 den Titel eines eques auratus.
Aber derartige Diplome waren damals in Uri keine Seltenheit. Und
wihrend ein Peter Apro seinen militdrischen Rang auf dem Schlacht-
felde erkdmpft hatte, war Walter Roll nur ein .,politischer” Oberst.
Da sein einziger Versuch, seinen militdrischen Rang 1574 durch
kriegerische Lorbeeren zu legitimieren ziemlich kliglich endete!?,

10 Zur Unterstiitzung des Herzogs Alba fiihrte Walter Roll 1754, im Dienste
des Konigs Philipp II. von Spanien, ein Regiment von 4000 Séldnern, vorwie-
gend aus der Innerschweiz, gegen die Geusen nach den Niederlanden. Zufolge
Differenzen mit der spanischen Generalitit kehrte er nach ungefihr einem
halben Jahre, mit einem Verlust von 400 Mann in die Heimat zuriick. Laut
Biirgerhaus in Uri, Ausg. 1910, S. XXIX, schrieb der Ziircher Antistes Heinrich
Bullinger dariiber in seinem Tagebuch: ,,Zu Uri was ein Schriber, der Roll
genannt, us dem (ein) Ritter worden was; der was gut hispanisch und brach uff
etliche Findli und fiirt si wider aller Eidtgnossen Willen in das Niderland
13. Maii und kam diser hispanisch Fasel widerumb heimb 14. Septembris; Vil
warend gestorben und hattend niit usgricht. Dem Ritter oder Schriber Rollen
beschach nie niit umb sinen Friifel.” Wohlwollender bespricht M. May in seiner
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so muBte es seine Landsleute fast komisch anmuten, daBl der
»ochriber” sich ausgerechnet in Stahl und Eisen gehiillt portra-
tieren lief3 11 .

Wahrscheinlich diirfte, angesichts der Tatsache, dall Walter
Roll durch Politik und Handel sich sehr rasch ein bedeutendes
Vermogen erwarb, ein gewisser Neid an seiner Unpopularitdt mit-
schuldig gewesen sein und ihm den Zugang zu den eigentlichen
I'hrenstellen des Landes Uri verwehrt haben. Sogar sein Haupt-
verdienst um Uri, die erfolgreichen Bemiihungen um die Griin-
dung des ersten Kapuzinerklosters herwiérts der Alpen, in Altdorf,
vermochte die ablehnende Einstellung seiner Landsleute nicht zu
andern. Dabei war er, wenn auch nicht der Stifter des Klosters,
so doch dessen eifriger Forderer. Auf eigene Kosten hat er das
bestehende Kirchlein Allerheiligen durch einen Um- oder Neubau
zur Klosterkirche gestaltet. Ein geschmackvolles Epitaph an der
Fassade dieser Kirche zeugt daher noch heute fiir Walter Rolls
besondere Verdienste um diese Stiftung!2.

»~Histoire militaire...” (1787), Bd. VII, S. 166, diesen ersten Feldzag eidg.
Truppen in spanischen Diensten: ,,En 1574, les cantons d’Uri, d’'Unterwalden &
de Zug, accorderent au roi d’Espagne la levée d’un régiment de 4000 hommes,
composé de dix enseignes, chacune de 400 hommes. Ce régiment fut com-
mendé par Valther de Roll, du canton d’Uri; devait servir en Flandres, & a
peine arrivé dans ce pays, il se distingua par plusieurs actions pleines de va-
leurs ; mais choqué de divers traits de hauteur Espagnole, le colonell de Roll
eut a ce sujet une dispute fort vive avec dom Louis de Réquésens, grand com-
mandeur de Castille, & gouverneur général des Pays-Bas. A la suite de ce dif-
férend, le régiment de Roll fut licencié, & revint en Suisse 4 la fin de cette
année.”

"1 Eine anschauliche Charakterschilderung von Walter Roll finden wir bei
(Landammann) G(ustav) Muheim: Die Tagsatzungsgesandten von Uri, IL. Abtei-
lung: 1517—1600 im 16. urnetischen Neujahrsblatt, S. 116 ff. Ebenso bei Dr. Th.
von Liebenau, in Festgabe auf die Eroffnung des Histor. Museums von Uri
(1906), S. 30 ff. Begreiflicherweise muBten diese beiden Autoren sich auf den
damaligen Stand der Forschung stiitzen, so dall verschiedene Ungenaunigkeiten
unterliefen. Ernst Walder, Anm. 3, behandelt leider nur einen Abschnitt von
Rolls Wirksamkeit, kann sich aber auf seine eingehenden Forschungen stiitzen
und wertvolle, neue Gesichtspunkte, sowie bisher unbekannte Tatsachen belegen.

12 Die schone Inschrift in beinahe klassischem Latein auf diesem Epi-
taph lautet: ,,AD DEI OPT MAX GLORIAM BEATEQVE DEIPATRE (!) / SEM-
PER VIRGINIS MARIE AC OMNIVM SANCTOR / HONOREM SANCTEQVE
ECCLESIE CATOLICAE / EXALTATIONEM FIDEIQVE PROPAGATIONEM /
GVALTERVS A ROLL AEQVES AVRATVS EREXIT / AC ORDINI FRATRVM

54



Man hat es den Urnern von gewisser Seite zum Vorwurf ge-
macht, daB sie einemn Walter Roll zwar nicht die Wiirde eines Rats-
herrn und Kirchenvogtes zu Altdorf, aber doch die hochste Ehren-
stelle des Landes, das Amt eines Landammanns, vorenthalten hit-
ten. Wohl wurde er wiederholt an Tagsatzungen und als eidgenos-
sischer Gesandter nach Mailand, in die Niederlande, nach Frank-
reich und nach Rom abgeordnet. Er begleitete 1573 sogar die Her-
zogin Margaretha Farnese von Parma, eine illegitime Tochter
Karl V., als offizieller Mentor, auf ihrer Reise durch die Schweiz,
wobei wohl zu seinem Leidwesen Uri nicht beriithrt wurde. Aber
wenn man glaubt, daB zufolge seiner antifranzosischen Ein-
stellung gerade Walter Roll berufen gewesen wire, das politische
Ansehen des Landes Uri um einige Stufen héher zu heben, so irrt

MINORVM SANCTI / FRANCISSI CAPVCINORVM ATRIBVIT”. Bis zur An-
bringung eines Vordaches befand sich dieses Epitaph ob dem Hauptportal der
Klosterkirche. Bekanntlich hatten die von Roll durch ein eigenes pipstliches
Breve die Erlaubnis zur Errichtung einer Familiengruft in der Klosterkirche
erlangt. Thre Absicht, dort fiir Walter Roll ein besonderes Grabmal anzubringen,
scheiterte jedoch am Widerstand des Kapuzinerordens (siehe Biirgerhaus in
Uri, Ausg. 1910, S. XXIX). Der Text des Epitaphes, welcher diplomatisch ver-
schweigt, was Walter Roll ,erexit ac ordini... capvcinorvm atribvit”, wurde
vielfach nicht nur auf die Kirche, sondern auf Kirche und Kloster bezogen.
Demgemill bezeichnen das Biirgerhaus in Uri, Ausg. 1910, S. XXIX, indirekt
und Landammann Gustav Muheim, Anm. 11, ausdriicklich Walter Roll als
~Stifter und Wohltiiter des Klosters”. Der niamliche Landammann Gustav Mu-
heim erwihnt aber an gleicher Stelle, dal Walter Roll am 2. Januar 1582 die
Tagsatzung um Schenkung von Fenstern und Wappen nur fiir die von ihm den
Kapuzinern geschenkte neue Kirche bat. Dr. Th. von Liebenau, Anm. 11, glaubt,
dal Walter Roll die Baukosten des Klosters ,fast ganz bestritt”. Genau so
duflerte sich auch Leu, Anm. 5. Beweise fiir eine Stiftung des eigentlichen Klo-
sters durch Walter Roll liegen keine vor, und das Epitaph hiitte eine solche
sicher ausdriicklich erwédhnt. Anderseits paBit es ausgezeichnet zum Charakter
unseres Condottiere, dall er die von ihm errichtete Klosterkirche und zugleich
Familiengruft mit einer Inschrift versah, welche ihn indirekt auch als Kloster-
stifter bezeichnete. Die heutige Geschichtsforschung anerkennt ihn jedoch nur
noch als wahrscheinlich alleinigen Stifter der Klosterkirche, nicht aber als sol-
chen des Kapuzinerklosters. Schon Bucelin, Anm. 4, nennt Walter Roll aus-
driicklich ,jintroductor primus RR. patrum Capucinorum in Helvetiam promo-
torque & Mecoenas eorundem singularis”, aber nicht Klosterstifter. — Auch die
Zumbrunnen und Piintener, vor allem aber der Stand Uri und der Flecken Alt-
dorf, werden die Griindung kriftig gefordert haben. — Das histor. biogr. Lexi-
con, Bd. V, S. 687 (der betr. Art. ist sign.: G.v. V., J.M. und E. W. 1929), be-
zeichnet Walter Roll nur als ,,Hauptférderer der ersten Klostergriindung der
Kapuziner in der Schweiz zu Altdorf” und in Helvetia Christiana, Bistum
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man sich unbedingt!®. Denn gerade dies mul}, angesichts des aus-
gesprochen merkantilen Charakters seiner Politik, bestritten wer-
den. Auch der Vorwurf, daB Roll nur seines Neubiirgertums wegen
auf die hochste Ehrenstelle des Landes verzichten muBte, ist un-
begriindet. Denn bekanntermallen wurde ausgerechnet von den
~-Mastburgern” jener Epoche der erste und einzige, nicht als Urner
geboréne Landammann, namlich Oberst Peter Apro, zu dieser
Wiirde erkoren. ‘ \

Die Ehre, auf welche der Vater nolens volens verzichten mufite,
wurde jedoch zweien seiner Sohne zuteil. Sowohl Johann Peter
(+ 1648), als Karl Emanuel von Roll (f 1654) figurieren ehrenvoll
auf der Liste der Landamménner von Uri. Und neben ihnen zeugen
ihre Briider Johann Ludwig (1 1648), Komtur der Malteser Ritter
zu Leuggern und Klingnau'*, und Johann Walter ({ 1639), Komtur
des Stephansordens zu Mammern, fiir den besonderen Rang, wel-
chen die Familie von Roll ungewohnt rasch zu erringen gewulit
hatte. Aber im Prinzip mul} sie doch zu jenen ,Landamminner-
dynastien” gezidhlt werden, die durch einen auBerordentlich ra-
schen Aufstieg und ein relativ ebenso rasches Verschwinden von
der politischen Biihne, oder sogar Erléschen, charakterisiert wird.

Die beiden ersten Landamminner aus der Familie von Roll
sind zugleich die Begriinder der beiden Linien dieser Familie.
Landammann Karl Emanuel von Roll ist der Stifter der erlosche-
nen, freiherrlich deutschen, sogenannten Bernauerlinie. Die Urner-

Chur, Bd. II, S. 68 (1942), wird einzig erwihnt, daB auf Rolls ,,Betreiben” hin
die ersten Viter Kapuziner nach der deutschen Schweiz berufen wurden.
P. Rainald Fischer, O. M. Cap., erwiihnt in seiner Abhandlung ,,Zur Griindungs-
geschichte des Kapuzinerklosters Altdorf” (Zeitschrift fiir Schweizerische Kir-
chengeschichte 1951, S. 146 ff.) mit keiner Silbe eine Stiftung desselben durch
Walter Roll, sondern schreibt ausdriicklich (S. 149): ,,Am 8. Februar 1579
beschlofl das ganze Volk von Altdorf einmiitig die Errichtung eines (Kapuziner-)
Klosters” und wihlte fiir die Fiihrung der betr. Verhandlungen eine Kommis-
sion, bestehend aus ,Johannes Zumbrunnen (Landammann), Walter Roll,
Ambros Piintener (Landammann)”.

13 Vergleiche Dr. Eduard Wymann, Kardinal Karl Borromiius in seinen Be-
ziehungen zur alten Eidgenossenschaft (1910), S. 174 {f. ,

14 Diese Wiirde errang Johann Ludwig nicht ohne heftige Opposition von
Seite des deutschen Adels, der Rolls pritentierte adelige Abstammung bestritt.
Siehe Landammann Gustav Muheim, Anm. 11, und Gottlieb Emanuel von Haller,

Bibliothek der Schweizer-Geschichte, Bd. IT (1785), S. 541.
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linie geht auf Landammann Johann Peter von Roll zuriick. Neben-
zweige derselben, die bereits im 18. Jahrhundert ausstarben, waren
die Roll zu Botistein und jene zu Mellikon.

Zur eigentlichen Urnerlinie gehorte auch der dritte Landam-
mann dieses Geschlechtes, Franz Martin von Roll (§ 1739). Er war
der Vater der beiden letzten Repriasentanten der Familie Roll in
Uri, namlich des Klosterkaplans zu Seedorf, Protonotar. apostol.
und Dr. theol. Joh. Karl Martin Fidel von Roll (¥ 1784), sowie der
.Hauptminnin” Maria Viktoria Miiller-von Roll (} 1806).

Es wire eine verlockende Aufgabe, sich nicht nur mit der Fa-
miliengeschichte, sondern auch mit den zahlreichen Besitzungen.
welche die Roll aullerhalb des alten Landes Uri besaBlen, zu befas-
sen. Wir erwihnen als solche nur Hof und Schlofl St. Andreas zu
Cham, Bottstein im Aargau (seit 1606), Fideikommif} Bernau im
Schwarzwald (seit 1635), SchloB und Herrschaft Mellikon im Aar-
gau, sowie Fideikommil} Mammern und Gerichtsherrschaft Neuburg
im Thurgau (beide seit 1620). Besonders in Mammern waren die
Roll fiir eine energische Durchfithrung der Gegenreformation titig
und gerieten dadurch speziell mit Ziirich in Konflikt. Als reiche
Herren bauten sie iiberall neue Schlosser, so zu Mammern und 1645
zu Mellikon. Laut einem im Biirgerhaus in Uri, Ausgabe 1910,
S. XXIX ff., publizierten Auszug aus einem Rodel von 1639 besallen
die Herren von Roll damals ein Vermogen von nicht weniger als
574 000 Gulden. Rein rechnerisch bedeutet dies tiber eine Million
Franken und mit der Kaufkraft von damals und heute verglichen,
ein unwahrscheinlich Vielfaches dieser Million. Dabei waren Schlof}
und Hof zu Cham in dieser Summe nicht inbegriffen und von Bargeld,
Schmuck und Kunstgegenstinden, die ebenfalls einen ansehnlichen
Betrag ergeben haben diirften, ist nirgends die Rede. Allein der
Besitz jenseits des Gotthard figuriert in diesem Rodel von 1639 mit
136 000 Gulden; die Giiter und Hauser in Uri waren mit 32 000
Gulden und die Urner Giilten sogar mit 40 000 Gulden eingesetzt.

In Anbetracht des damaligen Wertes der Liegenschaften in
Uri'® reprasentieren die 32 000 Gulden von 1639 fiir Giiter und

5 Einen Anhaltspunkt fiir den damaligen Wert urnerischer Liegenschaften
gibt uns ein Kaufbrief vom 30. Juli 1659 (in Privatbesitz). Laut demselben
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Hauser einen bedeutenden Grundbesitz. Dieser diirfte sich kaum
auf den Gemeindebann von Altdorf beschriankt und dhnlich dem-
jenigen der Apro, auch Alpen, Berggiiter und Riede umfaBt haben,
Aber seine Ermittlung wiirde umfangreiche Nachforschungen be-
dingen, deren Resultat zudem ein sehr ungewisses wire. Wir be-
schranken uns daher bescheiden auf das Gebiet der Gemeinde Alt-
dorf, um anderseits alles dort erfalbare Grundeigentum der Roll,
nicht nur jenes von 1639, zu beriicksichtigen. Von diesem interes-
sieren uns in erster Linie die

Wohnhauser

oder eigentlichen Sitze der von Roll im Flecken Altdorf selber und
in zweiter Linie die Landgiiter oder Sommersitze am Dorfrand. Wir
kennen vier solcher Wohnhiuser, nimlich das Hotel Lowen, das
Rollische Haus (Kantonalbank), das Haus Miiller (Kesselbach) an

der Schiitzengasse und das Haus Martin Gamma. Von diesen ist das
Hotel Lowen

eindeutig als dltester Sitz der Familie von Roll nachgewiesen. Nicht
nur weil Peter Roll durch eine Dorsalnotiz der bereits erwahnten Giilt
von 1509 und im Zinsrodel von 1532 der Altdorfer Pfarrkirche
als dessen Besitzer bezeichnet wird. Auch Peters Sohn, der be-
rithmte Walter Roll, erwidhnt in einer Giilt vom 22. Oktober 1575,
dal dieses Haus, augenscheinlich erbswegen, zu seinen und seiner
Schwester ,,Chatrin” Gunsten belastet sei. Aber sowohl 1509 als
1532 wird es nicht als Wirtshaus, sondern ausdriicklich nur als
Steinhaus bezeichnet. Erst ein Nachtrag von zirka 1570 im Zins-

verkaufte der Gardehauptmann zu Bologna, Jakob Arnold, des Rats zu Uri,
dem Hauptmann und Ritter Franz Ferdinand Crivelli, seine Liegenschaft an der
Schmiedgasse zu Altdorf (heute Liegenschaft Dr. J. Huber-Monteil). Diese be-
stand aus ,,HiuBer(n, mindestens 2), sambt dem Héfflin, Krauttgarten, Wasch-
hauB und zween gemaurten Stillen”. Der Kaufpreis betrug 2900 Gulden, wovon
2000 Gulden zahlbar in guten Handschriften, ,,nit iiber denn Stidg hinuff, nech
itber denn See hinaus”. Dazu kamen 50 Gulden, ,,deB Verkhiuffers Eefrauw
fiir ein Drinkhgelt gerechnet”. Und das Kloster Seedorf verkaufte am 15. De-
zember 1679 (It. Kaufbrief, umgewandelt in eine Altgiilte, im Besitze des
damaligen Verkiufers) seine Altdorfer Liegenschaft Lehnmiihle (Greiner),
bhestehend aus Miihle samt Stallung und Garten, mit allem ,,Schiff vnd Geschirr,
so zur Miihle gehordt”, dem Meister Hans Carli Lang fiir 1000 Gulden.

\
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rodel der Pfarrkirche Altdorf spricht von dem steinernen Haus
der Kinder des Hauptmann Balthasar Zwyer sel. — Hauptmann
Andreas und Geschwister — als ,,jetz dem Wirtshaus zu der Kro-
nen”’ 16, Die Wirtschaft gleichen Namens, als deren Inhaber 1571
Sebastian von Beroldingen bezeichnet wird'?, muf3 laut einem Ver-
gleich der Grenzbeschriebe von 1571 und 1575, mit der Zwyer’-
schen Krone identisch sein. Aber da kein Geringerer als Walter
Koll 1575 bezeugt, dall die ,,Wyrtschaft zuo der khronen”, damals
immer noch Eigentum der Geschwister Zwyer war, diirfte dieser
Beroldingen nur als Péachter oder Geschiftsfiithrer, aber nicht als
Eigentiimer - der Krone in Frage kommen. ,,Walthart von Roll,
Ryter, des Rhats zuo Vry”, errichtete namlich 1575, namens und als
Vogt seiner ,lieben Schwester selig Madalena Rollin'® dryen ver-
lanen khinden, Namlich Andril}, Anna vndt Elysabeth, so sy by
irem Eelichen man Hauptman Balthasar Zwyer selig iiberkommen”,
mit Bewilligung der Vigte der beiden Téchter, ,,Anna(s) Elichen
mans Sebastian Beslers, sampt der Elsbeten Eelichen mans Peter
Miillers”, zu Gunsten ,der Maria Gyslerin”, ebenfalls obiger
,»Schwester Madalena Dochter, welche sy by irem nachgenden
Eelichen Man Melcker Gysler seligen iiberkhommen”, eine Giilt
von 200 Gl. auf der Krone und beweist dadurch, daB diese damals
noch Eigentum der Geschwister Zwyer war. Ob Anna Zwyers Ehe-
mann, Fahndrich Sebastian Belller, nachmals Besitzer der Krone
wurde oder dieselbe nur namens der Erbengemeinschaft Zwyer
verwaltete, lassen wir dahingestellt. '

Demnach wird man als ersten Wirt und zugleich Eigentiimer
des heutigen Hotels Lowen kaum einen Vertreter der Familie Roll??,

16 Biirgerhaus in Uri, Ausg. 1910, S. XVII.

17 Friedrich Gisler, Urner Geschichts-Kalender, Bd. II, S. 170.

Das Biirgerhaus in Uri, Ausg. 1950, S. 38, nennt sie irrtiimlicherweise
Margaretha.

1% Bucelin, Anm. 4, erwihnt als Bruder von Peter Roll einen Ludwig, wel-
cher im Stammbuch als Kronenwirt bezeichnet wird. Als solcher kann er jedoch.
wenn diese Krone mit dem heuntigen Lowen identisch sein soll, nicht in Frage
kommen. Uebrigens erwihnt Bucelin Walters Schwester ,,Chatrin”, die im
Stammbuch genannt wird, ebenfalls nicht, wihrend deren Bruder Hans wahr-
scheinlich zu jenen Geschwistern gehort, die nach Bucelin ,,in cunis videntur
extincti”,
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sondern eher einen solchen der Familie Zwyer von Evibach anneh-
men miissen. Ob dies nun der Hauptmann, Ritter und Ratsherr
Balthasar Zwyer (1 1558), war, der Schwager von Walter Roll,
oder ob dessen Sohn, Andreas Zwyer (1552—1622), den wir vorerst
als Pagen des Herzogs Alba, dann mit 17 Jahren?’ als Hauptmann
in spanischen Diensten und von 1583 an als Obervogt zu Klingnau
und Kaiserstuhl kennen, nebenbei noch die Moglichkeit hatte, sel-
ber den Wirteberuf auszuiiben, ist allerdings eine Frage fiir sich.

Immerhin kann auch Balthasar Zwyer, der GroBvater des Land-
ammanns und Generals Sebastian Peregrin Zwyer, als wiirdiger
Vertreter des Wirtestandes gelten, der noch heute in Uri keine
nebensiachliche Rolle spielt. Fehlte es doch um 1600 in Altdorf
keineswegs an Gasthdusern, welche im Besitze von Vertretern nam-
hafter Geschlechter waren. So finden wir 1544 einen Fridli Mentler
(von Mentlen) als Wirt zum Falken?!, 1571 einen Sebastian von
Beroldingen als Kronenwirt®2, 1573 einen Jakob BeBler als Inhaber
eines Lowen und 1575 einen Marti Zwyer als Besitzer des Mohren.
Hauptmann Heinrich Erb stellte 1586 an die Tagsatzung das Ge-
such um Schenkung von Scheiben und Wappen in sein neuerbautes
»Wirtshaus zum guldinen Kreuz beim Schiitzenplatz” (Kantons-
spitalplatz); ein Nikolaus Lusser wirtete 1597 in den Dreikonigen
und Magnus Judice 1617 im Adler. Wem das 1610 neu erbaute
Gasthaus zum Ochsen gehorte, wissen wir allerdings nicht. Unbe-
kannt sind auch der Name des 1608 von Jakob Schreiber neuer-
bauten Wirtshauses, sowie die Benennungen der 1619 von Martin
Trosy und Bartholoméus Gerig renovierten Gasthofe?®. Die genaue

20 Walter Roll nennt zwar 1575 seinen Neffen Andreas Zwyer, damals 23-
jihrig, nicht Hauptmann.

21 Ammann Josue von Beroldingen bittet am 10. November 1544 die Tag-
satzung von Baden um Schenkung von Wappen und Fenster fiir seinen Neffen
Fridli Mentler (von Mentlen), Wirt zum Falken. Eidg. Abschiede, Bd. 8, S. 420.
Gefl. Mitteilung von Heraldiker Albert Huber, Altdorf.

22 Diirfte, wie oben erwihnt, Pidchter, aber nicht Besitzer gewesen sein.

23 Wir stiitzen uns bei diesen Angaben hauptsichlich auf die beiden Binde-
des Urner Geschichtskalenders von alt Kanzleidirektor Friedrich Gisler (Bd. I,
S.32,52,61,77,113, 123; Bd. I1, S. 63, 71, 170; Urner Wochenblatt 1936, Nr.5),
in denen ein gewaltiges Material zusammengetragen ist, das sich allerdings nicht
ohne gewisse Anstrengungen beniitzen lidfit.
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ortliche Lage fast aller dieser Wirtshduser diirfte heute kaum mehr
eindeutig festzustellen sein.

Zu allem UeberfluB wird die Identifizierung der Gasthiduser von
Anno dazumal durch den Umstand erschwert, daBl dieselben immer
wieder Namen und Standort wechselten. DaBl der Adler von 1617
mit dem Adler von 1657 (heute Haus Werner Huber) identisch ist,
mag zutreffen. Aber von zirka 1734 bis 1885 trug das Haus des
Landammanns Alois Huber beim Tiirmli diesen Namen, und der
bisherige Adler nannte sich Biaren. Der heutige Biren wiederum
hie} vordem Sonne, vielleicht nach dem ,,Haus by der Sonnen”
von 1725, der jetzigen Lowendrogerie. Der Ochsen von 1610 ent-
spricht nicht dem Ochsen der Sonderbundszeit, der heutigen Rei-
serei, die ihren alten Namen inzwischen wieder an die ehemalige
Troxlerische Wirtschaft abgetreten hat. Nebstdem kam es immer
wieder vor, dal} Gasthofe in Wohn- und Geschiftshduser umgewan-
delt wurden, wie der Hirschen von 1799 — Haus des Landammanns
J. W. Lusser — oder der Schwanen, die heutige Schwanenapotheke.
Anderseits kennen wir auch Umwandlungen von Privathédusern in
VWirtshiuser und neu entstandene Gasthofe.

Es ist also ausgeschlossen, dal wir alle Kronen- oder Lowen-
wirte seit zirka 1550 als Eigentiimer des einstigen Sitzes von Peter
Roll bezeichnen. An Hand von Urkunden in Privatbesitz?* 1at sich
dagegen eine augenscheinlich fast liickenlose Liste der Eigentiimer
dieses Hauses aufstellen. Aus ihnen und anderen Quellen sehen wir,
dal auch die Benennung des Steinhauses von Hans Keller und
nachmals Peter Roll wechselte. Laut einer Giilt von 1674 auf dem
siidlichen Nachbargrundstiick desselben, war der Name Krone da-
mals in RoBli abgedndert worden. Damit stimmt auch Art. 71,
IFol. 72, des Dorfbiichleins iiberein, der deutlich von ,,der wirth-
schafft bie der kronen — jetz rofBli —” spricht und so diese Be-
zeichnung auch fiir das Jahr 1684 belegt. Der ganze Text dieses
Artikels beweist zudem, daB es sich wirklich um den heutigen Lo-
wen handelt. In einem Kaufbrief vom 1. Marz 1730 wird das Haus
., Wihrtschafft beym schwahrtzen Letiwen” genannt, ein Name, dem
es somit seit mindestens zwei Jahrhunderten treu geblieben ist.

24 Giilten von 1509, 1575, 1653, Kaufbrief von 1730 usw.
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Wir kennen also fiir das Steinhaus des Hans Keller von 1509
die Bezeichnung Krone, RoBli und Lowen. Anderseits existierte
bereits 1573 ein ,,Lowe” (evtl. das Haus Bachmann/Danioth), mogli-
cherweise gab es noch ein anderes, zur Zeit unhekanntes RoBli, und
eine Krone besteht noch heute. Von der Moglichkeit, dafl Schwieger-
schne oder Pachter sich Wirt nannten, ohne zugleich Eigentiimer
des betreffenden Gasthauses zu sein, haben wir bereits gesprochen.
Gerade fiir den Lowen von 1730 wird im erwidhnten Kaufbrief
cindeutig ein Antonio Scolar als Pachter oder Geschiftsfithrer nach-
gewiesen 2.

Alle diese Umstinde tragen dazu bei, daB nicht selten Ver-
wechslungen in bezug auf Eigentiimer oder Grundstiickbezeichnun-
gen entstehen. Es ist, wie diese Ausfithrungen zeigen, iiberhaupt
sehr schwer, bestimmte Gebdulichkeiten in Altdorf als einstige
Gasthduser mit bekanntem Namen, oder gewisse Personlichkeiten
als Besitzer einer genau umschriebenen Liegenschaft nachzuweisen.
Und dies, trotzdem die Altdorfer Bevilkerung anscheinend konser-
vativer war, als ihre Wirte. Denn bekanntermaBen hiell die Gasse
zwischen Lowen und Tellenbridu bis vor kurzem immer noch
Kronengillli. Ein gewisses Amt, welches die jedem zweiten ,,Einge-
horenen” bekannte Ursache dieser Benennung begreiflicherweise
ignorierte, glaubte, statt dessen KlostergiBli lesen zu miissen und
fand daher, dafl nach zirka 400 Jahren, zur Vermeidung von Ver-
wechslungen, eine Umbenennung in LowengaBli unbedingt notig sei.

Baulich sind zwar die einstige Krone und der heutige Lowen
nicht genau identisch. Denn bis zum Dorfbrand von 1799 teilten
sich zwei Gebdulichkeiten in die gegenwartige Frontlinie des Lowen.
Das Wirtshaus, auch hohes Steinhaus genannt, lag mit seiner Haupt-
fassade, entsprechend der Firstlinie, am ,,geslin, so man in siieBen

?5 Nebenbei ist der Umstand, daB der Pidchter oder Geschiftsfiihrer -des
Lowen von 1730 — wie erwihnt — Antonio Scolar hieB, daBl der Besitzer der
Krone von 1653 ein Peter Martir(ius) Ferrari (Das Biirgerhaus in Uri, Ausg.
1910, S. XVII, nennt ihn ungenau nur ,,Peter Marter”), derjenige des Adler
(Haus Werner Huber) um 1617 ein Magnus Judice und vor 1657 ein Anton
Scolar war, einer der vielen Beweise fiir die ehemals engen Beziehungen zwi-
schen dem Lande Uri und dem heutigen Kanton Tessin. Wir treffen zudem
nicht nur Leventiner und andere Wirte ..ennetbirgischer” Herkunft in Uri,
sondern auch Urner als Besitzer von Wirtshdusern im Tessin.

62



Winckel gadt” und wandte seine Schmalseite dem Dorfbach zu.
Gegen Norden grenzte daran ein urspriinglich hélzernes, kleines
Gebaude, 1653 des .,,Roth HauBllin” geheiflen?6. Diese zwei Hauser
waren nachgewiesenermallen vor 1653 (lt. einer Giilt aus diesem
Jahre) und wahrscheinlich auch nach 1730 in gleicher Hand. Auf
alle Fille hatte Landesstatthalter Franz Maria Arnold (} 1811), als
er den Lowen wieder aufbaute, beide Hausplitze zur Verfiigung
und konnte einen definitiven Frontwechsel vornehmen.

Als leicht erkennbarer Bestandteil dieser Gebaulichkeiten aus
der Zeit vor 1799 wird heute wohl nur noch der angebaute Tor-
bogen mit dem verwitterten Wappen der Schmid von Bellikon
gelten konnen, welcher zudem der einzig iibriggebliebene seiner
Art in der ,,City” ist. Die Frage, ob Walter Roll seligen Angeden-
kens im Lowen, resp. in der damaligen Krone, oder im Rollischen
Haus ein Fenster vermauern lief}, weil man von diesem aus zum
Wohnsitz — nicht zur Sommerresidenz — des Landammanns Peter
Apro hiniibersehen konnte, wird sich daher kaum mehr eindeutig
beantworten lassen. Immerhin steht diese Tradition keineswegs im
Widerspruch zu den durch bekannte Verhilinisse erklarlichen
Moglichkeiten oder sogar Wahrscheinlichkeiten. Ein bekannter Hi-
storiker wurde denn auch, nach seiner eigenen Aussage, vor Jahren
dadurch veranlaf3t, alle Fenster und Dachlucken des Rollischen
Hauses auf ihre Aussichtsmoglichkeiten zu untersuchen und muBlte
dabei enttiauscht feststellen, dal von diesen aus das SchloBchen
Apro in Seedorf nicht sichtbar war. Hatte der gute Mann die be-
kannte Giilt von 1575 aufmerksam gelesen, so wiirde er konstatiert
haben, daf} darin als anstoflend an den Garten der damaligen Krone,
des heutigen Lowen, ausdriicklich ,,Herr Ammann von Pro Hoff-
stadt” erwdhnt wird und hitte sich die vergebliche Ausschau nach
dem ,.fernen” SchloB ersparen konnen.

Selbstverstandlich bleibt das ,,Weyerhaus” der Apro deswegen
doch eine der reizendsten Schopfungen der ausklingenden Gotik in

20 Vergl. dazu das Oelgemilde im histor. Museum zu Altdorf: ,,1593, Der
Uhr-alte Haubt Flecken Altorff, nach einem alten Gemihl Copiert von F. Xav.
Triner”, sowie Karl Alois Triners Bild ,,Altorff der Haupi-Flecken im Kanton
Uri, 1785” im Besitze von Ing. A. O. Lusser, reprod.im V. urnerischen Neujahrs-
blatt. (Von letzterem Bild existieren zudem zwei weitere Varianten.)
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den Gemarken der Innerschweiz. Und bei der bekannten Rivalitit
zwischen den Obersten von Roll und von Pro diirfte diese Burg-
anlage, welche Landvogt Jakob Apro, der Vater des damals in
franzosischen Kriegsdiensten landesabwesenden Landammann und
Oberst Peter Apro, um 1556—58 erbaute, von Walter Roll als eine
Art Provokation aufgefallt worden sein. Wohl nicht zuletzt des-
wegen mag er auf die bescheidene viterliche , Krone” verzichtet
und sich um 1562 eine neue, stattliche ,,Dorfburg” am Hauptplatz
von Altdorf erbaut haben. Es ist sicher kein Zufall, wenn dieser
eigentliche Hauptsitz der Herren von Roll,

das Rollische Haus,

in jeder Bezichung ein Gegenstiick zum SchloBchen Apro darstellt.
Die stille Romantik von Seedorf wurde von Walter Roll augen-
fillig durch einen ausgesprochenen Prunkbau konkurrenziert und
sein neuer Sitz als typische Kopie eines florentinischen Stadtpalazzo
im Spitrenaissance-Stil erbaut.

Franz Xaver Triner ermoglicht es uns, zufolge der relativ
groBen Dimensionen (69 X 90 cm) seiner Kopie eines Altdorfer
Dorfbildes von 159326, welche trotz einzelner Unstimmigkeiten als
echt gelten darf, verschiedene interessante bauliche Details dieses
.Palazzo” festzustellen. Auffallend sind die, auch in Anbetracht
der vier Stockwerke, relativ betriachtliche Hohe von zirka 20
(Traufe), resp. zirka 23 (First) Meter, sowie die, im Vergleich zu
den schmalbriistigen Dorfhdusern, aullergewchnliche Fassaden-
breite von 16 Meter, bei einer Tiefe von 8,5 Meter?’. Typisch fiir
den Renaissancestil war die horizontale Unterteilung der Stock-
werke durch Fenstergurten und die deutlich erkennbare Plazierung

27 Fir den Grundril konnen wir uns auf die heute noch erkennbaren Aus-
mafle des urspriinglichen Baues stiitzen. Die HohenmaBe beziehen sich auf die
bildliche Darstellung und diirften u. E. eher iiberdimensioniert sein. Interessant
ist, daf} das Rollische Haus noch 1696 im Sterbebuch von Altdorf ,,palatium
D.D. a Roll in platea maiori nostri oppidi” genannt wird, wihrend das damals
— nach dem Dorfbrand von 1693 — neu aufgebaute siidliche Nachbarhaus
nur als ,,domus Besleriana” bezeichnet ist. Siehe HH. Pfr. J. Miiller, Auszige
aus dem @ltesten Sterbebuch von Altdorf (Zeitschrift fiir schweiz. Kirchen-
geschichte 1911, S. 185).
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der beiden steinernen Wappenschilder an je einer Frontecke. Wah-
rend die damalige Gestaltung des Haupteinganges der heutigen
entsprach, war der Balkon des zweiten Stockwerkes anscheinend
ein Fensterbalkon, wie wir sie heute noch am BeBlerhause sehen.
Entgegen anderen Auffassungen it sich mit Sicherheit feststellen,
daBl der Bau ein Walmdach mit zwei Zierspitzen an den Firstecken
besall, aber keinenfalls ein Flachdach. Dieses war moglicherweise
mit Bleiplatten gedeckt. In Anbetracht unseres Klimas und unserer
Schneeverhiltnisse, aber auch in Beriicksichtigung des damaligen
Standes der Flachdéachertechnik, diirfte schon der gesunde Men-
-schenverstand einen Walter Roll von der Erstellung eines Flach-
daches abgehalten haben?8.

Es fillt begreiflicherweise nicht leicht, in der heute anndhernd
kubischen Form des Rollischen Hauses, welche ungefihr eine Ver-
doppelung des urspriinglichen - Volumens darstellt, den Palazzo
von 1562 zu erkennen. Wann diese Vergroflerung stattgefunden
hat, 1aBt sich nicht mehr mit Sicherheit eruieren. Wahrend man
auf einem Stich von Furch, Altdorf um 1623, einen Anbau, der das
jetzige Treppenhaus mit dem siidwestlichen Eckviertel (Kiichen-
teil) umfalit haben konnte, zu erkennen glaubt, zeigt das Haus auf
dem Trinerbild von 17852% annihernd jene Gestalt, die es bis zirka
1900 besall. Nur das Satteldach, mit First rechtwinklig zur Haupt-
fassade, statt parallel wie 1562, war damals nicht abgewalmt und
auf der Gartenseite befanden sich Lauben, welche nach 1799 ver-
schwanden. Diese Form diirfte das Rollische Haus u. E. bereits vor
1700 besessen haben, und das gegenwirtige Renovationsprojekt be-

% Dieses Walmdach bedeutet eine gewisse Anpassung, da in Italien das
I'lachdach immer allgemein iiblich war. Dies hiingt nicht zuletzt mit dem
Mangel an geeignetem Baumaterial fiir eigentliche Dachstiihle zusammen. Dem-
entsprechend finden wir im Siiden bei Profanbauten weniger Ausnahmen von
dieser Regel, als im Norden und in der Nihe von Bezugsquellen fiir entspre-
chend dimensioniertes Bauholz. Wir erwihnen als solche Ausnahmen in Florenz
den Palazzo Serristori, in Venedig die Palazzi Cavalli und Grimani. Zahlreicher
sind hingegen Satteldicher und dhnliche Konstruktionen, besonders bei Sakral-
bauten, anzutreffen, wie bei den Kirchen Santa Maria maggiore und San Lo-
renzo fuori le mura zu Rom und auch bei offentlichen Gebiuden, wie bei der
Borse zu Genua. (Sieche Handbuch der Architektur, herausgegeben von Dr. E.
Schmitt, Bd. V: Die Baukunst der Renaissance in Italien, Fig. 85, 86, 87, 131,
132, 212 usw.)
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deutet, wenigstens &uBerlich, eine moglichst stilgerechte Rekon-
struktion dieses Zustandes.

Bekanntlich blieb das Rollische Haus beim Brand von 1693
verschont, wihrend es bei der Katastrophe von 1799 zwar nicht voll-
stindig zerstort wurde, aber doch ausbrannte. Der Einbau von
Ladenlokalititen im ErdgeschoB bedeutete eine erste bedauerliche
Entstellung der Fassade nach der Wiederinstandstellung des Ge-
bidudes, und jede seitherige Renovation brachte eine weitere, merk-
liche EinbuBle an Charakter fiir das maltraitierte Objekt mit sich.
Das klotzige Podest des Balkons iiber dem Eingang diirfte zwar
um 1800 entstanden sein, aber die typische Abtrennung, wenig-
stens des Erd- oder Sockelgeschosses, durch eine Gurtung, wurde
erst anliaBlich der Renovation von 1924 ,.geopfert”. Geradezu als
Schildbiirgerstreich muBl die Versetzung der steinernen Wappen-
schilder von den Frontecken in die Fassade taxiert werden. Gliick-
licherweise soll diese Geschmacksverirrung bei der nichsten Gele-
genheit wieder gutgemacht und diese Schilder wieder an den Front-
ecken angebracht werden, die sie fast 400 Jahre lang schmiickten.

Wihrend wir iiber das AeuBere des Rollischen Hauses von 1562
relativ eingehend orientiert sind, kennen wir dessen inneren Aus-
bau kaum. Wir wissen, dall der Innenausbau auch dieses Hauses
sukzessive erfolgte. So hat Walter Roll erst am 29. Oktober 1569
an der Tagsatzung in Baden um Schenkung von Wappen und Fen-
stern fiir sein neuerbautes Haus nachgesucht, und erst zufolge der
Instruktion Luzerns auf die Tagsatzung in Baden vom Sonntag
Occuli 1570 erfahren wir, da wenigstens dieser Stand beabsichtigte,
dem Ansuchen zu entsprechen?’. Immerhin beweist u. a. das pracht-
volle Kamin mit seinen Hochreliefs von Taten des Herakles, wel-
ches sich seinerzeit im nordostlichen Parterreraum bhefand — jetzt im
historischen Museum zu Altdorf —, daB die Innenausstattung dem
AeuBern des Palazzo entsprechend prunkvoll gewesen sein diirfte.

20 Vergl. Dr. Eduard Wymann: Kardinal Karl Borromeo in seinen Bezie-
hungen zur alten FEidgenossenschaft (1910), S. 184 ff. Wir hoffen immerhin, daf
das Rollische Haus im August 1570 so wohnlich ausgebaut war, dafl der hl. Karl
Borromius, wie die Tradition berichtet, dort und nicht im bisherigen Sitz der
Roll, dem heutigen Hotel Lowen, als Gast des Ritter Walter Roll Herberge

nehmen konnte.
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Als wahrscheinlich urspriinglicher baulicher Bestandteil kann heute
im Innern nur der Korridor des Erdgeschosses mit seinen Kreuz-
gewolben gelten, aber nur vom Hauptportal bis zum Treppenhaus.
Die dazu gehorenden geschmackvollen Kapitelle, deren eines mit
einem Steinmetzzeichen versehen ist, finden wir auch am Portal
eines anderen Sitzes der von Roll, dem Haus Miiller (Kesselbach)
an der Schiitzengasse. Weniger seiner Konstruktion, als des Um-
standes wegen, daB es auBlerhalb des Grundrisses von 1562 liegen
diirfte, kann das gegenwartige Treppenhaus vom Parterre zum er-
sten Stock, mit seinem Tonnengewolbe, kaum als urspriinglicher
Bestandteil angesprochen werden. Dazu kommt, dafl durch seinen
offenbar nachtraglichen Einbau der siidwestliche Parterreraum
beeintriachtigt wurde und besonders einer der Pilaster im Treppen-
haus unverkennbar Elemente des Miillerwappens als Ziermotiv auf-
weist. Selbsverstandlich wissen wir, daB dem Renaissance-Charakter
des urspriinglichen Gebdudes eher die heutige dreildufige Treppe,
als eine ,,.Schneckenstiege” entspricht. Aber nicht nur die Lage des
Treppenhauses, sondern auch andere Details der inneren Gestal-
tung des Palazzo von 1562 sind heute nicht mehr festzustellen.
Sogar den Baumeister kennen wir, trotz dem erwihnten Steinmetz-
zeichen, keineswegs, wie dies auch bei anderen Altdorfer Herren-
hausern, welche solche Zeichen aufweisen, der Fall ist.

Besondere Beachtung verdienen die beiden Haustiiren. Jene
auf der Gartenseite stammt zweifellos aus der Zeit vor 1799. Da-
gegen soll das Hauptportal mit dem schmiedeisernen Miillerwappen
im Lichtraum auf Landammann Jost Anton Miiller (¥ 1803), einen
Sohn der letzten Reprisentantin der von Roll, zuriickzufiihren sein,
konnte aber auch von Fiirsprech Vinzenz Alois Miiller (1 1840)
herrithren, der nach 1823 Eigentiimer des Rollischen Hauses war.
Die ,,barocken” Balkongelinder entstanden erst um 1900.

Solange das Haus in Privatbesitz war, nannte man es ausnahms-
los ,,das Rollische Haus”. In neuerer Zeit machten sich statt dessen
die Benennungen ,,Haus von Roll”, oder ,,Von Rollisches Haus”
breit. Wir haben uns bewuBt von diesen neuen Bezeichnungen di-
stanziert und ausschliefllich den Namen Rollisches Haus verwen-
det, und zwar weil wir uns dabei auf den in der Familie des Er-

bauers tiblichen modus stiitzen konnen. Sogar die letzte Reprasen-
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tantin der Familie von Roll, die ,,Hauptméannin” Maria Viktoria
Miiller, ,,gebohrene (oder née) von Roll” eine ebenso resolute als
standesbewulBte Dame, bezeichnet u. a. in einem Briefe vom 21.
August 1797, den sie ihrem Sohne Jost Anton Miiller, Landammann
und damals Landvogt im Rheintal, nach Rheineck schrieb, den
Stammsitz ihres Geschlechtes ausdriicklich als ,,Rollisches Haus’ 3.
Auch Jost Anton Miiller selber hatte am 18. April 1784 in einem
Gesuch an die Regierung von Uri seinen neu erworbenen Sitz, die
jetzige Kantonalbank, Rollisches Haus und nicht Haus von Roll
oder von Rollisches Haus genannt. ‘

Walter Roll vererbte den Palazzo seinem Sohne Johann Peter,
dem nachmaligen Landammann und Begriinder der Urner Linie.
Dessen jiingerer Bruder, Landammann Karl Emanuel von Roll,
den Stammvater der Bernauerlinie, kennen wir als Eigentiimer
eines Hauses ,,im Saal”, mit dem wir uns spiter befassen werden.
Nachmals kam auch das heutige Haus Miiller an der Schiitzengasse
in den Besitz der Urner Linie, und nachweisbar war Franz Martin
von Roll, der letzte Landammann aus diesem Geschlechte, dort
wohnhaft. Man méchte fast glauben, dal die Urenkel von Walter
Roll ihre Stammburg jeweilen, nach Art der Bernerbauern, dem
.. Letztgeborenen” reservierten. So diirfte von den Sohnen Karl
Fidel von Roll’s der jiingste, Zeugherr und Landvogt Frz. Conrad
Emanuel von Roll, welcher um mehr als 20 Jahre jiinger war als
seine dltesten Briider, im Besitze des Rollischen Hauses gewesen
sein. Denn als letzter Eigentiimer aus der Familie Roll gilt der
zweitletztgeborene Sohn dieses Zeugherrn, namlich Franz Fidel
von Roll, welcher am 14. Mai (oder Juni?) 1758, als er in Fliielen
seine Braut abholen wollte, beim Absteigen vom Pferd durch die
Entladung seiner eigenen Pistole getotet wurde.

Laut Stammbuch starben alle Briider dieses Franz Fidel von Roll
ohne Nachkommen. Von seinen Schwestern war nur Anna Katha-
rina verehelicht, und zwar mit Landammann Josef Stephan Jauch
(f 1801). Dieser war bekanntlich im Jauch’schen Sitz an der

20 Ein Konvolut von sechs solchen ,,Rheinecker-Briefe” aus den Jahren
1797 und 1798, die iiber das politische und gesellschaftliche Leben interessante
Auskiinfte vermitteln, befindet sich seit 1940 im Staatsarchiv Uri.
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Schiitzengasse wohnhaft und scheint keinen Anspruch auf das
Rollische Haus gemacht zu haben. So konnte die Witwe Marie
Yiktoria Miiller-von Roll dieses 1784 fiir einen ihrer Sohne, den
nachmaligen Landammann Jost Anton Miiller erwerben. Nachdem
der dlteste dieser Sohne, Josef Anton Miiller, wohnhaft im Hause
seines GroBvaters miitterlicherseits, des Landammanns Franz Mar-
tin von Roll, bereits als 29jahriger zum Landammann von Uri er-
wihlt worden war, beabsichtigte die besorgte Mutter anscheinend,
gleich ihrem Ahnen Walter Roll, zwar nicht die Welt, aber doch
die moglichen Interessensphéren unter ihre S6hne zu verteilen.
Die ,,Sphiare” Uri war bereits durch Josef Anton besetzt und fiir
Jost Anton und Karl Martin kamen demnach die ,,Untertanen-
lander” in Frage. Allerdings konnte der Titel eines ,,Herrn von
Waldegg” — gemeint ist das Waldegg beim Kapuzinerkloster zu
Altdorf —, der Jost Anton Miiller um 1790 beigelegt wird3!, nicht
mit demjenigen eines Feudalherrn zu Bernau verglichen werden.
Und seine Erwerbung des Feudo Magliaso im Tessin, 1794, am Vor-
abend der franzosischen Invasion, bedeutete eine Fehlspekulation.
Nachdem jedoch sein Bruder Josef Anton schon 1793 gestorben
war, konzentrierte sich Jost Anton Miiller auf seine Betiatigung als
urnerischer Magistrat. Johannes von Miiller hatte ihn schon 1774
als einen geschickten, liebenswiirdigen und muntern Mann bezeich-
net und als ,,Zuflucht aller Liviner und Bellenzer, die in Not und
Schulden sind”’32. Er gehort unbedingt zu den sympathischsten Figu-
ren unter den urnerischen Magistraten jener Zeit33. Bei einer
Sitzung der Tagsatzung in Freiburg, welche er am 20. Juli 1803
mit besonderer Begeisterung eroffnet hatte, traf ihn ein Schlag-
anfall, dem er am 1. August 1803 erlag?'. ,,Ganz Uri ward mit

3t Siehe XII. histor. Neujahrsblatt von Uri, S. 42. Die Benennung ,,Wald-
egg” datiert also mindestens von 1790, nicht erst von 1814.

32 Die Liviner nennen ihn It. einem Briefe vom 28. Dezember 1782: il
solito nostro assistente. Siehe Boll, storico 1882, S. 62.

-3 _,In id geniti sumus, ut primum Deo, deinde patriae serviamus”, lieB er
als Wahlspruch auf seinem Portriit anbringen.

34 Unter der Helvetik hatte er sich von der Politik zuriickgezogen und wohl
nur durch den EinfluBl seines Freundes, Landammann Alois Reding, bewogen,
1801 eine Wahl als Senator angenommen. Als solcher machte er sich besonders
um die Riickgabe der alten Schlachtenbanner an Uri verdient.
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Trauer erfiillt”, schreibt Landammann Dr. Karl Franz Lusser in
seiner Geschichte des Kanton Uri, ,,als das Gelaute der Glocken
aller Gemeinden dem Volk zu Berg und Tal den Hinscheid seines
Landammanns und viterlichen Freundes verkiindete.”

Jost Anton Miillers Gattin, Anna Waldburga, war eine der bei-
den Tochter des Oberstlt. Franz Heinrich Gerig und der Anna
Schmid von Bellikon und Bottstein. Thre Schwester Katharina
hatte sich mit dem Seckelmeister Franz Martin Schmid verehelicht.
Wie die erhaltenen Portrite der beiden Ehepaare zeigen, waren die
Schwestern schon rein dullerlich einander nichts weniger als ahn-
lich. Man traut es der augenscheinlich eher barschen Frau Seckel-
meister Schmid, mit den buschigen dunklen Augsbrauen, ohne wei-
teres zu, dal} sie nicht nur die Landesrechnung ihres wahrend sei-
ner Amtsdauer verstorbenen Ehegatten selbststindig zum Abschluf}
brachte, sondern auch den Schmid’schen Sitz am Kantonsspitalplatz,
das heutige Haus Emil Baumann, wieder aufbaute und kann sich
dieselbe leicht als Mutter eines Generals, des Landammanns Anton
Maria Schmid (f 1880) 3> vorstellen. Dal} ihre schonere, aber auch
zartere Schwester Waldburga, die Gattin von Jost Anton Miiller,
schon zufolge der Anforderungen, welche die Erziehung einer
Schar von 14 Kindern an sie stellte, aber auch zufolge ihres weni-
ger resoluten Charakters derartigen Aufgaben nicht gewachsen war,
ist verstidndlich.

Vielleicht war zudem fiir die Familie Miiller-Gerig der Wieder-
aufbau des Rollischen Hauses keine unbedingte Notwendigkeit. Der
iilteste Sohn, der nachmalige Landammann Jakob Anton Miiller
(T 1848) 3¢, hatte sich bereits 1806 vermihlt und seinen Wohnsitz
im jetzigen Haus Dr. Vinzenz Miiller aufgeschlagen, das wahrschein-
lich von ihm wieder aufgebaut worden war. Von den Tochtern ver-
mihlten sich in der Folge Theresia mit dem Landammann Dr. Karl

35 Frz. Jos. Schiffmann in ,,Die Landamminner des Landes Uri”, 2. Abt.,
Geschichtsfreund Bd. 36, S. 312, and sogar Kanzleidirektor Friedr. Gisler in
»Wappen und Siegel der Landamminner von Uri”, S. 111, nennen dessen Vater
irrtiimlich Josef Maria, statt Franz Martin. ’

3 Das bekannte Bild von Jak. Ant. Miiller als Kind, gilt mit Recht als eine
der reizendsten Schopfungen des urnerischen Portritisten Felix Maria Diogg

und bildet zugleich einen Beleg fiir den Lebensstandard im Rollischen Haus vor
1799.
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Franz Lusser und Nanette mit dem Ratsherrn Jost Anton Muheim,
den wir als Autor zahlreicher Radierungen urnerischer Landschaf-
ten kennen. So mag der alim@hlich kleiner werdenden Familie das
Landhaus Huon ihres verstorbenen GroBonkels, des Protonotar apo-
stol. und Klosterkaplan Dr. Karl Fidel Martin von Roll, welches
spater fiir den Benjamin der Geschwister zum bleibenden Wohn-
sitz wurde, als Zufluchtsort geniigend Raum geboten haben. Das
Waldegg, welches als solcher in erster Linie in Frage gekommen
wire, war 1799 abgebrannt und die Liegenschaft 1814 dem Fiir-
sprech Franz Anton Muheim um 2200 Gulden verkauft worden.
Auf den Wiederaufbau des Rollischen Hauses hatte man bereits
frither verzichtet — die durch den Brand und die Invasion erlit-
tenen finanziellen Verluste diirften dabei eine Rolle gespielt ha-
ben — und dasselbe veridullert.

In der Folge ging die ,,Dorfburg” der Roll am 20. August 1807
aus dem Besitze von Karl und Landschreiber Florian Lusser®’ in
denjenigen von Salzdirektor, Ratsherr Jakob und Valentin Castell
von Schwyz iiber. Am 1. August 1823 konnte sodann der Fiirsprech
und Waisenvogt Vinzenz Alois Miiller ( 1840), ein Sohn des
Landammann Carl Franz Miiller, das ausgebrannte Rollische Haus
samt Garten und zwei Stallplatzen um 8500 Gl. erwerben. Er gilt
als der eigentliche ,,Wiedererbauer” des Hauses, welches zum Teil
schon von den Castell restauriert worden sein diirfte. Seckelmei-
ster Alois Miiller-Kasli (f 1867) und Landammann Carl Miiller-
Rusca (7 1894) zwei der Sohne von Vinzenz Alois Miiller, ver-
vollstindigten den Innenausbau des Rollischen Hauses, welches
1905 in den Besitz der Urner Kantonalbank iiberging?®.

Eine der interessantesten Urkunden, welche diesen Sitz betref-
fen, befand sich bis 1907 im Original und seither in einer vom
damaligen Kantonsarchivar beglaubigten Abschrift im Besitze der
Inhaber des siidlichen Nachbargrundstiickes. Es ist dies ein sehr

37 Die Bezeichnung Karl und Landschreiber Florian Lusser, welche wir dem
Biirgerhaus in Uri, Ausgabe 1910, S. XXX, entnehmen, geniigt leider nicht fiir
eine klare Identifizierung der beiden Verkiufer Lusser. Gefl. Mitteilung von
Ingr. A. O. Lusser, dem wir hiermit iiberdies fiir verschiedene Anregungen und
Auskiinfte danken méchten.

38 Betreffend das Rollische Haus siehe auch unsere Studie: Das Rollische
Haus in Altdorf (1949).
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ausgekliigeltes Abkommen zwischen den beiden Nachbarn, datiert
31. Marz 1562, resp. die Copie eines solchen, welche von Land-
schreiber Schmid am 19. August 1823 geschrieben und heglaubigt
wurde. Wir wollen hier nicht auf den Zwist eintreten, der zufolge
des Baues von 1562 zwischen Walter Roll und seinem siidlichen
AnstoBer Jakob BeBler — wahrscheinlich identisch mit dem Lowen-
wirt von 1573 — entstand, noch uns mit den Streiflichtern be-
fassen, welche diese Urkunde auf die landlichen Verhaltnisse wirft,
die sich damals auch im Zentrum des Fleckens Altdorf geltend
machtén. Fiir diesmal interessiert uns nur speziell das Bestehen
eines Durchganges, welcher parallel zur Marktgasse, dem heutigen
Hauptplatz, hinter dem Rollischen Haus und dessen siidlichem
Nachbarhaus durchfiihrte. Laut der Urkunde von 1562/1823 beab-
sichtigte Walter Roll ,,von sinem Hus hinden us iiber die Gassen
ein zimlich Gew6lb oder Gang auf sin Mitteli oder Garten dahinden
gelegen” zu erstellen, was der Nachbar BeBler nur unter der Be-
dingung gestatten wollte, dal Walter Roll ,solich Gewolb oder
Gang soviel hoch ob der Gassen durch machen lassen, dal man
darunter mit einem geladenen Karren Hou oder Strouy kommlich
durchgefahren mog”. Da die Freihaltung einer Gasse zwischen den
beiden Hausern ebenfalls, und zwar besonders eingehend in dieser Ur-
kunde behandelt wird, kann es sich um keine Verwechslung handeln.
Der Umstand, dafl Landammann Jost Anton Miiller am 18. April 1784
um die Erlaubnis nachsuchte, ,,hinter” seinem Rollischen Haus ein
Tor anbringen zu diirfen, welches nur der Abriegelung dieses
Durchganges dienen konnte, spricht weiterhin fiir das Bestehen
einer solchen Gasse. Wahrscheinlich werden die gnadigen Herren
ihrem Kollegen — der Gesuchsteller war damals Seckelmeister —
die gewiinschte Bewilligung nicht erteilt haben, denn die 1823er
Abschrift der Urkunde von 1562 wird mit dem Verkauf des Rolli-
schen Hauses an Vinzenz Alois Miller im Zusammenhang stehen,
der wohl gleichzeitig diese Durchgangsfrage regeln wollte. Wie
alt Regierungsrat Dr. Karl Gisler-Lusser seinerzeit erzihlte, wurde
dieses ,,HintergaBchen” noch 1900 beniitzt. Der damalige Be-
sitzer des Rollischen Hauses loste die ganze Frage hochst einfach,
indem er, ohne irgendwo und irgendwen um Erlaubnis zu fragen,
diese Passage durch ein Tor abriegelte, worauf der siidliche Nach-
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bar diesem Beispiel folgte. Immerhin ist die Existenz einer Parallel-
gasse zur Hauptstralle schon deshalb von einém gewissen Interesse,
weil dieselbe moglicherweise eine Fortsetzung, parallel zur Schmied-
gasse, besaB339. '

Wie diese Ausfithrungen zeigen, sind wir iiber den Palazzo des
Ritters Walter von Roll, welchen dieser cinem seiner Sohne, dem
Landammann Johann Peter von Roll, vererbte, ziemlich genau
orientiert. Dagegen ist uns ein anderer alter Sitz der von Roll,

das Haus im Saal

oder richtiger, eines der Héuser im Saal, fast nur durch seine Er-
wihnung im Dorfbiichlein bekannt. Der Name Saal selber, auf des-
sen Bedeutung wir hier nicht eintreten wollen, ist heute so voll-
standig vergessen, dall wir erst die Lage dieser Oertlichkeit bestim-
men miissen, wobei wir uns ebenfalls auf das Dorfbiichlein stiitzen.
Art. 2, fol. 3, desselben erwihnt als Oertlichkeiten, die nicht mit
Holz und Materialien belegt werden diirfen: ,,dall 16en (Lehn), die
Liinden (Linden: Kantonsspitalplatz ?), der Saal (Gemeindehaus-
platz). Vnd andere Pldatz...”. In Art. 10, fol. 8, des Dorfbiichleins
werden die eigentlichen Dorfbrunnen, also mit Ausnahme des Lehn-
brunnens, folgendermaBen angefiithrt: ,,namblich der in der Schmidt-
gassen (Franziskusbrunnen), im Platz (BeBlerbrunnen), by der
Metzg (Tellsbrunnen) vnd im Saal (Josefsbrunnen).” Wir behaup-
ten daher, dal} der Saal mit dem heutigen Gemeindehausplatz iden-
tisch sei. Dies beweist auch die Wichterroute, welche laut fol. 40
der namlichen Quelle am 30. Marz 1631 folgendermallen festgelegt
wurde: ,,Hernach Volgent nun die Riieff. Erste(ns) VIif dem Platz-
lin — 2. By dem Alten Pfahrhoff (Liegenschaft Staatskassier Lus-
ser) — 3. Vor Herr Alexander BeBlers haufl im Saal (Winter-
berg?) — 4. Vor Vnser Lieben Frauwen Pfruondhaull vff dem
brigglin (auf der Briicke iiber den damals ungedecktien Dorfbach
beim Hause von HH. Kaplan Epp) — 5. Vor der Schuoll (heute
Materialdepot, angebaut an die mittlere Stiege zum Friedhof) —

3 Eine Parallelgasse, nordlich der Schmiedgasse, existiert noch heute. Ein
Winterweg durch die ehemals Crivellische Liegenschaft, zwischen dieser Parallel-
gasse und dem Franziskusbrunnen, wird bereits 1580 erwidhnt und wurde erst

kiirzlich aufgehoben.
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6. Vor Marti trosiB sel. hauB Vnder der Metzg (sudlich der
JFlora’) ...” ‘

Schwieriger als die Bestimmung der Oertlichkeit Saal ist die
Identifizierung des dortigen Sitzes der von Roll. Der diesbeziigliche
Eintrag im Dorfbiichlein, Art. 108, fol. 90/91, lautet: ,,Dem H. Pan-
nerh. Von Roll ist ersten} nur abwasser Von dem Brunnen im Saal
beginstiget mit Condition — fol. 166 (Korrektur: 314) — In dem
niiwen Roten protocoll Ao. 1649 ist erkhent / daBl durch H. Dorff-
Vogt Arnoldt Vnd Landtschr. Carli Biintiner, den H. Von Roll sol-
ient fragen wall Vrsachen Vnd fiir gerechtigkheit, zuo dem suberen
wasser habe, zeigen solle auch helffen erhalten. fol 78 im roten
protocoll.” Dabei ist zu bemerken, daBB heute leider sowohl das
»weiile” Protokoll, worauf ,fol. 166 (Korrektur: 314)” Bezug
nimmt, als auch das erwidhnte rote Protokoll nicht mehr existieren.

Wir wissen, dall nur eine kleine Anzahl Liegenschaften vom
heutigen Josefsbrunnen Wasser beziehen konnten, nicht zuletzt
weil dieser Kreis immer sehr eng begrenzt wurde. Aus diesem
Grunde und auch weil eine der Enkelinnen des Bannerherr Karl
Emanuel von Roll sich mit dem Landammann Josef Anton Piintener
verehelichte, welcher von Karl Leonhard Miiller ausdriicklich als
Inhaber der jetzigen Liegenschaft Martin Gamma bezeichnet wird 4%,
sind wir iiberzeugt, dall es sich beim Haus im Saal der von Roll
um die heutige Liegenschaft Gamma handeln mull. Zudem kennen
wir die Besitzer der anderen Liegenschaften, welche moglicher-
weise noch in Frage kommen konnten, und nach Triners Altdorfer
Bild von 178526 war dieses Haus noch damals, wie sich trotz der
ungiinstigen ,,Seitenansicht” deutlich erkennen ldf3t, der stattlichste
Privatbesitz am jetzigen Gemeindehausplatz. '

Eindeutig festgelegt ist im Dorfbiichlein die Person des wahr-
scheinlich ersten Eigentiimers dieses Hauses im Saal. Die Bezeich-
nung Bannerherr von Roll und das Datum 1649 weisen zweifellos
auf Landammann Karl Emanuel von Roll (} 1654) hin, welcher von
1624 bis zu seinem Tode die Wiirde eines Bannerherren bekleidete.
Karl Emanuel, einer der Sohne des Ritters Walter von Roll, war

40 Betr. Angaben von Karl Leonhard Miiller sieche Quellenverzeichnis zum
Biirgerhaus in Uri, Ausg. 1950.



der Stifter der deutschen oder Bernauer Linie der Roll. Die
..Bernauer” blieben bis gegen Ende des 17. Jahrhunderts Eigen-
tumer ihres Altdorfer Sitzes oder besser ihres Sitzes in Altdorf.
Die Beziehungen zu Uri hatten sich zwar bereits 1646 durch die
Uebersiedlung von Karl Emanuels Sohn, Franz Ludwig von Roll,
nach Bernau gelockert, und dessen Erhebung zum Freiherrn von
Roll zu Bernau, 1691, bedeutete anscheinend den Abbruch aller
offiziellen Verbindungen mit dem Stammland. Nach HH. Pfr. J.
Miiller, ,,Ausziige aus dem iltesten Sterbebuch der Pfarrkirche
Altdorf, 1648—1729” (Zeitschrift fiir Schweizerische Kirchenge-
schichte 1911, S. 161 ff.) wurde weder fiir Franz Ludwig von Roll
(T 1695), noch fiir dessen Gattin Marie Agnes von Schonau, die
Schwester des Basler Fiirstbischof Johann Franz von Schonau
(1 1656), in Altdorf ein Gedédchinisgottesdienst gehalten, noch de-
ren Tod im Sterbebuch eingetragen. DaB auch ihre Sohne Joh.
Ludwig Ant. und Franz Karl Ludw. nicht im Altdorfer Sterbebuch
figurieren, ist besonders auffillig. Denn lt. Stammbuch und Stamm-
baum beteiligte sich Ersterer in venezianischen Diensten am un-
gliickseligen Zug nach Morea (Griechenland) des Regimentes
Schmid von Uri und biiite dort, wie viele Urner, sein Leben ein.
In der Liste der Gedachtnisgottesdienste, die zwischen dem 15. Ok.
tober 1688 und dem 3. Marz 1689 fiir den Oberst dieses Regimentes
und 16 (!) seiner jungen Altdorfer Offiziere in der Heimat gehalten
wurden, fehlt jedoch die Erwihnung eines solchen fiir Joh. Ludwig
Ant. von Roll. Auch der Tod von dessen Bruder, dem 1645 zu
Altdorf geborenen Jesuitenpater Franz von Roll, Beichtvater der

4t Karl XII. von Schweden hatte im nordischen Krieg (1700—1721) gegen-
uber August II. (dem Starken), Konig von Polen und Kurfiirst von Sachsen,
1704 den Woywoden von Posen, Stanislaus Leszcynski, zom Polenkénig prokla-
mieren lassen. August II. muBlte 1706 zu dessen Gunsten auf den polnischen
Thron verzichten. Aber der Sieg Peter des Groflen iiber Karl XII, 1709 bei
Pultawa, brachte eine vollstindige Aenderung der Lage mit sich und Stanis-
laus verlor sein Kénigreich wieder an August II. Erst nach dessen Tode (im
polnischen Thronfolgekrieg) wurde Stanislaus 1733 durch den EinfluB} seines
Schwiegersohnes, Ludwig XV. von Frankreich, wiederum zum Kénig von Polen
gewihlt, aber bereits nach zwei Jahren durch den Sohn August II. vertrieben,
worauf dieser als August I1I. den polnischen Thron bestieg. Stanislaus Leszcynski
erhielt von seinem Schwiegersohn als Entschéddigung das Herzogtum Lothrin-
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Gattin des Polenkonigs Stanislaus Leszcynski?!, der 1705 als Rektor
im nahen Luzern starb, wurde im Sterbebuch von Alidorf nicht
eingetragen.

Im Gegensatz zu den Seitenzweigen der Urner Linie verschwin-
den die deutschen von Roll mit den Enkeln des Begriinders dieser
Linie vollstindig aus dem urnerischen Stammbuch, obschon sie
in legitimer Deszendenz erst 1832 ausstarben??. Gewisse verwandt-
schaftliche Beziehungen hatten allerdings die Uebersiedlung nach
Bernau iiberstanden, und auf sie diirfte die Vermihlung von
Maria Theresia von Roll, einer der Tochter von Franz Ludwig
von Roll, mit dem nachmaligen Landammann Josef Anton Piin-
tener zuriickzufiihren sein, der durch diese Ehe in den Besitz des
Hauses im Saal der Bernauer von Roll kam.

Als einen der Sitze der ausgestorbenen Altdorfer Linie der
Piintener, der sogen. Piintener von Brunberg, welche dem Stande
Uri ein volles Dutzend verdienter Landamminner schenkte, kennen
wir das heutige Gemeindehaus. Nach Karl Leonhard Miiller4® war
dasselbe 1657 im Besitze von Landammann Karl Anton Piintener
(T 1675). Auf ihn folgte als Inhaber dieses Sitzes sein dltester Sohn,
Landschreiber Heinr. Ludwig Piintener. Dessen Nachfolger als

Besitzer des heutigen Gemeindehauses waren sein Sohn, Landam-
mann Karl Anton (f 1729) und als letzter sein Urenkel, Land-

ammann Martin Anton Piintener (1 1799).

Weitaus der bedeutendste der Sohne des Landammann Karl

gen, welches aber nach seinem Tode wieder an Frankreich zuriickfallen sollte.
Demnach kann die Tatigkeit des R. P. Franz von Roll S. J. als Beichtiger der
Kénigin von Polen — er starb 1705 zu Luzern — nur eine sehr kurze gewesen
sein.

42 In seiner Abhandlung ,.Die Freiherren von Roll zu Bernan®™ (1935) hat
Hermann J. Welti (Leuggern) sich mit diesem Zweige der von Roll befaBt. Auf-
fallend ist, daB von den fiinf Generationen der Nachkommen von Karl Ema-
nuel von Roll sich jeweilen nur ein einziger Sohn verehelichte, wihrend fast
alle anderen den geistlichen Stand wihlten. In den ersten drei dieser Genera-
tionen war die Gattin des Stammhalters jeweilen eine Schwester des damali-
gen Fiirsthischofs von Basel. Trotz dieser hohen Verwandtschaft war der Aus-
klang der Bernauer ,,Dynastie” kein besonders glorreicher. (Interessant ist auch
Weltis Erwihnung eines Seitenzweiges der von Roll zu Bisel im Elsal — ,,viel-
leicht existieren dort heute noch Nachkommen”, schreibt er — woriiber leider
keine niheren Angaben gemacht werden.)
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Anton Piintener (f 1675)%% war der am 31. Mai 1660 gchborene
Josef Anton, welcher spiter, gleich seinem Vater, die hochste
Ehrenstelle des Landes Uri erlangen sollte. Von 1689 bis 1696,
gleich seinem Bruder Heinr. Ludwig, als Landschreiber titig, wurde
er 1697 als Landesstatthalter in die Regierung gewihlt, welcher
er bis zu seinem Tode am 4. Februar 1748, also wihrend mehr als
50 Jahren angehorte. Nicht weniger als sieben Mal zum Landam-
mann gewahlt, vertrat er den Stand Uri 1701-—1739 als Tagsatzungs-
gesandter. Im Dienste Philipp V. von Spanien hatte er 1734 den
Rang eines Obersten bekleidet und diente seiner Heimat 1707—48
als Landeshauptmann. Beachtenswert ist vor allem seine Bedeu-
tung als Tagsatzungsgesandter, wozu ihn eine umfassende Bil-
dung und die Beherrschung von sechs Sprachen besonders be-
fahigte und der er seinen Beinamen ,,oculus Helvetiae” verdankte.
Regierungsrat Dr. Karl Gisler-Lusser sel. hat im XXIII. histor.
Neujahrsblatt von Uri eingehend die eidgenossische Gesandtschaft
behandelt, welche 1700/01 unter der Fiihrung von Oberstfeldhaupt-
mann und Statthalter Johann Ludwig Werdmiiller von Ziirich, als
Vertreter der protestantischen Orte, und von Landesstatthalter
Josef Anton Piintener, als Vertreter der katholischen Orte, in Wien
mit Kaiser Leopold I. verhandelte. Eine ausfiihrliche Wiirdigung
Piinteners ergab sich daraus eo ipso. Aber nicht weniger als Josef
Anton Piinteners Rolle in der internationalen Politik ist uns seine
eidgenossische Einstellung sympathisch, welche ihn veranlaBlte, gegen
eine Beteiligung Uris am zweiten Villmergerkriege einzustehen®t.
Als 28jahriger hatte Josef Anton Piintener sich 1688 mit Maria
Sekunda Theresia Agnes von Roll verehelicht, der einzigen von

43 Die Beifiigung des Familiennamens der Gattinnen geniigt bei den zwei
Landamminnern Karl Anton Piintener (GroBvater und Enkel) nicht als nihere
Bezeichnung, weil jeder von ihnen eine von Roll geehelicht hatte. Dies ist auch
bei Landammann Josef Anton Piintener, dem Sohn, resp. Onkel der beiden Karl
Anton Piintener der Fall. Verwandtschaftlich steht keine der drei ,,Landam-
manninnen” Piintener-von Roll der anderen niher als im Verhiiltnis von GroB-
tante zu GroBnichte. Solche Fille, meist mit noch engeren verwandtschaftlichen
Beziehungen, waren nicht nur damals, sondern bis zu Ende des 19. Jahrhunderts
derart zahlreich, daB eigentlich alle sogenannten regimentsfihigen Familien
miteinander verwandt waren.

4 Siehe unsere Broschiire: Sustenstralle und Meiental. Fin Beitrag zu ihrer

Geschichte (1946). S. 5/6.

77



den Tochtern des Freiherrn Frz. Ludwig von Roll zu Bernau,
welche sich mit einem Urner vermihlte. Durch diese Heirat wurde
Piintener Eigentiimer jenes Hauses im Saal — des heutigen Hauses
Martin Gamma —, das bisher der deutschen Linie der Familie von
Roll gehort hatte. Die Behauptung, dall er als solcher die Statue
des Josefsbrunnens, welche in Augsburg angefertigt und mit Ver-
goldungen verziert wurde, gestiftet habe*®, diirfte den Tatsachen
entsprechen. Wie wir gesehen haben, bezog schon Karl Emanuel
von Roll fiir sein Haus im Saal Wasser von diesem Brunnen. Es ist
also durchaus wahrscheinlich, dal} Josef Anton Piintener, als dessen
Nachfolger im Besitze dieses Hauses*6, durch Stiftung einer Statue
fir den Dorfbrunnen im Saal (Gemeindehausplatz) einen Beitrag
an die Verschonerung des Fleckens Altdorf leistete. Der hl. Josef
mag wohl nur selten als Brunnenfigur verwendet worden sein.
Aber als Namenspatron des Stifters kam er hier in erster Linie
in Frage und hat rund zweihundert Jahre lang diese Aufgabe zur
allgemeinen Zufriedenheit erfiillt. Diskussionslos wurde als Ent-
stehungszeit dieses St. Josef, der heute durch eine neue Statue
ersetzt ist, die Mitte des 18. Jahrhunderts angenommen, was mit
einer Stiftung durch Landammann Piintener durchaus vereinbar

45 Nach Karl Leonhard Miiller, Anm. 40, und Dr. Karl Gisler. 23. histor.
Neujahrsblatt von Uri, S. 38/39. Die Angabe betr. Herkunft und Bemalung
findet sich allerdings nur bei Dr. Gisler — ohne Quelle —, der irrtiimlicher-
weise als Piinteners Wohnsitz dessen viterliches Haus (Gemeindehaus) be-
zeichnet. Im 23. histor. Neujahrsblatt von Uri finden wir ein Bild Jos. Ant.
Piinteners von Strickler, und das historische Museum zu Altdorf besitzt ein
nicht gerade hervorragendes Portrat dieses Magistraten.

4 Piintener war auch Nachfolger der von Roll im Besitze der Gerichtsherr-
schaft Neuburg im Thurgan. Wohl deswegen diirfte er, als einziger seines Namens,
ein Herzschild im Wappen fiihren. Dieses zeigt zwei schwarze Querbalken in
Gold, wihrend die Bernauer von Roll einen Herzschild mit Schrigbalken fiih-
ren. Die Annahme, daB diese Bereicherung des Piintenerwappens auf Josef
Anton Piinteners zweite Ehe mit Mar. Magd. Schmid von Bellikon zuriickzu-
fithren sei, resp. auf den einzigen goldenen Querbalken im Wappen dieser
Familie, ist u. E. nicht stichhaltig. Piintener wurde durch seine zweite Ehe
keineswegs Herr zu Bellikon. Vielmehr blieben sowohl Bellikon, als auch Bott-
stein, welches die ,,Bellikoner” von den Roll erbten — siehe Anm. 47 — im
Besitze dieser Familie; Bellikon kam erst nach 1727 durch Heirat an einen
Zweig der Schmid ab Uri, die sich danach Schmid von Uri und Bellikon

nannten.
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ist. Dagegen wissen wir nicht, ob dieser barocke St. Josef seinerzeit
eine noch dltere Brunnenfigur ersetzte.

Der Ehe von Josef Anton Piintener mit Mar. Theresia von Roll
entsprossen zwei Tochter, widhrend seine zweite Ehe mit Mar.
Magd. Schmid von Bellikon kinderlos blieb. Die iltere dieser Toch-
ter, welche gleich ihrer Mutter Maria Theresia hief}, verehelichte
sich mit Landsfihndrich Franz Ernst Schmid von Bellikon4?; die
jingere, Mar. Agnes, wurde die Gattin von Magnus Nikolaus Bef-
ler*® und nachmals von Landeshauptmann Jost Seb. Heinr. Schmid

ab Uri.

Die einzige Tochter, Maria Anna, des Ehepaares Schmid von
Bellikon-Piintener®® vermiahlte sich 1754 mit Oberstlt. Franz Hein-
rich Gerig (1710—1763), der wohl zufolge dieser Heirat das Haus
im Saal der von Roll und des Josef Ant. Piintener erwerben konnte.

Von den Scohnen des Spitalverwalters zu Altdorf, Karl Josef
Gerig von Wassen® und der Anna Marg. Schmid von Ursern, ist
Landschreiber Bartholomius (1713—85) der bekannteste, wihrend
der 1763 zu Neapel verstorbene Oberstlt. Franz Heinrich sogar im
histor. biograph. Lexikon nur ohne Daten und Hinweis figuriert.
Trotzdem zdhlt Oberstlt. Gerig zu jenen Urner Offizieren, die sich
in den Reihen der neapolitanischen Schweizerregimenter bei der

47 Franz Ernst (1685—1766) war ein Sohn des Landammann Johann Martin
Schmid von Bellikon (f 1712). Durch seine Heirat mit Mar. Magd. von Roll,
dem einzigen Kinde von Karl Ernst von Roll, einem Sohne des Stifters der
Urner Linie der Roll, kam er in den Besitz von Béttstein. Joh. Mart. Schmid
von Bellikon und Bottstein besall das jetzige BeBlerhaus. Ob der Uebergang
dieses Sitzes an die BeBler mit der Schwigerschaft zwischen seinem Sohn
Franz Ernst und Magnus Nikolaus Belller zusammenhingt, lassen wir dahin-
gestellt.

48 Magnus Nikolaus BeBler fiel 1712 als Bannerherr der Urner zu Vill-

mergen.

# AuBer dieser Tochter besaB das Ehepaar Schmid von Bellikon-Piintener
nur einen Sohn, der lt. Stammbuch wahrscheinlich jung, auf alle Fille aber
ohne Nachkommen starb.

59 Karl Josef Gerig war ein Sohn des Zoller Joh. Heinr. und Bruder des
Zoller Joh. Seb. Heinr. zu Wassen. Von seinen Kindern erwidhnen wir auBler
Frz. Heinr. und Bartholomius den Sohn Karl, Kapuzinerpater, und die Tochter
Rosa, Frau Mutter im Frauenkloster Altdorf. Karl Josef Gerig besaBl zu Altdorf
die Liegenschaft Gelbacher oder Ei, 6stlich vom Huon; sein Wohnsitz im Dorf,
sowie derjenige seines Sohnes Bartholomius ist unbekannt.
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Froberung des Konigreiches beider Sizilien und spiter im oster-
reichischen Erbfolgekrieg auszeichneten®'. Vermutlich war Franz
Heinrich Gerig nach damaligem Brauch mit 16 oder 17 Jahren in
spanische Dienste getreten und diirfte 1727 an der erfolglosen

5 Fiir die Eroberung von Neapel, bzw. des Konigreiches beider Sizilien,
hatte Philipp V. von Bourbone, Kénig von Spanien, seinem Sohne, dem nach-
maligen Konig Karl III. zu Neapel, zwei seiner bewiihrtesten Schweizerregi-
menter — Niderost, nachm. Wirz, und BeBler, nachm. Jauch — zur Verfiigung
gestellt. Kurz nach der Besitzergreifung des Konigreiches beider Sizilien er-
folgte die Bildung von zwei weiteren neapolitanischen Schweizerregimentern.
Diese vier Regimenter kidmpften im osterreichischen Erbfolgekrieg und teil-
weise schon bei der Eroberung von Neapel in Italien Schulter an Schulter mit
den Schweizerregimentern in spanischen Diensten gegen Habsburg-Oesterreich,
die sogen. ,,Kaiserlichen”.

Spanien verfiigte im 17. und 18. Jahrhundert suksessive iiber nicht weniger
als 31 Schweizerregimenter, in welchen eine ganze Anzahl Urner als Offiziere
dienten. Wir erinnern nur an die drei Landamminner BeBler: Johann Karl
(f 1702), Oberst; Karl Alfons (¥ 1742), Brigadier; Friedr, Alfons (} 1754,
Feldmarschall.

In neapolitanischen Diensten treffen wir im zweiten Viertel des 18. Jahr-
hunderts besonders Urneroffiziere aus den Familien Jauch, Gerig, Tanner,
Miiller, Brand und Renner, die fast ausnahmslos unter sich in verwandtschaft-
lichen Beziehungen standen. Unter ihnen spielten die Jauch nicht nur als In-
haber eines eigenen Regimentes, sondern auch weil einer ihrer Vertreter den
hochsten fiir einen Schweizeroffizier erreichbaren Rang, den eines General-
lieutenant, erlangte, eine besondere Rolle. (Nach May, histoire militaire.. .,
Tome 8, Service de Naples — 1788 — lautete die Rangfolge: Connétable /
Capitaine général — Lieutenant général — Maréchal des camps — Brigadier /
Colonel.)

Von den teilweise lingst vergessenen Urneroffizieren im Dienste des
Kénigreiches beider Sizilien, wihrend den Kimpfen von 1731—34 und 1743-—48
erwiihnen wir in alphabetischer Reihenfolge nur die

Brand: die beiden Briider und Landamminner Peter (f 1775), Bat.-Kdt. und
Martin Fridolin (1 1787), Hptm.

Gerig: die beiden Vettern Franz Heinrich (1763 in Neapel), Oberstlt. und
Joh. Deminik (} 1783 zu Aquila) Brigadier. Letzterer war zudem Gouverneur
der Provinzen Chietti und Aquila — May behandelt in seiner histoire mili-
taire, Tome 8, S.404 eingehend die Carriere dieses Brigadier ,,Dominique de
Guerig” -—, wihrend er im histor. biogr. Lexikon und im urnerischen Stamm-
buch nur als Hauptmann figuriert.

Jauch: Vater und Sohn, Karl Franz (f 1743 zu Altdorf in seinem Sitz in
der Stoffelmatte, dem heutigen kant. Kinderheim), Brigadier und Regiments-
inhaber und Karl Florian (1780 zu Neapel), Generallieutenant. (Karl Franz
Jauch war ein Bruder des Landammann Joh. Sebastian Jauch.)

Miiller: die beiden Briider Carl Franz (f1761), Oberst und Jakob Anton
(1 1749, verehelicht mit Maria Viktoria v. Roll), Hptm.

Tanner: Jakob Josef (11795 zu Neapel), Brigadier.
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Belagerung von Gibraltar®®, sowie 1728 ff. an den Kidmpfen in
Nordafrika teilgenommen haben. Sicher war er an den kriegeri-
schen Ereignissen der Jahre 1731—34 und 1743-—48 beteiligt, wenn
dariiber auch keine niheren Angaben beizubringen waren. Da aus-
gerechnet in seinem Todesjahr der Posten eines Oberstlientenants
im Regiment Wirz, vorm. Niderost, neubesetzt wurde, glauben wir,
annehmen zu diirfen, dal} er zu diesem Regiment gehorte.

Wie seine Waffengefihrten, verbrachte Oberstlt. Gerig die
sogen. Semester (Urlaube) in seinem Altdorfer Sitz. Moglicher-
weise betitigte er sich voriibergehend auch als Werbeoffizier in
der Heimat. Im allgemeinen war es iiblich, daB in Friedenszeiten
die Familien der Schweizeroffiziere sich in der Garnisonsstadt des
betr. Famlienoberhauptes aufhielten. Demzufolge erblickten u. a.
verschiedene spatere Urner Magistraten in Neapel das Licht der

Renner: May erwihnt in 1788 seiner Histoire militaire einen ,,Rocc Ron-
ner du canton d’Ury” als Kdt. der Kompagnie Brand des Garderegiments
(8. S. 435) und einen Felix Renner von Uri, Major im Regiment Jauch seit
1785 (8. S. 445), von denen nur der letztere als Mitkdmpfer im osterreichischen
Erbfolgekrieg in Betracht kommen diirfte. Ob er mit dem Brigadier Renner
sel., den wir als Kapitalgliubiger in einem Kaufbrief vom 17ten Hornung 1812
und in einem solchen vom 8ten Octobris 1818, beide um die Liegenschaft
Allenwinden bei Altdorf, kennen, identisch ist, wissen wir nicht, da wir diese
beiden Renner, die im histor. biogr. Lexikon fehlen, bisher nicht sicher einrei-
hen konnten.

Wahrscheinlich diirften noch weitere Urner Offiziere von 1731 bis 1748
in neapolitanischen Diensten gestanden haben, und fiir eine Anzahl ldBt sich
die Zugehorigkeit zu den spanischen oder neapolitanischen Schweizer Regi-
mentern nicht mit volliger Sicherheit bestimmen.

52 Ueber die Teilnahme der spanischen Schweizer Regimenter an dieser
Belagerung siehe u. a. Felix Plattner: Ein Reisliufer Gottes (1944), S. 38. Der
Held dieser Biographie, P. Martin Schmid S. J. von Baar, bereitet sich vom
Herbst 1726 bis Dezember 1728 in Sevilla auf seine Titigkeit als Missiondr in
Siitdamerika vor. Dabei wurder er ,,mit Oberst Niderost bekannt, der mit seinem
Schweizer Regiment an der Belagerung von Gibraltar teilnimmt. So oft dessen
Offiziere nach Sevilla kommen, suchen sie ihren Landsmann zu einem gemiit-
lichen Plauderstiindchen auf. Ein Hauptmann (und nachm. Oberst Carl) Franz
Miiller aus Uri duBert sich dabei sehr kritisch iiber die Frfolgsaussichten seiner
Truppen. Wenn schon 100 000 Mann vor der Festung stiinden, so sei es unmag-
lich, diese zu nehmen, so lange die Englinder mit ihren Schiffen Proviant und
{rische Soldaten dorthin bringen konnten. Von den 1300 Mann des Regimentes
Niderost (nicht Niderist!) seien schon mehr als 200 durch den Feind oder durch
Krankheit getotet worden. Zwei Offiziere wiirden deshalb in die Heimat reisen,
um neue Truppen zu werben.”
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Welt. Ob dies auch fiir die zwei Tochter des Ehepaares Gerig-
Schmid von Bellikon zutrifft®?, 1aBt sich vorldaufig nicht feststellen,
weil eine Einsichtnahme in die Altdorfer Taufregister zur Zeit
nicht moglich ist. Aber zweifelsohne hat das Haus im Saal nach
dem Tode Gerigs seiner Gattin als Witwensitz gedient, denn erst
am 26. April 1797 wurde es von seinen beiden Schwiegersohnen,
dem Seckelmeister Franz Martin Schmid von Uri und dem Land-
ammann Jost Anton Miiller, um 5800 Gulden dem Vetter des letz-
teren, dem Landammann Carl Franz Miiller (1 2. September 1797),
verkauft®t. Die in diesem Akt erwihnten AnstoBer und das Triner-
bild von 1785%% beweisen, dafl die Liegenschaft schon damals ihre
heutige charakteristische Form besal.

Zwei Jahre nach diesem Kauf und Verkauf, beim Dorfbrand
von 1799, wurde das Haus im Saal ein Raub der Flammen. Der
Wiederaufbau verzogerte sich anscheinend bis zum Jahre 1846. Als
Erbauer des jetzigen Hauses, das 1900 vom nachmaligen Land-
ammann und Nationalrat Martin Gamma (1 1937) erworben wurde,
gilt Bezirksseckelmeister Johann Josef Walker von Wassen (1 1867).

Neueren Datums als Sitz der von Roll, im Vergleich zum Hotel
Lowen, dem Rollischen Haus und dem Haus im Saal, ist das

Haus Miiller an der Schiitzengasse,

gegeniiber dem Hotel Schliissel. Wir kennen als nachweisharen
Inhaber desselben aus der Familie von Roll nur den Landammann
Franz Martin (1 1739), welcher zur Urner Linie zahlt, und dessen
Nachkommen. Méglicherweise ist es kein Zufall, daf ein Kaufbrief
von 1582 betr. dieser Liegenschaft sich noch heute im Besitze der
jetzigen Eigentiimer befindet. Aber weder dies, noch der Umstand,
daB die Kapitelle der Pilaster am Haupteingang des Hauses Miiller
genau mit jenen der Kreuzgewolbe im Parterrekorridor des Rolli-

53 Mit den beiden einzigen Nachkommen (Tochtern) von Oberstlt. Gerig
haben wir uns in dieser Abhandlung im Kapitel ,,das Rollische Haus” ein-

gehend befaBt.

54 Siehe Friedr. Gisler, Urner Geschichtskalender II, S. 18, und 27. histor.
Neujahrshlatt von Uri, S. 30. Im Geschichiskalender ist Gerig versehentlich als
Schwager statt als Schwiher (Schwiegervater) von Schmid und Miiller be-
zeichnet.
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schen Hauses iibereinstimmen, kann uns zur Aufstellung von frag-
wiirdigen Hypothesen veranlassen®.

Laut dem Kaufbriefe von 1582 umfaflte die heutige Liegenschaft
an der Schiitzengasse damals ein Doppelhaus oder zwei Hauser,
deren eines vordem dem Kastellan zu Bellenz, Martin von Uri
(T ca. 1575), gehorte, dem Sohne des beriithmten, 1513 bei Novara
gefallenen Hauptmann Jakob von Uri, den die Leventiner als einen
der Thrigen in Anspruch nehmen wollen. Leider ist diese Gegend
auf dem Bilde von Altdorf aus dem Jahre 1593 zu wenig deutlich
dargestellt, um auf den baulichen Charakter der dortigen Geb&u-
lichkeiten schliefen zu konnen. Das Trinerbild von 1785 zeigt einen
dem heutigen Haus mit seinem westlichen Fliigel ziemlich gleich-
sehenden reprisentativen Bau?S.

Franz Martin von Roll, der als dritter und letzter Vertreter
seines Geschlechtes das Amt eines urnerischen Landammannes inne-
hatte, war ein Sohn des Ratsherrn Karl Fidel und der Maria Cri-
velli. Durch seine Gattin, Maria Katharina Piintener von Brunberg,
kam er in den Besitz des Landgutes Huon. In fremden Diensten
brachte er es bis zum Hauptmann, war Ratsherr und starb 1739
als Landvogt des oberen Freiamtes®®. Als Besitzer des Hauses an
der Schiitzengasse ist er u. W. erst nach seinem Tode durch einen
Kaufbrief vom 10. November 1745 nachgewiesen. Laut demselben

5 Dr. K. Gisler erwdhnt im 23. histor. Neujahrsblatt von Uri, S. 31, dal} die
Liegenschaft Huon in der ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts der Familie von
Uri gehorte. Durch die kinderlose Ihe einer Barbara von Uri mit Landammann
Ambros Piintener (f 1598) sei das Huon an die Piintener gekommen. (Diese
Barbara fehlt im Stammbuch unter den von Uri und findet sich nur bei den
Piintener.) Spiter sei Landammann Franz Martin von Roll durch seine Heirat
mit einer Enkelin des Landammann Johann Karl Piintener (§ 1694) Eigentiimer
dieses Landgutes geworden.

Dazu miissen wir bemerken, daBl die Landamminner Ambros und Johann
Karl Piintener verschiedenen Zweigen der Piintener von Brunberg angehéorten.
Der Versuch, einen stindigen Zusammenhang zwischen dem Wohnhaus der
von Uri an der Schiitzengasse und dem Huon, als dazugehérigem Landgut,
zu konstruieren, ist sehr schwierig, trotzdem dies in anderen Fillen, z. B. betr.
Rollisch Haus und Waldegg, wahrscheinlich auch betr. BeBlerhaus und Haage
usw., moglich ist. Vergl. dazu Anm. 77. '

56 Ein Portrdt von Franz Martin von Roll, welches sich im Museum befinden
soll, ist unauffindbar. Dagegen besitzt Frau E. von Sury-Miiller die Portriits
des Ehepaares von Roll-Piintener.
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verkaufte seine Tochter Marie Kunigunde, im Einverstindnis mit
ihrem Bruder, dem Protonotar. apostol. und Klosterkaplan zu See-
dorf, Dr. theol. Joh. Karl Mart. Fidel von Roll, den ererbten, an
der Schichentalergasse gelegenen und rings von Gassen umgebenen
vaterlichen Sitz um 2800 Gulden an den Gatten ihrer Schwester
Maria Viktoria, den Hauptmann Jakob Anton Miiller von Hospen-
tal. Ausdriicklich bemerkt die Verkauferin, dall sie dieses Haus
»mit aller Fryheit, Riacht und Gerichtigkeit, alB wie solcheB meine
liebe(n) Eltern sollig besdssen haben”, abtrete.

Der neue Inhaber dieses ,,rollischen” Hauses, Jakob Anton
Miiller (* 1697 zu Hospental, ¥ 1749 zu Altdorf), genannt der lange
Hauptmann, war ein Sohn des Talammann Johann Kaspar und der
Anna Katharina Gerig. Gleich seinen Briidern, Oberst Carl Franz,
Hauptmann und Talammann Moritz und Grenadierhauptmann Jo-
sef Mar., war er sehr jung in spanische Dienste getreten und wird.
wie seine Waffengefdhrten®!, bei Gibraltar und in Nordafrika, spa-
ter in neapolitanischem Dienst bei der Eroberung des Konigreiches
beider Sizilien und im 6&sterreichischen Erbfolgekrieg in Italien
gekampft haben. Aber wahrend wir iiber die einzelnen Dienst-
leistungen seines Bruders Carl Franz genau orientiert sind, fehlen
uns fiir Jakob Anton derartige Angaben. Wir wissen nur, dal} er
sich wie andere seiner Kameraden auch als Werbeoffizier®” betitigte.
Wie sein Bruder Carl Franz>® verehelichte sich Jakob Anton Miiller
1736 mit einer ,,Unterlanderin”, indem er als 39jihriger die damals
kaum 18 Jahre alte Maria Viktoria von Roll zum Traualtar fihrte.
Und zwei Jahre spater, am 4. Mai 1738, erwarben diese beiden
Briider gemeinsam das Landrecht zu Uri, wofiir sie, trotzdem sie auf

57 Der Abt von Muri, Plazidus Zurlauben, hatte ihm 1732/33 eine Werbe-
bewilligung fiir sein Territorium erteilt, wihrend dessen Bruder, Abt Gerold IL
von Rheinau, trotz der Fiirsprache von P. Bonaventura, Superior zu Andermatt,
aus Neutralititsgriinden 1734 eine solche ablehnte. Siehe 11. histor. Neujahrs-
blatt von Uri, S. 73 ff.

58 Oberst Carl Franz Miiller verchelichte sich mit Ursula Ida Magd. Jauch,
einer Tochter des Landammann Joh. Seb. und Nichte des Regimentsinhabers
Brigadier Carl Franz Jauch zu Neapel. Von den iibrigen Briidern Miiller heira-
tete Talammann Moritz mit Dorthea Meyer (7 1791 zu Altdorf), des Talammann
Caspar Ant. und Hptm. Jos. Mar. mit Rosa Bernarda Reding von Biberegg.
Auffallend ist, daB alle Séhne des Talammann Joh. Kasp. Miiller in spanische
Dienste traten.
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Tafel 9

Ritter Walter von Roll (1591

Portriat im Historischen Museum zu Altdorf
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die Landrechtserteilungen von 1604 und 1650 an ihre Vorfahren
verweisen konnten, jedem ,,Landmann” eine Krone bezahlen ,,durf-
ten”’. Vermutlich nahmen die beiden neuen ,,Landmanner zu Ury”
(nicht Landamminner!) ihre Gattinnen mit nach Neapel, denn
die dlteren Kinder des Obersten erblickten dort das Licht der
Welt. Ueber den Geburtsort der Kinder des langen Hauptmanns
sind wir im Ungewissen, da die betr. Register im Altdorfer Pfarr-
hof derzeit nicht eingesehen werden konnen.

Nach der Ueberlieferung beabsichtigten die beiden Briider Miil-
ler urspriinglich keineswegs, sich in Altdorf niederzulassen. Wir
finden Jakob Anton 1734 als Fiirsprech zu Ursern®, und bereits
frither hatte er der Kirche in Hospental die grofle silberne Ampel
geschenkt, die heute noch vor dem Hochaltar brennt’. Der Weg-
zug der beiden unzertrennlichen Briider aus Hospental soll dadurch
veranlait worden sein, dali eine alte Jungfrau ihnen um keinen
Preis ihren Hausplatz abtreten wollte, den sie zur Errichfung eines
standesgemillen Sitzes zu benotigen meinten. U. E. diirfte die
Uebersiedlung des langen Hauptmanns nach Altdorf mit der Er-
werbung des viterlichen Hauses seiner Gattin im Zusammenhang
stehen, welches ithm, wohl in Anbetracht gewisser Anrechte der-
selben, 1745 um den sehr bescheidenen Preis von nur 2800 Gulden
abgetreten wurde. Sehr wahrscheinlich wird Jakob Anton Miiller,
dessen martialische Gestalt auf zwei Portrits verewigt ist, wie sein
Bruder Carl Franz, um 1746 den Riicktritt aus neapolitanischen
Diensten genommen haben. Somit konnte er sich seines Altdorfer
Sitzes nur sehr kurze Zeit erfreuen, denn schon am 30. Juni 1749
wurde er den Seinen ,,subitanea morte” entrissen.

Nach seinem Tode ergriff die damals 31jahrige Witwe Miiller-
von Roll mit starker Hand die Ziigel und dirigierte die Erziehung
ihrer unmiindigen Kinder ebenso zielbewufit wie die Verwaltung
des ansehnlichen Vermégens. Wir kennen Maria Viktoria (Kon-
stanzia) Miiller nicht nur durch zwei Bilder, deren eines sie als

5 Siehe 33. histor. Neujahrsblatt von Uri, S. 42.

60 Siehe 20. histor. Neujahrsblatt von Uri, 5. 91. — Die beiden Seitenaltiire
in der Pfarrkirche von Andermatt diirften von Oberst Carl Franz Miiller und
dem Gatten von dessen Schwester Anna Kathar.,, dem Bat.-Kdt. in Spanien,
Josef Ant. Furrer von Hospental, gestiftet worden sein.
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jugendliche Schonheit und das andere als betagte GroBmutter im
Kreise der Familie ihres Sohnes Landammann Josef Anton Miiller
— siehe Tafel 10 — darstellt, sondern auch aus einer Anzahl von
Briefen, die sie 1797/98 an einen anderen ihrer Sohne, dem Land-
ammann Jost Anton Miiller, damals Landvogt im Rheintal, nach
Rheineck schrieb?’. Und besonders ihr Testament zeugt ebensosehr
von ihrer Wohltitigkeit, als von ihrer Sorge um Kinder und Enkel 61,
Von ihrer offenen Hand geben auch die Gabe von 8 Louis d’or an
die neue grofle Glocke® und ihre Spende von 500 Gulden fiir den
Wiederaufbau des Altdorfer Kapuzinerklosters® Zeugnis, die in
Anbetracht ihrer Vermogensverluste beim Dorfbrand von 1799
keine Kleinigkeit bedeuteten.

DaB} die Witwe Miiller-von Roll, vielleicht anldflich von dessen
Vermahlung, ihrem Sohne Josef Anton das viterliche Haus an der
Schutzengasse in aller Form Rechtens abgetreten hat, ist unwahr-
scheinlich. Wohl konnte dessen Bruder Jost Anton vor 1784 das
Rollische Haus erwerben; aber das 1745 vom Vater dieser Briider
erworbene Haus des Landammann Franz Martin von Roll muf} als
Witwensitz, wenn nicht dberhaupt als Eigentum ihrer Mutter gel-
ten. Laut Testament vom 28. Mai 1805% hat die Witwe Miiller-
von Roll erst nach dem Dorfbrand den Hausplatz an der Schiitzen-
gasse ithrem Enkel Landschreiber Anton Maria Miiller abgetreten,
der das 1799 zerstorte Haus wieder aufbaute. Zweifellos war Maria
Viktoria Miiller auch Eigentiimerin des Huon, obwohl sie dasselbe
bald nach der Katastrophe von 1799 der Familie ihres Sohnes Jost
Anton iiberlieB, um sich fiir den Rest ihrer Tage — sie starb am
8. Februar 1806, im 88. Lebensjahr — im Frauenkloster Seedorf
zu verpfriinden.

Es entspricht durchaus dem vornehmen Charakter der letzten
Représentantin der Familie von Roll in Uri, daB ihr Sohn Josef
Anton Miiller, der mit seiner Familie im Haus an der Schiitzen-

81 Veroffentlicht im 29. histor. Neujahrsblatt von Uri, S. 37 {f.
62 Siehe Friedr. Gisler: Urner Geschichtskalender I., S. 122 (Maria Vikto-

ria Konstantina Miiller-von Roll war neben Landammann Thadddus Schmid

Patin dieser nach ihr Konstantiaglocke benannten groBen Glocke. — Urner
Wochenblatt 1944. Nr. 6.)

63 Siehe 5. histor. Neujahrsblatt von Uri, S. 26- (I1.).
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casse wohnte, nach auBlen als dessen Eigentimer galt. Schon mit
Riicksicht auf seine politische Karriere wird die kluge Mutter jeden
Anschein einer Abhingigkeit dieses Sohnes von ihr vermieden
haben. Bereits 1761 wurde der 1741 (!) geborene Josef Anton
Miiller als Landesfihndrich Mitglied der urnerischen Regierung,
1764 Landesstatthalter und 1770, kaum 29 Jahre alt, Landammann.
Als solcher wurde er vom Volke, in Anbetracht seines Sitzes an der
Schiitzengasse, der obere oder gelbe Landammann genannt, zum
Unterschied von seinem Vetter Carl Franz Miiller, der nach dem
Haus im Eselmaitieli, dem jetzigen Verwaltungsgebiude des Elek-
trizitatswerkes Altdorf, der untere Landammann hie. Wenn wir
uns vergegenwirtigen, dafl Josef Anton Miiller schon als 26jdhriger
Tagsatzungsgesandter wurde und bis zu seinem Tode blieb, dal} er
1770 und 1784 als Gesandter zum Syndikat in den ennetbirgischen
Vogteien und 1777 als Vertreter Uris zur Beschworung des Bundes
mit Frankreich nach Solothurn abgeordnet wurde und iiberdies
1792 eidgenossischer Reprisentant zu Basel % war, konnen wir uns
dessen in Uri einzigartige Karriere ungefahr vorstellen.

Neben seiner Tatigkeit als Politiker beschiftigte sich Josef
Anton Miiller auch mit historischen Forschungen — u. a. bereinigte
er das Jahrzeitbuch von Altdorf —, war mit Johannes von Miiller %>

64 Ueber die Amtstédtigkeit eines solchen eidg. Reprisentanten zu Basel aus
dieser Zeit berichtet besonders ausfiihrlich Dr. Peter Beck in seiner Biographie
des Landammann Franz Nikolaus Zelger. Siehe Beitrige zur Geschichte Nid-
waldens, Heft XXI/XXII (1951), S. 68 {f.

65 Anhand der gesammelten Werke von Johannes von Miiller orientiert uns
Franz Josef Schiffmann in ,,Die Landamminner des Landes Uri, II. Abtheilung
— 1422—1884 —”, Geschichtsfreund Jahrg. 1884, S. 306 {f eingehend iiber das
Verhilinis des berithmten Geschichtschreibers zu Josef Anton Miiller. Neben
der personlichen Freundschaft mull auch ein Briefwechsel zwischen den Bei-
den bestanden haben, denn Joh. von Miiller erwiihnt u. a. einen Bericht von
Landammann Miiller iiber das Erdbeben in Uri vom Jahre 1774. Neben C. V.
von Bonstetten und Zellweger mull Jos. Ant. Miiller, den Joh. von Miiller in
einem seiner Briefe als einen ,,der vortrefflichsten Minner in den 13 Orten”
bezeichnet, diesem Material fiir seine Schweizergeschichte geliefert und ,.sehr
viele Schriften” besessen haben. Ueber die erste personliche Kontaktnahme
zwischen den beiden Miiller berichtet Schiffmann folgendermafBen.

»Joh. von Miiller, der im Februar 1774 noch nicht 23 Jahre alt, in Altdorf
den Landammann Jos. Ant. Miiller persénlich kennen lernte und mit ihm
Freundschaft schloB, schrieb iiber ihn an seinen Bruder Joh. Georg in Schaff-
hausen: Friih des Morgens ging ich zum Alt-Landammann und Landsfihndrich
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hefreundet und besall groBes Verstindnis fiir Musik und Literatur.
Seiner ersten Ehe mit seiner Base Maria Josefa Miiller, einer Toch-
ter des Obersten Carl Franz, entsprof} laut Stammbaum ein einziger
Sohn, Anton Maria, wihrend aus seiner zweiten Ehe mit Maria
Josefa Sartor drei Téchter und drei Sohne hervorgingen®. Mit
seinem Tode, am 6. November 1793, verschwand eine typische
Magistratenfigur aus der Zeit des ancien régime, verhiltnismilig
friith von der Biihne des politischen Geschehens in Uri®%.
Nachfolger von Jos. Ant. Miiller als Besitzer des Hauses an der
Schiitzengasse wurde, wenn auch erst nach einem kurzen Inter-
regnum, dessen Sohn Anton Maria. Dieser hatte als Lieutenant in
franzosischen Diensten zu Saarlouis seine nachmalige Gattin Elisa-
beth, eine Tochter des Grafen (?) Charles de Mailfaire, kennenge-
lernt, deren Eltern in der Revolutionszeit auf dem Schafott ver-
bluteten. Heimgekehrt, wurde Anton Maria Miiller Landschreiber

Miiller. Er hat 32 Jahre, ein schones neues (neurenoviertes, nach 1693 wieder-
aufgebautes) Haus, einige 100 000 fl. von sich und seiner zweiten schonen Frau,
(damals) einen einzigen Knaben (aus 1. Ehe: nachm. Landschreiber Ant. Mar.),
so ungewohnlichen Flei in Geschiften, so viel Geschmack an Lektiire, so viel
Untersuchungsgeist, einen so edlen, schonen, rechtschaffenen Charakter, ein
so empfindliches edles Herz, daBl ich mit ihm wirkliche Freundschaft schlof,
daf} ich ihn recht sehr liebe, und fiir einen der vortrefflichsten Eidgenossen
halte. Sein Ruhm ist auch in Ziirich und Schwyz iiberall festgesetzt. Von nun an
verlieB ich ihn nicht leicht wieder, als da ich schlafen ging, und da ich abreiste.
Bei ihm iibernachtete ich. Ich sah hier Biicher, die ich in Helvetien kaum.
geschweige in Ury gesucht hitte. Sein Bruder der Landesvorsprech (und nachm.
Landammann Jost Anton), die Zuflucht aller Liviner und Bellenzer, die in
Noth und Schulden sind, ist ein sehr liebenswiirdiger, geschickier und munterer
Mann. Der Landammann und ich gingen Nachmittag spazieren, und immer
sprachen wir und wurden nie miide. Ich erfuhr sehr viel, das mir gar niitzlich
sein kann. Allein mit diesem, sonst habe ich mit niemanden von Religions-
punkten etwas gesprochen; gescheidte Leute sind nie weit von einander, und
thun halt doch dergleichen.” ‘

66 Alle Kinder aus zweiter Fhe — 2 starben in jugendlichem Alter —,
auch die beiden mit Urnern verehlichten Tochter, verlegten nach der Helvetik
ihren Wohnsitz nach Luzern. Am bekanntesten von diesen Geschwistern ist
Fiirsprech Josef Anton Miiller (1788—1833), helvetischer Distriktsstatthalter
von Uri und nachmals kaiserlich russischer Hofrat.

%7 Die Bedeutung von Jos. Ant. Miillers Bruder Jost Ant. haben wir bereits
im Kapitel ,,Das Rollische Haus” eingehend behandelt. Der Dritte der Briider,
Ratsherr Karl Martin (f 1784) — ein vierter starb als Kind — verehlichte sich
mit Katharina Elisabetha Reding von Biberegg und amtete 1772—74 als letzter
urnerischer Landvogt zu Locarno. Vom bekannten Geschichtschreiber Franz
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und zugleich der Mittelpunki des musikalischen Lebens in Uri®s,
Er betitigte sich u. a. als Komponist, und als Direktor der Feld-
musik bat er am 6. Mai 1812 den geheimen Rat um Unterstiitzung
derselben. Diesem Gesuch wurde in der Folge durch eine Zuwen-
dung von 3'/2 Louis d’or aus der Salzkasse entsprochen und dem
Direktor neuerdings der ,,Dank des Landes” — aber leider nicht
aus der Salzkasse — ausgesprochen®. Bei seiner besorgten GroB-
mutter, der Hauptminnin Miiller-von Roll, fand Anton Maria fiir
diese Betdtigung nur wenig Verstandnis. ,,Ehr ist nit wie Er sein
sollte”, schrieb sie am 21. August 1797 ihrem Sohn Jost Anton, dem
Onkel des musikliebenden Landschreibers, denn, fiihrt sie aus, ,.er
besucht zu viel die ,Wirtsheiser’ und hat nur fiir die ,Music’
Sinn” 3%, Immerhin ermoglichte sie ihm den Wiederaufbau des viter-
lichen Hauses an der Schiitzengasse und beriicksichtigte ihn auch
speziell in ihrem Testament®?,

Anton Maria Miiller starb schon 1813. Dreizehn ]ahre spater
folgte ihm sein Sohn Jost Anton, Hauptmann zu Neapel und Erbe
seiner musikalischen Begabung, ins bessere Jenseits, nachdem er
sich bereits als Regimentskapellmeister und Komponist einen ge-

Vinzenz Schmid wurde er 1779 ,,auf die Klingen gefordert”. Das Duell wurde
zwar in der ,,Wiirkhung unterbrochen”, aber zur Strafe mulBte den Viitern
Kapuzinern ein Lagel Wein gestiftet werden. (Siehe 17. histor. Neujahrsblatt
von Uri, S. 74) — Zwei spitere Duelle aus der Miiller’schen Familiengeschichte
hatten schlimmere Folgen. — Die Schwester der Briider Miiller, Maria Anna
Katharina verehlichie sich mit Landammann Karl Alfons BeBler (71784), dem
einzigen Sohn des Landammann und Feldmarschall Friedrich Alfons; die beiden
Schwestern und die Tochter von Karl Alfons BeBler heirateten ehenfalls urneri-
sche Landamminner und auch sein Sohn Karl Josef (1 1834) bekleidete dieses
Amt, was uns ein anschauliches Bild von dem EinfluBB der damaligen ,,Dyna-
stien” bietet.

68 Sogar im ,,Recueil de paysages suisses... par Lory, Lafond et Zehender”
(1797) wird Ant. M. Miiller als ,,grand amateur de musique” und Besitzer
eines ,,cabinet d’histoire naturelle trés considérable, consistant en cristaux, en
agathes, en trés belles petrifications” etc., die alle aus dem Kanton Uri stamm-
ten, erwiahnt. Ueber seine Rolle als musikalischer Mittelpunkt vergl. Friedr.
Gisler: Festgabe zum 25jihrigen Jubilium des kant. Cicilienvereins Uri (1939),
S. 18 und iiber den Wert seiner Kompositionen vergl. Musikdirektor Jos. Dobler,
Altdorf, in Urner Wochenblatt 1916, Nr. 12.

6 Siehe 21. histor. Neujahrsblatt von Uri, S. 37 (Portrits von Ant. Mar.
Miiller und Gattin sind im 26. Neujahrsblatt reproduziert). '
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wissen Ruf erworben hatte”. Eigentiimer des Hauses an der Schiit-
zengasse wurde Anton Marias jiingerer Sohn, der nachmalige Land-
ammann und Ingenieur Karl Emanuel Miiller (1804—69). Dieser
diirfte den Sitz vollstindig ausgebaut haben.

Fiir ausfiihrliche biographische Notizen iiber den ,,Sieger vou
Airolo” — er leitete die einzige erfolgreiche militdrische Aktion
der Sonderbundstruppen — gebricht es uns an Raum. Wir erwah-
nen von seinen Leistungen nur den Bau der Schollenenstrale samt
Teufelsbriicke, der Altdorfer Schachenbriicke und der Nydegg-
briicke zu Bern, sowie die Durchfithrung der ReuBkorrektion.
Ferner die Grindung einer Dampfschiffgesellschaft auf dem Vier-
waldstittersee, die Projektierung der AxenstraBe und die Forde-
rung des Baues der Gotthardbahn. Auller resp. vor oder nach seiner
Betdtigung als urnerischer Magistrat und Tagsatzungsgesandter
amtete er voriibergehend als StraBeninspektor des Kantons Glarus,
spater als Kantonsoberingenieur zu Bern — er quittierte diesen
Posten beim Ausbruch des Sonderbundskrieges —, wurde 1845 in
Luzern, wo er den sogen. GroBBhof bei Kriens besal}, als Baudirek-
tor in die Regierung gewihlt, war Ehrenbiirger von Solothurn und
Ritter des pipstlichen Gregorius-Ordens. Obschon bis heute noch
keine eigentliche Biographie von Landammann Karl Emanuel
Miiller vorliegt, ist er in Uri nicht vergessen. Denn durch die Stif-
tung des Kantonsspitals gehort er, neben den Landamménnern
Peter Apro und Karl Muheim, zu den bedeutendsten Wohltitern
des Kantons Uri.

Das Miiller’sche, ,,vordem Rollische” Haus an der Schiitzen-
gasse erbte nach Karl Emanuel Miillers Tod dessen dltester Sohn,
Ratsherr Karl Miiller-Jauch (1847—1884). Heute sind dessen
Tochter Figentiimerinnen dieses Hauses, das immer noch den Cha-
rakter eines hablichen Biirgersitzes bewahrt hat. Als einziges der
vier Wohnhiduser der ausgestorbenen Familie von Roll blieb das
Haus an der Schiitzengasse bis jetzt Eigentum direkter Nachkom-
men der letzten Vertreterin dieser Familie in Uri, wahrend die

iibrigen drei ,,Rollischen” Hiuser um die Wende des 18./19. Jahr-

0 Vergl. 21., 25. und 26. histor. Neujahrsblatt von Uri, S. 95, resp. 70 und
39, sowie Musikdirektor Dobler in Urner Wochenblatt 1916, Nr. 12. :
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hunderts — das Hotel Lowen bereits frither — in den Besitz an-
derer Familien ubergingen. '

Landgiiter

Neben den vier Hiausern im Dorf, welche als Wohnsitz der
von Roll nachgewiesen sind, kennen wir als Grundbesitz dieser
Familie auf Altdorfer Boden das Sommerhaus Waldegg, das Land-
gut Huon, ein Haus im Feld (Feldli?) und ein Bergheimen auf den
Eggbergen™. Das ,,Hus im Fild”, als dessen Eigentiimer Walter
Roll in Frage kommen konnte, ist jedoch weder ausdriicklich als
Altdorfer Liegenschaft bezeichnet, noch in seiner Lage genau be-
stimmbar”. Hingegen kennen wir als Besitzer eines der als Egg-
berge bezeichneten Bergheimen 1647 den Landammann Karl Ema-
nuel von Roll, Begriinder der deutschen Linie und wohnhaft in der
jetzigen Liegenschaft Martin Gamma™. Wie dieser, besallen auch
die BeBler, Piintener, Grueniger und andere Magistratenfamilien
Grundbesitz auf den Eggbergen und hatten den Traum manches
von Weekend- und Feriensorgen geplagten Altdorfers von 1952
— allerdings ohne Seilbahnanschlul! — miihelos verwirklichen
konnen.

' Die Balmermatte, um ins angrenzende Biirglergebiet hiniiberzugreifen,
wird vielfach als wahrscheinlicher Besitz der von Roll bezeichnet. Diese An-
nahme stiitzt sich u. W, nur auf die Existenz eines Wappens dieser Familie, in
einem Keller des Hauses in der Balmermatte, welcher urspriinglich als Trink-
stube gedient haben diirfte. Is wird dies auf freundschaftliche Beziehungen
zwischen den von Roll und dem damaligen Besitzer der Balmermatte, kaum auf
wehr deuten.

Nachgewiesen als Eigentiimer der Balmermatte ist 1729 Ratsherr und
Doktor Franz Josef von Mentlen, welcher damals diese seine ..ererbte” (I)
Liegenschaft verkaufte. Die verschiedenen Teile des Visconti-Wappens (nicht
desjenigen der Medici), welche am Hause als Ziermotive verwendet wurden,
deuten auf die von Mentlen und nicht auf die von Roll als Besitzer. Siehe

Biirgerhaus in Uri, Ausg. 1950, S. 28, und Ausg. 1910, S. XLIV.

72 Friedr. Gisler, in Urner Geschichtskalender II, S. 17, fithrt an: ,,19. April
1617 hat Meister Sebastian Stadler der FrithmeBpfriinde von Altdorf den jihrli-
chen Zins von 11 Schilling 5 Angster abgelost, herrithrend von einer Verschrei-
bung des Jakob Bartlime ab dem ,Hus im Fild, statt oben an Hans Heinrich
Erben Hofstatt’, welche nach 1508 verzinst wurde durch Hans von Melligen,
spiter durch ,den von Roll’”,

7 Vergl. Friedr. Gisler, Urner Geschichtskalender II, S. 48.
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Erwiahnenswert und von Bedeutung sind vom Altdorfer Grund-
besitz der von Roll, auBler den Hausern im Dorf, nur das Huon
und das

Sommerhaus Waldegg,

welches urspriinglich auf den Ruinen eines alten Bauwerkes errich-
tet wurde, das Aegydius Tschudi (Cronicon I, 235) mit der Burg
Zwing Uri identifizieren will. Nach Triner2® war das Waldegg vor
dem Brande von 1799 ein ansehnliches Gebdude, mit einem ange-
bauten, voluminosen Turm. Spuren einer Burganlage, die noch im
17. und 18. Jahrhundert von Reiseschriftstellern vermerkt wurden,
lassen sich auf dem Trinerbild von 1785 nicht erkennen.

Als erster bekannter Eigentiimer der Liegenschaft Waldegg
gilt um 1600 der Ritter Leander Zumbiiel”. Am 3. Mai 1644 ver-
kaufte Fiahndrich Christoffel Imhof ,,sein Haus und Weingarten
sampt aller zugehort zu Allen Heiligen (beim Kapuzinerkloster) ob
Altdorff”, welche er von seiner Mutter ererbt hatte, um 1900
Gulden dem Landammann Johann Peter von Roll, den wir als
Besitzer des Rollischen Hauses und als Begriinder der Urner Linie
der von Roll kennen. Ob dieser oder schon sein Vorginger das
ansehnliche Gebidude, welches vor 1799 bestand, erbaut hat, ist eine
Frage fiir sich. Wir wagen es aber, am Riickkauf des Waldegg durch
die Imhof zu zweifeln und glauben, dall auch der angenommene
Wiederverkauf an die Arnold keine Nachpriifung iiberstehen
wiirde. Gerade der Umstand, dall die Zumbiiel, welche an der
Schmiedgasse seBhaft waren, auch ein Haus auf der Planzern und
eines in der Brunnen- oder Brumatt (Brunmatt, vergl. Brunegg) ob
dem Winkel besallen™, begriindet unsere Annahme, dall die von
Roll, veranlaBt durch den Bau des Kapuzinerklosters, einen durch
dessen Anlagen abgeschnittenen Teil der Brunmatt erworben und
sich dort einen Sommersitz erbaut haben. Die Brunmatt diirfte den

“ Hauptmann und Ratsherr Leander Zumbiiel (f 1629), Gesandter zum
Syndikat nach Lugano, Landvogt zu Bollenz und Tagsatzungsgesandter, war
Ritter des St. Mauritius- und Lazarus-Ordens. Ein Nikolaus Zumbiiel war 1583
mit Landammann Peter Gisler nach Jerusalem gepilgert und dort zum Ritter
des hl. Grabes geschlagen worden. Die Familie starb bereits im 18. Jahrhundert
aus.

7 Siehe Dorfbiichlein, Fo. 74, Art. 73; Fo. 84, Art. 92 und Fo. 86, Art. 97.
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ganzen Hang ob dem Winkel bis zur Brunegg umfaflt haben, und
zwar nicht durch das alte Kirchlein zu Allen Heiligen, das sicher
nur einen unbedeutenden Umschwung besall, wohl aber durch die
umfangreiche Klosteranlage in zwei Teile getrennt worden sein.
Moglicherweise erwarben bereits die Imhof den abgetrennten nord-
lichen Teil, um sich dort einen Sommersitz zu erbauen, den sie
spater den von Roll verkauften. Sicher ist lt. Dorfbiichlein, dal}
die Zumbiiel in dieser Liegenschaft Brunmatt ein Haus besaflen,
welches ndher am Winkel, also siidlich vom Kloster lag. Wir haben
bereits im Kapitel Hotel Lowen — Giilt von 1509 — gesehen, dal}
die Zinspflicht einem Teile einer Liegenschaft iibertragen werden
Lonnte, so dall wir ohne Ueberheblichkeit an den cben erwihnten
Jebergidngen zweifeln diirfen?.

Wir sind iiberzeugt, dall das Sommerhaus Waldegg Eigentum
der von Roll blieb, bis es, gleich dem Rollischen Haus, in den
Besitz des Landammann Jost Anton Miiller iiberging, dessen Mutter
als letzte Représentantin der Familie von Roll in Uri bekannt ist.
Miiller, der 1790 ,,Herr zu Waldegg” genannt wird, iiberlebte den
Brand von 1799, welchem auBer seinem Rollischen Hause auch das
Waldegg zum Opfer fiel, nur vier Jahre. Seine Witwe verkaufte
1814 den abgebrannten Sitz beim Kapuzinerkloster fiir 2200 Gul-
den dem Fiirsprech Franz Anton Muheim (1 1830), der das jetzige
Haus erstellte und mit dem bekannten Spruch aus Goethes Egmont
versah: ,,SiiBes Leben, schone freundliche Gewohnheit des Daseins
und Wirkens — von dir soll ich scheiden?” ‘

Das neuerbaute Sommerhaus mit seinem typischen, aber relativ
schweren Mansardenwalmdach, war von Franz Anton Muheim stil-
voll ausgebaut worden. Einzig in ihrer Art waren damals der ge-
deckte Vorplatz, der durch die Riickversetzung der Parterrefront--
mauer gebildet wurde — den Oberbau tragen vier Sdulen — und
vor allem die terrassierten Gartenanlagen, von denen aus eine
prachtvolle Sicht auf See und Berge, sowie den Flecken Altdorf
und die umliegenden Dorfer das Auge erfreut. Bis 1926 blieb das
Waldegg im Besitze der Nachkommen des Erbauers, wozu die

% Vergl. Friedr. Gisler, Urner Geschichiskalender I, S. 52, sowie Biirger-
haus in Uri, Ausg. 1910, S. XXXVII, und Ausg. 1950, S. 53.



Landamminner Alexander, beide Karl und Gustav Muheim zahlen.
Vor kurzem ist es Eigentum des Seraphischen Liebeswerkes gewor-
den und somit, wie schon vorher das Rollische Haus, aus der ge-
lichteten Phalanx der alten Altdorfer Privatsitze ausgeschieden.

Wiahrend das Waldegg von jeher fast diskussionslos als Sommer-
sitz der von Roll und Miiller im Rollischen Haus, spater als solcher
der Muheim beim Franziskusbrunnen bezeichnet wurde, war die
Qualifizierung des Hauses in der Liegenschaft

Huon

in den letzten Jahrzehnten umstritten. Wie wir bereits erwahnt
haben, wurde es der Reihe nach als Wohnsitz und nicht als Land-
haus der von Uri, Piintener, von Roll und Miiller betrachtet?®.
Diese Ansicht wurde durch die Tatsache unterstiitzt, dal das Haus
im Huon — 1549 Huohn —, an dem besonders das schone spit-
gotische Portal von 1600 auffillt, von relativ solider Bauart ist
und auch in seinem Innenausbau nicht hinter den hablichen Biirger-
hiusern des 17. Jahrhunderts zuriicksteht. Das gleiche trifft aber
auch beim Waldegg, der Haage und anderen Landh&dusern zu,
welche deswegen doch nie als eigentliche Wohnsitze, sondern nur
als Landhduser der von Roll, Befller usw. galten.

Ausschlaggebend fiir die Behauptung, dall das Huon nicht als
eigentliche Wohnsitze, sondern nur als Landhaus der Besitzer aus
der Zeit vor dem Dorfbrand von 1799 gelten konne, ist die Tat-
sache, daf} alle pratendierten oder nachgewiesenen Besitzer des
Huon zu gleicher Zeit als Besitzer von Wohnhdusern im Dorf
belegt werden konnen.

Die Familie von Uri, welche auch im Stammbuch nur durch sehr
wenige Mitglieder vertreten ist, besall nach einem Kaufbrief vom
30. Oktober 1582 ein Haus in der heutigen Liegenschaft Miiller
(Kesselbach) an der Schiitzengasse. Wahrscheinlich war in dessen
Nihe oder sogar dort auch Landammann Ambros Piintener (1 1598)
seBhaft””, der nach der Tradition durch seine Heirat mit Barbara

77 Als iltesten Sitz der Piintener im Dorfbezirk von Altdorf kennen wir
durch eine Dorsalnotiz auf der bekannten Giilt von 1509 ein Haus des Land-
ammann Johannes Piintener (f 1515 bei Marignano), ,gegeniiber” dem jetzigen
Hotel Lowen. Landammann Heinrich Piintener (f 1580), der nicht dem gleichen
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von Uri Besitzer des Landgutes Huon wurde. Von ihm soll dieses
auf Landammann Johann Karl ({ 1694) iibergegangen sein, der in
erster Ehe mit Maria Dorothea Tanner, einer Tochter des Land-
ammann Johann Jakob Tanner verheiratet war. Dieser Johann
Karl Piintener war jedoch kein Nachkomme von Ambros Piintener,
sondern gehort zu einem anderen Zweig der Familie Piintener von
Brunberg. Gemeinsamer Stammvater beider Piintener war Johannes
Piintener (f zirka 1500), der erste Landammann aus diesem Ge-
schlecht und UrurgroBvater von Ambros Piintener, welcher der
gleicheﬂ Generation angehorte, wie der Grofivater von Johann Karl
Piintener. Immerhin bestanden interne und gemeinsame Familien-
verbindungen zwischen den beiden Zweigen der Piintener, so daB
ein solcher Uebergang nicht ausgeschlossen ist. Aber nachgewiese-
nermaBen besal Johann Karl Piintener ein Wohnhaus in der

Zweige der Familie Piintener angehérte wie der bei Marignano gefallene
»Riesenpiintener”, besalB nach Karl Leonhard Miiller — sieche Anm. 40 — den
heutigen Pfarrhof, der um 1583 in den Besitz der Zumbrunnen kam. Land-
ammann Ambros Piintener (1 1598), einer der Enkel des ,.Riesenpiintener”, war
in zweiter (kinderloser) Ehe mit Barbara von Uri vermihlt. Er muB, wie auch
sein Bruder, Landvogt Ulrich Piintener, in der Nihe des Lehnplatzes, wahr-
scheinlich an der Schiitzengasse, seBhaft gewesen sein. Denn lt. Dorfbiichlein
Fo. 76, Art. 76, ermoglichten die beiden Briider 1596 gemeinsam mit andern
die Errichtung des Lehnbrunnens durch Abtretung von Wasser oder durch Ge-
wihrung von Durchleitungsrechten. Die Lage des Hauses von Landammann
Ambros Piintener konnte eventuell dadurch niher bestimmt werden, wenn wir
scinen Sohn Heinrich Piintener als Erben des viterlichen Sitzes annehmen.
Im Dorfbiichlein Fo. 42, Ziff. 14, wird 1631 ein ,.Briglein” iiber den Dorfbach.
beim Hause dieses Heinrich Piintener erwidhnt. Dieses mull sich, dem Text
entsprechend, in nichster Nihe des Lehnhofes, an der Schiitzengasse, befunden
haben.

Landammann Johann Karl Piintener-Tanner (j 1694), der wahrscheinliche
Besitzer des Landgutes Huon, ein Urenkel des Landammann Heinrich Piintener
(wohnhaft im jetzigen Pfarrhof), besall laut einer Schrift, welche am 23. Ok-
tober 1693 im Turmknopf des Tiirmli deponiert wurde — vergl. Biirgerhaus
in Uri, Ausg. 1910, S. IX — ein Haus an der Schmiedgasse, in der Nihe des
I'ranziskusbrunnens.

Der cigentliche Hauptsitz der Plintener von Brunberg, Nachkommen des
..Riesenpiinteners” und des Landammann Ambros Piintener — wozu die Land-
amminner Karl Anton (} 1675), Karl Anton (f 1729) und Martin Anton
(t 1799) gehoren —, war seit mindestens 1675 bis 1799 das jetzige Gemeinde-
haus. Einzig Landammann Josef Anton Piintener (7 1748), der ebenfalls zu
diesem Zweige der Piintener gehorte — als Sohn des Landammann Karl Anton
(T 1675) — bewohnte das heutige Haus Martin Gamma.
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Schmiedgasse?, so dal das Huon fiir ihn nur als Landgut in Be-
tracht kommen konnte. Und wenn man die beiden zugegebener-
mallen erst spiter aufgemalten Wappen Piintener und Tanner am
Portal von 1600 des Huon als Beweis dafiir annimmt, dafl Land-
ammann Johann Karl Piintener-Tanner dieses besessen habe, so
konnen wir diesem Argument die Tatsache gegeniiberstellen, dal}
nicht weniger als fiinf Ehepaare Piintener-Tanner, resp. Tanner-
Piintener bekannt sind 8.

Nach der landesiiblichen Ansicht gelangte das Huon durch die
Verehelichung des Landammann Iranz Martin von Roll ( 1739)
mit einer Enkelin des Landammann Johann Karl Piintener an die
von Rell. Ohne die wahrscheinliche Richtigkeit dieser Theorie zu
hestreiten, mochten wir doch erwithnen, dafl noch verschiedene an-
dere verwandtschaftliche Beziehungen zwischen den von Roll und
Piintener bekannt sind?. Und ohne daran zu zweifeln, dall Franz
Martin von Roll Eigentiimer des Huon war, bestreiten wir, daf} er

dort wohnhaft gewesen sei. Denn nach dem Kaufbrief vom 10. 9bris
1745 besal} er das Haus Miiller (Kesselbach) an der Schiitzengasse,

und das Huon kann nur als sein Landgut oder Sommersitz in Frage
kommen.

8 Wir nennen als solche:

Johann Heinrich Piintener, Bruder des Landammann Johann Ulrich (¥ 1717),
Gatte der Mar. Ursula Tanner, Tochter des Gardehptm. Joh. Frz. und der Anna
Kathar. von Roll.

Landammann Johann Karl Piintener (f 1694), vermihlt in erster Ehe mit
Dorothea Tanner, Tochter des Landammann Joh. Jak. und der Apollonia von
Beroldingen. -

Karl Leonz Piintener (* 1667), Sohn des Oberst Joh. Jak. und der Anna
Regina BeBler, vermihlt in zweiter Ehe mit Maria Rosa Tanner, Tochter des
Joh. Jak. und dessen zweiter F'rau Rosa Cicilia von Roll.

Landschreiber Heinr. Anton Piintener, Bruder von obigem Karl Leonz, Gatte
der Anna Beatrix Tanner, Tochter des Joh. Jak. und dessen dritter Frau, Mar.
Kathar. Zwyer (die Briider Karl Leonz und Heinr. Anton Piintener hatten
also Stiefschwestern geehelicht).

Mar. Magdalena Piintener, Tochter des Landschr. Heinr. Anton und Gattin
des Lieutenant Joh. Ant. Tanner, Sohn des Fihndrich Jos. Mart. und der
Barbara Moérlin.

" Landammann Karl Emanuel von Roll (7 1654) war mit einer Schwester
des Landammann Karl Anton Piintener ({ 1675) verehelicht und dieser wie-
derum hatte eine von dessen Nichten (Tochter des Landammann Joh. Peter
von Roll) heimgefiihrt.



Von ¥Franz Martin von Roll, dem letzten Landammann dieses
Geschlechtes, erbte dessen Sohn®, der Klosterkaplan zu Seedorf,
Protonotar. apostol. Dr. theol. Karl Martin Fidel von Roll, das
Landgut Huon, als dessen Besitzer er durch eine Giilt vom 21. Mai
1760 ausgewiesen ist. Bis 1759 Pfrundkaplan der Herren Zum-
brunnen zu Altdorf, residierte er vermutlich in deren Pfrundhaus
oder wohnte im viterlichen Haus an der Schiitzengasse und kaum
im eher abseits gelegenen Landgut. Der viterliche Sitz wurde be-
kanntlich am 10. November 1745 mit ausdriicklicher Einwilligung
des Kaplan von Roll von seiner ledigen Schwester Kunigunde an
ihren gemeinsamen Schwager, den Hptm. Jak. Ant. Miiller-von Roll,
verkauft. R. D. Karl Martin Fidel von Roll mag bei dieser Gelegen-
heit einen Teil seiner personlichen Erbstiicke, darunter eine An-
zahl Portriats von Piintener und von Roll, im Landhaus Huon unter-

Sowohl Landammann Franz Martin von Roll (f 1739), als zwei seiner Brii-
der, Hptm. Karl Fidel und Fiirsprech Heinr. Ant., hatten Frauen aus der
Familie der Piintener von Brunberg. Ersterer (Frz. Mart.) eine Enkelin des
Landammann Joh. Karl (f 1694) und letzterer (Heinr. Ant.) eine Tochter
des Landammann Joh. Ulrich Piintener (f 1717).

Eine der Tochter von Landammann Franz Martin von Roll verehelichte sich
mit Karl Josef Piintener, einem Sohne des Landammann Karl Anton (} 1729)
und wurde die Mutter von Martin Anton (} 1799), dem letzten Landammann aus
der Familie der Piintener von Brunberg.

Auch die Landamménner Karl Ant. (7 1729) und Jos. Ant. Piintener ({ 1748)
waren mit Vertreterinnen der Familie von Roll vermahlt. Ersterer mit einer
Urenkelin des Landammann Joh. Peter ({ 1648) und letzterer mit einer Enkelin
des Landammann Karl Emanuel von Roll. — Siehe Anmerkung 43.

Diese wechselseitigen Verbindungen, die wir zwischen allen urnerischen
,Landamminnerdynastien” seit zirka 1600 treffen und denen zufolge alle ,.regi-
mentsfihigen” Geschlechter unter sich versippt und verschwigert waren, be-
deuteten im politischen Leben einen Machtfaktor von ganz besonderer Art.
Eigentumsiiberginge, die meist nur unter Verwandten vor sich gingen, konnen
nicht ohne weiteres durch die anscheinend niichste verwandtschaftliche Be-
ziehung motiviert werden, um so weniger als auch die Patenschaft in solchen
Fillen eine ausschlaggebende Rolle spielen konnte.

€0 TIm 29. histor. Neujahrsblatt von Uri finden wir ein Portrit des ,,Kloster-
herren Roll” reproduziert und auf S. 33 weitere biographische Notizen iiber
ihn. Laut Stammbuch hatte Protonot. apostol. Dr. Karl Martin Fidel von Roll
zwei Briider, die beide jung starben. Von seinen drei Schwestern verehelichte
sich die dlteste mit einem Sohne des Landammann Karl Ant. Piintener — siehe
Anm. 79 —; die zweite wurde die Gattin des Hptm. Jakob Anton Miiller von
Hospental und die jiingste starb ledig.
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gebracht haben. Thren Wohnsitz diirften weder er noch seine ledige
Schwester Kunigunde dorthin verlegt haben, denn letztere wohnte
spater bei threm Bruder in der Kaplanei zu Seedorf und ist dort
1760 gestorben.

Der Uebergang des Huon von den Roll an Landammann Jost
Anton Miller ist ohne weiteres bhegriindet, denn dieser war ein
Sohn der letzten Vertreterin der Familie von Roll in Uri, der
Marie Viktoria, Schwester des Klosterkaplans Karl Martin Fidel von
Roll. Vorerst mag diese selber Besitzerin des Huon geworden sein,
als solche jedoch das viterliche Haus an der Schiitzengasse bewohnt
und sich erst nach dem Dorfbrand von 1799 im Huon seBhaft ge-
macht haben. Bekanntlich iibersiedelte die Hauptméannin Miiller-
von Roll bald darauf ins Frauenkloster Seedorf und iiberliel das
Haus im Huon der Familie ihres Sohnes Jost Anton Miiller als stin-
digen Wohnsitz. |

Jost Anton Miiller hatte spitestens 1784 das Rollische Haus
erworben und suchte erst nach 1799 im Huon Zuflucht. Nach sei-
nem 1803 erfolgten Tode wohnte dort seine Gattin Maria Anna
Waldburga Miiller-Gerig mit ihren jiingsten Kindern®!. Durch sie
wurde das Huon zum Mittelpunkt aller verschwégerten und alliier-
ten Familien, und geistliche und weltliche, hochwiirdige und wiir-
dige Herren gaben sich dort ein Stelldichein. Dies d@nderte sich auch
nicht, als der Benjamin der Geschwister Miiller aus dem Rollischen
Hause, der Hauptmann in neapolitanischen Diensten Pankraz Miil-
ler (* 1798), um 1847 dort seine Zelte aufschlug. Mit Maria Anna
Gianetta aus Neapel hatte er eine echte Tochter des sonnigsten
Siidens als Gattin heimgefiihrt. Die Nachkommen dieses Paares
— auch Sohn und Enkel nannten sich Pankraz — blieben bis 1906
Liigentiimer des Huon, das jetzt dem Landrat Hans Arnold gehort.

Bis heute hat der idyllische Sitz am Rande des alten Dorf-
bezirkes einen Hauch biedermeierischen Charakters beibehalten.
Wer je an einem fohnigen Frithsommertage durch die gepflegten
Wege des stillen ummauerten Gartens im Huon wandelte, dem
muntern Gesang der Vogel lauschend und den schaukelnden Flug

81 Der #lteste Sohn, Landammann Jakob Anton Miiller, wohnte, wie erwihnt,
im heutigen Haus Dr. Vinzenz Miiller.
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der Schmetterlinge bewundernd, mufl fiihlbar den Atem jener ge-
ruhsameren Zeit gespiirt haben, und nicht ohne eine gewisse Weh-
mut der entschwundenen Herrlichkeit gedenken82.

Und wenn diese Zeilen das Verstandnis fiir Alt-Altdorf, wenn
sie das Interesse fiir die Gestalten aus Uris vergangenen Tagen
neuerdings geweckt, so haben sie ihren Zweck voll und ganz erfiillt.

82 Die nachfolgende Tabelle, Seite 100/101, orientiert zusammenfassend
iiber die Reihenfolge der Inhaber aller Altdorfer Wohnhduser und Landgiiter
der Familie von Roll, von denen wiederholt mehrere gleichzeitig im Besitze
eines einzigen Eigentiimers waren.

Bei den Beilagen, Seite 102 ff, handelt es sich durchwegs um unversffent-
lichte Urkunden aus Privatbesitz, die nicht nur als Belege fiir die vorliegende
Abhandlung, sondern auch als Beitrdge zur ,,Dorfgeschichte” von Altdorf einen
gewissen Wert besitzen diirften.

99



_ : :
IoUUE J-19UL)UnNJ [18Y] UUB(O[ UUBWIE : : ;

0gLT 10a ‘uaiuip

-pueT sep urpeyjuy nhwﬂvuﬂ.m.-m” ‘TeIey] ‘IRIA 'doo : 19U9IUNJ BIUOJUY BIIBA . . .
(6€LT +) 170y uoa unipp zuvsj uugmmepue] :  -dod ‘[[0Y UOA [PNUBW] PEIUOY] ZUEIJ 11YINIYZ ; jriag mon. diadag 9oy
_ . - _ : S 691 19 (63LT+)
: _ : d3]gag LopuUnXa]R

. -pnT zuea] sop [[OY UOA :
b “ =P _Hmﬁmouwmﬂb Wrﬂ&ﬂ oo | UUDYO [ I9)[BY}IB)SSIPURT]
MPARY) | (8FLT +) “Loudrungd uoi: €691 wn
. BIE) el "dod ‘[[0Y WOA [9pPI] [BY] Lioysiey] | -up foSOf UUBHWIWRPUET : “1ID.I3] SNIIILDY] 1312
. zouuey, voyloio( ‘dov | 7 _ (6%91 1)
- (P9PT ) “roudrung pavy | woIey : neuIog Nz [[0Y UOA  uo0y1jag uoa prunpg
| uuUDYO[ UURWIWIEPURT] :  UWOA pIUYdg euLeqiey euny 'dod ‘[[0y uoA jsof | SIMpNT ZuRL] 119YIDL] LIDRY Yo f 1I9YSIRY
. ” : _ sLe1
‘op (B 1913 ‘dod
‘qI9gs[y pun I9[geg "qoS
*doo ‘euuy) usaisomyg
QTUT , UATOSINIP“ I pun I9AM7 ‘18010 J 'qOg
‘ ! 10p zepuniseg (GH9TL) : [B19U9<5) pUN UUBWIWR
9TUI] Ioul[) I9p Jepunidogq . Jjoy u0a (aNuUDWLF ]IDY | -PUBT UOA IAIBA ‘(ZZ9T 1)
(8%91 1) ‘110y uoa 13194 UUDYO[ UUBTHMEPUET] : uuBRWWEPUR] :  L2Amy spaupup wndf]
_ : _ : _
: : | s9sne] wayps : SL5T
Li[) OOA BIBqIeH : .A:oﬁ Sop Ioneqay ‘I9yOY : i 10a (19[819 Y[OIN ' d00)
*dod ‘(86ST |) 1eueyun g : PHOT 10a ‘foyuy :-rjjoz esin) *dod (1S L) | i 10Amy reseeq undpy
' solquay ﬂﬂmaamﬁﬁmwﬂ w@%bumwkﬁﬂv JOH..—M:HQ&,W 1704 Uuoa 19310 A TONTY T -doo nﬁm:OMN DUV P ]
11[) UoA qoyef ' m : _ m m |
‘i d ] uouo[[eFos BIBAOY] ; : : |

1oq ¢IGST s°p uyog (68T : : : : GESI 'ov
"w0l) 1) uoa LDy m 0091 n (6291 1) : w : (mexy] vsirg *dos gggT 1)
‘ZuQ[oq Nz UE[[EISEY s [onquing 1apupa] PNTY ! : | Nz JyoaIpuer) 770y La19d
. (saepunyayef -97 w) | : 605 “ov 1288p - sapp0Y]
L[} TOA OIfIwue] : : . pyjauniipp pun sung
...................................................................................................................................................................................................................... nwkoﬂ
; : : : TOZIBMYPDS wnz (¢ )|
: IOWNIUASTY “ ngeyg wnz Ly91
(Yyoeq[assay]) | "139q ISP ZISUYOMN LT : : Z9CT MEeqId (juueusd  [veg wIT SNB® : 9UOIY INZSNBYSIIIM (LCT
9sseSuazZINYOg I0p UR | UOA PURI(JIO(] UIAP [YOERU ! . JueqeuojuTy19uil) 1239( : JIepunyIge ‘)1 wr ! snBqUIAG 60ST
37N SNOE uonpy nSpuny: S3apvp snoylouog ! SMDE] $21251]]0Y DWWDL) UNIDY] SNDY | uamog 1210

N:Q.Maumus\bmmgmw&m: — JdoqQDYyujJ UaIap pum 1]0y U0 211D, 19P 2Z]1§ LQ.\&QNS‘:W\ ]



I19)YIQ [, TOIP U9S !
-sap 1219( £ (88T 1) ypmof |
~IPIIM [4DY LoYsIEy

_

|

jne:
I3PIIM SNR] S1TURI(AS *
“qe Sep GGLI VU nuq
‘ST uQyoSsIifeyIsnu
sop jundppnip “4fnH -
DD UOIUJ "IYISpUET] :

BB
UWOA SOUUBYO[ J1UX 33 :
-UNRIJ(q ‘UUBTUTUEPURT :
usaef ¢z N ‘Funierday] !
19p POISNY waIYE( (T
W (€6LT ) o7 U0t !

-uf fasof UUBWWEepPUeT  :

| H9S9IMOTOBU QYO[O0S S[E SIINOPUIe YPIPUNYIN :19INOPa(q aA1SINY]

ploury suepj :

juspisgidsjeipue] ‘uyog !
. U1es WYL YPEN ‘9061 |

110 (9761 +) plowsy
‘:Eaﬂmcﬁ HﬁhmﬂOﬁmHOQHOM

1 9061 S1q [oYug pun ugog
11 Terdssuo)

-uey[ sop 12YNS (6981 +)
Lo jenuDuLy J4DY]
uuBWURpUE

JIPFIBUYOTILS UISSIp pun

2P8T 110s [odea)\] woA :
ﬁuuuﬂmmw mﬂﬂfc ..um.ha” ‘doo
“Loqmpy zoLyung “undpy

UURWWRPURT SOp UIIBL)
‘8r199-137npy vianq
-PID A\ UOA ZIISHIMITA\

81109
*IUIR ] ZUBLJ “I[ISI3(() SOP :
IONPO], pun wojay Isof |

ZS6I 119$ y1amsaqaly
so1psiydpaag ¢ 19puonyy :
PIIpRuRg 6361 TEN |
9761 SIq wiaynpy

NLGM umhﬁﬁﬂOmumZ .um.ﬁ:”—m
D gORN ((LI6T ) wrynyy
L apsng pun (¢88T 1) 40 :
91MOS (1981 1 @p1oq) :
14Dy pun 12puvxajy :
IUURWwepue | 21(]

: jne
| 19pa1m SB0prep sEp P18
~omeq (0¢814) ‘wwyny :
fuojup zupndy tooxdsimg :

HUDQIDUOJUDY LoUL[)

9061 :

§1Q TOWWOYOBN UIIP |
pun (1epnig) posnyf-1a7
mEqIy (LOBT ) osseA
pun 27spyj-dopny stojy
19)STOUI[9YJ9SSUOJUBY]

SN 140y uuemwepuey

*

SPLI :
0D ‘BN "ZA ] SOPp [[0Y :
: -19350T Y] “[o1sode *1ej0U0] !
=01 109U} "A(] ‘jj0y uoa
12p14 "MPH 10y QY

uoA BLIOIYIA “Tefy “dod
‘[eruadsof] woa sappnpy

uojup qoynf undpy

0921 :
‘oD jiopoag nz uvidey

*

90181 nonowmo Iouras Sunpepiuy] yaInp
uaen[ NZ GGLT - ‘SELTx TI0Y UO0A [9PT] ZUrI]

“ pung
! UT I0POIM SNRF] OTISI[[OY] :
oJuuBIgIISNE SEP £7QT O1
-[[918 ‘ZUB1,] [AB) UUBTIUIE |
-PueT P (OV8T 4) “21nH

s10]F zuazu1 yoaadsmy :

RIS UDIRBTY
jeIpueT ‘Ufog UI9S WI ;

L YOEN "006T 195 (LE6T L)
9061 1195 :
[ -oQEN pUn UURWWEPULT

BEEGU UAD f{] JeIjeu

19S[OFYPRN] 9SISAIP pun
sosnef] uwosiziel sop 19

UOA 13310 M .mQ\. :_\ON.W

IS [IYIISSHILZIY

6611 o “Fren) o |

*ZI] UOA UYOSIIFTIIMIPS :

| reuro “I9[[NA UoIUY ISO[ :

_ : | UURTHWEPUET TWOA I91J9A '
Uon Jf WI 66/] UOA PUBIGIO( WAP OBU SJUGOM ‘BGLT : :
"ov OSBI[SRJy Nz opno sap Ioqeyuj ‘06l OB ,SFopIem NZ I ‘pLQI 1S
SOSNEJ] UATPSI[[OY $op 10z31s9g (£OQT L) “Lo)IMJ UOIUP ISO[ UUETIWEPUET] :

(VM = 1ongumesy :
wi) 2] FUDLY] ]ID))
dUuBWWEpPUL| :

| HOJUY ‘SO uuBTIWRpUET :
: SOp JI81Y00], I9UID ‘I9UI] :

-UNJ BISOIAYJ, "IBJA[ 9P !

| pun jsury ‘zi] sep ‘UoY
-T[g "A pruyog wIsotoyJ, |
xepy ~dod g9y 1)) Suey

PHUDE ZUDL] ISR

SI[IMIR | WOSSIpP pun
jay sof sap (Y161 +)
PIOULE ZUDLY "IISIB()

(7681 1)

plowty qup fasof
uyog uIds Wyl YIBu pun
(8981 .3 plouly nuopy
ZUDLj I9)[eYIIeISSopuUe

TWIMOT [0

uaSrz3al sop roneqry
(T181 4) pjousy ooy
Tuntyj I9)[BIIeISSIpuUL]

05.1 02
‘anIaqy “Iepy euuy

. *doo prousp fasor 1707

0€.1 00 11[] uoa prunpg
qo3yv f uupyo [ yodadsin g



Beilage 1

Giilt vom 20. Januar (St. Sebastianstag) 1509, errichtet lt. Dorsal-
notiz auf dem Steinhaus, jetzt Hotel Lowen, in Altdorf

Aelteste im Hypothekarbuch eingetragene Altdorfer Giilt, wel-
che aber heute nur noch auf einem Teil des ehemaligen Unter-
pfandes haftet, nimlich auf einer Liegenschaft im Winkel, die
urspriinglich als Garten zum jetzigen Hotel Lowen gehorte.

Pergamenturkunde, 28,5 X 12,5 (11,5) cm, Siegel (nicht in
Druckli) an einem von der Urkunde selber abgetrennten und
durchgezogenen Streifen Pergament befestigt, hingt immer noch,
sorgfiltig durch einen Papierumschlag geschiitzt, ist aber leider
vollstandig ,,zersetzt”.

»lch Hans Keller vnd ich Margret Laggerin sin eliche husfrow
tund kunt vnd vergechent offenlich mit disem brief fiir vns vnd
vnser / beder erben vnd nachkomen die wir vestengklich har zu
verbindent dz wir vffrechter redlicher schuld schuldig sint vnd
gelten sollent / dem Erwirdigen Hern Her Anshelmen Graf Kilch
Her zu Altorf vnd Lantman zu Vre namlich fiertzig guldin je
fiertzig schilling fiir ein guldin vnd / zwolf haller fiir ein schilling
so er vns friintlich vnd giitlich gelichen hat an barem gelt das wir
offenlich vergechent mit disem brief. / Vnd umb des willen dz der
egemelt Erwirdig Her Her Anshelm Graf Kilch Her zu Altorf vnd
sin erben der obgenannten sum geliz d(ie)s(er) fiertzig / guldin
dester sicherer sin mogen so setzend wir im dar fiir ze einem rech-
ten pfande hie mit kraft dis briefs namlich hus vnd hoff / vnd alles
vnser beder gut ligentz vnd farentz niitz vsgenomen vnd alle die
wil wir im oder sinnen erben ob ez ewere (!) die obgenante / sum
geltz die fiertzig guldin nit vsgericht vnd bezalt hand gar vnd
gentzlich so soéllent wir im oder sinen erben ob ez enwere jerlich /
je vif sant martys tag davon ze rechtem zins geben zwen guldin
oder aber je fiertzig gut schilling an barem gelt fiir jeden guldin
an (ohne) / allen abgang vnd mogend wir die zinsen wie lang wir
wellent. Vnd wenne wir solichen zins ablosen wellent wenne wir
denne / gebend im oder sinen erben ob ez enwere vff sant martys
tag zwentzig guldin oder aber je fiertzig schilling an barem gelt
fiir jeden / guldin mit sampt dem zins so losent wir damit ein
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guldin zins ab vnd wenne wir denne darnach aber ablosen wellent
wenne / wir denne aber gebend im oder sinen erben ob ez enwere
zwentzig guldin vff sant martys tag oder aber je wie vor fiertzig
schilling / an barem gelt fiir jeden guldin mit sampt dem zins so
16sent wir damit den andren guldin zins ouch ab. Vnd des zu warem
vrkund so / habend wir bedy mit sampt Déni Schmid ouch Lantman
zu Vre als ein vogt der genanten Margreten Laggerin erpiten den
fromen / fiirsichtigen wysen Heinrich Droger der zit Land Ammann
zu Vre dz der sin eigen insigel offenlich fiir uns gehenkt hat an
disen brief / dz ouch ich der vorgenant Land Ammann durch ira
aller pyt willen getan han doch mir vnd den minen in alweg gantz
-unschidlich / der geben ist vff sant sebastyans tag in dem jar da
man zalt nach der gepurt Cristij fiinfzechen hundert vnd darnach
im niinden jar.”

Anschrift: Her Anselm Graf, Kilchher zu Altorf.

Dorsalnotiz: Hans Keller sol 1 gl. ab sein Stein-Hus gegen
Ammann Biinttiners Hus iiber gelegen — gitt jetz Peter Roll.

(Nachtrag, fast unleserlich): geben jetz Balthasar Zwyers Erben.

Diese Giilt nennt leider im Text keine AnstoBer, und die Dorsalnotiz ist
daher mindestens so interessant als der Text selber. Ueber die Eheleute
Keller-Lagger wissen wir wenig. Ein Hans Keller ist 1562 Besitzer einer
»Badstuben” zu Altdorf, die spidter einer Anna Keller gehort (siehe Friedr.
Gisler: Urner Geschichtskalender I, S. 143) und entrichtet davon einen Zins
von ,,drithalben” Gulden. Dagegen ist der Gliubiger dieser Giilt, der piapstliche.
Akolyth und einfluBreiche politische Agent Anselm Graf, von Lindau (7 1527,
Landrecht zu Uri 1496), Pfarrherr zu Altdorf von 1496 bis 1517, Freund des
Kardinal Schinner, eine sehr bekannte Gestalt. Vergl. Friedr. Gisler: Die Pfarr-

herren von Altdorf (1931), S. 8ff und 19. histor. Neujahrsblatt von Uri,
S. 52/53.

Beilage 2

Abschrift einer Abmachung vom 31. Mirz 1562 zwischen Walter Roll
und Jakob BeBler betr. den Bau des Rollischen Hauses in Altdorf

Alidorf, den 1. September 1907

Das Kantonsarchivariat von Uri
beglaubigt die Abschrift nachstehender Kopie von 1823

Anno Domini 1562 auf Zinstag in Osterfirtag den letsten Tag
Merzen Thiding gemacht durch Statthalter Chuon, Ammann Briik-
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ker, Ammann Arnold, Hauptmann Azarius Biintener und mich
Johannes Gisler zwiischent Walther Rollen und Jacob Befller von
wegen Spans, so sich zwiischent ihnen gehalten des neu fiirgenom-
menen Buws, so gesagter Walther Roll sines Huses halb zu thun
gesinnet, so auch an Jacob Bellers Hus zu Altdorf im Dorf an
platz gelegen, umb willen daBl bemelter Jacob mit Bistand sins
Vetteren Vogt Bellers vermeint gedachter Roll solle solich Hus
obenhalb gegen sinem aus Kraft der Briefen, so er bei Handen
hat, nit hocher ufbauen, dann bis an die underisten Fenster in si-
nem Haus, damit ihme des Orts die Gesicht zu seinem Hus nit ver-
schlagen noch verbauwen werd.

Also auf Verhorung beider Theilen Ansprach, Antwort, Red und
Widerred sambt alles des, so sie vor uns eroffnet haben, wir sie
mit wissenhafter Thiding vereinbart und vertragen in Gestalt und
MalBl wie folgt, nemlich ist erstlich beredt worden, dall Walther
Roll solle zwiischent Jacob BeBlers Haus und seinem Hus, so er
Vorhabens ist zu buwen, durchaus e¢in Gassen oder Platz lassen, so
von einer Muren bis zu der andern eines gemeinen Karren abs (Achse)
wytt sig, welcher Platz des Walther Rollen eigen und sin blieben
soll, und zu seinem Hus, so er dahin buwen wird, dienen, den mit
Holz und andern Dingen zu verlegen und sich desselbigen unver-
hindert Jacob Belllers oder mit Recht Inhabern seines Huses der
Notdurft nach zu gebruchen, doch mit Gedingen und Bescheiden-
heit, dal man an Jacob BeBlers Hus kein Pfengster verlegen soll,
noch auch ernempten Platz einiger Gestalten verbauwen, in kein
Wil noch Weg noch einich Prostly (!) noch Wasser schiitte aus
jedwederem Hus auf ermelten Plaz, es sige Nachtwasser und an-
deres, so selbigen Plaz beleidigen mochte und nichten daraus beste
Geschmick folgen mochten, dan allein vorbehalten wie folgt, so
genannter Roll im (!) sin Hus ein Stall bauwen wollte und den Mist
zu selbigem Platz legen, da} er das thun moge, aber selbigen nicht
stits noch lang daselbst behalten. Man soll auch von jedwederem
Hus einige Tachtroupfen in die gemelte GaB richten noch einige
Klaptachli oder Vortachli an dewederer Mur machen, vorbehalten
by den understen Gemachen auf dem Hirdt mag gesagter Walther
Roll oder mit Recht Inhaber des selbigen Platzes wohl Tichli

machen darunter Holz zu legen und anders zu stellen, doch damit
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dem Jacob BeBler kein Pfengster verschlagen, und sol dann hiemit
Walther Roll sin Hus mogen aufbuwen, so hoch er will, wie ihm
oder sinen Nachkommen gefillig und auch an dieselbig sin Muren
gegen Jacob Belllers Hus Fengster und anderes, was ihm dienstlich
und notwendig, machen lassen von Jacob Belllern und von den
Inhabern sines jetzt gemelten Huses daran ganz ungesumpt und
ungehinderet, und soll bemelter Roll an die Eigenschaft genanntes
Jacob BeBlers Husmuren kein Ansprach mehr haben, sonders die
soll dem Jacob BeBlern zu seinem Hus allein dienen und er mage
darin Pfengster sins Gefallens nach Notdurft uffbrechen und wohl
verwahrt machen lassen, doch usgenommen und vorbehalten bei
den nideristen Gemachen uf dem Hardt, so hoch dieselben Ge-
mach reichent, soll man in dieselbig Mur an Jacob BeBlers Hus
kein Fenster machen noch einig Loch darin ufbrechen und sol auch
us vielgenannts Jacob BefBlers Hus kein Wasser weder suber noch
unsuber Wasser, weder wenig noch viel und auch sonst kein ander
Ding nit in die angeregt Gassen schiitten noch werfen, sonders
der Walther Roll oder mit Recht Inhaber desselbigen Huses ‘n
dieser Gassen als auf sinem Eigenthum ungeirret, frei, ruhig lassen,
und ob Walther Roll hinden aus gegen Jacob BeBllers Hofli Fenster
buwen wird, die richtig hinab in sin Ho6fli reichen mochten, soll er
dieselbigen vergittern lassen und soll des Orts auch niitzit in das
Hofli hinausgeschiittet noch geworfen werden. Wie dann hie ob
auch erlutteret ist. Und hiemit ist auch abgeredt worden, daBl Jacob
BeBler fiirohin den Mist us sinem Stall nit mehr zu Walther Rollen
Hus soll legen lassen, sondern er den Mist legen vornen an sinen
Stall uf der andern Siten gegen Biinteners Stall haben solle. Und ob
es Sach sin wurde, da} vorgenannter Walther Roll von sinem Hus
hinden us tiber die Gassen ein zimlich Gew6lb oder Gang auf sin
Mitteli oder Garten dahinden gelegen machen wellt, soll er das-
sclbig von Jacob BeBlern unverhindert wohl thun mégen, doch dafd
er solich Gewolb oder Gang soviel hoch ob der Gassen durch machen
lasse, dal} man darunter mit einem geladenen Karren Hoéu oder
Strouy kommlich durchgefahren mog und dal solicher Gang auch
nit witter gemacht werd, dann ungefahrlich fiinf MaB-schuo, aber
uf gemelt Hofstettli oder Garten daselbst hinden gelegen zu buwen,
hat Walther Roll ihme hiemit génzlich vorbehalten, daf} er dasselbig
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jetzt oder hernach, so ihme oder sinen Nachkommen gefillig sein
wurd, wohl thun mog dahin zu buwen, es sig was es wolle, von
Jacob BeBlers und den Inhabern sins gemelten Huses in allweg
unverhindert und ungeirret.
Fiir getreue Abschrift
Altorff, den 19ten Augstmonat 1823
Landschriber Schmidt

Ist nichts approbiert noch angenommen worden, sondern nur
propositions weis geschriben worden. (?)

Stempel:
Archiv des Kantons Uri Per Kantonsarchiv
Eduard Wymann, Archivar.

Das eigentliche Original, sowie die Abschrift von 1823 sind leider unaaf-
findbar. Die Abschrift von 1907 befindet sich im Besitze der Eigentiimer des
ITauses Adler-Bachmann, welches noch beim Wiederaufbau nach dem Brand
von 1693 ausdriicklich ,,domus besleriana” genannt wurde. Siehe Anm. 27 im
Text.

Jakob BelBler des Rats, der 1544 (oder 15527) in das Landrecht zu Uri auf-
genommen wurde, muBB mit dem Wirt zum Lowen von 1573 identisch sein.
Der Name ,Lowen” konnte durch seinen Sohn Sebastian oder durch seinen
Ururenkel, Statthalter Johann Alexander BeBler (f 1729) auf das jetzige Hotel
dieses Namens iibertragen worden sein (siehe Beilage 6). Jakob BeBler ist der
Stammvater der SternenbeBler, deren Wappen (gespalten, links von Blau mit
goldener Lilie iiber griinem Dreiberg, rechts in Griin steigender schwarzer Bir,
mit drei schwarzen Sternen besteckt), durch Jakobs Sohn, Hauptmann Seba-
stian BeBler (sieche Beilage 3) samt dem ,,Adel”, 1585 von Junker Andreas von
Moos in Schattdorf, gekauft wurde. Den Sternen in diesem Wappen verdanken
diese BeBler ihren Zunamen.

Eine Behandlung der ,,Thiding”-Macher wiirde zu weit fithren. Dagegen
fordert die SchluBbemerkung: ,ist nicht approbiert...”, zum Widerspruch
heraus. Unseres Erachtens bedarf diese Urkunde keiner Unterschrift, denn auch
die Beilagen Nr. 1, 3 und 4 sind, wie alle Urkunden aus dieser Zeit, nicht unter-
schrieben. Deswegen wurden sie gleichwohl anerkannt und — verzinst. Eine Be-
siegelung der Abmachung von 1562 war lt. Text nicht vorgesehen, und zudem
kannte man schon vor 1823 abgebrickelte und abgefallene Siegel. Aus diesen
Griinden erachten wir die Urkunde als verbindlich, nicht nur als einen Entwurf,
um so mehr als ihr teilweise bis 1900 nachgelebt wurde.

Beilage 3

Giilt vom 22. Oktober 1575, errichtet von Walter von Roll auf der
.» Wyrtschafft zuo der khronen”, dem jetzigen Hotel Lowen zu Altdorf
Pergamenturkunde, 28,5 >X 17 cm, Siegel abgeschnitten
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,,Ich Walthart von Roll Rytter des Rhats zuo Vry, Als innam-
men vndt rechtgebner vogt, miner lieben schwester selig Madalena
Rollin dryen verlasnen khinden, Namlich Anderiss / Anna vndt Ely-
sabeth, so sy by irem Eelichen man Houptman Balthasar Zwyer
selig iiberkhommen, Thuon khundt vndt bekhennen allen menck-
lichen mitt disem brieff, wie / das vorbemelte min schwester vndt
vogt khindt, mit bewilgung beyder vogt Dichteren Anna Elichen
mans Sebastian Beslers, sampt der Elsbetten Eelichen mans Petter /
Miillers, einer fryen vffrechten redlichen schuldt schuldig syndt
vndt gelten sollen, der Maria Gyslerin ouch bemelter miner schwe-
ster Madalena Dochter, welche sy by irem / nachgenden Eelichen
Man Melcker Gysler seligen tiberkhommen, Namlich Zweyhundert
Sybenzig vondt ein guldin ie vierzig schilling guoter landtleiiffiger
miinz vndt wer- / schafft fiir ieden guldy gezelt, von wegen iro
muotter selig gebiirenden erbtheil. Alsdann gedachte mine vogt
khindt nach rechnung vif den vsgenden Meyen Im 1573 iar be-
schechen / bemelter iro schwester Maria hin vss zegeben schuldig
worden, versprich ouch in nammen bemelter vogt khinden von ob-
gesagter summa Ho(u) ptguots, idrlich vndt iedes iars insonderheit /
Allwegen vff Sant Martins tag guldy dryzechen schilling zwen vndt
zwenzig ze rechtem Zins vsszerichten vndt zuo bezalen. Vndt da-
mit aber bemelte Maria Gyslerin oder ire / erben des Houptguots
vnd dauon idrlich fallenden Zinsen dester sycher vndt gwiisser
sygen, so han ich ernempt miner vogt khinden ouch mit bewilgung
beyder vogt Dochter / Eemannen obgemelt, Wyrtschaft zuo der
khronen zuo warem vndterpfandt ingesetzt vndt versetzt (7).
Als Namlich Hus Hoff stall vndt garten, wie dan solliches alles
in Zill vndt marchen begriffen In dem Dorff Alltorff / gelegen.
stost vorzuo an die gass, hindenzuo An Anthony Judicis garten,
Nebent an Hans Jacob Scherers vndt Heyny Khnuppen Hus, ouch
eins theyls an Vogt Jacob Jm- / hoffs Hoffstadt, vid am Anderen
orth an das geslyn so man in siiessen Winckel gadt. Vnd der Garten
stost eins theyls An Hern Amman von Pro Hoffstadt, Am anderen /
orth an Heyny Khremers Hoffstadt, vndt am drytten An Jacob
Thiirlers seligen erben Mettelin. Alles fur fry lydig vndt loB vor-
gehalten zwenzig guldy Ho(u)ptguot / so der Khilchen Sant Martin,
vndt zwenzig guldy Houptguot, so die pfar pfruondt zuo Altorff
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daruff handt. Vndt vierhundert guldy min schwester Chatrin, vndt
ich thusendt / guldy, welche miner schwester Chatrin vndt min
summa zuo glich mit der Maria Gyslerin giilt wie obgemelt gan,
vndt kheins vor dem anderen stan soll vorus (7). Es soll ouch /
gedacht hus Hoff stall vndt garten hierum Also zuo vnderpfandt
syn, so lang vndt vil bil} das Ho(u)ptguot alles sampt den verfalnen
Zinsen abgelost ist, welches durch er- / nempte vogtkhindt oder iren
erben in dryen schurten wol abgelst werden mag, Jm Jar wan sy
wollen, Namlichen in den zweyen schurten, wen sie bringen hun-
dert / guldy zemal sammenhafft, vnd(t) die dritte schurt ein vnd(t)
sybenzig guldin Allwegen mit sampt dem Zins nach Marchzall zits
so losendt sy alwegen damit so vil jarlich / ZinB ab, vnd(t) ma-
chendt das vnderpfandt von so vil ledig. Vnd desse(n) zuo warem
vindt gloublichem vrkhundt so haben wyr gesagte(r) Walthart von
Roll in nammen / minen selbst vnd als ein vogt miner schwester
Catharina vnd miner Vogt vnd schwester khinden zuo vor gemelt,
sampt Petter Miiller vind Baschion Besler von wegen / ir beyder
husfrouwen, mit flis vnd ernst erbeten den Frommen Ehrenvesten
wysen Hern Heynrich Biitiner der Zitt Stadthalter zuo Vry, das er
fiir vns vnsere / erben vnd nachkhommen, doch imme vnd den sy-
nen in allweg one schaden offentlich syn eigen insygel An disen
brieff gehenckt hat, der geben ist den zwen vnd zwen- / zigisten oc-
tobris nach Christi geburt gezelt Thusendt fiinffhundert Sybenzig
vndt finff jar.”

Der Inhalt dieser Giilt konnte zu einer eigenen Abhandlung AnlaB und
Stoff liefern. Einzelne Punkte und Personen haben wir bereits im Text unserer
Arbeit gestreift. Die AnstoBer, wir erwihnen nur Anton Judici, Hans Jakob
Scherer, Heini Khnupp, Jakob Thiirler und Heini Khremer, sind im Vergleich
zu Landammann Peter Apro und Vogt Jacob Imhof unbekannte GroBen. Von
den im Text genannten Verwandten Walter Rolls haben wir Sebastian Befler,
der in kinderloser Ehe mit Anna Zwyer verheiratet war, bereits in der An-
merkung zu Beilage 2 (siehe auch jene zu Beilage 6) erwihnt. Peter Miiller, der
Ehemann der Elsbeth Zwyer, konnte aus dem heutigen ,,Tellenbriu” stammen,
das 1570 einem Jakob Miiller gehorte. Die Tochter aus ,,Madalena Rollins”
zweiter Ehe, die als Gldubigerin erwiihnte Maria Gyslerin (} 1594), verehelichte
sich mit mit dem nachmaligen Landammann Heinrich Tresch (f 1626). Der
Sohn dieses Ehepaares, Sebastian Heinrich Tresch ( 1637), wurde ebenfalls
Landammann und hat durch eine langatmige und gréBtenteils verwischte Er-
klirung vom 11. November 1619 auf der Riickseite der Giilt von 1575 verur-
kundet, daB er dieselbe, wie er sie von seinem ,lieben Miieterlin selig, Maria

Gyslerin ererbt” der Kapelle ,,zum helgen Criitz old Sancto Carols” genannt,
unter bestimmten Bedingungen geschenkt hitte.
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Walter Rolls Schwester ,,Chatrin” war mit Landschreiber Johann Griiniger
vermihlt, den wir u. a. 1544 als Rolls Beauftragten in Florenz treffen (siche
Walder, Anm. 3, S. 109). Griiniger mull aber in der Folge nicht auf den We-
gen seines michtigen Schwagers weitergewandelt, sondern in franzosische Dien-
ste getreten sein und fiel als Hauptmann 1562 in der Schlacht zu Blainville.
Walter Roll spricht, nach dem heute noch u. a. im Tessin iiblichem Modus, nicht
von seinen Schwestern Katharina Griiniger oder Magdalena Zwyer, resp. Gisler.
Diese bleiben trotz ihrer Verehelichung weiterhin ,,Rollinen”. Dadurch wird
allerdings eine Identifizierung solcher ..Damen” nicht immer erleichtert.

Die Urkunde selber zeichnet sich durch eine so lesbare Schrift und sogar
durch sinngemiBe Interpunktionen aus, daB wir uns im Schreiben von gro-
Ben Anfangsbuchstaben strikte an die Vorlage hielten.

Beilage 4
Kaufbrief vom 30. Oktober 1582 um die jetzige Liegenschaft Miiller
(Kesselbach), resp. einen Teil derselben, an der Schiitzengasse

in Altdorf

Pergamenturkunde 39/24 cm:
das Siegel (in ,,Druckli”) hangt wohlerhalten.

»WIR, di} hirnachbenempte, vogt Andreas Gysler unnd Niclaus
Muchheim landtschryber, und beidt des raaths zu Urj, alls recht-
gebne und verordnette vogt lanndtschryber Hector Hoffers sillig
verlasner kinden, bekhennent unnd thundt khundt hirmit, in krafft
dif} brieffs, fiir unns, auch unnsere erben unnd nachkhommen, das
wier eines uffrecht, redlichen, unwiderriiffenden khouffs ver-
khoufft unnd ze khouffen geben habint, dem bescheidnen fendrich
Heinrich Schuller, lanndtmann zu Urj, gedacht schryber Hector
Hoffers sillig hull nnd garten, zu Alttorff, in der schiachenthaller-
gassen gelegen; stost eins theils vor zu an die schichenthaller-
gassen, gegen h. ammann von Niderhoffen sillig huBl, unnden uf-
fen an castallanen Martj von Uris sillig hull, welches Johannes
Strickher jetzig zyth besitzt, unnd hinden ussj, ouch nebent zuchj,
an das gesslj, so zwiischent Wilhelm Rechbergers huBl und stallig
unnd diserem huf} und garten, durch gatt, in das leen.

Unnd ist diser khouff ufrecht und redlich beschechen unnd
gethan worden, {ir fry, ledig unnd loB, vorbehalten gmeine landt-,
dorff- unnd werjstiir, mit aller zugehor, fryheit unnd gerechtig-
kheit, wie es dan in dem alten khouffbrieff — so den vierundt-
zwentzigst tag septembris, im thusent fiinffhundert, im sibenundt-
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viertzigist jahr, zwiischent dem castallanen Martj von Urj unnd
Beath Hoffer sallig, uffgericht worden — heiter verschriben unnd
gemeldet worden;

Welcher obgedacht khouff beschechen umb thusent guldin, jhe

viertzig lucerner schillig fiir ein jeden guldin gerechnet.

Unnd sindt uff gedachtem hufi verschriben wie folgt: erstlich
so hat HanB Strickher daruff dryhundert guldin; item Susanna
Rinderlenen hundert guldin; item landschryber Hector Hoffers siil-
lig frouw, genampt Efflj (Eva), zwey hundert guldin; unnd st. mar-
tin ouch, der kilchen zu Alttorff, sechzig guldin.

Unnd das iibrig, so noch dry hundert unnd viertzig guldin ist,
sol gesagt kheiiffer, in zweyen schurten, an barem gelt usrichten
unnd erlegen; namlich zweyhundert guldin uff nochst khiinfftig
st. martins tag unnd einhundert unnd viertzig guldin von st. mar-
tins tag iiber ein jahr, so man zellen wiirt 1583 jahr.

Unnd mogent sich die obermelt dryhundert guldin, so Johannes
Strickher daruff hat, mit lanndtliithen (!) (Giilten ab Giitern von
Landleuten?) — doch kheine minder dan hundert guldin — ablésen.

Unnd was wyter uff vilgesagtem hull verschriben, soll sich alles
an barem gelt ablosen, wan ime, kheiiffer, oldt den besitzeren des
huses, das gevellig, im jahr wan sy wellent, ouch nit minder dan
hundert guldin uff ein schurt, sampt dem zinf} nach marchzal der
zyth unnd wie das landtsbruch unnd recht ist.

Diewyll und was er, kheiiffer, nit ablost, sol er oldt sine nach-
khommen schuldig sin zu verzinBen unnd von jeglichem hundert,
allweg uff martinj, fiinff zu bezallen.

Des alles zu wahrem, vestem urkhundt, haben wier, kheiiffer
unnd verkheiiffer, mit fly und ernst gepiten, den gestrengen,
firsichtigen, ersamen und wyBen h. oberst Sebastian Thanner, diser
zyth stathalter zu Urj, dafl er sin eigen jnsigel offentlich haran
hengkhen lassen, doch ime und den sinen in alweg ohne schaden.

Beschechen uff donstag den eintleisten tag october, als man
zelt thussent fiinffhundert achzig und zwey jahr.

Uff martinj des 1582. jahrs hat fendrich Heinrich Schuller
hundert khronnenn uff disen khouff, vermog diff brieffs, usgericht
und bezalt.”
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Laut diesem Kaufbrief scheint Kastellan Martin von Uri urspriinglich die
ganze Liegenschaft besessen und einen Teil derselben (das halbe Haus?) 1547
an Beat Hofer verkauft zu haben. Landammann Amandus von Niederhofen
(f um 1566) wohnte nachweisbar annihernd im Gebiet der heutigen Liegen-
schaft Buchdruckerei Willy Huber, und das Rechbergische Grundstiick, welches
den Bezirk der heutigen Reiserei und des siidlich davon liegenden Doppelhauses
umfaflte, wurde erst am 30. April 1774 ven Dorfvogt Carl Florian von Rechberg
an Joseph Anton Hartmann und dessen Sighne, Landleute zu Uri, verkauft.

Von den iibrigen in diesem Kaufbrief genannten Personen streifen wir
einzig die als Kapitalgliubigerin 1582 erwihnte ,,Susanna Rinderlenen™. Im
Altdorfer Dorfbiichlein, Fol. 5, Art. 5, wird 1583 eine Metzg ,.der Rinderlehner”
erwihnt, die zu langem Kopfzerbrechen AnlaB gab. Die Lésung brachte erst
die Auffindung der erwidhnten ,,Susanna”, die diese Benennung als bisher un-
bekannten Familiennamen belegte, ein Beweis dafiir, dal Urkunden von der
Art dieses Kaufbriefes von 1582 eine nicht zu verachtende ,,Quelle” bedeuten.

Beilage 5

Verschnittene Giilt vom 18. Miirz 1653 ab der ,,Cronen Wiirth- -
schafft”’, dem jetzigen Hotel Lowen zu Altdorf

Pergamenturkunde, 32 X 251/2 cm, Siegel hingt wohlerhalten in
»Druckli”

,,Giiltverschrybung vff der Cronen wiirthschafft zue Alltorff
sambt zugehort, Vmb xxv gulden xxxvii (!) ss (Schilling) Jahrlichen
" Zinss allwigen vff Martini zu bezahlen.” (Anschrift.)

Khund vnd zu wiissen seye hiemit: Demnach wylund Herr Johan
Marti Schmid (von Bellikon) des Raths zue Vry, etwan eygen-
thumbs / Herr der Cronen wiirthschafft zu Altorff, welche diesser
Zyt Herr Peter Martir(ius) Ferrari besitzt, auch eine Madten so
hievor zu beruerter Madten (Wirtschaft?) gehorte, / die Riiti ge-
nant, vnd iezt in Herren Obristen Liitenambt Johan Francisc Ar-
nolden gwalt vnd handen ist, disere Madten worauf Er Herr
Schmidt, Fiinfhundert achtzechen / gulden vnd zwantzig Schillig
giilten zu fordern hate, fiir fry vnd ledig, vor etlich Jahren ver-
kaufft, vnd solche gl. 518 ss. 20 vff die Cronen wiir(th)schafft
gelegt / vnd in dem khauff bedingt, also das selbige an Stat der
Madten hafft vnd Pfand, auch bif dahero von wylanten besitzern
verzinset worden. Wann aber / vorberuerte giilt von obgedachtem
Herren Johan Marti Schmid seligen, an desselbigen nachgelaBne

111



Tochter Frau Anna Catharina Schmidin, iezt Herren / Haubtman
Josten von Roll Eeliche HuBfraw erblich kommen, dessentwegen
vnd damit nit etwan durch o6ftere Verenderung der giilt, vnd def}
Vnderpfandts, / irrung vnd Span ertrachsen (!) thite, fiir guot vnd
nothig gehalten worden, das hierumb ein ordenliche Verschribung
vifgericht werden solte. Das Herr Peter / Martyr Ferrari sich des-
sen nit weigern konden (!) noch wollen, sondern offentlich geredt
vand bekhent, wie das Jhm in dem Khauff dieser wiirthschafft,
sambt zuge- / horigem Stahl, garten vnd HauBrath, wie ihm alles
zusamen kauflich iibergeben, die offtberuerte Fiinfhundert acht-
zechen gulden vnd zwenzig Schilling sind ange- / melt vnd von
Jme, gleich wie von den seinen vorfahrenden besizern, verzinset
worden. Massen solche sin wiirtschafft, Hul}, Stahlung, garten,
sambt allem zuge- / horigem HuBrath, wie er alles sambtlich er-
khaufft, fiirball Vnderpfandt sin vnd bleiben soll, so wyt vnd lang
bil das beruerte fiinfhundert achtzechen gulden, / vnd zwenzig
Schillig Haubtguot, sambt allen verfalnen markhzahligen Zinsen
gantzlich werden vl3gericht vnd bezalt sin — mit dem geding, das
Er Peter Martyr / Ferrari, sein Erben, vnd nachkommende Besitzer
deB Vnderpfands, solch Haubtguot ablosen mogen zu ieder Zyt jm
jahr wann Sy wollen, vnd namblich, wann / Sy bringen Einhundert
gulden in guetem barem gezehlten gelt, ie viertzig Schillig diff
Lands leufiger miinz vnd wehrschafft gerechnet, so 16ssen Sy all-
wiig / darmit fiinf gulden ZinRB ab, nach uBweisung vnd kraft Briefs,
so vif obengedachte Madten oder guet Riiti vffgericht, von wylund
Herren Landschryber / NiclauB Muheim, vnder dato achtzechenden
Monatstag Mertzen, defl 1565 JahrB, gefertiget, vnd durch Herren
Heinrich Biintiner damaln Stathaltern zue / Vry besiglet worden,
von welchem disere vorbeschribne gl. 518 ss. 20 harrueren, der nun
mehr vngiiltig, todt vnd ab, vnd an desselben Stat, vnd dessen
dato, / vnd Rechten, gegenwertiger Brieff, vff oftgenanter Cronen
wiirthschafft, zugehoriger Stahlung, garten, vid HaufBrath, wie ob-
lauth, giiltig vnd kreftig gehal- / ten werden soll. Welche wiirth-
schafft HuB} vnd Stahlung, zu Alltorf an dem Plaz, vorher gelegen
vnd anstoBend oben an das giBlin, so in denn SiieBen Winkel /
gaht, vndenhalb an ein Roth HeuBlin, so mehrgedachtem Herren
Johan Martin Schmid seligen etwan gehorig, vnd theil} an seinen
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Hoff, bergshalben auch / an sin Hoffstat (anstoBt). Der garten aber
“jst an dem gibBlin so von der Landtliith madten nacher Etighussen
gaht, gelegen, stoBt oben an Herren Obisten Cri- /ueln (Crivelli)
HauB-Hoffstat, jnenweg gegen Altorf an beruerte Landtliith mad-
ten, vBen an Herrn Liitenambt Romanus BeBlern garten. Jst hie-
mit ferners an- / bedingt, das Herr Peter Martyr Ferrari, vnd iewy-
lende Besitzer dif Vnderpfands, jihrlichen, vnd eines jeden Jahres
besonders allwegen vff S. Martini / Tag, gleich wie hiebeuor, also
hinfiiran, zu rechtem stiten Zinf}, zu Handen obgenanter Frawen
Anna Catharina Schmidin, ihrn Erben, vnd mit Recht inhabern /
dieler Giiltverschribung, entrichten vnd bezahlen sollen, Namlichen
Fiinf vnd zwentzig gulden, vnd sechs vnd dryBig Schillig, vorge-
melter wehrschafft in guotem / barem gelt, so lang bif} das Haubt-
guot, wie obluth abgelost sin wird. Alles in Craft diel Brieffs, so
vff deB mehrgenandten Peter Martyr Ferrari / Besitzern defl Vn-
derpfands, vind bekhandten Schuldnern, senderlich Pit vnd begihrn,
der Hochgeacht WollEdel vnd Gestreng Herr Jost Biintiner, Ritter, /
der Zyt Landaman zu Vry, mit Sinem angebornen Jnsigel, iedoch
Jhm in allwiig ohne schaden, bewahrt hat. Der geben ist vif denn
achtzechenden Monatstag Merzen / jm Jahr def Herren gezehlt
Sechzenchenhundert dry vnd fiinfzigsten.

Burkhard zum Brunnen zu Vry Landschryber.”

Ratsherr Johann Martin Schmid von Bellikon ({ 1649) wird durch diese
Giilt ausdriicklich als vormaliger Besitzer und Peter Martir(ius) Ferrari, dessen
Vorname (Petrus Martirius, nicht Petrus Apostolus!) augenscheinlich auf mai-
lindische Abstammung hinweist, eindeutig als damaliger Eigentiimer der ,,Crone”
nachgewiesen. Ob dieser Peter mit jenem Johann Franz Ferrari verwandt war,
der laut Stammbuch mit Anna Marie Scolar, einer Tochter des Wirtes zum
(alten) Adler (jetziges Haus Landrat Werner Huber), Anton Scolar von Fiesso
(f 1657, Landrecht zu Uri 1644), verehelicht war, liBt sich nicht ohne wei-
teres bestimmen. (Vergl. auch Anmerkung zu Beilage 6.)

Von Joh. Mart. Schmid von Bellikon diirfte das verwitterte Wappen dieser
Familie am nordseits an das Hotel Lowen angebauten Torbogen herriihren.

Wenigstens ein Teil des in dieser Urkunde als zur Gesamtliegenschaft ge-
hérend erwihnten Gartens (mit einem turmihnlichen Gebiude, jetzige Liegen-
schaft Dettling an der BahnhofstraBe) bildete noch 1930 einen Bestandteil
derselben.
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Beilage 6

Kaufbrief vom 1. Mdrz 1730 um die ,,Wiihrtschaft beym schwahrtzen
Leuwen”, dem jetzigen Hotel Lowen

Papierurkunde mit aufgedriicktem kleinem Siegel des Landschrei-
bers Scolar. Die Anschrift ist verwischt, jedoch ist dort der Monats-
tag, im Gegensatz zur Urkunde, deutlich lesbar.

»Kundt und zu wiissen seye hiermit demenach Hr. Antonio
Scolar sich sowohl miindt-, al schriftlich erklahrt die Wiihrtschaft
beym schwahrtzen Leiiwen forner nit zu continuiren, alB} haben
dell Hr. Sebastian Peregrin von Beroldingen sel. Erben mit Wiissen
und Willen der oberkeitlichen verordneten HH. gesagte Wiihrt-
schaft, alB Haul}, Garten, Stdhl und Zugehordt, sambt zechen auff-
geriisten Betteren, Wosch-Kossenen, Dreyfuoll, Standen, Karren
und Bennen sambt Rustig, dem Hr. Fiirsprech Johan Jacob Schmidt
verkauft und iibergeben, wie dan diser Kauff und Uebergab von
einem wohlw. Rath under dem 7ten Jenner 1730 guot geheilen und
bestattet worden; tibergeben und verkauffen hiermit gesagte Erben
mit oberkeitlicher Vollmacht dises Haul}, Garten und Zugehordt,
alle zu Altorff im Flikchen gelegen, stoBt erstlich dise Wiihrt-
schaftund Zugehordt vor sich an Platz, hinder sich an Hr. Haubtm.
Jo. Antonj Schmidts seel. Stahl, einerseith an dall Kronen-giaflin,
anderseiths an gedachten Hr. Haubtm. Schmidts sel. Hofflin und
Joseph Jmholtzen Haul}; der Garten hingegen ullert der Landt-
leiith-Matten gelegen stoft vor sich an daB GaBlin, hindersich an
Hr. alt Dorffvogt Jacob Heinrich Kuonen Guoth Baumgarten, einer-
seith an Hr. Doct. Lussers Garten, anderseith an Hr. Landvogt
Crivelli seel. Hoffstatt. Welchel Haul}, Garten und Zugehordt mit
allen dessen Freyheiten, Recht und Gerechtigkeiten, Thach und
Gmach, Grundt und Boden, Zihll und Markchen, Jn- und Ausgang,
wie selbes bil dahin besessen, eingehabt und den 28ten 9bris 1694
von Hr. Statthalter Haubtm. Johan Alexander Befller seel. er-
kaufft, gedachtem Hr. Fiirsprech Johan Jacob Schmidt eigenthum-
lichen iibergeben, konftig damit nach eignem Belieben zu schalten
und walten. Hingegen solle er, Hr. Fiirsprech Schmidt die auff
disem HauB und Zugehordt stehente und verunderpfandtete Capi-
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talia ohn fornere Entgeltnull gedachter Erben fiirohin verzinsen
und entrichten alB

dem Flokchen zu Altorff Gl1. 1000
der Frau Rosa Tanner Gl. 518 : 20
dem Kloster beim oberen heyligen Creytz Gl. 271
der Pfahrkirchen zu Altorff Gl. 20
der Pfahr-Pfruondt zu Altdorff Gl. 20
dem Hr. Sebastian Plantzer Gl. 100

und Frau Stattschreiberin (!) Ma. Cathri BeBler Gl. 905 : 13 : 2
, S(umm)a GIl. 2834 33 2
Welche Suma der Gl. 2834:33:2 Hr. Fiirsprech Schmidt alB

Keiiffer iibernomen zu verzinsen, zu bezahlen und von forneren
Molestien die Erben zu enthoben, hingegen ihme auch aller im
Kauff anbedingte Haulirath zu Handen gestelt und iibergeben wor-

den. Dessen zu wahrem Zeugnuf} gegenwehrtig(er Kau)ff und Uber-
gab aul} Commission (der) oberkeitlich Verordne(ten) und Bitt bey-
‘der Parte(n a)lso geschriben, underschr(ieben u)nd mit angebohr-
nen Pittschaft bekr(eftige)t — jedoch mihr und den (Mei)nigen
ohne Schaden — geben (den 1ten) Mertzen 1730

L. S. Ldschr. Scolar”

Durch diesen Kaufbrief werden als Eigentiimer des jetzigen Hotels Lowen
nachgewiesen:

1. Bis 28. November 1694: Landesstatthalter und Hauptmann Johann Ale-
xander BeBler (1 1729), aus der Familie der ..SternenbeBler” (nicht BeBler von
Wattingen oder BeBler von Tannegg. gen. ,,TiiblibeBler”, wie die beiden andern
Linien heilen). Statthalter BeBlers UrurgroBvater Jakob besaBl 1573 eben-
falls einen ,,Lowen”, wahrscheinlich das heutige Haus Adler-Bachmann. Auf
Sebastian oder Johann Alexander BeBler (siche Anm. zu Beilage 2) diirfte u.
E. der Name des heutigen Hotel Léwen zuriickzufiihren sein.

2. Vom 28. Nov. 1694 bis 1. Mirz 1730: Sebastian Perregrin von Beroldin-
gen, resp. dessen Erben. Lt. Stammtafeln (Beilage zum Boll. stor. 1891) kann
es sich bei diesem Seb. Peregr. von Beroldingen nur um den mit einer Mar.

Anna Regina Dorothea Gasser vermihlten Sohn des Joh. Rudolf von Beroldin-
gen (* 1616), Landschreiber zu Mendrisio handeln.

3. Seit 1. Mirz 1730: Fiirsprech Johann Jakob Schmid von Uri, (*1701),
cop. Regina Dorothea Scolar, des Anton und der Regina Gasser. Schmid war
ein Enkel des Landammann Jost Azarias Schmid (t 1706) und durch seine
Heirat mit den Scolar und Beroldingen verwandt.

Nebstdem wird durch den Kaufbrief von 1730 der Ritter und Hauptmann
Antonio Scolar (} 1734) als Geschiftsfithrer (nicht als Eigentiimer) des ,,Lowen”
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belegt. Scolar war ein Bruder des Landammann Joh. Jos. Florian Scolar (+1759)
und diirfte seine Funktion namens der Erbengemeinschaft Beroldingen aus-
geiibt haben, wozu er durch seine Ehe mit einer Anna Regina Gasser (Nichte
oder Base von Beroldingens Frau?) legitimiert war.

Beilage 7

Kaufbrief vom 10. November 1745 um das jetzige Haus Miiller
(Kesselbach) an der Schiitzengasse in Altdorf

Papierene Urkunde, Einzelﬁogen von 35 X 21,5 cm

»lch, Jungfrau Maria  Konigunda von Roll, Landtminnin zuo
Ury, thuon kundt und bekénne hiemit, fiir mich (und) meine Erben,
wie daB ich wolbedacht, auffricht, redlich und frywiillig, verkaufft
und hiermit zuo kauffen giben habe, alB meinem H. Schwager
Haubtman Jacob Antony Miiller, auch Landtman zuo Ury, mein
ererbteB HauB sambt Zuogehor, mit aller Fryheit, Racht und Ge-
rachtigkheit, alB wie solcheB meine liebe Elteren sollig besdlBen ha-
ben; so in Altorff, in der Schachenthallergall gelegen. Und stost
ringll herumb an die Landtsrallen. Und ist difer Kauff ergangen
fiir und umb gl. 2800 — sage guldin zwei tauBend acht hundert
und ein Trinchgalt. So laut Versprachnul} folgeter malien ist bezalt
worden, alf
Erstlichen an einem Kauffbrieff wider H. JohannB

Trosch gl. 590:—
2tenf} an einem alten Gilten wider Anthony Jm Hoff

und Antony Jm Holiz gl. 600:—
3tenf} an zwey alten Gilten wider Joseph BiBig gl. 485:—

4tenf an einer alten Gilten wider Thony Schnyder gl. 120:—
otenB3 an einer Handtgeschrifft wider Johan Jacob

Albertino von Eryeltz gl. 240:—
6tenl} ein alte Gilten wider Jacob Jm Holtz : gl. 300:—
7tenB an zwey alte Gilten wider Frantz Furger gl. 300:—

8tenB dan in bahrem Gailt, zuo AuBzallung eineB
Brieff wider Fran(ces)co Lazaro, umb gl. 200,
von Jrnif} gl. 165:—

gl. 2800:
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Und hiermit ibergibe ich dem Herr Schwager obgemiltel Haul}
und Zugehor, daBl ehr, seine Erben und Nachkommente damit nach
ihrem Belieben schalten und walten konnen und mogen.

So geschachen in Altdorff, den 10. 9brif} 1745

Ich, Maria Cinigund (& ?) Josepha Margarida von Roll, bekian
wie obstett.

Joh. Martin Fidell von Roll, beziige wie obsteht.”

Ein zweites Exemplar dieses Kaufvertrages (in gleichem Besitz), auf Dop-
pelbogen von je 35/21,5 cm, lautet fast buchstiblich genau gleich. Eine Diffe-
renz zeigt sich nur in den Unterschriften, die folgendermassen lauten:

»lch, Marta Kénigunda von Roll, bekenne wie obstett

Joh. Carl Martin Fidell von Roll, beziige wie obsteht.”

Wahrscheinlich wurde der guten ,,Cinigund” mit der Zeit ihr vollstindiger
Name doch zu lang. Zu weitern Bemerkungen gibt die Urkunde keinen AnlaB,
da sie bereits vorstehend behandelt wurde.
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