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ANDREASKREUZ UND SCHWEIZERKREUZ

ZUR FEINDSCHAFT ZWISCHEN LANDSKNECHTEN UND EIDGENOSSEN.

FRANZ BACHTIGER

Die «natiirliche Feindschaft», die vom Ende des 15.
Jahrhunderts an tiber hundert Jahre das Verhiltnis
zwischen Schweizer Reisliufern und deutschen Lands-
knechten bestimmt, gilt — wie immer die geschichtliche
Tragweite solcher unufherender vigentschaft' zu werten
ist — in «sprichwortlicher Bedeutung.»? Grimms Deut-
sches Worterbuch (1885) erliutert den Namen Lands-
knecht entwicklungsgeschichtlich, das heit von seiner
urspriinglichen Sinngebung her, durch den «gegensatz
zu den Schweizer reisliufern».3 Nach M. Nell heil3t
Landsknecht etymologisch «ein Séldner, der dem Lande
dient».* Der Begriff erhilt so von Anfang an zugleich
dic Funktion eciner «nationalen» Abgrenzung: «dem
Namen wice der Sache nach» sind Landsknechte «deut-
sche nationale FuBtruppen»?; sie sind das «Gegenstiick
zu den allseitig begehrten Schweizer Reisliufern». ¢
In ihrer Kleidung, Bewaffnung und Kampfweise
verraten sie auf den ersten Blick die Nachahmung «nach
Schweizer Art».”?

Mit der Feststellung, daB der Name Landsknecht zur
«Unterscheidung von Soldnern aus andern Lindern»
und hauptsichlich jener aus der Eidgenossenschaft
diente®, muB der Sammelbegriff Landsknechte fiir
Soldner deutscher, spanischer und schweizerischer
Herkunft um so fragwiirdiger erscheinen, als damit einer
hochst bedenklichen Begriffsverwirrung Vorschub ge-
leistet wird. Obwohl die historischen Quellen diese
Sammelbezeichnung wedernahelegen noch rechtfertigen,
findet sie sich bis heute in kulturhistorischen, vereinzelt
auch in rein geschichtlichen Standardwerken mit einer
geradezu selbstverstindlichen Gleichgiiltigkeit.® Vor
allem aber in kunstwissenschaftlichen Monographien
und Handbiichern hat sich diese Verwendung derart
cingebiirgert, daB der Oberbegriff Landsknechte die
eidgendssischen Reisliufer a priori miteinschlieft und
damit deren Selbstverstindnis schlechthin ignoriert oder
zumindest beeintrichtigt.1® Die Trugschliisse und
Widersprﬁche, die sich zwangsliuﬁg aus der begrifﬂichen
Unbestimmtheit ergeben, fordern eine kulturhistorische
Untersuchung, wie sie im Bereich soziologischer und
charakterologischer Grundlagen des Reisldufertums vor
allem durch die Forschungen von W. Schaufelberger
bereits vorliegt ', auf kunstgeschichtlicher Ebene jedoch
erst zu leisten sein wird.

Vorausgesetzt da man an der Sammelbezeichnung
Landsknecht festhalten will, stellt sich die Frage, was denn

unter dem vorgegebenen Begrift' Reisliufer zu verstehen
sei. Es muB nimlich behauptet werden, der Name
Reisliufer sei der «Schweizer Ausdruck fiir Lands-
knechte»!2, oder man gesteht ein, daB die Bezeichnung
Landsknecht fiir die eidgendssischen Reisliufer «nicht der
richtige Ausdruck sei», doch habe man sich daran
«gewdhnt, mit dem Wort Landsknecht eine Vorstellung
zu verbinden, welche so ziemlich auch dem Wesen des
schweizerischen Soldners entspricht». ' Um MiBver-

* Abkiirzungen siche Seite 270.

1 Anshelm, I, 153 (zum Jahr 1480).

2 J. u. W. Grimm, Deutsches Worterbuch, Bd. 6, Leipzig 1885,
137.

3 Ebd.

4 Nell, 282; vgl. Delbriick, o f.

5 Nell, 277; vgl. Franz, 87: «ihr Name enthielt also schon eine
volksmifige Bindung. »

6 Krenn, 87.

7 E. Diirr, Schweizer Kriegsgeschichte, Heft 4, Bern 1933, 474.
8 Krenn, 87.

9 Z.B. G. Hirth, Kulturgeschichtliches Bilderbuch aus drei
Jahrhunderten, Bd. 1, Miinchen 1882, 291 ; Bd. 2, Miinchen 1883,
6s5s; E. Dicderichs, Deutsches Leben der Vergangenheit in
Bildern, Bd. 1, Jena 1908, 262; E.W. Zeeden, Deutsche Kultur in
der frithen Neuzeit, Frankfurt a. M. 1968, 166, 470, Abb. 286. -
H. Réssler|G. Franz, Sachworterbuch zur deutschen Geschichte,
Miinchen 1958, 1156; H. Stupperich, Geschichte der Reformation,
Miinchen 1967, 131; B. Gebhardt, Handbuch der deutschen
Geschichte, Stuttgart 1970°, 13.

10 Z,B. P. Ganz, Handzeichnungen schweizerischer Meister des
XV.-XVIIL Jh., Basel 1904 ff,, I, 3, 48; II, s3; III, 36; M. Geis-
berg, Der Deutsche Einblatt-Holzschnitt in der ersten Hilfte des
XVLI. Jh., Miinchen 1930, 208 ; G. Schmidt{ A. M. Cetto, Schweizer
Malerei und Zeichnung im 15. u. 16. Jh., Basel 0.]., 32, XXVIII;
Propylden Kunstgeschichte, Bd. 8: Die Kunst des 16. Jh,,
Berlin 1970, 225; E. Schilling, Alte Meister. Katalog der deutschen
Zeichnungen, Stidelsches Kunstinstitut, Miinchen 1973, Bd. 1,
31, 47; Bd. 2, 25, 54.

11 Vgl. Schaufelberger, Charakterologie, 48 ff.

12 A. Woltmann, Holbein und seine Zeit, Leipzig 1874, Bd. 1, 128,
Anm. 3.

13 G. Schneeli, Renaissance in der Schweiz, Miinchen 1896, 47,
Anm. 3. - Vgl. dazu J. A. Pupikofer, Thurgauische Kriegsgeschich-
te, in: Thurgauische Beitrige zur vaterlindischen Geschichte,
Heft 7, 1866, 47: nennt die Landsknechte «eine Art deutscher
Reisldufer, die ... nach Art der Schweizer zu streiten eingeiibt
war, aber von den Schweizern den Vorteil hatte, dal die Mann-
schaft nicht nach jedem Handstreich wieder auseinander lief,
sondern mit strenger Unterordnung unter ihrem Hauptanfiihrer
zusammenhielt»; vgl. J.V. Wagner, der den berithmten Lands-
knechtsfithrer Graf Wilhelm von Flirstenberg einen «Reislaufer
groBen Stils» nennt, s. Wagner, 2 u. 22.
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stindnissen vorzubeugen, dringt sich also die bekannte
begriffliche Unterteilung in deutsche und schweizerische
Landsknechte auf.'* Doch streng genommen kommt mit
der Bestimmung deutsche Landsknechte cigentlich cin
Pleonasmus zustande, wihrend der Ausdruck Schweizer
Landsknechte sich unmittelbar selbst widerspricht, weil in
der alten Eidgenossenschaft allein schon der Name
Landsknecht als tibelste Beleidigung galt. '3

Diese Begriffsverwirrung liBe sich bereits vor der Mitte
des 19. Jahrhunderts nachweisen. Sie stcht im Zusam-
menhang mit der Wiederentdeckung des Landsknechts-
wesens, das «mit den trotzigen Gestalten und dem
malerischen Kleide»!¢ die Erinnerung an die groBe
deutsche Vergangenheit wachrufen sollte. Getragen vom
Enthusiasmus fiir alles Altdeutsche erschien der historische
Landsknecht im Zeichen eciner Erneuerung, die ihre
Wurzeln im Volkstumgedanken der Romantik besal
und nun im «Genre des Altdeutschen» gerade bei
volkstiimlichen Festlichkeiten einen ungeheuren Auf-
schwung erlebte. 17 Im Gefolge des «wiederauflebens der
altdeutschen studien» ertdnten jetzt die Landsknechts-
lieder von Hoffmann von Fallersleben'®; ihr Erfolg wire
ohne die politische Zielsetzung der deutschen Einigung
nicht denkbar gewesen. Das Deutsche Reich von 1871
schien endlich dazu berufen, nicht nur machtpolitisch,
sondern auch im kulturpolitischen Bereich den AnschluB3
an das verklirte altdeutsche und kaiserliche Zeitalter zu
finden. In diesem idealisicrten Bild deutscher Vergangen-
heit durfte der Landsknecht als ihr wehrhafter Exponent
nicht fehlen, der — wie W. Erben 1909 feststellte — zu den
«populirsten Gestalten der deutschen Geschichte ge-
hort». 19

Auch in der Schweiz wurde das neue Nationalbewul3t-
sein, das durch die Griindung des Bundesstaates 1848
michtigen Auftrieb erhielt, mit ideellen Anleihen aus der
cigenen ruhmreichen Geschichte aufgewertet. Erstaun-
lich an solcher historisierender Besinnung ist nicht so schr
die Verherrlichung der Altvordern, als vielmehr das
Gewand, das die vermeintlichen Vorbilder des Freiheits-
kampfes zu tragen pflegten, denn «man sah die Viter im
Lichte des altdeutschen Heldentums, im reichen Kostiim
der Soldnerzeit, das man mit mittelalterlicher Tracht
verwechselte». 20 Dieser Irrtum erklirt sich nicht zuletzt
aus der Verbindlichkeit, mit der sich dic deutsche
Kulturnation auch in der Schweiz Nachachtung
verschaffen konnte. So wird in dem ausdriicklich als
«vaterlindisches Unternchmen» verstandenen deutschen
Handbuch der Trachten des christlichen Mittelalters am
Beispiel eines schweizerischen Glasgemildes betont,
es sei nicht mit Bestimmtheit anzugeben, ob die Schild-
halter «deutsche oder schweizerische Landsknechte»
darstellen, «da um diese Zeit bei beiden Nationen dic
Tracht der Landsknechte sowohl in Farbe als Schnitt
pompds und iibertricben war».?! Zur kostiimgeschicht-
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lichen Verwirrung kommt in der Schweiz noch ein
politisches, dem Zeitalter der «Nationalsitten» ent-
sprechendes Motiv hinzu. Seit 1850 wuchs die Abneigung
gegeniiber dem «verdammungswiirdigen» Séldnertum,
dessen Reisliuferkreuz schlieBlich 1889 mit «Acht und
Bann» belegt wurde.?? Dieses Verdikt konnte freilich
das Schweizerische Landesmuseum nicht daran hindern,
1898 seine bibliophile Eréffnungsgabe mit dem Fronti-
spiz cines Eidgenossen in Reislaufertracht und ausgeriistet
mit einer Reisliuferfahne zu schmiicken. 23

Auf Grund dieser vielschichtigen Voraussetzungen iiber-
rascht es nicht, wenn die altdeutsch geprigte Vorstellung
des «Landsknechtswesens» synonym auf das Reisldufer-
tum iibertragen werden konnte. Seit Johann Rudolf Rahn,
dem Vater der schweizerischen Kunstgcschichtc, ist dic
Verwendung des Sammelbegriffs Landsknecht in dem
Sinne Brauch geworden, daB die Reisliuferkiinstler wie
Urs Graf und Niklaus Manuel als authentische Zeugen des
«Landsknechtslebens» auftreten konnten.?* Selbstver-
stindlich wurde dabei die abgrundtiefe Feindschaft
zwischen Landsknechten und Eidgenossen nic in Abrede
gestellt, im Gegenteil! Und doch bilden grundlegende
MiBverstindnisse — wie etwa in der Deutung des

14S. Anm. 9: H. Rdssler/G. Franz, Sachwérterbuch, 1156;
B. Gebhardt, Handbuch, 13, 73, 81.

15 Vel. Major/Gradmann, 12.

16 Nell, 7.

17 B. Deneke, Zur Rezeption historisierender Elemente in volks-
tiimlichen Festlichkeiten der ersten Hilfte des 19. Jh., Anzeiger
des Germanischen Nationalmuseums 1973, Niirnberg 1973, 118;
vgl. ebd. 124 ff. Festzug beim Volksfest 1853 (Abb. 3-8).

18 Grimm, Worterbuch, s. Anm. 2, ebd. 137.

19 Zit. n. Nell, Einleitung; vgl. H. v. Zwicdineck-Siidenhorst,
Kriegsbilder aus der Zeit der Landsknechte, Stuttgart 1883;
H. Stocklein, Der deutschen Nation Landsknecht, Leipzig 1935.
20 ¥, Muschg, Die Schweizer Bilderchroniken des 15./16. Jh.,
Ziirich 1941, 7.

2t Trachten des christlichen Mittelalters nach gleichzeitigen
Kunstdenkmalen, hrsg. v. H. v. Hefuer-Alteneck, 1840-54,
3. Abt,, 16. Jh., 101, T. 04.

22 E. A, Gessler, Schweizerkreuz und Schweizerfahne, Ziirich 1937,
43; vgl. R. Feller|E. Bonjour, Geschichtsschreibung der Schweiz,
Bd. II, Basel 1962, 680; Louis Vullienin, 694: Ludwig Meyer von
Knonau.

23 Festgabe auf die Erdffnung des Schweiz, Landesmuscums in
Ziirich, Ziirich 1898; vgl. Schweiz. Landesmuseum, Ziirichs
Bewerbung, Ziirich 1890: Frontispiz mit dem Ziircher Julius-
panner 1512,

24 Vgl. J. R. Rahn, Niklaus Manuel, in: Repertorium f. Kunst-
wissenschaft, Bd. 3, H. 1, Stuttgart 1879; drs.,, Kunst- und
Woanderstudien aus der Schweiz, Wien 18822, 321. — Dazu
S. Vigelin, in: Bdchtold, XCVIIL; Haendcke, Nikolaus Manuel als
Kiinstler, 10, 26, 31, 37; K. Escher, Kunst, Krieg und Krieger.
Zur Geschichte der Kriegsdarstellungen, Ziirich/Leipzig 1917,
47 £.5 L. Stumm, Urs Graf, in: Thieme/Becker, Bd. X1V, Lcipzig
1921, 487; Liithi, 8, 9, 55, 98; Hugelshofer, Schweizer Handzeich-
nungen, 9; A. Scheidegger, Die Berner Glasmalerei von 1540-
1580, Bern 1948; 19, 106 ; C. Lapaire, Handzeichnungen des 16. Jh.,
Aus dem Landesmuseum 15, Bern 1960, 4.



beriihmten Glasgemildes mit dem alten und Jungen
Eidgenossen?> — keinesfalls eine Ausnahme. Solange das
Instrumentarium fehlte, welches die Identifikation der
verfeindeten Parteien gewihrleistet hitte, war eine
objektive Bestandesaufnahme von  vornherein  un-
moglich.

Es ist das Verdienst von H. Koegler, als erster auf die
kostiimlichen und waffentechnischen Unterschiede zwi-
schen Eidgenossen und Landsknechten hingewiesen zu
haben. Fir die Eidgenossen nennt er als Kriterien das
lange Schwert, den kurzen Dolch, das mehrfedrige
Barett und das in Kreuzform geschlitzte Wams. Die
Landsknechte hingegen sind am kiirzeren, breiteren
Schwert, an der Lederkappe mit Ohrenschutz, am
largen Schnurr- oder Knebelbart sowie am einfedrigen
Banett zu erkennen.?¢ In dieser Aufzihlung fehlt jedoch
das rote Andreaskreuz, das cinstige «Burgundische
Parteizeichen»??, welches vom habsburgischen Erben
Maximilian I. iibernommen und von ihm auf die
Landsknechte tibertragen wurde. In erklirtem Gegensatz
dazu steht das weille Schweizerkreuz, das seit der
Schlacht bei Laupen (1339) als «eidgendssisches Wahr-
zeichen auf Kleid, an Brust, Riicken, Schultern, Armen,
am Waffenrock vorn und am Oberschenkel, am Hut,
Harnisch, Panzerhemd und Schild» getragen wird.?8
Es versteht sich von selbst, dall dem Kriterium der
Parteizeichen vorrangige Bedeutung zukommt, weil
durch diese die Unterscheidung von Eidgenossen und
Landsknechten unmittelbar gewihrleistet ist.

Nun aber zeigt sich als Primisse der begriffsgeschichtli-
chen Verunklirung im 19. Jahrhundert, da3 die gegen-
sitzlichen Parteizeichen bereits frither in Vergessenheit
gerieten. Zwar ist fiir das Schweizerkreuz die «historisch-
symbolische Bedeutung»?® gewiBl bis heute giiltig
geblieben, dennoch ging dessen urspriingliche Bindung
an das Parteizeichen der alten Eidgenossen schon vor der
Griindung des Bundesstaates zugunsten des Wappen-
und Fahnenbildes verloren. Als nidmlich die Tagsatzung
am 16. Mai 1814 das «Feldzeichen der alten Schweizer»3°
zum Staatssymbol erhob, wurde zugleich das iltere
Siegel mit dem Sinnbild des «alten Schweizers in vater-
lindischer Tracht»3! abgeschafft, da es an die 1803 von
Napoleon verfiigte Mediation erinnerte. Dieser alte
Schweizer, dessen Vorbild gleichwohl vor dem Unter-
gang der alten Eidgenossenschaft in der bernischen
Miinzprigung 1793 zu finden ist3?, trigt die alte
Reisliufertracht in zwei Versionen: cinmal mit dem
geschlitztcn Schweizerkreuz auf der Brust und iiber
beiden Knien, dann wiederum fehlen die Parteizeichen. 33
Dic gleiche Situation gilt fiir das 1798 cingefiihrte
Emblem der Helvetischen Republik: hier erscheint
Wilhelm Tell, dem scin Knabe den Apfel iiberbringt,
mit und ohne Schweizerkreuz.3* In der traditionellen
TIkonographic wird Tell, der erste Eidgenosse, stets in der

Tracht der Reisliufer dargestellt3® und meistens mit dem
cidgendssischen  Abzeichen versehen, wihrend sein
habsburgischer Widersacher, Gessler, mit dem Andreas-
kreuz bezeichnet ist. 3¢ Seit der Mitte des 18. Jahrhunderts
kommt es in einzelnen Tell-Darstellungen sowohl
deutscher als auch schweizerischer Herkunft zu auf-
schluBreichen Verwechslungen in den Parteizeichen:
Tell zeigt sich nun sogar mit dem Andreaskreuz.’?
Nicht daB sich Tell in einen Landsknecht verwandelt
hitte, das MiBverstindnis verrit vielmehr, in welchem
MaB die feindbildlichen Beziige verkannt wurden.
Dementsprechcnd gibt ctwa das Schweitzerische Lexicon
(1756) zum Begriff Landsknecht die indifferente Auskunft:

25 Vgl. Bdchtiger, Erorterungen zum «alten und jungen Eidge-
nossen», 38 ff.

26 Koegler, Handzeichnungen Manuel, 15.

27 J. Huizinga, Herbst des Mittelalters, Stuttgart 19659, 22 ff.

28 E. A. Gessler, Schweizerkreuz und Schweizerfahne (s. Anm, 22).
29 L. Stantz, Wappen der schweizerischen Eidgenossenschaft und
ihrer XXII Kantone, in: AHVB, Bd. 6, Bern 1867, 670.

30 Ebd. 669; vgl. Bruckner, 362.

UL, Stantz, Wappen der schweizerischen Eidgenossenschaft
(s. Anm. 29), 668.

32 Vgl. J.P. Divo/E. Tobler, Die Miinzen der Schweiz im 18. Jh.,
Luzern 1974, 87, Nr. s08-511.

33 Nach der Helvetik folgten dem bernischen Vorbild: Luzern,
Freiburg, Solothurn, Appenzell AR, Aarau, Tessin und Waadt,
vgl. J.P. Divo/E. Tobler, Die Miinzen der Schweiz im 19. und
20, Jh., Luzern 1967,

34 Vgl. Abb. in P. Diirrenmatt, Schweizer Geschichte, Ziirich
10632, 402, 405; vgl. Bruckner, 355.

35 Vgl. H.G. Wackernagel, Bemerkungen zur ilteren Schweizer
Geschichte in volkskundlicher Sicht, in: Schweiz. Archiv f.
Volkskunde, Bd. 56, Basel 1960, 15; vgl. F. Zelger, Die Fresken
Ernst Stiickelbergers in der Tellskapelle am Vierwaldstittersee,
Bern 1972, 24 ff.

36 Z. B. Hans Heinrich Wigmann : Tells Apfelschuf3 (Scheibenri8
1580), vgl. F. Thine, H.H., Wigmann als Zeichner, in: Jb,
Schweiz, Institut f. Kunstwissenschaft 1966, Ziirich 1967, Abb.
85. — Hans Melchior Widmer: Tells Apfelschul (Scheibenrifl
17.Jh.), vgl. F. Wyss, Die Zuger Glasmalerei, Zug 1968, Abb.
32. — Joseph Werner : Riitlischwur (Gouache 1677), vgl. J. Glae-
semer, Joseph Werner, Bern 1974, Nr. 99, dazu 62: «Tracht der
Schweizer Landsknechte.»

37 Z.B. Johann Gottfried Bick : Szenen aus der Befreiungsgeschich~
te (Radierung Mitte 18. Jh.). — Balthasar Anton Dunker: Tells
Sprung (Kupferstich 1795). — Jean-Georges Volmar: Tell mit
Liktorenbiindel und Freiheitshut (Aquarell um 1800); vgl. dazu
L. Stunzi, Tell. Werden und Wandern eines Mythos, Ziirich
1972, Abb. 67, 82, 119. — Zur Kostiimgeschichte vgl. Christian von
Mechel, Recueil de douze costumes suisses civils et militaires,
hommes et femmes, du seiziéme siécle, Basel 1790, s. L.K.
Wiithrich, Christian von Mechel, in: Basler Beitrige z. Geschichts-
wissenschaft, Bd. 63, Basel 1956, 196, — AufschluBreich ist auch
das kostiimgeschichtliche MiBverstindnis anliBlich der Griin-
dungsfeier der Stadt Bern 1191-1891, 5. Offizielles Festalbum des
historischen Zuges, Bern 1891: 50 «Alte Schweizer», welche die
allegorische Gruppe mit der Helvetia, der Berna und dem
Genius des Vaterlandes umgeben, zeigen sich sowohl mit
geschlitzten Schweizerkreuzen {iber den Knien als auch mit
Andreaskreuzen auf der Brust.
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soll ehemal einen Soldaten bedeutet haben...3® So aber wird
die alte, «ideelle» Sinngebung des Feindbildes nicht mehr
verstanden, wie sie noch 1576 in Josias Simlers Werk
«Vom Regiment der Eidgnoschafft» als Wesensmerkmal
hervorgehoben wurde, daB nidmlich die Landsknechte
billich nach dem  Griechischen sprichwort Cadmeische
briider mdchten geneﬁt werdelz/die selb einandern zu todt
schlugen. Dargegen so ist bey den Eidgnossen vnd in jhren
ldgern mehrtheils guter frid vnd ruh[vnd da gleich einer dem
andern nicht bekaiit/allein weisst dass er ein Eidgnoss ist|
erzeigt er sich freundlich gegen jhm/alss wan er sein bekafter
bruder were.3® Die Frage, warum Simler hier das Lob des
cidgendssischen Zusammenhalts vom negativen Beispiel
der Landsknechte abgrenzt, fithrt unmittelbar zu jenen
historischen Voraussetzungen, die — im Hinblick auf die
Funktion der Parteizeichen — das Feindbild zwischen
Eidgenossen und Landsknechten bestimmen.

Nach W. Schaufelberger umfaBt die Feindschaft drei
Motivbereiche: 1. die soziale Differenz, welche einerseits
zwischen dem Adelsstand und den Bauern besteht sowie
andererseits die Ackerbauern charakterologisoh von den
Viehhirten trennt; 2. die Soldkonkurrenz im wirtschaftli-
chen Bereich, und 3. den «unversdhnlichen Gegensatz»,
der sich folgerichtig aus der fortwihrenden militdrischen
Auseinandersetzung ergibt.*° Diese Motive fallen um so
stirker ins Gewicht, als die Eidgenossenschaft zu Beginn
des 16. Jahrhunderts «ihren beherrschenden Ausdruck im
Soldnertump» fand. 4! Es kann deshalb nicht verwundern,
wenn der Krieg damals «das stirkste Anliegen der
Schweizer» bildete. #2 In dieser Gesellschaft von Kriegern
spielt das Abzeichen des Schweizerkreuzes eine groBe
Rolle. Es gewinnt zunchmend politischen Stellenwert,
indem der Krieg als «Integrationsferment»®  das
traditionelle ParteibewubBtsein vorantreibt. So entwickelt
sich im Zeitraum von 1450 bis 1520 allmihlich ein
«schweizerisches NationalbewuBtsein».#* Dieser Prozel3
duBert sich zugleich auf kulturpolitischer Ebene, vor allem
in der Glasmalerei, die in der Eidgenossenschaft offen-
sichtlich «cine nationale oder patriotische Bedeutung»
besitzt. 45 Sie griindet in der «Tatsache, dall durch sie das
Interesse und die Freude an der Kunst im Volke geweckt
und gefestigt worden ist, daB sich in ihrem Wirken fast
ausschlieBlich das Geistes- und Gemiitsleben unserer
Altvordern widerspiegelt und daf sie die ganze nationale
Kunst-Entwicklung im Bilde wiedergibt». ¢ Eine solche
Betonung der «spezifisch nationalen»  Volkskunst,
welche zugleich den Anspriichen des «Sittenbildes»
gerecht werden soll 47, wird allerdings solange zwiclichtig
erscheinen, als cines ihrer Hauptthemen, der selbstbe-
wuBte eidgendssische Krieger, in seinen anschaulichen
Voraussetzungen ungeklirt bleibt.#® Ist es Zufall,
wenn etwa P. Ganz 1905 in seinem Aufsatz: Uber die
Schweizer Glasmalerei und ihre Bedeutung fiir die
Kunstgeschichte, als Titelillustration gerade Holbeins
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ScheibenriB3 cines unbekannten Wappens mit zwei Birnen
an einem Zweig (Abb. 11) auswihlt, dessen Schildhalter
einen Landsknecht vorstelltz4® Wenn es damals neben
Holbein «so etwas wie cine — natiirlich unbewuBte -
nationale Kunst» gibt, «welche wie ein MaBkleid auf die
Eidgenossen des beginnenden (16.) Jahrhunderts paBt» 0,
so ist dem Umstand, daB Schweizer Kiinstler wie Niklaus
Manuel, Urs Graf und andere 3! sich selbst als Reisliufer
betitigten, fundamentale Bedeutung beizumessen. Dank
«persdnlichem Engagement»®2  besitzt ihre Aussage,
soweit sic Bildthemen des Kriegslebens betrifft, zugleich
bekenntnishaften Charakter.

Dic folgende Untersuchung beschiftigt sich mit der
Frage, welche Rolle die Parteizeichen zur Unterschei-
dung zwischen Eidgenossen und Landsknechten spielen.

38 H, J. Leu, Allgemeines Helvetisches Eydgendssisches, oder
Schweitzerisches Lexicon, XI. Theil, Ziirich 1756, 346 f: Lands-
knecht soll chemal einen Soldaten bedeutet haben, und, welche
selbigen Namen fiir Lantz-Knecht nehmen wollen, stulmden in der
Meynung, dass, weilen nur die Reuter Lantzen gefiihrt, solcher Nam
nur denselben zukonmen seye, doch sind auch Anzeigen, dass solcher
Nam auch in spdtheren Zeiten den Fuss=V6lckeren beygelegt worden.
anebst bemerckt Pirkheimer, in Hist. Bell. Suitensis Lib. 1 in fine,
dass die Deutschen die Waffen und Kriegsverfassung, die sie zu seinen
Zeiten gebraucht, von den Schweitzeren erlehrnet, und dass man bis zu
seiner Zeit zu End des XV. seculi einen, der ein Hellparten und ein
Schwert getragen, wenn er gleich in Mitten Deutschlands geboren,
einen Schweitzer genennt, hernach aber aus Flass gegen diesere der
Name Landsknecht aufgekonmen seye.

39 J. Simler, Vom Regiment der Eidgnoschafft, Ziirich 1576,
zit. n. Ausgabe von J. J. Bodmer, Ziirich 1645, 1I, 342.

A0 . Schaufelberger, Spitmittelalter, in: HSG I, 364; vgl. drs.,
Charakterologie, 64.

41 R. Feller|E. Bonjour, Geschichtsschreibung der Schweiz
(s. Anm., 22), 667.

42 Feller, Geschichte Berns, 1, 472.

43 W. Schaufelberger, Spitmittelalter, in: HSG 1, 365.

44 Greyerz, Nation und Geschichte, 51.

45 P Boesch, Die Glasmalerei in der Schweiz, Basel 1955, 12.

46 P, Ganz, Uber die Schweizer Glasmalerei und ihre Bedeutung
fiir die Kunstgeschichte, in: Jahresberichte d. Sffentl. Kunst-
sammlung Basel, Basel 1905, 27; vgl. J. L. Fischer, Handbuch der
Glasmalerei, Leipzig 1914, 176 (liber die Schweizer Scheibe):
«Die ganze Stufenleiter der Gefithle vom wohlberechtigten
Patriotismus bis zur Prahlsucht findet Nahrung im eigenen
Beschauen wie im Vorweisen und in der Uberzeugung, dafB der
Fremde beim Anblick von Achtung und Neid bewegt werde.»
47 P. Ganz, ebd. 28: «Das Sittenbild verdankt seine urwiichsige
Kraft der volkstiimlichen Verbreitung des spezifisch nationalen
Glasbildes, und darin liegt die wichtigste Bedeutung der schwei-
zerischen Glasmalerei fiir die Kunstgeschichte.»

48 Vgl. die entsprechend indifferenten Bezeichnungen wie
Séldnerleben, Kriegsszenen z.B. in J. Schneider, Glasgemilde.
Katalog der Sammlungen des Schweiz. Landesmuseums in
Ziirich, Ziirich 1972, Bd. 1, 17; Bd. 2, 483.

49 P. Ganz, s. Anm. 46, ebd.

50 Reinle, 74.

51 7. B. auch Hans Leu, Anthoni Glaser, Thomas Schmid, Hans
Dyg, Hans Herbster, Hans Frank, Jacob Ruess; vgl. P. Ganz,
Malerei der Friihrenaissance in der Schweiz, Ziirich 1924, 92.
52 H. Diirst, Alte Glasmalerei der Schweiz, Einsiedeln 1971, 101,



Da sich die Partcizeichen von ihrer Funktion her mit
bestimmten Wertvorstellungen verbinden, fiihrt diese
Frage im Rahmen der geschichtlichen Entwicklung
sinngemil zur Definition des «nationalen» Feindbildes.
Als Ausgangspunkt der «sprichwdrtlichen», «natiirli-
chen» Feindschaft zwischen Eidgenossen und Lands-
knechten dienen dabei die Kampfbilder (I). Ihre Ziel-
sctzung ist charakterologisch bedingt durch den An-
spruch der Eidgenossen, im Kampf «die besten» zu
sein 3. Dasselbe Leitmotiv bestimmt in der Abwehr wie
in der Herausforderung die Spottbilder (II), wihrend in
den Selbstdarstellungen (II) das «Uberlegenheitsgefiihl
des kriegerischen Hochmuts» cinerseits und die unbe-
dingte Sorge der «Kriegerchre» andererseits zur Geltung
kommen.5*

L. Kampfbilder

Als «Prototypen» der schweizerischen Glasscheibe3
gelten die Standesscheiben, die Likas Zeiner um 1501 fiir
den Tagsatzungssaal in Baden geschaffen hat. Thr
formaler Aufbau liBt erkennen, daB nicht nur den
Wappen der ecinzelnen Orte, sondern auch und vor
allem dem Auftritt ihrer kriegerischen Schildhalter
breiter Raum gewihrt wird. Die inhaltliche Begriindung
scheint einfach: die Schildhalter verkdrpern die «kriege-
rische Macht» der cidgendssischen Stinde. ¢ Mit dieser
allgemeinen Feststellung ist allerdings noch nichts gesagt
{iber die charakterologischen Beweggriinde, die in der
kriegerischen Schaustellung der Schildhalter unmittelbar
vorausgesetzt werden. Denn die Schildhalter bestitigen
den bereits zitierten Anspruch, «im Kampf die besten zu
sein», das heiBt ecinen Vorzug, den «die Schweizer
lediglich fiir sich gelten licBen».57 Unter solchen Um-
stinden muB deshalb die «Nachahmung» der Schweizer
Wappenscheibe auBerhalb der Eidgenossenschaft, in den
angrenzenden schwibischen, oberrheinischen und &ster-
reichischen Gebicten3®, als mehr oder minder bewubBte
Herausforderung erscheinen, da hier jetzt Landsknechte
als Schildhalter auftreten und damit die Aufgabe der
kriegerischen Reprisentation iibernehmen. Und  weil
auch sie den Anspruch auf uneingeschrinkte Kriegs-
tiichtigkeit crheben, geraten sie  unwillkiirlich in
Rivalitit zu den Eidgenossen. Dieser Konflikt wird im
Scheibenriss des Fiirstenberg-Wappens (Abb. 1)3° durch
eine passende Kampfszene im Oberbild verdeutlicht.

Das Bildprogramm des Risses ist in der Anweisung des
Glasmalers an den Zeichner festgchalten: Item ou(ch)

mitt hallenpharten, in zerhowen klejdren, abgehowen hossen,
mit parethen mit feder Biisch und in das gehiis Eyn Schar-
miitzel ... knechten und Reitern vor eynem Schloss. Als

Rand und ... uss ze fiillen und zue D...%0 Mit dem
Stichwort  Scharmiitzel ist das Kampfgeschehen im

14

Oberbild wohl nur euphemisch umschrieben; iiberdies
hat der Glasmaler darauf verzichtet, dem Zeichner die
beiden Kampfparteien zu nennen. Es handelt sich offen-
bar um eine stillschweigende Ubereinkunft, wenn der
Zeichner nun einen duflerst erbitterten Kampf zwischen
Landsknechten und Eidgenossen darstellte. Auf der
linken Scite wehren sich die mit groBen Schweizer-
kreuzen bezeichneten Eidgenossen verzweifelt gegen den
Ansturm der Landsknechte. Zuvorderst kimpft ein
Landsknecht, welcher als einziger mit dem Andreaskreuz
auf dem Riicken seine Parteizugehdrigkeit verrit.
Neben ihm, mitten im Gedringe von kimpfenden und
gefallenen Eidgenossen, liegt eine Trommel am Boden,
die mit groBen und kleinen Schweizerkreuzen auffillig
genug als Siegestrophie herausgehoben ist. Entsprechend
glinstig zeigt sich die Kampfsituation fiir die Lands-
knechte. Sie haben den «Druck» bereits gewonnen,
wihrend die Eidgenossen zuriickweichen. Mit wehkla-
gender Gebirde hat der jugendliche, eidgendssische
Pannertriger die Fahne zum Riickzug geschultert.
Demgegeniiber stiirmen die Landsknechte, ihrer hoch-
gehaltenen, diagonal gestreiften Fahne folgend, vor-
wirts. Thre Zuversicht wird noch verstirkt, da im Hinter-
grund auf der rechten Bildseite ein Zug Reisiger heran-
riickt. An der Spitze sicht man einen Reiter mit cinem
Andreaskreuz an der Schabracke. Das Schlof3, das der
Glasmaler in seiner Anweisung zu diesen Reitern
erwihnt, fehlt.

Im Hauptbild bewachen zwei stonden Bossen das Wappen
Fiirstenberg, dessen Schild zwar leer gelassen ist,
durch die Helmzier mit Purpurkissen und Silberball
jedoch ecindeutig bestimmt werden kann.®' Fiir die
Schildhalter fordert C. v. Mandach eine Wechselbezie-
hung, wie sic analog in Niklaus Manuels Zeichnungen

53 Schaufelberger, Charakterologie, 62.

54 Ebd. 61, 71.

55 J. Schneider, Glasgemilde (s. Anm. 48), 1, 17.

56 J. Schneider, Die Standesscheiben von Lukas Zeiner im Tag-
satzungssaal zu Baden (Schweiz) (= Basler Studien zur Kunst-
geschichte, Bd. XII), Basel 1954, 107.

57 Schaufelberger, Charakterologie, 62.

58 Vgl. W. Stihle, Wappenscheiben der Reichsstadt Rottweil fiir
die Eidgenossen, in: 450 Jahre Ewiger Bund, Festschrift z. 450.
Jahrestag des Abschlusses des Ewigen Bundes zwischen den XIII
Orten der Schweiz. Eidgenossenschaft und dem zugewandten
Ort Rottweil, Rottweil 1969, 64.

59 Bernisches Historisches Museum, Slg. Wyss, I/25, Feder-
zeichnung, HShe 49,3 cm, Breite 35,3 cm.

60 Die Deutung des teils beschidigten, teils unvollstindigen
Textes verdanke ich Herrn Dr. H. Haceberli, Burgerbibliothek,
Bern. — Zum Idiogramm vgl. analoge Anweisungen in Scheiben-
rissen von Hans Baldung, s. C. Koch, Die Zeichnungen Hans
Baldung Griens, Berlin 1941, 114; Ausst. Kat. Hans Baldung
Grien, Karlsruhe 1959, Nr. 237 (Slg. Wyss, 1/24); Nr. 227 u. 228.
61 Vgl. F. K. Fiirst zu Hohenlohe-Waldenburg, Zur Geschichte des
Fiirstenbergischen Wappens, Stuttgart 1860, 29.
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von 1529 (Abb. 14, 15) besteht; links zeige sich «der
biedere Eidgenosse, birtig, mit Federhut und Schwert,
rechts der sture deutsche Landsknecht, rasiert, mit
Miitze und Hellebarde.»%? Dagegen ist einzuwenden,
daB ein cidgendssischer Schildhalter fiir cin deutsches
Adelswappen a priori undenkbar sein muf. Beide
Schildhalter geben sich in ihrer Bewaﬁ‘hung mit den
kurzbreiten Schwerten als typische Landsknechte zu
erkennen. Der linke Schildhalter hilt in seiner Rechten
einen riesigen Zweihinder, cine Renommierwafle, die
sich bei den Landsknechten groBer Beliebtheit erfreute. ©
Auch die Zipfelmiitze, welche unter dem Federbarett zum
Vorschein kommt, gilt als besonderes Kennzeichen der
Landsknechte. Fiir den rechten Schildhalter wird die
Identifikation auBerdem durch die vier Andreaskreuze
auf dem Wams sichergestellt.

Das kursive Monogramm rechts unten am  Sockel,
das C. v. Mandach in Bezichung zum Autor des Risses
bringt, ist dank den Forschungen von P. L. Ganz als
Besitzerzeichen des Jorg Wannewetsch zu deuten. 04
H. Lehmann vermutet, daBB der Zeichner aus dem Umbkreis
Hans Baldungs in StraBburg stamme©5, wihrend .
Noack auf Grund eines Vergleichs mit der Wappenschei-
be des Wendel Wiger 1529 im Endinger Rathaus die
Zuschreibung an Hans Weiditz, der von 1523 bis 1536 in
StraBburg titig war, fiir gegeben hilt. % Diese Annahme
wird durch den von Weiditz signierten Scheibenrifl des
Grafen Bernhard IV. von Eberstein 1525 bestitigt®”,
indem hier derselbe Zeichenstil wie im Fiirstenbergrif3
zur Gcltung kommt. Zur Frage der Datierung weist
H. Lehmann auf dic Wappenscheibe des Iteleck von Rei-
schach 153(2) hin, dic im Oberlicht stark vercinfacht die
Kampfszene des Fiirstenbergrisses {ibernimmt, so dal
sich eine Datierung «aus ungefihr gleicher Zeit» ergeben
konnte.68 Wie steht es aber mit dem Auftraggeber:
Wie das Kampfgeschehen im Oberbild beweist, spiclt
die Bezichung des Auftraggebers zu den Eidgenossen
offensichtlich eine wichtige Rolle. Sie besitzt zweifellos
feindbildliche Grundziige, analog zum beriihmten Aus-
spruch des Iteleck von Reischach anliBlich der Belagerung
von Pavia 1525: wurd mir ain aidgenoss! ich wil im den
kiibel binden bass, kann ich in erlauren !¢® Als Auftraggeber
kommen allein die Briider Wilhelm und Friedrich von
Fiirstenberg in Frage. Graf Friedrich (1496-1559) ist als
strenger Parteiginger der habsburgischen, katholischen
Interessen bekannt. Mit Unterstiitzung der Landsknechte
kimpfte er 1525 im Bauernkrieg auf Seiten des Adels;
Anshelm zihlt ihn als sunderlicher puren- und Luterschen
vienden™, der 1528 als Gesandter des Schwibischen
Bundes mit scharpfen  gschriften und treffenlichen  bot-
schaften das Christliche Burgrecht zwischen Bern und
Konstanz zu verhindern suchte.”! Ein Jahr spiter gehorte
er zu den Unterhindlern, welche das konfessionell
bedingte Defensivbiindnis zwischen Erzherzog Ferdinand
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und den V katholischen Orten zustande brachten.72 1532
nahm er mit 10000 Landsknechten am Krieg gegen die
Ttirken teil. Friedrichs militirische Fihigkeiten waren an
sich nicht unbedeutend, im Vergleich zu seinem Bruder
Wilhelm jedoch nehmen sie sich c¢her bescheiden aus.

Uber Graf Wilhelm (1491-1549) berichtet die Zim-
mer’sche Chronik, es habe zu jener Zeit in teutscher
Nation kein martialischern Menschen gegeben.” Nachdem
er 1511, 1513 und 1515 fiir Kaiser Maximilian I. ge-
kimpft hatte, lieB er sich 1521 fiir den franzésischen
Konig anwerben und verpflichtete sich, «gegen jeder-
mann (auBer gegen dic Eidgenossen) zu dienen»;
Franz 1. versprach ihm dafiir den Oberbefehl iiber alle
Landsknechte und Eidgenossen in franzdsischen Dien-
sten.” Dieser Plan stieB jedoch auf den erbitterten
Widerstand der cidgendssischen Hauptleute: ils aymeroynt
mieulx le plus pouvre gentilho(mm)e de v(ost)re Royaume
que luy car ilz ne veullent point de Lancequenetz pour leurs
cappitaines. . . (1ls) sen vont tous a la fille. .. 7> Da Franz L.
auf die Schweizer nicht verzichten konnte, mullte cr
ihnen nachgeben. Graf Wilhelm, den Eidgenossen durch
seinen langwierigen Streit mit Herzog Ulrich von
Wiirttemberg um dic Grafschaft Mémpelgard keines-
wegs unbekannt”6, kehrte wieder in kaiserliche Dienste

62 C, v, Mandach, Uber einige Risse der Sammlung WyB in ihren
Beziechungen zu Sigmund Holbein und andern Kiinstlern, in:
Jb. BHM, XXVIIL Jg., Bern 1948, 19.

63 Vgl. E. A. Gessler, Vom Kreuzdegen, in: ASA N.F, Bd.
XXIV, 1922, 159.

64 P, L. Ganz, Die Basler Buchmalerei der Spitrenaissance und
der Barockzeit, Basel/Stuttgart 1966, 55

65 H. Lehmann, Zur Geschichte der oberrheinischen Glasmalerei
im 16. Jh., in: ZAK Bd. 2, 1940, 34, 52.

66 IW. Noack, Die Standesscheiben im Endinger Rathaus, in:
Badische Heimat, 31. Jg., 1951, H. 2, 129, Abb. 8 (mit irrtiimli-
cher Standortangabe) u. Abb. 7.

67 Vgl. Kat. Kupferstichkabinett Veste Coburg, Ausgewihlte
Handzeichnungen von 100 Kiinstlern 15.-19. Jh., Coburg 1970,
23, Nr. 41, Abb. 25.

68 H. Lehmann, Zur Geschichte der oberrheinischen Glasmalerei
(s. Anm. 65), 33 f., 55, Abb. 3; vgl. A. Glaser, Die Basler
Glasmalerei im 16. Jh. seit Hans Holbein d. J., Diss. Basel,
‘Winterthur 1937, 12.

69 Liliencron, 3, 424, Nr. 369, 13, 4 f.

70 Anshelm, V, 100; vgl. ebd. 185.

71 Vgl. cbd. 243; dazu E. A, 4, 1a, 1292; W. Thoma, Die Kirchen-
politik der Grafen von Fiirstenberg im Zeitalter der Glaubens-
kimpfe (1520-1660), in: Reformationsgeschichtliche Studien u.
Texte, Heft 87, Miinster/ Westfalen 1963, 30.

72 Anshelm, V, 348.

73 Zimmerische Chronik, III, 415, zit, n, Wagner, 282, Anm, 7.

74 Wagner, 21.

75 Bericht des franzosischen Gesandten in der Eidgenossenschaft,
zit. n. Wagner, 26, Anm. 130.

76 Tn diesem Streitfall, der von 1517-1523 dauerte, waren dic
Eidgenossen als Vermittler titig. Basel nahm 1518 Graf Wilhelm
fiir 6 Jahre in das Burgerrecht auf, desgleichen erhielt Herzog
Ulrich 1519, als er vom Schwibischen Bund aus Wiirttemberg



zuriick. Schon 1522 nahm er mit 6000 Landsknechten am
miBgliickten Sturm auf Fuenterrabia teil. Nach kurzem
Abenteuer mit Franz von Sickingen war er ein Jahr spiter
zusammen mit 10000 Landsknechten am erfolglosen
Einfall in die Champagne beteiligt. Als Oberst der FuB3-
truppen des Schwibischen Bundes kimpfte er sodann im
Bauernkrieg. Seit 1526 weilte er in StraBburg, wo sein
Haus zum «gesellschaftlichen Mittelpunkt des schwibi-
schen und elsissischen Adels» wurde.?? Aber schon 1528
lockte ihn erncut das kriegerische Leben. One bevelch und
besoldung schloB er sich dem kaiserlichen Feldzug in die
Lombardei an, doch endete dieses Unternchmen mit
einem Fehlschlag.7?® Am 21. August 1529 wechselte
Wilhelm in die Dienste des Landgrafen Philipp von
Hessen und verpflichtete sich, «gegen jedermann — den
Kaiser, StraBburg und Basel ausgenommen» — ins Feld zu
zichen.”? Sein Abschied aus kaiserlichem Dienst erfolgte
vor allem aus konfessionnellen Griinden, denn von nun
an wurde Wilhelm offiziell zu den Protestanten gerech-
net. Jetzt trat er auch als Diplomat und Politiker hervor;
1531 warb er als hessischer Unterhindler am franzosi-
schen Hof, um Frankreichs Beistand fiir den Plan zu
gewinnen, das Herzogtum Wiirttemberg «den Habs-
burgern wieder zu entreilen». 80 Er argumentierte unter
anderem damit, der franzésische Kénig konne dann
«hier nicht nur beliebig viele Landsknechte anwerben,
sondern auch wegen der giinstigen geographischen Lage
des Landes die Knechte aus den andern oberlendischen
landen leicht iiber die Grenze nach Frankreich schaffen;
dadurch kime Franckreich. . .alwege zu den besten
knechten. . ., welches dan ime nit ein geringer nvtz vnd vorteil
were».8! Als endlich 1534 die Restitution Ulrichs von
Wiirttemberg gelang, trat Wilhelm, der als Oberst tiber
das gesamte FuBvolk wesentlich zum Sieg beigetragen
hatte, sogleich in franz&sische Dienste. Seinem Ruf eines
rei belli peritissimus8? entsprechend erhielt er den Ober-
befehl iiber alle Landsknechte. Das Interesse Franz 1. galt
nicht nur der Person Wilhelms, sondern auch dem
«unerschopflichen Landsknechtarsenal» im  deutschen
Siidwesten, das nun fiir franzdsische Werbungen offen
stand.®? Drei Jahre lang diente Wilhelm mit seinen
Landsknechten im franzdsischen Heer - streng getrennt
von den Schweizern, da zwischen den beiden Truppen
cine «gchissige Rivalitit» bestand.?* 1538 kehrte
Wilhelm nach StraBburg zuriick, in der Hoffnung, der
Schmalkaldische Bund werde sein  Dienstangebot
annchmen, da er schon in Frankreich aktiv fiir die
protestantische Politik cingetreten war.85 Dem Beispiel
Philipps von Hessen folgend versshnte er sich 1543 mit
dem Kaiser, trat in dessen Dienste und fiihrte 1544 als
Feldherr ein kaiserliches Heer von 40000 Mann gegen
Frankreich. An der Marne geriet Wilhelm auf einer
Kundschaft ganz unerwartet und zur Freude der Schwei-
zer Soldner in franzésische Gefangenschaft. 8¢ Damit fand

der kaiserliche Vormarsch und zugleich auch Wilhelms
militirische Laufbahn ein jihes Ende. 7

Graf Wilhelm war ein kriegsman; den muest ine auch jeder-
man sein lassen, und sache auch reubisch aus wie ain kriegs—
man.8® Entsprechend martialisch gepanzert und mit
cinem gewaltigen Zweihinder in der Rechten zeigt er
sich im Bildnis von 1540 (SchloB Heiligenberg).8? Die
Zeitgenossen schildern ihn als stolz, rechthaberisch und
vor allem «eifersiichtig auf seinen Ruhm bedacht». %0
Neben  wirtschaftlichen, religitsen und  politischen
Beweggriinden gehorte das Streben nach gloire et fortune

vertrieben wurde, das Burgerrecht von Luzern und Solothurn,
Der Schiedsspruch von 1523 sah vor, da3 Ulrich die Herrschaft
Granges behalte, wihrend Blamont in die Mittlerhand Basels und
Luzerns kommen sollte. 1524 verkaufte Wilhelm indessen alle
strittigen Herrschaften an Erzherzog Ferdinand: «Dies bedeutete
eine Absage Fiirstenbergs an die Schweizer, die diese Besitzungen
cbenfalls gerne ibernommen hitten.» s. Wagner, 19, Anm. 93;
vgl. E.A., 4, 1a, 347: «Basel wird schriftlich und miindlich
ersucht, seinem Burger Graf Wilhelm von Fiirstenberg, der mit
allen Kriften gegen die Eidgenossen arbeitet und bdse Umtriebe
macht, die man nicht linger dulden kann, abzustellen. . . »

77 Wagner, 29 f.

78 Ebd. 39.

79 Ebd. 44.

80 Ebd. 52; vgl. 54: am 26. Mirz 1532 schlossen Hessen, Sachsen,
Bayern und Frankreich ein Defensivbiindnis, um den Schwiibi-
schen Bund, d. h. jenes «Instrument» zu zerstoren, das die
«Grundlage der Osterreichischen Macht in Siiddeutschland»
bildete,

81 Ebd. s2; vgl. 57: anlidBlich des Besuches Philipps von Hessen
bei Franz I. (1534) spielte dieses Argument erneut eine vorrangige
Rolle.

82 Cruysius, Annalium Svuevicorum, III, 625, zit. n. Wagner, 69.
83 Vgl. Wagner, 76: «die Gebiete rechts des Bodensees mit
Konstanz als Zentrum, die vorderdsterreichischen Lande (Tirol,
Vorarlberg, die oberrheinischen Gebiete), die Waldstidte am
Rhein, die Osterreichischen Herrschaften Hohenberg, Bregenz
und Feldkirch, das Remstal, die Gebiete der Herzoge von
Bayern, der ganze Breisgau, die Markgrafschaft Baden, die Pfale,
die Gebiete um die Reichsstidte StraBburg, Augsburg, Niirn-
berg, Ulm, Kempten, Memmingen, Uberlingen, vor allem aber
der Schwarzwald, das Kinzigtal, die Ortenau, ganz Schwaben,
Waiirttemberg, der Hegau, der Sundgau, das Elsal und Lothrin-
gen.»

84 Ebd. 92; vgl. 26, Anm. 132,

85 Auch im Auftrag von Bern und Basel, vgl. Wagner, 114 ff.

8 Ebd. 258, Aum. 91; vgl. Th. v. Liebenau, Hans Bircher,
Schulthei3 von Luzern, in: ASA N.F. Bd. 1V, 1902/3, 6o.

87 Graf Wilhelm konnte erst ein Jahr spiter fiir 30 ooo Sonnen-
kronen von seinen Verwandten aus franzdsischer Gefangenschaft
freigekauft werden. Seine Geldforderungen an den Kaiser lieBen
ihn vollends in kaiserliche Ungnade fallen, und enttiuscht zog
sich Wilhelm auf SchloB Ortenberg zuriick. Als der Kaiser 1546
den Krieg gegen den Schmalkaldischen Bund erdffnete, nahm
Wilhelm sofort fiir die Sache der Protestanten Partei, ohne jedoch
militarisch einzugreifen. 1549 starb er, wenige Wochen nachdem
der Kaiser seine Festnahme angeordnet hatte; vgl. Wagner, 268 ff.
88 Zimmerische Chronik, III, 19, zit. n. Wagner, 283, Anm. 16.

89 Vgl. Wagner, 283, Abb. IX.

90 Wagner, 160,
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mit zu Wilhelms Beruf als Landsknechtsfiithrer.9! Seine
vom ritterlichen Standpunkt aus geprigte Ehrsucht gibt
denn auch den Ausschlag zur Rivalitit mit den Eid-
genossen, deren grundsﬁtzlicher Einspruch in der Frage
des Oberbefehls ihn gewil besonders krinken muBte. 22
Diese Zuriicksetzung bewirkt, daB er gleich wieder in
kaiserliche Dienste zuriickkehrt und nun gegen Frank-
reich und dessen Verbiindete, dic Eidgenossen, ins Feld
zicht. Eine Zisur findet erst 1529 statt, als Wilhelm die
kaiserlich-habsburgischen Dienste verliBt und sich der
protestantischen, franzosenfreundlichen Politik zuwen-
det. Im Hinblick auf den Fiirstenbergril und dessen
Auftragsbedingungen kann dieser Zeitpunkt im Zu-
sammenhang mit Wilhelms geselligem Aufenthalt in
StraBburg 1526-1528 zur Daticrung genaueren Auf-
schluBl vermitteln. Der Hans Weiditz zugeschriebene Rif3
mulB spitestens 1528 entstanden scin, vorausgesetzt, dal3
Graf Wilhelm der Auftraggeber ist.®3 Dafiir spricht in
erster Linie das Feindbild der Kampfszene. Der Sieg der
Landsknechte iiber dic Eidgenossen spiclt nicht auf cin
bestimmtes historisches Ercignis an. Dieser Sieg ist
allgemeintypisch zu verstehen, er bezeichnet die Ehre,
diec dem Kriegstiichtigeren gebiihrt. Dall dabei die
Eidgcnosscn unterlicgcn, setzt indessen Ansprﬁchc vor-
aus, die unmittelbar die Ursache der Rivalitit gegentiber
den Landsknechten betreffen. Aus der Perspektive ritter-
licher Ehrsucht erdffnen sich hier fiir die Grafen von
Fiirstenberg hochst bedeutsame familiengeschichtliche
Zusammenhinge. Denn schon im Schwabenkrieg 1499 —
in der ersten kriegerischen Abrechnung zwischen Eidge-
nossen und Landsknechten — {ibernchmen die Grafen
Wolfgang (1465-1509) und Heinrich (1464-1499) verant-
wortungsvolle Aufgaben, denen sie trotz hochgespannter
Erwartungen nicht gewachsen waren.

Graf Wolfgang, der Vater Wilhelms und Friedrichs,
erscheint von Anfang an mit dem Odium ecines Kriegs-
treibers belastet. Anshelm betont, Graf Wolfgang habe
ouch d’Eidgnossen zum  strit - angereizt.®* Als obrister
hoptman leitete er den erfolgreichen Uberfall auf Erma-
tingen und erbeutete dabei zwei Luzerner Geschiitze,
welche er von riims wegen fiir sich beanspruchte.?> Aber
die Freude an den gewonnenen Trophien wihrte nicht
lang, denn kurz darauf muBten Wolfgangs Truppen im
Treffen bei Schwaderloch dic schantlich flucht ergreifen,
und die Fidgenossen konnten die beiden Geschiitze
zuriickerobern.®® Nach dieser Schlappe setzte Maximi-
lian I. und mit ihm der Schwibische Bund alle Hoffnung
auf Wolfgangs Bruder Heinrich, der als oberster Feldherr
ein neues Heer gegen die Eidgenossen heranfiithrte. Die
Gelegenheit schien giinstig, da er mit ungefihr 15000
Mann nach Dornach vorriickte und unverziiglich mit der
Belagerung der Burg Dorneck begann. Doch das zicl-
strebig unternommene Vorhaben wurde durch die
Freuden des Lagerlebens — on sorg, on wacht, mit kurzwil,
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spil, prass, singen, springen, tanzen . . . 97 — derart verzdgert,
«daB sich ein Uberfall der Eidgenossen von selbst an-
bot».98 Zwar war Heinrich rechtzeitig gewarnt worden:
das doch etlich ir hoptliten, so der Eidgnossen kriegsart
bekant, ouch die uf Tschartenflii gesehen, vast missviel,
rietend, sorg und wacht zehaben und die beldgerung zefiirdren
und zevestnen; welchen ir feldher im langen mantel sagt, wan
si sich vérchtid, so séltends heim gon.? Diese sorglose
Zuversicht war den in Eilmirschen angeriickten Eid-
genossen ebenso wenig verborgen geblicben und, ohne
abzuwarten, stiirzten sie sich auf den {iberraschten Feind.
Graf Heinrich, der gerade bei den Belagerungsgeschiitzen
weilte, fiel gleich zu Beginn der Schlacht. Seine Truppen
gerieten, durch den Kampflirm aufgeschreckt, zuerst
in Unordnung, leisteten dann aber heftigen Widerstand,
bis schlieBlich die verspitet cingetroffenen Luzerner und
Zuger die Entscheidung herbeifiihrten. Vil lantsknechten
wurden zu tod Erschlagen do zu der stund ... Was nit floch
das ward tod Erschlagen vnd vffgerybenn.1% Nach der
Schlacht aber ercignete sich cin merkwiirdiges Schau-
spiel, das mithin tiefen Einblick in dic Charakterologic
der Sieger gewihrt: Namlich so gieng da Bitterle, ein Lei-
mentaler, mit einer rot als trabanten, trilg an des erschlagnen
grafen von Fiirstenberg sidne schuben, mit einem breiten
wissen kriz, wie ein messcasel verzeichnet; wurden vom
bischof von Worms gefragt, wer si doch wdrid, antwortends :
wir sind die buren, die den adel strafend.'®' Dieselbe
«Geringschitzung und unverhohlene Verachtung gegen-
iiber dem Rittertum» 1°2 kommt auchin der hartnickigen

91 Ebd. 22.

92 1534 wurde die wichtige Frage des Oberbefehls erncut akut,
diesmal nicht durch die Rivalitit der eidgendssischen Hauptleute,
sondern mit andern Landsknechtsfithrern in franzosischen
Diensten, so mit Herzog Christoph von Wiirttemberg und Ba-
stian Vogelsberger, vgl. Wagner, 151, 163.

93 Der Alternative fiir Graf Friedrich als Auftraggeber steht
entgegen, daf} dieser im Frithjahr 1529 mit den katholischen
Eidgenossen {iber das Defensivbiindnis mit Erzherzog Ferdinand
verhandelte, s. Anm. 72.

94 Anshelm, 11, 169.

95 Ebd. 169.

9 Ebd. 167.

97 Ebd. 226.

98 Feller, Geschichte Berns, I, 487.

99 Anshelm, 11, 226; vgl. Fiirstenberg. Urkundenbuch, Bd. VII,
335: Ouch rieten ettlich lantzknecht, man solte die Schwytzer nit
verachten, sunder gut sorg haben vnd ain wacht stellen, deren ains
antwurt der graff von Fiirstenberg : Lieber, meinen ir, das es Schwytzer
schnige? Inen ist nit so vil, so haben sy an andern orten ouch ze
schaffen. .. ; vgl. Pirkheimer: Moesti igitur duces abeunt, comitis
temeritatem execrantes ac plane imminentem praevidentes cladem,
zit. n. Firstenberg. Urkundenbuch, Bd. 1V, 272.

100 Johannes Lenz, Schwabenkrieg, 146.

101 Anshelm, 11, 253.

102 Schaufelberger, Charakterologie, 69; vgl. E. Baumann, Die
Dopplerknaben aus dem Leimental als solothurnische Land-
zwinger, in: Schweiz. Archiv f. Volkskunde, Bd. 51, Basel 1955,
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Weigerung der Solothurner zum Ausdruck, die Leichen
der Gefallenen an die adeligen Verwandten auszuliefern;
die Toten wurden vielmehr in der Pfarrkirche von
Dornach begraben. 103

Nach der Meinung Pirkheimers hat Graf Heinrich selbst
die Niederlage verschuldet: Quod si comes rectis ac
prudentibus suorum paruisset monitis, et melius sibi ipsi et
universo consuluisset exercitui. Sed ita in fatis erat, ut ejus
negligentia et contemptu tantum acciperet incommodum.
Quapropter et mens illius adeo fuerat excoecata, ut ne ipse
rectum discernere, minus vero sapienter momentibus obsecun-
dare posset: quod quidem toties evenire solet, quoties deus
nimiam hominum superbiam et temeritatem punire statuit.104
Heinrich stellt so geschen die Schliisselfigur der Schlacht
dar. Um so tiberraschender ist die Feststellung, daB sich
im berithmten Holzschnitt der Dornacher Schlacht (Abb. 2)
die Gestalt Graf Heinrichs «nicht mit Sicherheit» auf-
finden 1dBt.195 Der zeitgendssische, anonyme Holz-
schnitt, der zu «den ersten durch die Presse verviclfiltig-
ten Illustrationen zur politischen Geschichte der Schwei-
zerischen Eidgenossenschaft» gehort!%, zeigt ein Ge-
samtbild, dessen «realistische» Schilderung der verschie-
denen Kampfereignisse und der topographischen Details
stets besondere Beachtung gefunden hat. Auf der rechten
Bildscite erkennt man die eidgendssischen Spiher auf der
Schartenfluh, dann folgt der Uberfall auf das Geschiitz-
lager vor Dorneck. Hier, im Umkreis der grofien
Osterreicherin und des Katherli von Ensisheim, findet «ein
morderisches Hauen und Stechen zwischen den mit
aufgenihten Kreuzchen bezeichneten Eidgenossen und
den durch Schrigkreuze markierten Feinden» statt. 107
Weiter unten ziechen die Eidgenossen im Gewalthaufen
geordnet gegen die ebenfalls zum Kampf formierte
Welsche Garde. Am unteren Bildrand und auf der rechten
Bildseite ist die letzte Phase mit dem schicksalhaften
Eintreffen der Luzerner und Zuger, hauptsichlich aber
die wilde Flucht der Feinde dargestellt.

Der Zeichner des Holzschnitts hat alle am Kampf
Beteiligten entweder mit dem Schweizerkreuz oder dem
Andreaskreuz bezeichnet. So liBt sich die Bilanz der
Schlacht leicht ablesen. Nun aber zeigt sich, daB auf dem
weiten Schlachtgelinde ausschlieBlich gefallene Feinde zu
schen sind. Die beiden toten Eidgenossen vor dem
Gewalthaufen im Haupttreffen muten wie ein reines
Versehen an, obwohl feststcht, dafl die Eidgenossen sogar
betrichtliche Verluste erlitten. 198 Nach Anshelm sei eine
Anzahl Eidgenossen von eigenen Landsleuten erstochen
worden von unachtbarer zeichen wegen, so da keine, oder
nur mit wissen nestlen, kriiz an sich, an d’hifet, die inen bald
entpfielen, oder an ein ermel oder hosen geknipft hatten.109
Umgekehrt behaupten dic unterlegenen Gegner, die
Schweizer hitten die Kriegslist der vertauschten Partei-
zeichen zu Hilfe genommen : Die Sweitzer sind vntrew vol,
Rote kreutz trugen sie all gleich, Eben als sie weren Oster-
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reich.'1° Noch genauer beschreibt Pirkheimer den
angeblichen Betrug: Etenim pectora rubeis signarant
crucibus, tergum vero albis distinxerant signis.''! Abgesehen
davon, daB sich im Holzschnitt dafiir keine Anhalts-
punkte finden!'2, scheint dieser Vorwurf wohl cher aus
der bckannten traditionellen Topik zu stammen.!!3
Glaubwiirdiger ist hingegen Pirkheimers Hinweis,
wonach die Schweizer die Zahl ihrer Toten jeweils
herabsetzten — Helvetii licet interfectorum suorum numerum,
ut solent, extenuent, constat tamen illos non minorem, quam
Caesarianos, calamitatem  perpessos esse, tametsi pugna
superiores evaserint. 114 Im Landsknechtslied wider die
Schweizer wird hohnisch tiberspitzt die gleiche Klage
laut: Jr red ist, si haben kain liit verlorn, des hand si gemain-
lich ain aid geschworn, dass uns das niemer sol sagen.'> Wic
vertrigt sich diese Anschuldigung mit dem Bildbericht
des Holzschnitts, dessen einseitige Darstellung gefallener
Feinde die Version der Landsknechte zu bestitigen
scheint:

Dic parteiische Schweise betrifft indessen nicht allein dic
Verlustzahlen, sondern auch das Kampfgeschehen. Aus
dem Schlachtbild wird keineswegs ersichtlich, «dafB3 die
Eidgenossen bei Dornach ciner gliicklichen Verkettung
der Umstinde ihren Sieg verdankten». 1'¢ Vielmehr zei-
gen die «kraftstrotzenden» Schweizer in simtlichen
Kampfphasen vollkommen selbstverstindlich ihre ge-
wohnte Uberlegenheit. Dieses Anliegen wird vor allem
in einzelnen absichtlich zur Schau gestellten Heldentaten
sichtbar, wie etwa der Ziircher Heinrich Rahn die
StraBBburger Fahne crobert oder daB der Obersibentaler
Fihnrich cinen fliichtigen Feind bis in die Birs hincin

103 Vel. Anshelm, 11, 233 : derer die von Solatern, keinen, durch kein
Losung noch pit, ouch des Rémschen kiings an gmein Eidgnossen
beschehen, da dannen woltend lassen fiieren. — vgl. E.A., 3, Abt. II,
7; Fiirstenberg. Urkundenbuch, Bd. 1V, 277.

104 Zit. n. Fiirstenberg. Urkundenbuch, Bd. IV, 272 {.

105 Ebd. 275.

106 Zemp, 77: Hohe 41 cm, Breite 86 cm.

107 Ebd.

108 Ungefihr soo Eidgenossen, vgl. E. Tatarinoff, Die Schlacht bei
Dornach 1499. Basel 1899, 53.

109 Apshelm, 11, 233.

110 Reimchronik iiber den Schwabenkrieg, in: Anzeiger f.
Schweiz. Geschichte 1890, 15, V. 290 fI.; vgl. Liliencron, 2, 419,
Nr. 209, 12, 1: Von Dornach hand si ain lied gemacht, si haben
gewunnen ain grossi schlacht, und haben es unrecht geschriben und so
man es bim liecht besicht, der merdeil ist in da beliben ; ebd. 16, 1:
Franzosischi stuck hand si gelert, dass ier wiss critz hand ferkert.

111 Zit, n. Fiirstenberg. Urkundenbuch, Bd. IV, 273.

12 E_ Tatarinoff, Die Schlacht bei Dornach (s. Anm. 108), 42:
schlieBt eben diese Moglichkeit nicht aus.

113 Der gleiche Vorwurf wird bereits im alten Ziirichkrieg (1444)
crhoben, vgl. Liliencron, 1, 293, Nr. 81, 2,3 f.: si triigend zweierlei
critzern ze Ziirich an der Sil, hinden wiss und vornen rot.

114 Zit. n. Firstenberg. Urkundenbuch, Bd. IV, 273.

115 Liliencron, 2, 419 f., Nr. 209, 19,1 ff.

116 E, Tatarinoff, Die Schlacht bei Dornach (s. Anm. 108), 64.



verfolgt. 17 Dic Verherrlichung solcher Kraftproben
kann gewiB nicht damit entschuldigt werden, «ein dem
Eidgenossischen sicher wesensfremder Zeichner» sei hier
in «die Sphire des Muskelprotzens» abgeglitten.!!8
Denn die Vertrautheit, mit der sowohl kriegsgeschicht-
liche wie topographische Einzelheiten mitgeteilt werden,
setzt offensichtlich dic Kenntnisse eines Augenzeugen
voraus.'?® Wie J.Zemp mnachweist, besitzt dieses
Schlachtbild fiir die spiateren Darstellungen geradezu
«kanonische» Geltung. 120

Am Beispiel des Obersibentaler Fihnrichs soll gezeigt
werden, worin der MaBstab fiir ruhmvolles Handeln
besteht. Ist es der grimmige Eifer, der diesen Eidgenossen
auszeichnet, da er seinem Gegner in die Birs nachrennt:
Oder die riicksichtslose Brutalitit, wic er ihm hier die
rechte Hand abschligt und dann Schwert und Spiell
zugleich in den Riicken stoBt: Womit 1iBt sich eine
solche «Heldentat» rechtfertigen, wenn nicht durch eine
mabBlose Kampfwut. Es handelt sich ja nicht um eine
exzessive Erfindung des Zeichners, sondern um cine
offiziell verbindliche Aussage, da sich die Behtrden von
Luzern und Solothurn noch Jahrzehnte spiter damit
befassen. !>t Die Kampfwut des Obersibentalers ist
vielmehr vom Gegner her zu erkliren, dessen Partei-
zeichen auf ein genau bestimmtes Feindbild hinweisen:

auf die Landsknechte.

Schon J. Zemp hat betont, dal im Dornacher Schlacht-
bild «verschiedene Besonderheiten spezifisch schweizeri-
scher Art in deutlichen Gegensatz zu Tracht und Waffen
der auslindischen Gegner treten». 122 Die feindlichen
Truppen sind in der Mehrzahl mit lincaren Andreas-
kreuzen gekennzeichnet, doch tragen cinzelne unter
ihnen — so auch das Opfer des Obersibentalers — seitlich
an den Hosen das neue, modisch geschlitzte Andreas-
kreuz. Hier fillt zugleich auf, dal diese Hosen iiber den
Knien abgehauen sind; siec weisen damit auf den kultisch
bedingten Brauch der Landsknechte, die «gleich den
Bocken des 15. Jahrhunderts sich vor der Schlacht die
Hosen abzuschneiden pflegten».'? Ein  zusitzliches
Merkmal zeigt sich auf dem Barett: die Pfauenfeder.
Sie gilt als habsburgisch-sterreichisches Abzeichen und
steht unmittelbar im Zusammenhang mit Maximilian I.,
dem Vater der Landsknechte.

In seinen Diensten hatte sich dic neugeschaffene Ful3-
truppe zuerst in den Niederlanden (1486-88)'24 und
dann im Ungarnkrieg (1490) ausgezeichnet. Mit dem
Aufstieg der Landsknechte wurde gleichzeitig die bis-
herige Monopolstellung der Eidgenossen auf den Séld-
nermirkten durchbrochen. Es wihrte nicht lang, bis
dieser Wettbewerb zu stindiger Rivalitit, zum ecigentli-
chen «Handwerkshal3» fiihrte.125 Anshelm sicht den
Hauptgrund im alten Kriegsruhm der Eidgenossen:
uss verbunst irs witberiemten nammens habe der Schwibische
Bund diese Feindschaft angezettelt.!2® Demgegeniiber

beruft sich dic anderc Seite auf entsprechend negative
Erfahrungen, «wie hochmiitig zu jener Zeit die Schwei-
zer Knechte die deutschen behandelten, wie sie {iberall den
Léwenanteil an der Beute fiir sich in Anspruch nahmen,
so daB bittere Klagen gegen dieses arrogante Benchmen
der Schweizer immer wieder laut wurden».127 Fiir die
Eidgenossen steht jedoch unzweifelhaft fest, daB die
wahre Ursache bei den Landsknechten selbst zu finden
sei. Nach Johann Lenz haben die Landsknechte die Riva-
litit damit heraufbeschworen, weil sie Meinten besser zu
sin zur zit Dann die eydgenossen zum stritt Hassten sy an
allen ortenn.128 In dic gleiche Richtung weist dic erste ur-
kundliche Nachricht tiber die Landsknechte aus dem Jahr
1486. Damals beschiftigte sich die Tagsatzung mit der
Schmihrede des Konrad Gichuff, der behauptet hatte,
das er die schwdbischen oder annder Landtsknecht ziirusten und
underrichten welle, dass einer der unssern zweyer wdrt sye.129
Die Hellhorigkeit, mit der hier auf cine doch wohl nur
rthetorische Herausforderung reagiert wurde, beweist,
wie empfindlich die Eidgenossen auf ihre Kriegerehre
achteten. «Die unerhorte Leidenschaftlichkeit der bosen
Worte und der bosen Hiebe, welche vor allem den
Schwabenkrieg auszeichnet, diirfte denn auch im
hochsten Grade auf den erstmals erhobenen Anspruch
der Landsknechte zuriickgehen, es in militirischen
Dingen den bisher unangefochtenen Schweizern gleich-
zutun.» 3% Konsequent dazu heifit die Kampfansage im
bertihmten Dorneckerlied: woluf, ir licben eidgnossen giit,
die landsknecht wollen wir vertriben /13! Und dem Gegner

U7 Vel. Zemp, 79; L. Altermatt, Der groBe Dornacher Schlacht-
holzschnitt, in: Jurablitter, 1949, H. 7/8, 121.

118 T 4ithi, 44.

19 Zemp, 81; L. Altermatt (s. Anm. 117), 117.

120 Zemp, 81.

121 AnldBlich der Restaurierung des Schlachtgemildes im Rat-
haus von Solothurn 1554, vgl. Zemp, 66; dazu Schaufelberger,
Charakterologie, 66, Anm. 67.

122 Zemp, 79: «Nur beiliufig sei bemerkt, dal der Holzschnitt fiir
die Kenntnis des kriegerisches Kostiims und der Bewaffnung in
ciner interessanten Ubergangszeit von hoher Bedeutung; ist.»

123 Franz, 91.

124 Vgl. Johannes Lenz, Schwabenkrieg, 26: Das ein nam ist uff
komen|Der heist lantzknecht zu Hand|Als maximilion lag Jm
nyderlandt[kriegt vinb die land so verlorn/Er hett ee der kung was
erkorn/Da wurden all kriegs lut slecht|Genant die fryen lands knecht/
Vs genommen die Eydgenossen/Solt man Swytzer bliben lassen|
Wollten kein Swytzer haben| By Jn dieselben kriegs knaben.

125 Schaufelberger, Alter Schweizer, 159; E. Diirr, Schweizer
Kriegsgeschichte (s. Anm, 4), 474; Nell, 209.

126 Apshelm, 1, 327 (Griindung des Schwibischen Bundes 1488).
127 Nell, 207; Delbriick, 11.

128 Johannes Lenz, Schwabenkrieg, 26,

129 Zit. n. Nell, 166; vgl. E. A, 3, 1. Abt., 250; Anshelnt, 1, 285;
Schaufelberger, Charakterologie, 61. — Zu Gichuff vgl. Nell, 237,
281.

130 Schaufelberger, Charakterologie, 62.

131 Zit. n. Tobler, Schweizerische Volkslieder, II, 89, 9, 4 f.
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wird ein gleichlautender Zuruf in den Mund gelegt:
Die lantsknecht hand gesworen eynen eyd sy wellen vns
vertryben vnd Jagenn.132

So iiberrascht es nicht, wenn im Holzschnitt die grim-
migsten Kampfszenen gerade den Landsknechten vorbe-
halten sind. Hier und jetzt im Waffengang von Mann
gegen Mann muB sich zeigen, wer der Kriegstiichtigere
ist. Und deshalb erscheint der Sieg der Eidgenossen
hauptsichlich als «<mé&rderisches, in lauter Einzelkimpfe
aufgeldstes Gemetzel». 133 Uber das Phinomen gesteiger-
ter Kampfwut hinaus kommt sogar eine besondere,
«mit einer gewissen Behaglichkeit» ausgemalte Lust am
Niedermachen der verhaBten Feinde zum Ausdruck. 134
Als Beispiel dient jener Eidgenosse, der auf der Birs-
briicke einen riicklings gefallenen Landsknecht mit der
Hellebarde gemiichlich ersticht. Der Sieg soll — analog
zum Brauch des dreitigigen Verweilens auf dem
Schlachtfeld — dazu fithren, die «Uberlegenheit vor
sich und aller Welt eindeutig festzustellen.»135

Weit davon entfernt, die erlittene Schmach einzugeste-
hen, versuchen die Unterlegenen die Schlacht bei Dor-
nach entweder in einen deutschen Sieg umzuwandeln 36,
oder die Niederlage wenigstens dadurch zu mindern,
daB anstelle des MabBstabs kriegerischer Tiichtigkeit
duBere Begleitumstinde zur Entlastung herangezogen
werden: Wer die sunn nit nidergangen, Die Sweitzer weren
all slaffen gangen.'37 Schwerer wiegt der Vorwurf, die
Eidgenossen hitten Verrat veriibt’*® und damit ihre
Ehre eingebiiBt. Nach Pirkheimer gehdrt die Ehre viel-

mehr den Besiegten, da viele von ihnen den ehrenhaften

Tod ciner schimpflichen Flucht vorgezogen haben.!3?
Ubereinstimmend mit der Darstellung im Schlachtbild
berichten demgegeniiber die Eidgenossen, die Feinde
hitten zwar gekimpft, dann aber die ungeordnete
Flucht ergriffen: si hand sich unérlich gehalten, si fluchen
iiber die griiene heide uss, die kopf tet man inen spalten.140
Die Sieger geben sich erst zufrieden, bis die Feigheit der
Feinde offenkundig geworden ist, das heisst biss si mit

Siechen sind geschandt. 14!

In einem der frithesten Scheibenrisse von Niklaus Manuel
erscheint in der Kampfszene des Oberbildes ein inhaltlich
verwandtes Fluchtmotiv (Abb. 3). Von links kommend
stofen die Eidgenossen mit ihren LangspieBen in die
Bildmitte vor und dringen die Gegner zuriick. Manuel
hat beide Kampfparteien — entgegen der bisherigen
indifferenten Beschreibung 142 — durch Parteizeichen
sorgfiltig gekennzeichnet. Im Scheitelpunkt des Bogens
liegt, von einem SpieB durchbohrt, ein Krieger mit
einem geschlitzten Andreaskreuz auf der Brust. Uber
diesem Gefallenen ringt ein Eidgenosse mit einem
Gegner, der an der Hose gleichfalls das Parteizeichen der
Landsknechte trigt. Ein dritter Landsknecht, in abge-
hauenen Hosen und mit dem Andreaskreuz auf der Brust,
schwingt sein Schwert gegen die SpieBe der Eidgenossen.
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Im Hintergrund beginnen einige Landsknechte zu
flichen, obwohl ihr Fihnrich die Fahne noch aufrecht
zum Feind hin hilt.!® Von den Eidgenossen, deren
Fahne in der linken oberen Bildecke fragmentarisch
sichtbar ist, trigt nur ein einziger ganz zuvorderst das
geschlitzte Schweizerkreuz: auf dem Riicken und iiber
dem rechten Knie. 144

Die beiden Schildhalter im Hauptbild dagegen sind mit
Schweizer Abzeichen besonders reich ausgestattet. Sie
tragen Bandeliere mit Schweizerkreuzchen sowie reihen-
weise geschlitzte Kreuze an den Armeln und Hosen. Sie
bekunden damit jenes eidgendssische SelbstbewuBtsein,
das im Kampfbild iiber ihnen sinnfillig bestitigt wird.
Die im Sieg iiber die Landsknechte bekriftigte Uber-
legenheit ist hier durch die thematische Einheit von
Hauptbild und Oberlicht bestimmt. Im Zentrum aber
stcht Manuels eigenes Wappen. Es ist unmittelbar auf die
Schildhalter bezogen, deren Kleidung mit reichem
Schlitzwerk und Puffen gegeniiber den Kostiimen des
Dornacher Holzschnitts den modischen Fortschritt
verrit. Das iippige Federbarett als «Kennzeichen des
jungen Elitekriegers»'45 und die enganliegenden Hosen
gehdren zum traditionellen Gewand der eidgendssischen
Krieger. H.G. Wackernagel hat auf die auffillige

132 Johannes Lenz, Schwabenkrieg, 149; vgl. Liliencron, 2, 423,
Nr. 210, 25, 1: Die Schwaben sassend bi dem win und sprachend :
«nun schenk uns tapfer in, des trunkes wil ich warten! ich bestan der
Schwizer me dann tril»

133 Zemp, 79.

134 1., Altermatt (s. Anm. 117), 121.

135 Schaufelberger, Charakterologie, 70; Wackernagel, Kriegs-
briuche, 285.

136 Z,B. im Spottgedicht von Heinrich Bechwinden (Heinrich
Bebel), in: Zeitschrift f. Schweizergeschichte, 1929, 9, 82 f.

137 Reimchronik iiber den Schwabenkrieg (s. Anm. 110), 18,
V. 525 f. )

138 Vgl. Liliencron, 2, 491, Nr. 231, 2, 1: Der ochs der was gar
fraidig zii Dornach vor dem haus, mit seinen falschen kiten da lebt er
in dem haus, verreterei hat im geholfen, dass er giite waid da fand.

139 Magna igitur veteranorum pars in vestigiis haerens, potius honeste
mori quam turpiter terga vertere voluit ; zit, n, Fiirstenberg, Urkun-
denbuch, Bd. IV, 273.

140 Zit. n. Tobler, Schweizerische Volkslieder, II, 9o, 12, 3 ff.

141 Liliencron, 2, 422, Nr. 210, 14, 4.

142 L. Demonts, Musée du Louvre. Inventaire générale des dessins
des écoles du Nord, T. 1, Paris 1937, No. 227: Federzeichnung,
Hohe 39,5 cm, Breite 24,4 cm. — Stumm, 17: «Lanzenkampf im
Bogenfeld»; Koegler, Handzeichnungen Manuel, 99: «Schlacht
mit heftigem Lanzenstechen.»

143 Die Fahne ist nur im Ansatz zu erkennen, da der Bildrand
beidseitig und oben beschnitten ist; die gleichen Verhiltnisse
gelten fiir die Schweizerfahne auf der Gegenseite.

144 Das geschlitzte Schweizerkreuz findet sich in Einzelfillen
bereits im Dornacher Holzschnitt: bei einem Eidgenossen im
Haupttreffen (unterhalb der eidgendssischen Fahnen) sowie bei
zwei Eidgenossen, die auf der rechten Bildseite mit Hellebarde
und SpieB einen feindlichen Reiter bedringen.

145 Wackernagel, Kriegsbriuche, 313.



Abb. 2. Holzschnitt der Schlacht bei Dornach 1499



Abb. 3. Niklaus Manuel, Scheibenrif3 mit dem
Wappen Manuel, um 1509 (Paris, Louvre)

Verwandtschaft dieses Kriegskleides mit dem Fastnachts-
kosttim hingewiesen. 146 Dazu kommt die Jugendlichkeit
der beiden bartlosen Schildhalter. Sie zihlen offenbar zu
den Vereinen lediger Burschen, welche in der Kriegs-
geschichte der Eidgenossen stets entscheidend mitgewirkt

146 Ebd. 313: «Das charakteristische Gewand der eidgendssischen
freien Knechte (jedenfalls von ctwa 1470 an) ist zerhauen, d. h. mit
vielen kiinstlichen Schlitzen versehen; zudem ist es oft buntge-
scheckt, aus kleineren Kleiderstoffen, Lappen zusammengesetzt.
Damit gleicht es geradezu auffillig der Maskenkleidung des
Harlekins u. 4. sowic der Tracht des Narren.» — Vgl. die in der
kosttimgeschichtlichen Forschung verbreitete Theorie, wonach
sich zwischen 1500 und 1650 die Soldatenkleidung «stilistisch
grundsitzlich durch besondere Phantastik als Ausdruck der Un-

abhingigkeit des freien Soldners ausgezeichnet habe», So be-
hauptet die These der «Dekorationsschlitze», die Landsknechte
wiren die Erfinder jener Schlitze, welche «die Stofffichen zer-
legen, um cinen andersfarbigen Unterstoff schen zu lassen».
Demgegentiber fordert die These der «Funktionsschlitze», die
Schweizer hitten zuerst gegen Ende des 15. Jahrhunderts die zu
enge burgundische Kleidung an den Gelenken aufgeschnitten. In
der kiirzlich erschienenen Untersuchung: Beziehungen zwischen
Soldatentracht und ziviler modischer Kleidung, in: Zeitschr, f,
Waften- und Kostiimkunde, 16. Bd., Miinchen/Berlin 1974, H. 2,
107 stellt R. Bleckienn fest: «Die zeitgendssischen Abbildungen
aber beweisen eindeutig, dass die ersten Dekorationsschlitze nicht
in der Tracht der Landsknechte zu finden sind, auch nicht bei
thren Vorliufern, den Schweizer Fusstruppen, sondern in der
modischen Kleidung des oberitalienischen Stadtadels in den
8ocr Jahren des 15.Jahrhunderts. Noch vor der Jahrhundert-
wende wandert diese modische Neuerung nach Deutschland,
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haben. 47 Manuel verbindet diese selbstsicher auftreten-
den reisknaben4® nicht nur formal, sondern auch ideell
mit seinem Wappen. Eine persdnliche Affinitit scheint
um so naheliegender, als die Forschung verschiedentlich
die Vermutung duBerte, Manuel habe bereits als Jiingling
am Schwabenkrieg und spiter — nichterst 1516 und 1522,
sondern schon vorher — an den Mailinder Feldziigen teil-
genommen. '4% Einen biographisch gesicherten Hinweis
gibt Manuels Heirat im November 1509 mit Katharina
Frisching. Manuel erhilt damit den gleichaltrigen Hans
Frisching d.J. zum Schwager, einen «leidenschaftlichen
Reisliufer», der 1507 beim vielberiihmten Sturm auf
Genua das frivdnle getragen hatte. '3 Somit kann zu-
mindest fiir den Zeitpunkt von Manuels Heirat ein
verwandtschaftlicher Bezug zum Reisliufertum voraus-
gesetzt werden. Zusammen mit der Datierung des Risses
zwischen 1509 und 1514 15! stellt sich deshalb die inhalt-
lich grundlegende Frage, inwieweit dic verschirfte
Rivalitit zwischen Eidgenossen und Landsknechten nach
der Schlacht bei Agnadello das Kampfbild Manuels
mitbeeinfluBt hat.

Im Friihjahr 1509 hatte der franzésische Konig Ludwig
XI. bei Agnadello einen glinzenden Sieg iiber die
Venezianer davongetragen. Wohlwissend, dall  dieser
Sieg in erster Linie durch die Kriegstiichtigkeit seiner
8000 Eidgenossen errungen worden war, glaubte der
Kénig jetzt, so er die frischen lanzknecht vermdche, der frien
Eidgnossen nit me ze bedérfen.'? Da er sich im Dezember
1508 mit Kaiser Maximilian I. versdhnt hatte, eroffnete
sich ihm nun die Moglichkeit, dic teuren Schweizer
durch «billigere deutsche Landsknechte» zu ersetzen. 153
Anshelm weill zu berichten, daB diese Ablésung unter
Bedingungen  stattfand, welche der  cidgendssischen
Kriegerehre im hdchsten MalB abtriglich sein muBten.
Die Franzosen gaben nimlich hieruf angends im veld iren
tritwen Eidgnossen mit schmachworten und bzalung, und vilen
unbezahlt, urlob, hiessend die kokins, villeins, vacciers, bi
henken von filss an uss dem land heimziehen, und dis undank-
bare schmdchliche abvertigung bleib nachmals, wie billich,
nit unvergolten. .. 154 Wic auch immer, das Vorgchen
Ludwigs lieB 'den Eidgenossen keine andere Wahl,
als daB «sie von selber gingen und das Land mit threm
Lirm erfiillten, eben als im Mai 1509 das zehnjihrige
Biindnis mit Frankreich erlosch». %> Jedenfalls wurde das
Biindnis nicht erneuert. Die politische Abwendung von
Frankreich fiihrte die Eidgenossen cin Jahr spiter zu
einem Biindnis mit Papst Julius II. und 15171 zu der «seit
25 Jahren versuchten Verstindigung» mit Kaiser
Maximilian I im Freundschaftsvertrag der Erbverei-
nung. 130 Sofort nach Abschluf des papstlichen Biindnisses
begannen die eidgendssischen Feldziige gegen dic
Franzosen in der Lombardei: 1510 der Chiasserzug,
1511 der Kaltwinterfeldzug, 1512 der grofe Pavierzug.
Hier trafen die Eidgenossen aber auch ihre fritheren
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wo sie sich zunichst in der zivilen Kleidung verbreitet.» Was
die «Funktionsschlitze» betrifft, lassen sich fiir die Schweizer
keine entsprechenden Bilddokumente aufzeigen; die engen Ho-
sen, «die aus vielen verschiedenfarbigen Stoffstreifen senkrecht
zusammengesetzt sind», deuten vielmehr darauf hin, dass «die
siegreichen Bauern und Biirger dieses in der zivilen Mode vor
allem Italiens allgemein bekannte Detail als Neuheit heimge-
bracht» haben. Diese Rezeption wird nicht zuletzt durch Ans-
helms berithmte Schilderung Von diser jaren nfwen sitten, wisen
und briichen bestitigt: im Gefolge des Reislaufens sei in den ver-
gangenen zehn Jahren, und iezt flirndmlich (1503), alle kleidung an
wib und man verdndret worden. . . sind kommen zottet hiet, sturm-
baretlin, Gallerzwilch, Lindsch und Lamparsch diich, rék und mdntel
lang, mit vil vdlten und breiten gstalten, under- und oberhogken, lib-
rék mit halben witen ermlen, wamsel von schiirlitz mit wullen, ver-
pappeten breiten gélleren und breitem brustdiich, uf der achsel uss-
gschnitten, mit silbrin kndpfen um und vorab, sidne wammes ; dan ezt
hond ouch d’buren angfangen siden tragen; hohe ganze hosengsdss,
gfiilt gross ldz, ganz fiirfiess, teilt mit farben der ldnge nach durch
nider, gerigne, verbdndlete, wite und wit ussgschnitne hemder, in bloss
hosen und wammes gon, das ein grosse schand was gsin, mung, wit
ussgschnitten schiich, on und mit ringen, pantoflen, lang, bschlagen
swytzerdegen oder krumme kriizdegen und messer, mit grossem bistich,
bimesser oder pfriend, iezt dolchen, dabi bschlossen ddschen, seckel am
hals, im wammes oder im laz, schdftlin, lang, breit halbarten, stdhlin
bogen, hantbiichsen, ouch 21} ross, schossharnesch, stdhle kragen, kurz,
ring sporen, dik strussfederbésch, silbrin ror, sidin binden, har biffen
und glattscheren, veldtrommen und schwdglen, unsittig juchzen, louf-
und springtdnz, vil zeren, vil und frémd win, vil schlek, gselz und
trachten, vil spil, grosse hiiser, hohe schibenfenster vol wapen, kurze,
thire wiirfel- und kartenspil. So hat die gel farb, so vor Judas hiess,
angfangen, und die gmeinest worden, der eine Swytzer-gel gnemt.
(Anshelm, 11, 389 f.) — Zur Erorterung der «Dekorationsschlitze»
gehort iiber das «Dekorative» hinaus auch die Frage der Partei-
zeichen, deren Funktion sowohl fiir die Landsknechte wie fiir
dic Eidgenossen zweifellos vorrangige Bedeutung beansprucht.
Diese Unterscheidung gilt gerade fiir das von R. Bleckwenn, ¢bd.
109, Abb. 6, zitierte Beispiel: «Urs Graf, Landsknecht auf der
Wacht, Federzeichnung 1514.» Denn der angebliche «Lands-
knecht» zeigt auf seinem Riicken «dekorativ» verteilt gleich fiinf
geschlitzte Schweizerkreuze,

147 H. G. Wackernagel, Bemerkungen zur ilteren Schweizer Ge-
schichte (s. Anm. 35), 10.

148 Niklaus Manuel, Von Papsts und Christi Gegensatz, Fastnachts-
spiel Bern 1522, V. 160, s. Bdchtold, 109; zur Terminologie vgl.
Wackernagel, Kriegsbrauche, 306.

149 Vgl. A. Fluri, Niklaus Manuel Totentanz, in: NBT 1901,
124; H. Lehmann, Die Glasmalerei in Bern am Ende des 15. u.
Anfang des 16. Jh., in: ASA N.F, Bd. XV, 1913, 113 f.;
R. Riggenbach, Festschrift zur Restaurierung des Basler Re-
gierungsratssaales, Basel 1957, 60, Anm. 3: mit Hinweis auf
H. G. Wackernagel.

150 Anshelm, 11, 45; A. Fluri, Hans Frisching 1486-1559, in:
NBT 1930, 4; vgl. Liliencron, 3, 9, Nr. 252, 23, 1 f.

151 Koegler, Handzeichnungen Manuel, 99 u. 12: zur stilistischen
Einordnung; P. Ganz, Zwei Schreibbiichlein des Niklaus Manuel
von Bern, Berlin 1909, 13: um 1510; Stumm, 87: bis 1512;
L. Demonts, Inventaire générale des dessins des écoles du Nord
(s. Anm. 142), No. 277: «Deux lansquenets soutenant un écu aux
armes de 'artiste. Portant le costume de 1510.»

152 Anshelm, 11, 188.

153 Feller, Geschichte Berns, I, s11.

154 Anshelm, 111, 200.

155 Feller, Geschichte Berns, I, s11.

156 Ebd.
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Abb. 4. Niklaus Manuel, Scheibenrif3

mit stehendem Krieger, um 1512
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Soldkonkurrenten wieder, und diese feindliche Begeg-
nung mit den Landsknechten blieb nicht ohne EinfluB} auf
das militirische ParteibewuBtsein der Eidgenossen. IThr
patriotischer Eifer entwickelte sich allmihlich zu cinem
«Nationalgefiihl» 157, das sich vor allem auf ihre gegen-
wirtige kriegerische Uberlegenheit berufen konnte.
Eine ihnliche Tendenz 146t sich in Manuels Scheibenrif3
beobachten. Das betonte Schweizertum der Schildhalter
verbindet sich mit dem Bild eines siegreichen Kampfes
gegen die Landsknechte. Auf Grund der ehrenriihrigen
Ercignisse des Jahres 1509 ist dic idealisierte Vorstellung
cidgendssischer Anspriiche kaum zufillig. Hier kénnen
die Eidgenossen ihre Stirke, aber auch ihre Rache an den
Landsknechten beweisen.

In cinem vermutlich um 1512 entstandenen Scheibenriff
eines stehenden Kriegers vor leerem Grund (Abb. 4) zeigt
Manuel mit den «Kriegsszenen» im Oberlicht eine neue,
weiterentwickelte  Formulierung des eidgendssischen
Feindbildes. 1 Anstelle des Zusammentreffens von
Eidgenossen auf der einen und Landsknechten auf der
anderen Scite werden nun iiberall Einzelkimpfe dar-
gestellt. Die Reihe mit sechs verschiedenen Zweikimpfen

157 Greyerz, Nation und Geschichte, 36.

158 Federzeichnung, Hohe 42,7 cm, Breite 31,5 cm; vgl. Koegler,
Handzeichnungen Manuel, 11: datiert zwischen 1509-1514;
Stumm, 87: bis 15125 Mandach|/Koegler, LIII: um 1510. — Die bis-
herige Forschung hat auf eine Bestimmung der Kampfparteien
verzichtet, vgl, bereits S, Vagelin, in: Bdachtold, CXVIIL

219



beginnt auf der linken Bildseite. Den Auftakt gibt ein
Trommler, der tot, mit zerbrochenem Schwert in der
Rechten, am Boden liegt. Uber ihm sicht man einen
Landsknecht mit sternfbrmig geschlitztem Andreaskreuz
auf dem Riicken'®, wie er das Schwert gegen einen
Eidgenossen ziickt. Weiter oben sticht ein zweiter,
mit dem Schweizerkreuz {iber dem rechten Knie
bezeichneter Eidgenosse mit dem SpieB gegen cinen
Widersacher, der seinerseits halb geduckt mit einer
Hellebarde zum Schlag ausholt. Zwischen den beiden
liegt ein toter Landsknecht, in der Rechten — wie der
gefallene Trommler — ein  zertriimmertes Schwert
haltend. An seinem rechten Knieschurz entdeckt man das
Parteizeichen des Andreaskreuzes. Der dritte Zweikampf
zeigt cinen Eidgenossen, der scinen auf dem Riicken
liegenden Gegner mit Schwert und Hellebarde nieder-
macht. Daneben verteidigt ein gcharnischter Krieger am
Boden sitzend mit letzter Kraft seine Fahne. 10 Schon hat
cin Eidgenosse, welcher das Schweizerkreuz tiber dem
linken Knie trigt, die Fahne gepackt und schlagt mit dem
Schwert auf den Fihnrich cin. Nicht besser ergeht es
zwei Landsknechten, die dem Fihnrich zu Hilfe geeilt
sind; der cine liegt bereits am Boden hingestreckt,
wihrend der andere schwer verwundet dem Schwert-
streich eines Eidgenossen zum Opfer fillt. Vor diesem
Eidgenossen, der sein Parteizeichen auf dem Riicken
zeigt, folgt der letzte Zweikampf. Fiir einmal hat sich die
Lage anscheinend fiir den Schweizer bedrohlich zuge-
spitzt, da ihn cin Landsknecht zu Boden driickt!6!;
doch bevor dieser mit dem Messer zustechen kann,
wird er blitzschnell vom Schweizerdolch getroffen.

Es fillt auf, daBl die Eidgenossen simtliche Zweikimpfe
fiir sich entscheiden und selbst keine Verluste hinnehmen
miissen. Als Hohepunkt gilt, wie im Dornacher Holz-
schnitt, die Fahneneroberung, deren triumphale Sinn-
gebung im Fahnenkult der Eidgenossen griindet.!62
Mit dem toten Trommler hat Manuel gleich zu Beginn
der Kampfszenen die Niederlage des Feindes symbolisch
vorweggenommen. Durch die beiden, in Form eines
Andreaskreuzes gestellten Trommelschlegel wird zu-
gleich im voraus angekiindigt, auf welche Partei das
Augenmerk der Sieger fillt. In diesem Sinn ist auch die
Gebirde des eidgendssischen Kriegers im Hauptbild zu
verstehen, der mit der rechten Hand den Betrachter ein-
lidt, den Sieg iiber die Landsknechte gebiihrend zu
wiirdigen. Hier zeigt sich die kriegerische Uberlegen-
heit nicht in der Gruppe (wie im Kampfbild des Manuel-
wappens), sondern in jedem ecinzelnen Eidgenossen.
So kann der jugendliche, mit Schweizerkreuzen tiber
beiden Knien ausgestattete Krieger im  Hauptbild
stellvertretend fiir die Einzelkimpfer die Siegerehre fiir
sich beanspruchen.

Demgegeniiber bringt H. Koegler vom Kinstlerischen
her geschen zwei Einwinde vor, die in Bezug auf Ma-
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nuels Bildabsicht ncue Fragen aufwerfen. Zur Fest-
stellung, der Kiinstler habe sich am Kampfbild «noch
mit unzusammenhingenden Einzelgruppen zufrieden»
gegeben, kommt schlieBlich der Hinweis, dafl das
Vorhaben, im Hauptbild eine «verlassen» dastehende
Einzelﬁgur vor leerem Umraum darzusteﬂen, gescheitert
sei. 163 Wenn man aber die spezifische Kampfauffassung
der Eidgenossen beriicksichtigt, wonach der Kriegs-
tiichtigere vor allem im «chrlichen Zweikampf» 164 zu
ermitteln ist, erscheinen dic zitierten kiinstlerischen
Mingel mit geinderten Vorzeichen. Wie W. Schaufel-
berger aufzeigen kann, kommen im Zweikampf (jene
elementaren Korperkrifte zur Geltung, nach der sich im
lindlich-alpinen Bereich der wahre Wert des Mannes
miBt.» 165 Von daher erklirt sich sowohl die Bewaffnung
als auch die Kampfweise der Eidgenossen. In der
Zeichnung Manuels werden der Reihe nach, wie in ciner
«Fechtschule», verschiedene Kampfsituationen vorge-
fihrt, in welchen nach dem bereits genannten Malstab
berechnet werden kann, um wieviel ein Eidgcnosse mehr
wert sei als ein Landsknecht. 166 Auch duldet der Uber-
legene keinerlei MiBverstindnisse. Um unlicbsamen
Verwechslungen vorzubeugen, sind die Zweikimpfer
durch die Parteizeichen klar und deutlich unterschieden.
Hinter solcher Absicht werden allerdings weitreichende
Konsequenzen sichtbar. Vom «agonalcn Drang be-
stimmt, seiner Vortrefflichkeit wegen gepriesen und
geehrt zu werden» 197, kommt in der Gestalt des Kriegers
im Hauptbild fast unvermeidlich eine gewisse Selbst-
gefilligkeit zum Ausdruck. Andererseits ist dieser
Krieger zugleich Herold der eidgendssischen Kriegerchre,
deren erstes Gebot «die Vermeidung einer militirischen
BlsBe» verlangt. 198 Weil aber eine Niederlage den Ver-
lust der Ehre bedeuten wiirde, stchen die eidgendssischen
Zweikimpfer von vornherein unter dem Zwang, sicgen
zu misssen. Nicht daB diese Belastung im Kampfbild
Manuels spiirbar wire, im Gegenteil! Das BewuBtsein
eidgendssischer Uberlegenheit stimmt vollkommen mit

159 Zu dieser Form des Andreaskreuzes vgl. den Holzschnitt
«Landsknecht und Dame» (um 1505) von Lukas Cranach, s,
D. Koepplin| T. Falk, Ausst. Kat. Lukas Cranach, Kunstmuseum
Basel, Bd. 1, Basel 1974, 68, Nr. 21, Abb. 20.

160 Vermutlich eine Landsknechtsfahne, vgl. dazu die 8 verschie-
denen Landsknechtsfahnen des Schlachtbildes von Novara 1513
im Glasgemilde des alten und jungen Eidgenossen, vgl. Bdchtiger,
Erorterungen zum «alten und jungen Eidgenossen», 43, Abb. s.
161 Der Landsknecht trigt ein eigentiimliches Barett mit gelapp-
tem Rand, vgl, demgegeniiber die geschlitzten Barette der Eid-
genossen mit den riesigen StrauBenfedern,

162 Vgl. Bruckner, XXXXI.

163 Koegler, Handzeichnungen Manuel, 12.

164 Schaufelberger, Morgarten u. Marignano, 687.

165 Ebd. 674.

166 Vgl Anm. 129.

167 Schaufelberger, Charakterologie, 85.

168 Ebd. 65.
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Abb. 5. Niklaus Manuel, ScheibenriB mit dem Widderwappen, um 1516 (Basel, Kupferstichkabinett)



Zwinglis Bericht iiber den groflen Pavierzug von 1512
tiberein: Wenn die Eidgenossen jeweils gegen die
Landsknechte vorgehen, dann gelte es, sich «mit einem
Feind zu schlagen, den, wie sie denken, Gott ihnen zur
stindigen Ubung in der Kriegskunst gegeben hat». 167

Die Scheibenrisse mit dem Manuelwappen und dem
stehenden Krieger vor leerem Grund kénnen als Vorstufen
zum beriihmten Ril mit dem Widderwappen (Abb. s)
betrachtet werden.!70 Manuel hat hier im Oberbild
wiederum eine Kampfszene dargestellt. Nach den bisher
untersuchten Feindbildern gewinnt die Bestimmung der
Kampfparteien in diesem Fall geradezu paradigmatischen
Stellenwert, weil dazu forschungsgeschichtlich hachst
aufschluBreiche Ergebnisse vorliegen. S. Vagelin be-
schreibt den Kampf als «mérderisches Handgemenge
von 17 Landsknechten», B. Haendcke und L. Stumm
stellen gleichfalls cine Schlacht zwischen Landsknechten
fest.17! Im Gegensatz dazu betont H. Koegler erst-
mals anhand dieses Kampfbildes die Kriterien zur
anschaulichen Unterscheidung von Landsknechten und
Eidgenossen. 7 Doch fillt das Ergebnis negativ aus,
da Koegler nachzuweisen versucht, daB sich hier
keine typischen Merkmale von Landsknechten, wohl
aber die Abzeichen der Eidgenossen entdecken lassen.
«DaB hier Schweizer gegen Schweizer fechten, wird zur
GewiBheit durch den Teufel mit Vogelkopf und vorge-
bundener falscher Wade, der sich rechts oben mit dem
Schweizerbanner aus dem Staub macht, fiir einen wirk-
lichen Fihnrich in diesem allgemeinen Grimm bis aufs
Messer sowicso cine unmdgliche Handlung. Der Teufel
schleppt auBerdem ein Fangseil iiber seine linke Schulter,
an dem ihm ein Krieger mit Schweizerdolch zichen hilft;
es scheint, dall wenigstens cin Teil des rasenden Volk-
chens an dieser Schlinge hingt.»'73 Im Einklang damit
seien die «gegeneinander gesteckten» Schweizerdolche
an der linken Siulenbasis sowie die Initialen Manuels mit
dem Dolch auf dem Quaderstein vor dem Wappen-
schild zu deuten. Der Wahlspruch iiber dem Wappen:
WILS.WOL.SO.GRATZ. sei deshalb als Mahnung
gedacht: «Nimm es dir gut oder ernstlich fiir, so wird es
auch geraten.»74 Sodann schlieBt Koegler vom irr-
tiimlich als Steinbock gedeuteten Wappentier!”5 auf
Bartlome Steiger von Bern, womit zugleich cin ge-
schichtlich konkreter Bezug auf die sozialpolitischen
Wirren der Konizer Chilbi von 1513 hergestellt wire. 176
Weil diese Vorfille dennoch nicht zu kriegerischen Aus-
einandersetzungen fiihrten, und auch sonst, wie Koegler
einrdumt, aus der Schweizergeschichte keine derartigen
Ereignisse bekannt sind, soll Manuels Kampfbild
schlieBlich zumindest die Gefahrenmomente innen-
politischer Zerwiirfnisse hervorheben. «Der nirrische
Brudermord ist dabei mehr als eine Warnung aufzu-
fassen, wohin man kommen wird, wenn man sich weiter
vom Parteienteufel ins Schleppseil nehmen lassen will.» 177
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Fir J.P. Tardent, der neulich dem staatspolitischen
Denken Manuels eine umfassende Untersuchung gewid-
met hat, lautet die Wertung Zhnlich: «Manuel weil,
daB Bruderkriege mit besonderer Grausamkeit und
Erbitterung gefiihrt zu werden pflegen. Auf keiner
seiner anderen Schlachtdarstellungen wird mit solcher
Verbissenheit und Wut gekimpft. Je zwei und zwel sind
ancinandergeraten, wilzen sich in wilden Kniueln herum
und suchen sich auf die grausamste Art umzubringen.
Es ist kein Kampf mehr, sondern cine grauenerregende
Schlichterei. Manuel weill eben um die Dimonie der
entfesselten Leidenschaften, und er scheint seinen Zeit-
genossen warnend zuzurufen: Wenn wir noch weiter in
den hollischen Reigen hineingeraten, werden wir von
hoherer Gewalt unwiderstehlich in  den Abgrund
gerissen werden.»!78

Eine genaue Analyse des Kampfbildes zeigt indessen,
daB die Voraussetzungen fiir eine solche Deutung auf
einfachen, jedoch fatalen MiBverstindnissen beruhen.
Wie schon in den vorhin besprochenen Zeichnungen hat
Manuel die Kampfparteien auch hier durch ihre Partei-
zeichen eindeutig bestimmt. Auf der linken Bildseite sieht
man die vorwirtsstiirmenden Eidgenossen, unter ihnen
drei mit Schweizerkreuzen auf dem Riicken, an der
Brust und iiber dem Knie. Diese Gruppe triftt auf einen
«liegenden Verwundeten, vielleicht eine Fiihrcrper—
son»17% dic auf der Brust ecin Andreaskreuz zeigt.

169 Brief Zwinglis an Vadian, zit. n. O. Farner, Huldrych Zwingli,
Bd. I, Ziirich 1046, 97.

170 Federzeichnung, Hohe 31,6 cm, Breite 21,9 cm.

171 S. Visgelin, in: Bdchtold, CXVI; B. Haendcke, Nikolaus Manuel
als Kiinstler, Frauenfeld 1889, 62; Stumm, 31; vgl. auch W.
Hugelshofer, Ausst. Kat. Kunstgewerbemuseum Ziirich: Alte
Glasmalerei in der Schweiz, Ziirich 1946, Nr, 291.

172 Koegler, Handzeichnungen Manuel, 15; vgl. Anm. 26.

173 Ebd.

174 Ebd.

175 Diese Verwechslung zuerst bei B. Haendcke, Nikolaus Manuel,
s. Anm. 171, ebd. 62; dann bei Stumm, 108 ; Koegler, Handzeich-
nungen Manuel, 16; C.A. Beerli, Le peintre poéte Nicolas
Manuel et I’évolution social de son temps, Genéve 1953, 74, 84;
Tardent, 73. — Die richtige Deutung als Widder bereits bei
S. Vigelin, in: Bdchtold, CXVI; H. Lehmann, Die Glasmalerei in
Bern (s. Anm. 149), 114; Mandach|Koegler, XLII.

176 Koegler, Handzeichnungen Manuel, 16; demgegeniiber deutet
C. v. Mandach das Wappen fiir die Berner Familie von Ernst,
s. Ausst. Kat. Kunstmuseum Bern: Niklaus Manuel Deutsch von
Bern, Bern 1930, 6; ebenso W. Hugelshofer, Alte Glasmalerei
(s. Anm, 171), 84. — Diese Zuschreibung iibersicht die Abwei-
chungen im Wappen selbst (Dreiberg, Widderkopf) und in der
Helmazier, vgl. dazu analog die Wappenscheibe des Hans Konrad
‘Wiederkehr von Schaffhausen (um 1500), s. J. Schneider, Glas-
gemilde Katalog (s. Anm. 48), Bd. I, 43, Abb. S. 143.

177 Koegler, Handzeichnungen Manuel, 16; vgl. Mandach/
Koegler, XLII: die inzwischen unhaltbar gewordene Zuschreibung
an Bartlome Steiger wird aufgegeben, doch hilt Koegler an der
grundsitzlichen These des Brudermordes weiterhin fest.

178 Tardent, 73.

179 Koegler, Handzeichnungen Manuel, 15.



Hinter dem Verwundeten folgt ein zweiter Landsknecht
mit dem Andreaskreuz auf dem Riicken; schon hat ein
Eidgenosse seinen Haarschopf gefaBt, um ihn mit dem
Schwert zu erschlagen. Weiter rechts kriimmt sich auf
dem Riicken liegend, von einem Spie8 durchbohrt,
ein dritter Landsknecht. Daneben, im Scheitel des Gir-
landenbogens, ersticht ein Eidgenosse im Zweikampf
seinen Gegner, der auf dem Riicken einen geschlitzten
Dreistern trigt.'80 Im Hintergrund ist jener mit dem
Schweizerdolch ausgeriistete Krieger zu sehen, der das
Schleppseil des Teufels zichen hilft. An diesem Seil
werden offenbar die gefallenen Landsknechte wegge-
fiihre. Eine Bestitigung dafiir gibt das Feldzeichen des
Teufels. Diese Fahne ist keineswegs schweizerischer Her-
kunft!®!, da die Kreuzbalken schrig gewinkelt zum
Schaft stehen. Es handelt sich vielmehr um das Andreas-
kreuz der Landsknechte. Mit dem Verlust der Fahne kiin-
digt sich jetzt schon ihre Niederlage an, auch wenn auf der
rechten Bildseite noch verbissen gekimpft wird und die
Zweikimpfer hier nicht durch Parteizeichen, sondern
lediglich nach dem MaBstab der cidgendssischen Uber-
legenheit zu identifizieren sind. 182

Mit dem Sieg der Eidgenossen iiber die Landsknechte
eroffnet sich der Zusammenhang mit dem Hauptbild,
zuerst fiir die Schildhalterin!®3, die in den geschlitzten
Schweizerkreuzen am Mieder, am rechten Armel und
am Rocksaum das Zeichen der siegreichen Partei als
Leitmotiv aufnimmt. Auch die Schweizerdolche an der
Siulenbasis stellen cbenso wie die Helmzier mit dem
prichtigen StrauBenfedernbarett des Widders!'84 emi-
nent schweizerische Wahrzeichen dar. So erklirt sich
auch die Devise sprichwortlich fiir das Kriegsgliick der
Eidgenossen, das heiBt nach der traditionellen Auffas-
sung, wonach der Sieg mit Gottes Hilfe zustande
kommt und damit providenticllen Charakter besitzt. 185
Im Vergleich zu den andern bekannten Kampfbildern
Manuels kann nicht iibersehen werden, dall diesmal das
Kriegsglﬁck sich unter auBergewéhn]ichen Umstinden
ereignet. Auf der cinen Seite fordert jener hochste Grad
der Kampfwut gegen die Landsknechte eine zureichende
Erklirung, andererseits stellt sich die Frage, weshalb
gerade der Teufel als Eroberer der Landsknechtsfahne
auftritt. Es geniigt Manuel anscheinend nicht mehr,
daB der verhaBte Feind im «chrlichen» Kampf besiegt,
dessen Fahne erobert und die eigene Uberlegenheit un-
zweifelhaft bestitigt wird. Die bisherige stolze Zuversicht
schligt um in feindseligen Spott, da die Landsknechte
in die Gewalt des Teufels geraten und am Fangseil abge-
fithrt werden. Damit wird ihnen sogar die Flucht, welche
bis anhin als Inbegrift der Schande gelten konnte, verun-
mdglicht. Man fragt sich, aus welchen triftigen Griin-
den Manuel die Landsknechte zum Teufel schickt.

Im Hinblick auf die zeitgeschichtlichen Vorginge,
die auf diese Frage schr wohl cine adiquate Auskunft

geben kénnen, gewinnt die Datierung des Scheibenrisses
um so mehr Interesse, als die bisherige Angabe «um
1515» keinen schliissigen Hinweis gestattet!86, ob dic
maBgebende Schlacht bei Marignano am 13./14. Sep-
tember 1515 fiir die Thematik in Manucls Kampfbild
vorausgesetzt werden kann oder nicht. Dank den
Untersuchungen von M. Griitter zum Dolchmono-
gramm des Kiinstlers'®” liBt sich die vage Datierung
jedoch genauer bestimmen. Der Ri8 muB demnach
unmittelbar nach 1515 und spitestens vor 1517 geschaffen
worden sein !88, im Zeitraum also, der die gravierenden
Ereignisse von Marignano miteinschlieBt.

Marignano bedeutet insofern cinen Wendepunkt, als die
Eidgenossen zum ersten Mal das Schlachtfeld dem Feind
{iberlassen muBten. Auch wenn dieser aus ihrer Sicht
widrige « Unfall» nicht eigentlich als Niederlage gewertet
wurde, da ja die Fahnenchre gerettet und der Abzug mit
wehrhaftiger handt'8° chrenvoll genug erschien, so waren
ihre Verluste doch derart verheerend, daB die Schlacht
wie eine Katastrophe auf sie wirken mufite. Mehr noch
sollte sie die Einsicht treffen, daB zugleich der Ruf ihrer
Uberlegenheit nicht nur an Glanz, sondern auch an
Glaubwiirdigkeit verloren hatte. Der Triumph des
franzésischen Konigs — vici ab vno Caesare victos — zeigt
klar, nach welchem Mafstab der Sieger seine Leistung
der Nachwelt einzuprigen gewillt war.'%0 Auch die

180 Bei diesem Abzeichen konnte es sich um ein abbreviertes
Andreaskreuz, jedenfalls nicht um ein Schweizerkreuz, handeln;
vgl. Anm. 159.

181 Vgl. die kontriren Fahnenbilder im Schlachtbild von Novara
1513, s. Anm. 160, ebd. 40, Abb. 3.

182 Diec  beiden Kampfpaare wiederholen bereits bekannte
taktische Motive des Kampfbildes mit dem stehenden Krieger vor
leerem Grund : im Ringkampf mit den Dolchen und in der Szene,
da ein Eidgenosse seinen Gegner am Haarschopf packt und mit
dem Schwert erschligt.

183 Diese Gestalt erinnert unmittelbar an die Schildhalterin in
Diirers Kupferstich des Wappens mit dem Totenkopf (1503).

184 Iny gleicher Form in den von Manuel beeinflufiten Standes-
scheiben von Schaffhausen und Appenzell fiir das Basler Rathaus
1519, s. KDM Basel Stadt, Bd. I, Basel 1932, T. 34 u. Abb. 390.
185 Vgl. Bdchtiger, Erorterungen zum «alten und jungen Eidge-
nossen», 46.

186 Vgl. Koegler, Handzeichnungen Manuel,
Koegler, XLII; Stumm, 9o: datiert 1514 bis 1515/6.
187 M. Griitter, Niclaus Manuels Monogramm, in: Separatdruck
Kleiner Bund, 21. Sept. 1941, Nr. 38, 5, 9; drs., Der Dolch als
Datum. Zur Datierung der Werke Niclaus Manuels, in: Separat-
druck Kleiner Bund, 15. April 1949, Nr. 15, Abb. 1.

188 Vgl. dazu die Zeichnung der Flotenblaserin mit dem Mono-
gramm NMVB auf dem Quaderstein, welcher Koegler auf «etwa
1517 oder bald danach» datiert, s, Mandach/Koegler, LIV, T. 92.
189 Schwinkhart, 179.

190 Vgl. Bichtiger, Marignano. Zum Schlachtfeld von Urs Graf,
42; vgl. Anshelm, 1V, 144: Und wie wol der kiing in disem sig
uberuss in aller welt gloriert, als der, so da einig die biss iez unuber-
wundne nation der Eidgnossen ziiglich als vor nie beschehen, uss dem
veld hdtte geschlagen und heim getriben, und da sin héchst lob und gliik
in sines richs anfang erlanget. . .

14; Mandach|
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Landsknechte, welche im franzésischen Heer den Kern
des FuBvolkes bildeten, durften nun ihren Anteil am
Sieg um so mehr auskosten, als sie, wie schon zwei Jahre
zuvor in der blutigen Schlacht bei Novara, besonders
hohe Verluste erlitten hatten. Schwinkhart berichtet
dariiber vom ersten Schlachttag: als nun bed partyen so
hertenglichen strytten, wurdendt die Eydttgnossen ergrimmpt
vnd darzii erfriischet mit grosser mannheyt, dass sy gewalten-
glichen deren fyend vil vberwunden vnd erschliigendt, vnd
jusunderheyt deren Landtzkndchten. Denen gewunnen ouch
die Eydtgnossen an zwdlf zeychen von fdnlinen, dann sy
gewaltenglichen durch jre ordtnung trungen. Aber da was kein
wichen, wann die Landtzkndcht wurdendt je lenger je bass
gesterkt, dann jren gar vil ju dem landt was. 1! Entschieden
wurde der Kampf erst am zweiten Tag, und die Eid-
genossen mussten also mit - grossem  merklichen  schaden
abziehen, verluren auch etwas zeichen, doch nit vil 192
Die Landsknechte aber jubelten. Nichts kénnte ihren
aufgestauten Hal treffender veranschaulichen als jene
symbolische MiBhandlung einer Schweizerfahne auf dem
Schlachtfeld: ein grien vdnle frassen d’lanzknecht zerhakt in
eim salat.193 Im Glauben, der Sieg sei hauptsichlich ihr
Verdienst, nahmen sie fiir sich in Anspruch, den Bann der
cidgendssischen Uberlegenheit gebrochen zu haben. Die
frohe Kunde verbreitete sich allenthalben und jnsunderheyt
der thiittschen nation vnder deren Landtzkndchten, wie sy
hettendt helfen erschlachen dryssig tusent Eydtgnossen.'* Es
war nicht allein die Schadenfreude, die sich in den maBlos
ibertriebenen Verlustzahlen des Gegners auslieB. In den
Siegesliedern ertont vor allem der Spott tiber die feder-
hansen grosse im ganzen Schweizerland, deren Ubermut —
al sprach Heine mit namen, ir ainer wolt vier bestan : «es
seind halb kriippel und lame, es ist bald umb si getan I» — nun
endlich bestraft worden sei.!95 Denn das veld haben
behalten die frummen lanzknecht giit, got sol der selen walten
und habn in seiner hiir.1%° Um jedoch jedem Zweifel an
ihrem chrenhaften Sieg zuvorzukommen, liBt man
verkiinden, die Schweizer scien in kurzen stunden so
ritterlich iiberwunden. . .von lanzknechten gut, gott habs in
seiner hut. 197 Es fillt auf, daB sich die Landsknechte nun
ausgercchnet mit den Pridikaten ritterlich und fromm
briisten, die bisher zur Terminologie der eidgendssischen
Siege gehorten. % Diese offensichtliche Nachahmung
bezieht sich zugleich auf den Anspruch kriegerischer
Uberlegenheit, denn jetzt bietet sich den Landsknechten
die lingst erschnte Gelegenheit, an die Eidgenossen dic
warnende Empfehlung zu richten: Jr miissent gleubig
werden, sei euch lieb oder leid, dass mer leut sind auf erden,
in sterk und manlichkeit, die sich wol kunden weren, euch
mit gewalt zerstoren, ir miist noch von in leren, bei in zu
schule gon...1%?

Auf dem Hintergrund solcher AnmaBung kann Manuels
Kampfbild als spezifische Antwort auf die aufreizenden
Siegesgesinge der Landsknechte verstanden werden.
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DaBl Manuel von diesen Liedern Kenntnis hatte, beweist
nicht allein seine personliche Teilnahme am Mailinder
Feldzug im Friihjahr 151629, sondern mehr noch sein
cigenes Lied zur Schlacht von Bicocca 1522, dessen
Lektion «cbensogut Marignanolied» hitte heifien kon-
nen.?0t Im Kampfbild des Widderwappens verfolgt
Manuel cin doppeltes Ziel. Um die Eidgenossen vom
Vorwurf eciner schindlichen Niederlage zu befreien,
werden einmal mehr ihre gewohnte Uberlegenheit und
damit ihr Kriegsgliick bekriftigt. Zugleich erleiden die
Landsknechte cine schwere Niederlage. In den haBer-
fiillten Kampfszenen zeigt sich Manuels tiefere Absicht:
er will an den groBen Angebern von jeher, die sich nun
mit ihrem vermeintlichen Sieg bei Marignano rithmen,
Vergeltung {iben. Jetzt werden dic «frommen», unter
«Gottes Hut befohlenen» Landsknechte kurzerhand -
WILS.WOL.SO.GRATZ. - der Herrschaft des Teufels

tiberantwortet.

II. Spottbilder

Im Anschluf3 an die Teufelsszene Manuels offenbart die
1516 von Urs Graf geschaffene Zeichnung mit dem
Teufel, der die Flucht des gefesselten Landsknechts verhindert
(Abb. 6) dassclbe Feindbild.?02 Auch hier sind dic
finsteren Michte am Werk, um so cine letztgiiltige
Verspottung des Feindes zu bewirken. Zur inhaltlichen
Ubereinstimmung mit dem Teufel des Widderwappens
kommt eine auffallende Gleichzeitigkeit in der Datierung
hinzu. Im Unterschied zu Manuel wihlt Graf jedoch das
Bildmotiv nicht in Verbindung mit ciner Kampf-
entscheidung, sondern als selbstindiges Thema, und aus
dieser Ablsung entstcht ein neuer Bildtypus: das Spottbild.

191 Schwinkhart, 175.

192 Anshelm, 1V, 142.

193 Ebd.; vgl. E. Usteri, Marignano. Dic Schicksalsjahre 1515/
1516 im Blickfeld der historischen Quellen, Ziirich 1974, 485:
«vor Hunger»(3).

194 Schwinkhart, 180.

195 Liliencron, 3, 172, Nr. 292, s, 5 fI.; vgl. ebd. 176, Nr. 294, 2,
1 fI.: Jr federhansen grosse im ganzen Schweizerland, ir sind gestanden
plosse, ist euch ein grosse schand! ir welt all welt vordringen, stet, land
und leut bezwingen : lasst ab von solichen dingen ; und 171, Nr. 292,
1, 1 ff.: Merkt, wie die Schweizerknaben, die federhansen klig, die
vast gewietet haben, getriben gross dibermiit, e si seind aussgezogen ;
173, 14, 1 ff.: Heine ist die schanz missraten, miss den spot zifim
schaden han, in ward ain kapp geschroten, in giinnets wol iederman,
ich hor nit vast klagen graf, ritter oder knecht, vil nachbauren sagen :
in sei geschehen recht.

196 Ebd. 3, 175, Nr. 239, 14, 1 ff.

197 Ebd. 3, 176, Nr. 294, 1, 6 ff.

198 7, B. nach dem Sieg bei Novara 1513, vgl. Bdchtiger, Erorte-
rungen zum «alten und jungen Eidgenossen», 46.

199 Liliencron, 3, 177, Nr. 204, 9, 1 ff.

200 Vgl Tardent, 70.

201 Schaufelberger, Morgarten u. Marignano, 687.

202 Federzeichnung, Hohe 28,7 cm, Breite 21,1 cm.



Analog zu Manuels Kamptbildern fiihrte die Unkenntnis
der anschaulichen Differenz zwischen Eidgenossen und
Landsknechten auch fiir die Zeichnung von Urs Graf zu
nicht minder schwerwiegenden Mibverstindnissen. So
behauptet B. Haendcke, Graf habe hier das Treiben seiner
cigenen Genossen verspottet 23, wihrend W. Liithi in
diesem «Jammerbild» ein tragisches Eingestindnis des
verwilderten Reisliufertums erblickt.294 Nach D. V. H.
Schwarz ist die Szene mit dem Teufel, «der den Reis-
liufer holt», cbenfalls auf dic Eidgenossen gemiinzt. 205
W. Hugelshofer sicht darin sogar cine Selbstironie des
Kiinstlers.29¢ Es ist das Verdienst von H. Koegler, mit der
Identifikation des gefesselten Landsknechts den ent-
scheidenden  Ansatz zur Sinngebung des Spottbildes
geleistet zu haben. 207

Der Landsknecht verrit seine Herkunft hier nicht mit
dem Parteizeichen, sondern durch scine Kleidung und
Bewaffnung. Er trigt cin kleines, mit ciner cinzigen
Feder geschmiicktes Barett, unter dem cine Zipfelmiitze
herabhiingt, auBerdem ein fein geschlitztes Wams mit
weiten Armeln, dazu Hosen, welche iiber dem linken
Knie abgchauen sind. Als Wafte besitzt er das typische
kurzbreite Landsknechtsschwert. Im  Gegensatz dazu
fithrt der Teufel auf dem Riicken einen Schweizerdolch
mit sich. Er erscheint als grausiges Untier mit Einhorn,
Bocksohren, einer Hakennase voller Warzen und cinem
Maul, das neben fletschenden Zihnen michtige Hauer
zeigt. An den Schultern besitzt er kurze Drachenfliigel.
Sein rechter FuB ist als Vogelkralle gebildet, wihrend der
linke in einem iibertrieben langen Schnabelschuh mit
Narrenschelle steckt. An einem Fangseil, das in seinem
rechten Armstumpf gesichert ist, fiihrt er den Lands-
knecht gefesselt ab. Jeder Fluchtversuch ist zum Scheitern
verurteilt, da der Teufel mit der linken Hand sein Opfer
an der Schulter zuriickhilt und ihm mit vorgestelltem
Bein den Weg versperrt. In spiclerischer  Balance,
abgestiitzt auf seinen langen Schwanz, 1Bt er den Lands-
knecht am Fangseil einen Tanz auffithren, in dem er mit
dem nirrischen Schnabelschuh den Takt angibt. Der
Landsknecht faltet in solcher Not scine gefesselten Hinde
zum Gebet, sein Mund ist dngstlich gedfinet, und seine
Augen blicken hilfesuchend umher. Doch der Teufel
liBt den Gefangenen nicht aus den Augen, hihmisch
grinscnd streckt er seine Zunge vor.

In ciner ikonographischen Studie zum Motiv Ein Fuss
beschuht, der andere nackt hat W. Weisbach dargelegt, dal3
dic Nacktheit des cinen FuBes hier als Anspiclung auf
«die Wechselfille des Gliickes in der Lauf bahn des Krie-
gers» zu verstchen sei und so «gewissermafBen eine
degradierende Bedeutung» besitze.2°8 Dem gefesselten
Landsknecht werde in diesem  Augenblick bewuBt,
«daB er infolge seiner Laster in die Finge des Teufels
geraten ist und nun, von angstvoller Bestiirzung gepacke,
am Scil des Teufels laufen muBl - so wie die Narren am

15

Abb. 6. Urs Graf, Teufel verhindert Flucht des Landsknechts,
Federzeichnung 1516 (Basel, Kupferstichkabinett)

Narrenscile gehen. Der Teufel aber soll cine Art Gegen-
bild des Kriegsknechtes vorstellen mit Andeutung der
stindhaften  Eigenschaften, dic diesem anhaften, sie
gleichsam widerspiegeln. Dadurch erklirt sich auch der
Dolch auf seinem Riicken, der ihm ein soldatisches
Anschen  gibt.»29? In  diesem  Gewebe vielfiltiger
Bezichungen werde die cigentiimliche Erfindungsart

203 B, Haendcke, Die Schweizer Malerei im X VI, Jh., Aarau 1893,
27.

204 Lijithi, 113: «Der Schweizersoldner, der 1514 in wildem
Rausch und Hochgefiihl wic in tibermenschlicher Kraft und
glithender Daseinsfreude ins sieghafte Banner greift, der muf3 nach
einem Jahrzehnt als Jammerbild sich vor den Betrachter stellen.
1516 sicht er sich vom scheuBlichsten Einhorn gepackt, gefesselt
und an der Leine schmihlich abgefiihrt. Er ist selbst zum ver-
luderten Ungetiim geworden, das man mit dem Stecken zu
beriihren sich scheute.»

205 Schivarz, 208.

206 Hugelshofer, Schweizer Zeichnungen von Manuel bis Giaco-
metti, 15.

207 Koegler, Handzeichnungen Graf, 49; drs., Hundert Tafeln,
XXIIIL

208 Weisbach, 113.

209 Ebd. 109.
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Grafs sichtbar, «wie er den Gedanken, daB8 der Teufel
sozusagen den alter ego des Landsknechtes vorstellen soll,
durch die burlesk tinzerische Haltung des Teufels in der
anschaulich wirkungsvollen Verschrinkung der beiden
Figuren zum Ausdruck gebracht hat». 210

Grafs Bildabsicht, das sind die Beweggriinde, weshalb
der Landsknecht in die Gewalt des Teufels gerit, wird
mit dem allgemeinen Hinweis auf die Laster des Siinders
nur vordergriindig aufgedeckt. Als untriigliches Indiz
gilt in diesem Zusammenhang der Schweizerdolch des
Teufels, dem Weisbach lediglich «soldatisches Anschen»
zubilligt. 21 Weil aber Weisbach diese bestimmte
Herkunftsangabe iibersicht, verkennt er zugleich auch
den Adressaten, das heiBt jene gegensitzliche Bezichung,
die das Verhiltnis zwischen Eidgenossen und Lands-
knechten kennzeichnet. Daraus folgt, daB auch die alter-
ego-These selbst in Frage gestellt ist. 212

Der Schweizerdolch dient dem Teufel instrumental als
Wafle, Zugleich besitzt er aber die Funktion eines
eidgendssischen Parteizeichens und beansprucht deshalb
symbolischen Nennwert. Ahnlich wie im Kampfbild des
Widderwappens, wo ein Krieger mit Schweizerdolch
das Fangseil des Teufels schleppen hilft, ist hier der Dolch
hintergriindig an der Herrschaft des Teufels iiber den
Landsknecht mitbeteiligt. DaB8 der Teufel mit «sichtli-
chem Behagen»?!® sein Opfer zum Tanz ecinlidt,
entspricht wiederum der ureigensten Absicht des
Zeichners, der seine ecigene Schadenfreude iiber das
MiBgeschick des Landsknechts in dem Augenblick
mitteilt, da der Gefangene immer noch hoffend und
bittend um Hilfe sucht. Hier zeigt sich die satirische
Leistung des Kiinstlers, wenn er mit spottischem Genul3
darlegt, wic alle Mihen des Landsknechts, aus der
Teufelsqual befreit zu werden, sinnlos sein miissen,
denn der teuflische Narrentanz kennt kein Entrinnen.
Wofiir der Landsknecht biilen muB, dariiber gibt der
Zeichner scheinbar keine Auskunft. Doch hat er mit der
Datierung von 1516 die eigentliche Ursache des Spott-
bildes implizit bereits angedeutet. Ubereinstimmend mit
der Teufelsszene im Widderwappen ist auch hier der
Zusammenhang mit der Niederlage von Marignano
nicht wegzudenken. Es fillt tiberdies nicht schwer, den
verbalen AnlaB fir Grafs Abrechnung in den Sieges-
liedern der Landsknechte aufzuspiiren: ich glaub on allen
zweifel warlich dass brilder Veit sei gwest der Heine teufel wol
2t der selbigen zeit.2'% Das Spottbild verkehrt diese
niedertrichtige Wunschvorstellung der Landsknechte in
ihr Gegenteil. Nun soll der mit einem Schweizerdolch
ausgertistete Teufel selbst beweisen, wer des briider Veit
teufel geworden ist. Im Bildnis des Landsknechts, der
jetzt dem Teufel ausgeliefert ist, kommt das wahre
Gesicht des «Siegers» zum Vorschein.

Die Ereignisse von Marignano beriihrten Urs Graf um
so mehr, als er personlich die Schlacht miterlebt hat.
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Seine «seelische Entwicklung will unter diesem Gesichts-
winkel aufmerksam verfolgt werden, um das kiinftige
Zersetzende und das aus seinen sowiecso bedenklichen
Charakteranlagen mit fortschreitender Zeit sich heraus-
schilende Bosartige zu erkliren».?!> Zwar mag dies
bereits mit aller Schirfe auf die Zeichnung von 1516
zutreffen, doch ist Grafs Abneigung gegeniiber den
Landsknechten schon lange vor Marignano gegenwirtig.
Sein Feindbild stammt wohl aus den Erfahrungen als
Reisliufer in den Feldziigen der Jahre 1510 und 1513.
DaB Graf 1514 mit einer gerichtlichen BuBe belegt
wurde, weil er den Wagner Claus Fesser mit dem
Schimpfwort Landsknecht bedacht hatte, kann als Beispiel
seiner eigenen wie auch der offiziellen eidgendssischen
Meinung iiber diec Landsknechte gelten. 216 Zur gleichen
Zeit macht sich der Zeichner iiber einen Mann mit
wunderlichen Dingen auf geschulterter Stange?'7 lustig.
Dieses Spottbild bezicht sich jedoch nicht auf irgendeinen
«Kriegskameraden, der fiir schlechtes Beutemachen
bekannt war»218, es gilt vielmehr, da der Verspottete am
rechten Oberarm und an der Hose das Andreaskreuz
trigt, dem typischen Vertreter der Landsknechte, deren
zweifelhafte Kriegstiichtigkeit mit dem Zuruf der Eule:
IEE. IEE satirisch {iberhoht wird.

Wenn hier allein schon mit Hilfe des Parteizeichens eine
grundlegend neue Sinngebung zustande kommt, die
gleichzeitig Grafs negatives Verhiltnis zu den Lands-
knechten aufzeigt, so erdffnen sich auch fir die kapitale
Zeichnung des Hochgerichts von 1512 (Abb. 7) bisher
unbekannte Zusammenhinge.?'® Graf zeigt im Bild-
vordergrund einen Scharfrichter, der mit finsterer
Wiirde zum Vollzug der Hinrichtung bereitsteht.
Mit dem geschlitzten Schweizerkreuz am  rechten
Oberarm gibt er sich sogleich als Eidgenosse zu er-
kennen. Rechts neben ithm kniet schicksalergeben ein

210 Ebd. 122.

211 Ebd. 109; vgl. Koegler, Handzeichnungen Graf, 49: Hinweis
auf den Schweizerdolch.

212 Vgl. Weisbach, 112, Abb. 2: die Bildlegende «Landsknecht
und Dirne» zu Urs Grafs Zeichnung ROTAT FATUM
OMNE bestitigt die Unkenntnis der anschaulichen Differenz
zwischen Eidgenossen und Landsknechten, da der angebliche
Landsknecht hier am rechten Armel ein geschlitztes Schweizer-
kreuz trigt,

213 Koegler, Hundert Tafeln, XXIIL

214 [ iliencron, 3, 173, Nr. 292, 16, 5 ff. (Bruder Veit synonym fiir
Landsknecht, Heine fiir Schweizer).

215 Koegler, Hundert Tafeln, X.

216 Vgl. Anm. 15; vgl. auch die analoge Streitsache, mit der sich
1523 die Tagsatzung beschiftigte, da Christian Baumer seinen
Landsmann Jacob Scherer damit beleidigt hatte: er sig ein besserer
Landsknecht dann ein Eidgnoss, s. E.A., 4, 1a, 284.

217 Vgl. Koegler, Handzeichnungen Graf, Tf. V.

218 Ebd. 36.

219 Federzeichnung, Hohe 22 cm, Breite 24 cm.



Abb. 7. Urs Graf, Hochgericht, Federzeichnung 1512 (Wien, Albertina)

«jugendlicher Gesell»?29, der mit entbléBtem Nacken
auf seine Enthauptung wartet. Das Andreaskreuz an
seiner Hose, seitlich halb verdeckt, zeigt deutlich, daf es
sich beim Verurteilten um ecinen Landsknecht handelt.
Uber der Hinrichtungsszene ereignet sich fiir die
abgeschiedene Seele die letzte Entscheidung tiber Himmel
oder Holle. Auf der rechten Seite cmpfﬁngt ein Engd die
cine Scele, die in Gestalt eines Kindes in der Gloriole
emporschwebt, wihrend auf der Gegenseite ein Teufels-
drache sich gierig auf die andere Secle stiirzt. Thr Weh-
klagen scheint verstindlich, da sie als hilfloses Kind dem
hollischen Untier ausgeliefert ist. Was aber soll der im

220 Koegler, Hundert Tafeln, XVII; vgl. ebd. V: «die in er-
schiitternder Hilflosigkeit auf einsamer Hochgerichtsstitte sich
vorbereitende  Enthauptung eines noch jugendlichen armen
Siinders, dem noch mit der verschwenderischen Garnierung der
nebenan verfaulenden Reste seiner Vorliufer an Rad und Galgen
besonders zugesetzt wird.» — Vgl. P. Ganz, Urs Graf, in: Schwei-
zer Kiinstler Lexicon, Bd. 1, Frauenfeld 1905, 611; E. Gagliardi,
Geschichte der Schweiz, Bd. 1, Ziirich/Leipzig 19383, Abb. 154;
Widmer, 206. Zu diesen indifferenten Beschreibungen kommt die
biographische Deutung von Liithi, 89: «Der Henker ist zum
Selbstbildnis geworden und stcht als vollkommene Einzeler-
scheinung, als erschiitterndes, selbstbiographisches Merkmal vor
uns. »



Riicken des Teufels steckende Schweizerdolch222! Graf
gibt dafiir einen ebenso schliissigen wie parteiischen
Kommentar. Auf der Richtstitte mit den bereits frither
auf dem Rad oder am Galgen abgeurteilten Missetitern
liest man die Inschrift: LVG EBE FVR DICH! Dieser
Sinnspruch ist weder «die grausige Maxime des Sold-
knechts» noch eine Mahnung, «dal es dir nicht auch so
geht».222 Der Zeichner spielt damit zweifellos auf dic
Hinrichtung des Landsknechts an, zugleich aber auch auf
die Ubergabe seiner Seele fiir den Himmel oder die Hélle.
Was sich «in den Liiften» ereignet, ist wiederum nicht
ein «belangloser bis stdrender» Einfall?23 oder etwa eine
«humoristisch-satirische Zutat» des Kiinstlers. 224 Die Ent-
scheidung iiber Himmel oder Hoélle griindet vielmehr in
der traditionellen Tkonographie des Kalvarienbergs, das
heiBt der beiden, zusammen mit Christus gekreuzigten
Schicher, die nach ihrem leiblichen Tod ihre Seelen in
Kindsgestalt aushauchen und gleich darauf die letzte
Entscheidung empfangen. Die Seele des reuigen Schi-

chers ist fiir den Engel bestimmt, jene des unbuBfertigen
fiir den Teufel. 225

GemiB der auch fiir Urs Graf verbindlichen christlichen
Wertordnung 226 findet im Hochgericht cine analoge
Umsctzung statt. Die Ubergabe der abgeschiedenen
Seelen steht unmittelbar im Zusammenhang mit der
jetzt ecrfolgenden Hinrichtung. Und die spottische
Erklirung LVG EBE FVR DICH sowie der Schweizer-
dolch im Riicken des Teufels beziehen sich auf das latente
Verhiltnis zwischen Eidgenossen und Landsknechten.
Graf liBt die Entscheidung offen, in welche Hinde die
Seele des verurteilten Landsknechts gelangen wird.
Nun erst zeigt sich jene gezielte Verschirfung, wenn im
Spottbild von 1516 der gefesselte Landsknecht im
voraus dem Zugriff des Teufels iiberlassen wird. Der
Landsknecht ist damit der Bestimmung zur Hélle
preisgegeben.

Um die gesteigerten HaBgefiihle in den Feindbildern von
Manuel und Graf zu verstehen, ist der ursichliche Hin-
weis auf die Schlacht von Marignano zwar unentbehr-
lich. Mitzuberiicksichtigen sind aber auch deren Aus-
wirkungen, weil in der nachfolgenden Zeit der Gegen-
satz zwischen Eidgenossen und Landsknechten sich noch
vertiefte. Der Stein des AnstoBes bildete die Geldfrage.
Nach seinem Sieg bei Marignano suchte der franzésische
Konig Franz 1. sofort mit allen Mitteln, dic Eidgenossen
fiir ein Biindnis zu gewinnen. Anfang des Jahres 1516
sandte er ihnen eine erste Geldsumme zur Deckung ihrer
Kriegskosten. Dieses Geld wurde unverziiglich an die
Teilnehmer der Feldziige nach Dijon und Mailand
verteilt. Aber schon im Februar lieBen sich 20000 Eid-
genossen, die noch etwas enpfangner wunden schmerzens
tragende, mit den Franzosen noch ungefridet waren??7, fiir
einen neuen Anlauf zur Wiedereroberung Mailands
anwerben. Kaiser Maximilian L. iibernahm persdnlich
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die Fiihrung des Heeres, dem sich auch 80ooo Landsknech-
te anschlossen. Aus Rivalititsgriinden marschierten die
Eidgenossen und die Landsknechte in getrennten Ab-
teilungen. 228 Unterdessen hatte Franz I. die Tagsatzung
Vergeblich um eidgenijssische Hilfe gebeten. Doch allen
Verboten zum Trotz eilten heimlich 12 oco Eidgenossen
unter Albrecht vom Stein in die Lombardei und trafen
noch rechtzeitig vor der Ankunft Maximilians I in
Mailand ein. Nun lag die Initiative in den Hinden der
Eidgenossen, welche so oder so verhindern wollten,
gegeneinander kimpfen zu miissen. Gewarnt durch
frithere Vorfille dhnlicher Art muBte der Kaiser jetzt
erst recht verriterische Umtriebe befiirchten. Dazu kam,
daB die Landsknechte wegen Soldgeldern mit den
Eidgenossen im kaiserlichen Heer in Streit gericten und
meuterten.??” So brach Maximilian die Belagerung
ergebnislos ab und zog enttiuscht tiber die Alpen zuriick.
Auch seine Schweizer traten den Riickzug an, miBmutig,
schlechtbezahlt und durch die milBtrauische Unent-
schlossenheit des Kaisers bloBgestellt, wihrend die
franzdsischen Eidgenossen «mit glitzernder Pracht und
Ubermut» heimkehrten. 2’ Der MiBerfolg des kaiser-
lichen Feldzuges fiihrte, politisch betrachtet, zu einer
Anniherung zwischen Franz 1. und den Eidgenossen.
Am 29. November 1516 schlossen sic mit Frankreich den
Ewigen Frieden. Darin verpflichtete sich der Sieger von
Marignano, den Besiegten die ungeheure Summe von
700000 Kronen als Kricgsentschidigung zu zahlen.

Wie zu erwarten war, gab diese nachtrigliche Belohnung
neuen AnlaB zu polemischen Liedern, in welchen die
Landsknechte ihren Unmut iiber die hemmungslose
Geldgier threr Rivalen iuBerten. Es mecht eir wunder

221 Dieser Hinweis bereits bei Th. Parker, Die verstreuten Hand-
zeichnungen Urs Grafs, in: ASA N.F,, Bd. XXIII., 1921, 215.
222 Vgl. Liithi, 89: «die bose, bittere Inschrift auf einem Galgen-
stumpf: «Lueg cbe fiir dich!» mutet an wie ein bodenlos schlim-
mes Bekenntnis des eigensten Gehabens, Es ist die grausige
Maxime des Soldknechtes, die sich der Kiinstler auf seinem ersten
Feldzug zu eigen gemacht hat.» — Vgl. Hugelshofer, Schweizer
Zeichnungen von Manuel bis Giacometti, 15: die Mahnung,
«daB es dir nicht auch so gehtr.

223 Koegler, Hundert Tafeln, XVII.

224 Th, Parker, Die verstreuten Handzeichnungen (s. Anm. 221),
215: betont, daB sich eine «analoge Zutat inmitten einer durchaus
naturalistisch wiedergebene Szene» in der Werbung im Zunftsaal
finde.

225 Vgl. dazu die Diirer-Zeichnung des Kalvarienberges (um 1503),
s. F. Winkler, Die Zeichnungen Albrecht Diirers, Bd. 2, Berlin
1937, 319: auf der rechten Bildseite haucht Gesmas seine Seele
aus, welche sogleich in die Finge eines Teufeldrachens fillt — auf
der linken gelangt die Seele des Dismas in die Obhut eines Engels.
226 Weisbach, 113; vgl. F. Bdchtiger, Vanitas — Schicksalsdeutung
in der deutschen Renaissancegraphik, Diss. Miinchen, Ziirich
1970, 18.

227 Anshelm, IV, 167; vgl. Biichi, 93.

228 Vgl. Biichi, 93.

229 Fbd. 100 ff.

230 Feller, Geschichte Berns, I, 568,



sagen, dass namlich der Franzos vil Schwizer hat erschlagen :
sind iez gut bundgenoss! das schaffen sine kronen, dass si in
Frankrich wonen, das gibt er euch zu lonen : Heine und Riede
beid, gelt ist dich nit erleidt. 23" Der Neid der Landsknechte
war um so mchr berechtigt, als sic zuschen muBiten, wie
ihre cigene Position nun grundlegend verindert wurde:
Heine, du seist vor abe, der kung hab unser gnuog, kein lanz-
knecht bi inm habe, mir vmdmt me sin_fuog.?32 Nicht weniger
Aufschen erregte dic Erklirung des franzésischen Ko*nos
daB er sich von den Eidgenossen mehr veririiwe, dann von
keinem fiirsten noch herrn noch encher nation der welt. 233 Dies
kam ciner Rehabilitation der Besiegten von Marignano
gleich. Nun bequemten sich selbst die Landsknechre, die
inzwischen Partei fiir den Kaiser crgriffcn, Zu ciner neuen,
den verdnderten Umstinden angepaBten Deutung der
Ereignissc von Marignano. Sie betonen nun einerseits den
iiberschwenklich mord, den die Franzosen an den Schwei-
zern veriibt hitten®**, andererseits bezichtigten sic die
Eidgenossen der  Undankbarkeit fiir dic  besondere
Schonung, dic ihnen damals auf dem Riickweg von den
Landsknechten gewihrt worden sei. 235 In der Absicht,
dic beiden Kontrahenten des Ewigen Friedens zu verun-
glimpfen, stellen sic den Frieden als Resultat cidgendssi-
scher Geldgier dar: dem gelt sint si gefere, wann eim
erschlagen were sein bruder und schwegere, als in geschehen ist
vor Meiland ir wol wist.>3¢ Hinter diesem anriichigen
Vorwurf steckt nicht etwa die ethische Wertung der
Reislaufgegner, dic ihnliche Argumente vorbringen 37,
sondern vielmehr die vergrimte Eifersucht der Benach-
teiligten.

Weil dic Eidgenossen in den Spottliedern der Lands-
knechte immer wieder die gleichen Anschuldigungen zu
héren bekamen, blieb die Geldfrage cin  stindiges
Argcrnis. Sie spiclt denn auch im Spottbild des heim-
kehrenden Landsknechts von 1519 (Abb. 8) dic Haupt-
rolle.238 Urs Graf fithrt dem Betrachter cinen einsam
voranzichenden Landsknecht vor, dessen weitgemesse-
ner Schritt derart {ibertricben ist, dal3 sein linkes Bein
nachhinken muB. Mit der linken Hand hilt er einen
gewaltigen Zweihdnder auf der Schulter miihsam im
Gleichgewicht. Die Rechte hat er trotzig in den Riicken
gestemmt. Das Gesicht zeigt im strengen Profil mit ciner
Hakennase und einem langen Schnurrbart cin betont
bosartiges Ausschen. Sein Blick ist entsprechend grim-
mig, gcradcaus gcrichtct wie sein Federschmuck mit
ciner einzigen, von der Lederkappe vorstoBenden Feder.
Diese Lcderkappc verdient besondere Bcachtung, weil
sic Ohrenklappen zeigt, in dic das Andreaskreuz
eingeschnitten ist. Das Wams besitzt weite Armel mit
geschlitzten Puffen. Die im Vergleich dazu noch feiner
geschlitzte Hose ist iiber dem linken Knie abgchauen
und wird von kniclangen SchéBen iiberdeckt, deren
groBe Schlitze wicderum ein  Andreaskreuz bilden.
Als Wafte trigt der Heimkehrer an der Hifte das

Abb. 8. Urs Graf, Heimkehrender Landsknecht, Federzeichnung
1519 (Basel, Kupferstichkabinett)

kurzbreite Landsknechtsschwert und auf der Schulter den
Zweihiander, dessen geschwungene Parierstange sich wic
cin «unheiliger Heiligenschein» ausnimmt. 2 An der

231 Liliencron, 3,
232 Ebd. 13, 1 ﬁ
233 Zit. n. Wiithrich, 455.

234 Liliencron, 3, 182, Nr. 295, 17, 1 ff.: Des leids hand si vergessen,
der iiberschwenklich mord ; den hanen meintens fressen, das nest han

, Nr. 285, 14, 1 ff. (Riede: wohl Ruedi).

gar zerstort: der schmach si nit entruchen, frundschaft zum hanen

suchen. Nim, Heine, hin den kuchen ! wennds fur ein schimpf must han,
so lit mir auch nit dran!
235 Vgl. ebd. 180, 2, 1 ff.: Und wenn die Schwizer dechten, was inen

guts beschach allein von den lanzknechten ! wer man in geilet nach und

man ier welte faren, man het in bass geschoren! Truw ist an in ver-
loren ; und 3, 1 ff.: Heine, ich muss dich fragen : weist wie es um dich
stund, do ier zu Meiland lagen, vil in den dot ser wund, die mier bein
leben retten mit artzin und kindbetten und unser geld verdetten,
hernerten mangen man? iez spots du unser dran!

236 Ebd. 182, 106, 5 ff.

237 Z.B. An\/w/m IV, 173: Dennocht so sprachend vil klaglich : Ei, i,
dass Gott erbarm, da: sind unsere doten von Meyland! Dass der thel
d’Franzosen und ir gelt hdtte! I, wo sind die alten, frommen Eidgnos-
sen. —vgl. Béchtiger, Marignano. Zum Schlachtfeld von Urs Graf,
42.

238 Federzeichnung, Hohe 27 cm, Breite 19,4 cm.

239 Koegler, Handzeichnungen Graf, s5s.
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schartigen Klinge hingt an einer Schnur befestigt cin
scheinbar  gewichtiger Geldbeutel: oben ist er gut
verschlossen, unten jedoch weit aufgeschlitzt. Dazu palt
dic cingravierte Inschrift auf der Klinge: AL MEIN
GELT VERSPILT 1519. Als listiger Begleiter zeigt
sich dariiber ein Rabe, der «den Klingenspruch zu
krichzen scheint». 240

E. Major schildert den «Heimkehrer» von 1519 als
«cines der packendsten und zweifellos das charakteri-
stischste Selbstbildnis unseres Meisters», versiumt aller-
dings nicht beizufiigen, «seine kriegerische Ausriistung»
sei «diesmal eine andere».24! Es leuchtet ein, daB die
Bildaussage damit entweder in bekenntnishafter Selbst-
ironie oder in gewollter Tragikomik zu suchen wire.24?
Zugleich konnte das «Eingestindnis» des Kiinstlers im
Sinne einer cidgendssischen Selbstkritik aufgefaBt wer-
den, sei es als Spottbild, das «die Licherlichkeit des
Soldnerstandes» aufdeckt243, oder als Sinnbild eciner
«vollends verwilderten Soldateska».244 Zwar hat H.
Koegler mit dem Hinweis auf die typische Bewaffnung
und Kleidung des Landsknechts die Selbstbildnis-
Hypothese lingst widerlegt?4%, doch hilt E. Gradmann
an der Behauptung fest, daB das Landsknechtsschwert
«gelegentlich auch von Eidgenossen, dic es von ihren
Gegnern iibernahmen, anstelle des lingeren Schweizer-
degens» getragen worden sei, das heiBt: Urs Graf habe
hier eben doch einen Reisliufer dargestellt.24¢ Diese
Begriindung erweist sich aber als vergebliche Miihe,
denn mit dem Andreaskreuz ist der Adressat des Spott-
bildes bereits eindeutig bestimmt.

Dic Satire gilt dem Landsknecht, dessen cigene Aussage
AL MEIN GELT VERSPILT vom Zcichner dazu
beniitzt wird, dem Betroffenen iiber dieses MiBgeschick
hinaus auch noch den Spott unfreiwilliger Selbstkritik
aufzubiirden. Der licherliche Auftritt kommt vor allem
durch absichtliche Ubertreibung zum Ausdruck, so im
weitausholenden Schritt, der ein kligliches Nachhinken
bewirkt, oder in der schweren Last des leeren Geldbeutels.
Die Geldverlegenheit bedeutet aber nicht, dafl der Lands-
knecht «abgerissen» oder etwa «verwildert» heim-
kehrt247, er ist im Gegenteil immer noch «gut ge-
kleidet».248 Auch seine Bewaffnung scheint unversehrt,
weist doch der michtige, wenn gleich schartige Zwei-
hinder darauf hin, daB sein Besitzer als ernsthafter
Kriegsmann gelten will. Diese meist von den besser
bezahlten Doppelsdldnern getragene Wafte cignet sich
vorziiglich fiir das erwiinschte «martialische Auftre-
ten». 249 Mit solchem Anspruch kann der Landsknecht
dennoch nicht iiber seine miBratene Vorstellung hinweg-
tiuschen. Seine verbissene Miene macht daraus keinen
Hehl. Was ihn aber am meisten wurmt, ist die Tatsache,
daB er sein Geld — «offenbar beim Wiirfelspiel»250 —
verloren hat. Und das Rabengekrichze ruft ihm in Erin-
nerung, daf er dafiir auch noch das Gespétt ertragen mufi.
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Der Zcichner interessiert sich offenbar wenig fiir die
Umstinde, warum der Landsknecht sein Geld verspielt
hat. Doch wire der Schaden, den sich der Feind selbst
cingesteht, recht zufillig und belanglos, wenn damit
nicht das Hauptthema des Soldners zur Sprache kime.
Mit der Geldfrage trifft Graf sozusagen den «wunden
Punkt» des Berufskriegers, sei er nun Landsknecht oder
Eidgenosse. Die Landsknechte wissen sechr wohl, was es
heiBt, die «Last» eines leeren Geldbeutels zu tragen:
Welcher nit gelt im sockel hat, der fiirt ain schweren orden 125!
Das Verhalten der Landsknechte war — trotz allen
Anstrengungen Maximilians L., in ihnen cin echtes
Ehrgefiihl zu wecken - weitgehend durch «bloBe
Gewinnsucht» bestimmt, da sie «eben nur mehr fiir
Geld kimpften und dem folgten, der ihnen mehr bot». 252
Was aber dic Geldgier betrifft, die sic fortwihrend den
Eidgenossen vorwarfen, so kann diese Unterstellung als
feindbildliche Projcktion der cigenen Einschitzung

240 Ebd.

241 E. Major, Die Bildnisse Urs Grafs und seiner Gattin, in:
Basler Zeitschrift fiir Geschichte und Altertumskunde, Bd. 6,
1907, 155; vgl. auch Major/Gradmann, 12; L. Stumm, Urs Graf,
in: Thieme/Becker, Bd. X1V, Leipzig 1921, 488: dic Zeichnung
gehore zu «den Selbstbildnissen, in denen er (Graf) sich als
liederlicher, spielwiitiger Landsknecht verewigte ».

242 Vgl. Liithi, 113: «so bekennt der Kiinstler iiber die Tragik
seiner Landsgenossen hinweg tragikomisch den eigenen Zusam-
menbruch.» - Vgl. Hugelshofer, Schweizer Handzeichnungen, 19;
W. Stein, Holbein d. J., Berlin 1929, 134; P. Ganz, Geschichte
der Kunst in der Schweiz, Basel/Stuttgart 1960, 477.

243 Reinle, 76.

244 Hugelshofer, Schweizer Zeichnungen von Manuel bis Giaco-
metti, 15: «wo er selbstironisch ist und sich ungescheut bloBstellt,
erdffnet er uns einen tiefen Blick in die schauerlichen Verwiistun-
gen ciner vollends verwilderten Soldateska, derem wiisten Trei-
ben die Obrigkeit oft hilflos gegeniiberstand. « AL MEIN GELT
VERSPILT» steht auf dem michtigen Schwert zu lesen, das ein
grimmiger Schnauzbart mit weichen Knien auf der Achsel
davonschleppt.»

245 Koegler, Handzeichnungen Graf, 56.

246 Major/Gradmann, 17; vgl. E. A. Gefler, Eine sinnbildliche
Jahreszahl mit Wiedergabe von altschweizerischen Waffen, in:
Zeitschrift f. hist. Waffen- u. Kostiimkunde, Bd. 5, N.F. 1935,
89.

247 Reinle, 76.

248 Koegler, Handzeichnungen Graf, 56.

29 E. A. Gefller, Der Zweihinder, eine waffengeschichtliche
Studie mit besonderer Berticksichtigung Basels, in: ASA N.F.,
Bd. X1I, 1910, 60; vgl. Anm. 89. — Vgl. M. Geisberg, Der Deutsche
Einblatt-Holzschnitt in der 1. Hilfte des X V1. Jh., Miinchen 1930,
212, Nr. 1230: Heereszug der Landsknechte: Mit den Schlacht-
schwerten halten wir drauff]Ob wurdt geschlagen unnser hauff/Und die
Feindt wolten unns beschemen|Einprechen und das fenlein nenen|Erst
hawen wir mit freuden drein. .. umb Dopelsolt drag wir Schlacht-
schwert,

250 Major|Gradmann, 17.

251 Ljliencron, 3, 380, Nr. 354, 25, 4 f. (Lied vom Kriegszug 1521
in die Champagne).

252 Krenn, 86; vgl. Delbriick, 77.



verstanden werden. Dennoch ist die Behauptung, die
Geldgicer entspreche spezifisch eidgendssischer Denkart,
nicht erst von den Landsknechten erfunden worden.
Schon zu Beginn des 16. Jahrhunderts gibt der Schwei-
zerhasser Jakob Wimpheling in seiner fingierten Mahnrede
des Bruder Klaus an die Eidgenossen zu bedenken:
animus vester est in crumena, est in mercede, et ubi maior
merces offertur, illic maiorem esse iusticiam vobis ipsis
persuadetis in cede Christianorum grassantes.?53 Nach
Wimpheling besitzt der Geldbeutel also die Funktion
eines charakterologischen Sinnbilds, das die verwerfliche
Gesinnung der Eidgenossen bezeichnen soll. Im Spott-
bild von Urs Graf dagegen gilt der Geldbeutel an sich
keineswegs als negatives Wesensmerkmal, er dient
vielmehr dazu, satirisch «aufgeschlitzt» die Verlegenheit
des Landsknechts zu verspotten. Man kann nun cin-
wenden, Grafs Schadenfreude bestitige genau das,
was Wimpheling zuvor scharf verurteilte. Im Unter-
schied zu den Landsknechten ist jedoch fiir die Eidgenos-
sen die Geldgier nicht allein maBgebend, denn sie
bewahrten immer noch ecine ideelle Bindung an das
vatterland®>*, und diese patriotische Bezichung kommt
selbst im Spottbild, in der Signatur des Zeichners zum
Ausdruck. «Zur Betonung seiner Nationalitit» fligt Graf
seinem Monogramm von nun an — wie vor thm Manuel -
den Schweizerdolch hinzu. 255

Dieses politisch gefirbte Bekenntnis steht im Zusammen-
hang mit der franzésischen Werbetitigkeit in der Eid-
genossenschaft. Unter dem Vorwand cines Tiirkenfeld-
zuges hatte Franz I. bereits 1517 gehoftt, Schweizer
Soldner fiir sich zu gewinnen. Aber die Tagsatzung
lehnte die Anfrage ab, selbst dann, als der Kénig die
Anwerbung von 20000 Landsknechten in Aussicht
stellte: «Er glaube aber, die Eidgenossen mdchten darob
ein bedenkung haben, dann die gemelten lanzknecht iiwere
natiirlichen fient geacht werdent, und befiirchtet, dies und
die notwendige Folge davon: daB die cidgendssischen
Soldner seinen Feinden zuzichen wiirden, mochte cine
Zerriittung ihrer Freundschaft herbeiftihren, um welcher
Sriintschaft willen er iich jahrliche pension gibt, in form und
gestalt, als ob er ein verstrickte biindtnus mit iich hett», 25
Wenig spiter, nachdem am 12.Januar 1519 Kaiser
Maximilian 1. gestorben war, unternahm Franz 1.
nochmals den Versuch, mit diesem Argument auf dic
Eidgenossen einzuwirken. Im Hinblick auf die Kaiser-
wahl bittet er sie, «sich wohl (zu) bedenken, sich weiter
mit ihm (Karl) zu verbinden und ihn zu tibermichtiger
Gewalt zu bringen, denn in Anschung der alten Feind-
schaft des Hauses Osterreich und der Landsknechte gegen
die Eidgenossen wiirde solches weder diesen noch dem
K&nig von Frankreich zum Vorteil gereichen». 257 Schon
kiindigte sich der kiinftige Machtkampf zwischen
Habsburg und Frankreich an, in den auch die Eidgenos-
sen wegen ihrer kriegerischen Potenz mithineingerissen

wurden. Jetzt schon lassen die Bemithungen des franzs-
sischen K&nigs erkennen, daB er die «natiirliche Feind-
schaft» zwischen Eidgenossen und Landsknechten be-
wuBt fiir seine Politik ausniitzen wollte. Dies wiederum
muBte zwangsliufig zu einer Vertiefung ihrer alten
Rivalitit fithren.

Unter der Voraussetzung, daB die zeitgeschichtlichen
Vorginge im Feindbild der Eidgenossen wesentliche
Akzente setzen, soll schlieBlich das einzige kriegerische
Unternchmen des Jahres 1519: der Ausbruch des
Wiirttembergerhandels nicht unerwihnt bleiben. Damals
waren 12000 kampflustige Eidgenossen wider irer oberkeit
verbot und willen ufgewiglet®>® zu Herzog Ulrich von
Wiirttemberg nach Blaubeuren gezogen, um ihm im
Kampf gegen den Schwibischen Bund beizustchen.
Doch griff die Tagsatzung ein und rief dic Weggelaufe-
nen unter Strafandrohung nach Hause zuriick. Nun uf
égemelte botschaft lies der herzog mit grosser beschwerd und
trurikeit der Eidgenossen knecht wolbezalt gon.?%° Die
unrithmliche und mit «schweren Kosten» verbundene
Heimkehr 260 hatte nicht nur die Vertreibung des Herzogs
aus Wiirttemberg zur Folge, sie gab auch Ansto zu
gehissigen Schimpfreden. Eyn gemeine sag hdttendt die
lantzkndcht, wie die Eydttgnossen den alten herzogen von
Meyllandt veraten hdttend, den andern verkouft, also hettend
sy den drytten, diseren herzogen von Wirttennberg, vf den

253 Zit. n. Durrer, Bruder Klaus, Bd. I, 577.

254 Vgl. die obrigkeitliche Mahnung an die Eidgenossen im
Mailinder Feldzug 1521: so ermanen wir iich und jeden insonders by
iiwern eiden, ceren, by verlierung unser hulden, by verlierung iiwers
vatterlands, und als hoch wir iich manen konnen und mdigen, dass ir
iich ab des Kiings ertrich verfiiegent und von den Hispaniern iich
thiiegent und wider den Kiing und die unsern by im niit handlent ;
E.A., 4, 12, 134.

255 Seit 1519, vgl. Koegler, Hundert Tafeln, XI.

256 Wiithrich, 455 £.; vgl. Anshelm, IV, 270 f.: Aber flirnemlich so
geviele im ein lobliche vereinung, wie mit sinen vorfaren gehdpt,
zemachen, also dass si deren gross ér und nuz séltid haben ; wo aber
inen deren keins gelegen, so wél er des fridens geleben, in vertruwen,
si werdids sich in dem ouch wol tragen, und dabi nit zd unwillen
ufnemen, dass er die lanzknecht, deren er uf 20,000 vermdge, annemen
werde. Um dis des Franzesischen kiings anbringen sind vil tag
gehalten, wan der keiser und der kiing der knechten und der besundren
vereinung halb, nit on gelt, widerwdrtige pratick triben, bis uf den
15. tag September (1518), als namlich die von Switz anfangs und iez
sich hattend erliitret, nit alein in keinen pund mit dem king zegon,
sunder ouch ander, da sie des macht hdtten, darvon zemanen. Da
haben sich d’Eidgnossen gegen des kiings botschaft zi Zirich ent-
schlossen, si habid ire knecht dem bapst zfigesagt, deshalb si die niemand
witer ziisagen kénnen ; so habids mit dem kiing einen friden, der einer
vereinung wol glichmdssig ste, desse wéllid si sich nunmalen begnii-
gen, und harwider derglichen tiin. Und die lanzknecht mdg er on iren
verdruss wol bruchen, so ver und die nit wider ein Eidgnoschaft oder
ire verwanten gebrucht werdid.

257 E.A., 3, Abt. II, 1187 (17. August 1519); vgl. Wiithrich, 455.
258 Anshelm, IV, 313.

259 Ebd. 316.

260 E A, 3, Abt. II, 1198 und 1145.



schragen vud fleyssbank gelegt etc.26 Mit solcher Anschul-
digung, selbst mit dem Rekurs auf den weit zuriick-
liegenden Verrat von Novara im Jahr 1500, sollte einmal
mehr der verriterische Charakter der Eidgenossen vor
aller Welt zum Vorschein kommen.

DaB die Eidgenossen denselben Vorwurf an die Lands-
knechte richten, kann angesichts der «natiirlichen Feind-
schaft» um so weniger tiberraschen, als die franzdsische
Werbepolitik gerade seit 1519 immer stirkeren Einflufl
gewann. In diesen Zusammenhang gehdrt auch die
kulturhistorisch viel zitierte Zeichnung der Sélduer-
werbung im Zunftsaal (Abb. 9).2%2 Urs Graf gibt mit seiner
Ideenskizze Einblick in das zeitgendssische, ja sogar —
wie man vorschnell annehmen kénnte - alltigliche
Werbegeschift. Bei niherem Zusehen zeigen sich in der
sicbenkdpfigen Gesellschaft im Zunftsaal jedoch iiberaus
subtile und hintergriindige Beziehungen, die in der
Forschungsgeschichte zu entsprechend verschiedenen
Interpretationen  fiihrten. Ubereinstimmung  herrscht
lediglich in der Bestimmung des mit einer Lilie bezeich-
neten franzosischen Werbers sowie seines Nachbarn zur
Linken, der sich mit dem Schweizerdolch und dem
langen schmalen Schwert als Eidgenosse zu erkennen
gibt. Neben ihm, auf der linken Bildscite, sitzt cin
zweiter Kriegsmann, nach E. Gradmann und D. W.H.
Schwarz cbenfalls cin Schweizer.?63 Im Gegensatz dazu
identifizierte H. Koegler diesen Krieger auf Grund seiner
charakteristischen Bewaffnung mit kurzbreitem Schwert
und mit dem Zweihinder, aber auch dank der typischen
Lederkappe als Landsknecht. Zugleich weist Koegler
darauf hin, es handle sich um einen deutschen Werber.
Er stiitzt diese Behauptung auf die signifikante Gebirde
des franzosischen «Gegenspielers», der etwas nervés zu
«seiner ultima ratio, dem Gold» greife.?%* Demzufolge
riickt der Schweizer in der Bildmitte nicht nur formal,
sondern auch inhaltlich in den Mittelpunkt der Werbung.
So erklirt Koegler das Ganze als «satirisches Zeitblatt auf
den Fremdendienst der Schweizer Krieger und den
Wettbewerb der fremden Michte um die Waffenhilfe
der Schweizer und die damit zusammenhingenden
innerpolitischen Zerwiirfnisse».2°> Von daher sei auch
der Auftritt des Todes verstindlich, der sein Eindringen
in den Zunftsaal mit einem Spruchband rechtfertigt:
Jeh wet uch gernfein wil zu lossenfwas Ir rettend vnder disser
rosen. Der Hinweis vnder disser rosen bezieht sich ohne
Zweifel auf die riesige Deckenrose, unter der dic
Werbung stattfindet. E. Gradmann erinnert dabei an die
tibertragene Bedeutung sub rosa, das heifit an die im
Altertum {ibliche Sitte, bei Gastmihlern cine Rose als
Zeichen der Verschwiegenheit tiber den Gisten aufzu-
héingen; damit soll im Zunftsaal «auf die geheime,
ungern  geschene  Werbung» angespielt  werden. 200
Demgegeniiber hat T. Falk neulich betont, daB solches
unter der Rosen reden cinem volkstiimlichen Bildtopos der
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zeitgendssischen  Literatur entspricht. Dic  Redensart
besagt soviel wie: Sich durch Prahlerei und Geschwiitz
ins Ungliick bringen, und Falk sicht darin den «Schliissel
zum Ganzen», denn: «wem immer der mit seiner
Kriegstiichtigkeit protzende Schweizer Séldner folgen
wird — der gespannt lauschende Tod kann abwarten,
er wird dasletzte Wort behalten.»267 Dal3 die Todesgestalt
mit hochgezogenem Knie dem Landsknecht «natiirlich»
cinen StoB in den Riicken versetzt, ist zwar weder
Kocgler noch Falk entgangen. Eine Erklirung fiir diese
offenkundige Anspielung konnen sie aber deshalb nicht
geben, weil das Aufwarten des Todes ja dem «umworbe-
nen» Schweizer gelten soll. 268 Was aber hat der hinter-
hiltige Tritt in den Riicken des Landsknechts zu bedeu-
ten: Etwa ein Memento niori? 269

Mit dieser Frage richtet sich das Augenmerk primir
nicht auf den Schweizer, sondern auf den Landsknecht,
dessen grobschlichtiges Benchmen, rittlings auf der
Holzbank sitzend, ohnehin zu einer kritischen chrprii—

261 Scluwinkhart, 245; vgl. Anshelm, 1V, 316: (die Eidgenossen)
schieden vast ungern, den gesagt ward, d’Eidgnossen hdttid nun dri
herzogen hingeben und verlassen. (Herzog Ulrich) entschuldiget sich
hoch gegen ciner Eidgnoschaft, dass er semliche ufwiglung der iren inen
nit 21 schmach und verachtung noch uss frefel getan habe, sunder in
giitem vertrinwen zii einer loblichen Eidgnoschaft, als in mit eining
verwant, dass in die nit on recht wurde lassen uss dem sinen vertriben,
hdtte der hoffnung ander kriegsliit ussgeschlagen und die jren als fri
ufgenommen, damit ein oberkeit der sach unbeladen wdre. — Vgl. dic
entsprechenden Spottlieder, Liliencron, 3, 245 ff.

262 Federzeichnung, Hohe 21,1 cm, Breite 31,8 cm.

263 Major/Gradimann, 23: wiederholt die Hypothese, wonach die
Eidgenossen gelegentlich die Bewaffnung und Tracht der Lands-
knechte iibernommen hitten, vgl. Anm. 241; vgl. Schwarz, 209;
ebenso Weisbach, 112.

264 Koegler, Handzeichnungen Graf, 72; drs., Hundert Tafeln,
XXIV.

265 Kocgler, Handzeichnungen Graf, 73; vgl. Liithi, 9o; Ausst.
Kat. Kupferstichkabinett Basel: Meisterzeichnungen aus dem
Amerbach-Kabinett, Basel 1962, 25, Nr. 61: «Schweizer Lands-
knecht vom Franzosen und Deutschen umworben, Um 1523.»
266 Major/Gradmann, 23; vgl. dazu Schweizerisches Idiotikon,
Bd. 6, Frauenfeld 1909, 1387; in diesem Zusammenhang auch
Sebastian Brant, Narrenschiff, Basel 1494, Kap. 7, V. 16,

267 T, Falk, Urs Graf: Unter der Rosen reden, in: Basler Nach-
richten, 8. August 1972, Nr, 265, 7: mit Hinweis auf dic Holz-
schnitt-Illustration von Hans Burgkmair fiir Thomas Murners
«Schelmenzunft». — Vgl. die biographische Notiz, wonach Urs
Graf am 30. Oktober 1520 sein «altes Wohnhaus zur guldin Rosen
von dem Maler Benedikt Knup und dessen Ehewirtin Mergeli
Heilmann kiuflich erwerben» konnte; Koegler, Hundert Tafeln,
XI.

268 Vgl. Koegler, Handzeichnungen Graf, 73: «Der Tod, nicht
ohne Absicht gerade tiber den auf dem Boden stehenden Wein-
kiihler, als Zeichen kurzer Lustbarkeit, steigend, ist mit Recht im
Endspiel, siege jetzt der linke oder der rechte EinfluB.» Vgl
T. Falk, Urs Graf, s. Anm. 267, ebd.: Wollte Graf «hier, noch
cinmal davongekommen, in einem Moment der Einsicht seine
Freunde warnenz»

269 Weisbach, 112: «Hinter dem Manne, der angeworben werden
soll, steht das Gerippe als Memento mori,»
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Abb. 9. Urs Graf, Werbung des Landsknechts im Zunftsaal, Federzeichnung rs21 (Basel, Kupferstichkabinett)

fung sciner angeblichen Werbetitigkeit herausfordert.
H. P. Landolt schwicht das Werbe-Argument damit ab,
daB der Landsknecht «wohl mechr Abenteuer als Geld»
verspreche. 270 Umgekehrt  vertritt  E. Gradmann  die
Meinung, dic Werbung beziche sich offenbar auf den
Landsknecht selbst, denn scin Nachbar, der birtige
Schweizer, blicke auf ihn «voller Erwartung, ob er sich
von dem franzosischen Offizier neben ithm wird an-
werben lassen.» 27! Eben darin liegt nach IW. Weisbach der
Sinn der Werbung: «Hat der fremde Werber Gliick,
so lacht er sich ins Fiustchen; lilt der, auf welchen es
abgeschen ist, sich herumkriegen, so lauert der Tod auf
scine Beute.»272

Was Graf im Bildbericht als inhaltlichen Kern hervor-
hebt, ist dic Werbung des Landsknechts. Alle szenischen
Vorginge sind auf dieses Ziel hin angelegt. Von der
rechten Bildseite kommend tritt der Wirt, gefolgt von
ciner Magd, in den Zunftsaal. Mit dem geschlitzten
Schweizerkreuz am linken Armel ist seine Parteizuge-
horigkeit bereits festgestellt. Eben schenkt er aus einer
hochgchaltenen Weinkanne seinem Landsmann in der
Bildmitte cin, wihrend dieser «cher unwirsch als
freundlich» 273 sich halbwegs dem Landsknecht zuwen-

det. Auf der Hinterbank sitzen miteinander leise wer-
weillend cin Kaufmann und cin Gelehrter. Neben ihnen
hort cin biurischer Gesell mit aufgestiitztem, schwerem
Kopf dem Gesprich der Werbung zu. Es herrscht cine
gespannte Atmosphire, da alle auf diec Antwort des
Landsknechts warten. Dessen  begriffsstutzige  Miene
verrit, daBl das Gesprich ins Stocken geraten ist. Dazu
palt sein selbstgefilliges und gleichermalen einfiltiges
Gebaren, wie er sich Vorbcugt, um einen groBartigcn
EntschluB zu fassen. Doch wihrend er noch zu tiberlegen
scheint, st6Bt ihm ginzlich unerwartet der Tod mit dem
Knic in den Riicken. Mit dicser abrupten Gegen-
bewegung kehrt der Blick tiber den Schweizer in der
Bildmitte zum franzoésischen Werber zuriick. Dessen
zdgernder Griff zur Geldtasche zeigt unmiBverstandlich,
daB die Entscheidung des Landsknechts von der Geld-
frage abhingt. Dazu gibt schlieBlich der Narr, welcher

270 H, P, Landolt, 100 Meisterzeichnungen des 15. u. 16 Jh. aus dem
Basler Kupferstichkabinett, Basel 1972, 66.

270 Major/Gradmann, 23.

272 Weishach, 112.

273 Koegler, Hundert Tafeln, XXIV.



dem Franzosen gegenﬁbersitzt, dem Bildbetrachter
«sententids» zu verstehen, «was den Personen im Bild
nicht sichtbar ist».274 Er weill bereits, wer hier «als
cigentlicher Gewinner»275 auf die Rechnung kommt.
Gleichgiiltig welchen EntschluB der Landsknecht auch
treffen mag, der Tod ist jetzt schon hinter ihm gegen-
wirtig.

Wie aber verhilt sich der Schweizer in der Bildmitte:
Sein bevorzugter Platz neben dem franzdsischen
Werber 138t darauf schlieBen, dal sich seine Rolle,
sein Verhiltnis zum Landsknecht nicht auf stilles
Beobachten beschrinkt. Es ist auch kein Zufall, wenn die
Werbung in einem eidgendssischen, durch das Partei-
zeichen des Wirts bestimmten Zunftsaal und damit vor
eidgendssischem Publikum  sich abspielt. Doch aus
welchem AnlaBz H. Koegler weist — unabhingig von der
Soldnerwerbung im Zunftsaal — auf die zeitgeschichtlichen
Ereignisse des Jahres 1521, insoweit diese unmittelbar die
Lebensumstinde des Zeichners beriihren. Als nimlich im
Mai 1521 das Biindnis zwischen Franz I. und den
Eidgenossen zustande kam, wurden bald darauf eid-
gendssische Soldner angeworben, welche im Dienste
Frankrecichs dic Verteidigung Mailands  iibernehmen
sollten. Auch Urs Graf nahm franzosisches Geld und zog
am 24. August 1521 mit der Basler Freischar des Antoni
Dichtler in die Lombardei.?7¢ Gleichzeitig sammelte aber
auch Kardinal Schiner, der erbitterte Franzosenfeind,
im Auftrag des Papstes ein Heer mit cidgendssischen
Soldnern. Die Tagsatzung erkannte die Gefahr, daB im
Kampf um Mailand Eidgenossen gegen Eidgenossen
aufeinandertreffen konnten; sic forderte deshalb dic
bereits weggezogenen Reisliufer, so auch die Freischar
Dichtlers, unverziiglich zur Heimkehr auf und verbot
simtliche Aufbriiche. Im Freifihnlein Dichtlers fand der
obrigkeitliche Befehl kein Gehér. Einzig Dichtler
gehorchte, wihrend alle andern sich von Jakob Baum-
gartner iiberreden lieBen, auf der Gegenseite mit
Kardinal Schiner am kaiserlich-pipstlichen Feldzug
gegen Mailand teilzunehmen. 277

Auf Grund dieser Zusammenhﬁnge ist es durchaus
denkbar, daB der Schweizer im Zunftsaal gewisse
autobiographische Ziige besitzt. Eine solche «Selbst-
darstellung» kann aber nur das Soldverhiltnis zwischen
dem Schweizer und dem franzdsischen Werber erhellen,
wihrend die Anwerbung des Landsknechts, der Haupt-
person in Grafs Bildbericht, nach wie vor undurchsichtig
bleibt. Es stellt sich die Frage, welches Motiv die
Anwerbung von Landsknechten fiir franzdsische Dienste
erkliren kann, gleichzeitig aber auch die betont skepti-
sche Reaktion des Schweizers auf diese Werbetitigkeit
zu rechtfertigen vermag. Im Hinblick auf den cidgends-
sischen Schauplatz der Werbung sind dazu die politischen
Voraussetzungen und Folgen des franzésisch-schweizeri-
schen Biindnisses zu beriicksichtigen. Im Frithjahr 1521
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war s dem franzdsischen Gesandten in der Eidgenossen-
schaft, Antoine de Lamet, mit Geldspenden und heimli-
chen Pensionen gelungen, alle cidgendssischen Orte —
mit Ausnahme von Ziirich - fiir die «Vereinung» mit
Frankreich zu gewinnen.?78 In Basel vermochte er «das
Pensionenverbot der Stadt zu durchbrechen» und zugleich
eine Abkehr von der bisher kaiserfreundlichen Politik zu
bewirken.2” Zwar hatte auch der Kaiser versucht,
die Eidgenossen fiir cin Biindnis zu interessieren,
aber er verfolgte damit lediglich den Zweck, die
franzosischen Anstrengungen zu durchkreuzen. Ohne
Riicksicht auf ein im Mirz 1521 verfaBtes Gutachten der
Reichsstinde, welches unter anderem schon deshalb von
einem Biindnis abriet, weil ein Nebeneinanderdienen von
Eidgenossen und Landsknechten «vollends nicht denk-
bar» sci280, schickte Karl V. Anfang April dennoch cine
Gesandtschaft in die Eidgenossenschaft. Sein Antrag war
indessen im Inhalt und mehr noch im Tonfall derart
schroff gehalten, daBl ihn die Tagsatzung am 2. Mai teils
ausweichend, in einzelnen Punkten direkt ablchnend
beantwortete.?®! Drei Tage spiter fiel dann dic Ent-
scheidung tiber die kiinftige eidgendssische Politik, als
das Biindnis mit Franz 1. Zustimmung fand. Damit trat
cine Soldallianz in Kraft, welche cinschneidende Ande-
rungen des traditionellen Werbesystems mit sich brachte.
Wihrend die Eidgenossen frither dem Vertragspartner
jeweils vollzihlige Kontingente mit selbst gewihlten
Hauptleuten zur Verfiigung stellten, war jetzt «das
Verhalten der eidgendssischen Obrigkeiten rein passiv:
sie gestatteten bloB, dal vom Kénig bestimmte Haupt-
leute diejenigen, die freiwillig dem Rufe Frankreichs

274 Weisbach, 112,

275 H. P, Landolt, 100 Meisterzeichnungen (s. Anm. 270), 66.

276 Vgl. Koegler, Hundert Tafeln, XII.

277 Ebd. XII.

278 Vgl, Wiithrich, 534.

279 Ebd. s34; vgl. R. Wackernagel, Geschichte der Stadt Basel,
Bd. 3, Basel 1924, 311.

280 Vg, Wiithrich, s23: «Es wirc Ro. kei. Mt. und allen stenden des
heiligen Romischen reichs wverachtlich und schimpflich, =i einer
conmun eins solchen nideren stands zii schicken ; die Eidgenossen
wiirden dadurch verhochmuttiget und in irem ungehorsamen wesen,
dorin sie gegen kei. Mt und dem heiligen reich sind, gesterkt, Wic sie
sich gegen die Herren hielten, denen sie Dienst zugesagt, dafiir
habe man an dem Herzog von Mailand (Lodovico Moro) ein
Beispiel; dem Kaiser wiirde es vermutlich ebenso ergehen. Sie
seien ferner nicht Meister {iber ihre Untertanen: Wenn man auch
alles verbrieft und zur Wiederbeibringung dem Reich entfrem-
deter Gebiete eine Zahlihrer Knechte in Sold hitte, so wiirde doch
der Rest der Eidgenossen dem Konig von Frankreich zulaufen
und so sie sich dan also zweien wurden, wurde sorklich, fuchs mit fuchs
zit fahen! Ein Nebeneinanderdienen von Eidgenossen und
Landsknechten sei vollends nicht denkbar, und iiberhaupt zur
Stunde alle Miihe und alle Kosten vergeblich, da mittlerweile der
Franzose nicht gefeiert habe und wohl schon dem AbschluB3 nahe
15 )]

281 Ebd. s21 fl.



folgen wollten, ungehindert wegfiihren konnten.»28
Es wihrte nicht lang, da wurden auch die Tiicken dieser
Neuerung sichtbar. Am 28. Juni 1521 erklirten Papst
und Kaiser ithre Offensivallianz mit der Absicht, die
Franzosen aus Italien zu vertreiben, und so begann der
von langer Hand vorbereitete Krieg. Franz 1. forderte
sofort die thm laut Biindnis zustchenden 6000 Eidge-
nossen. Die Tagsatzung jedoch zdgerte und erlieB dann
am 18. Juli ein generelles Reislaufverbot, weil sich schon
vor ihrem Entscheid 1oooo Eidgenossen heimlich in
franzosische Dienste begeben hatten. Dieses als listig
empfundene Vorgehen der Franzosen fithrte dazu,
dass der merteil ort erzirnt den kiing puntbriichig schulten,
ire knecht verhielten . . . 283

Die franzésischen Séldnerwerbungen richteten sich nicht
ausschliesslich auf die Eidgenossenschaft. Im Auftrag
Franz 1. warben seit Juni 1521 Herzog Ulrich von
Wiirttemberg sowie Graf Wilhelm von Fiirstenberg in
Stiddeutschland eine groBe Zahl Landsknechte. Mit
diesen Truppen beabsichtigte der Konig, «einen Angriff
gegen die Niederlande vorzutragen, um durch diese
Geplinkel den Kaiser von dem eigentlich entscheidenden
Schauplatz, von Italien, fernzuhalten».?%* Was nun dic
Anwerbung dieser Landsknechte betrifft, so zelgt gerade
das Beispiel Wilhelms von Fiirstenberg, daBl zu diesem
Zcitpunkt bestimmte grundsitzliche Bedingungen durch
das  franzdsisch-schweizerische Biindnis im  voraus
festgelegt waren. Wilhelm verpflichtete sich am 21. Mai
1521, «dem Konig mit seiner Person, seinen Mann-
schaften und Schldssern diesseits des Rheins gegen
jedermann (auBer gegen die Eidgenossen) zu dienen», 285
Der Konig versprach seinerseits, ihm spiter den Ober-
befehl iiber die Landsknechte und Eidgenossen in
franzosischen Diensten zu geben. Wie schon erwihnt,
scheiterte dieser Plan sogleich am energischen Wider-
stand der Eidgenossen.?8¢ Es war nicht allein der
cidgendssische  «Konkurrenzneid», der Fiirstenbergs
Hoffnungen zunichte machte, sondern zugleich das
wachsende MiBtrauen gegeniiber der franzésischen
Politik in den Niederlanden. Mit groBer Sorge verfolgte
man in der Eidgenossenschaft die franzésischen Riistun-
gen, welche offenbar auch fiir einen Feldzug gegen die
Freigrafschaft Burgund dienen sollten. Die Tagsatzung
verlangte deshalb vom Koénig eine diesbeziigliche
Erklirung. Nach langwierigen Verhandlungen gab die-
ser «schlieBlich nur miindlich die Versicherung, er werde
die Grafschaft unter der Bedingung, daf sie sich streng
neutral halte, nicht verletzen». 287 Unterdessen gingen die
Kriegsriistungen auf franzdsischer wie auf kaiserlicher
Seite unvermindert weiter.

In Basel, wo man sich erst nach cinigem Zdgern fiir das
Biindnis mit Frankreich entschieden hatte, herrschte eine
aufgewiihlte Stimmung gleich einem «Fieber, das
wihrend dieser Monate das Leben in seiner Gewalt»

hicle.?8% Im Juni erregte Wilhelm von Fiirstenberg
etwelches Aufsechen, als er in der Stadt SpieBe und
Hellebarden fiir seine Landsknechte kaufen wollte.289
Anfang August wurden Geriichte laut, die davor
warnten, der Kaiser werde nicht nur Frankreich,
sondern auch die Eidgenossenschaft angreifen.2%0 Mit
dem Hinweis auf die umfangreichen Riistungen des
Kaisers hatte Franz I. am 2. August die Tagsatzung um
ein zusitzliches Kontingent von 6000 Eidgenossen
ersucht. Wieder gelang es den Franzosen, in kiirzester
Zeit ungefihr 4000 Freiwillige anzuwerben, bevor die
Tagsatzung cinen Entscheid fillen konnte. Thre ablehnen-
de Antwort vom 27. August kam offensichtlich zu spit,
um die bereits erfolgten Aufbriiche zu unterbinden.
Sie beschloB also, die inzwischen weggelaufenen Knech-
te — unter ihnen auch das Freifihnlein Antoni Dicht-
lers29! — sofort nach Hause zuriickzurufen.

Schon am 14. August, als der franzdsische Gesandte die
Bitte um neue Soldner wiederholt hatte, war die
Tagsatzung in ihrer Mehrheit gewillt, «die Knechte zu
keinem Herren zichen zu lassen».292 Zu den Bedenken,
dic Eidgenossen kénnten in der Lombardei gegen-
cinander gefiihrt werden, kam nun auch die Sorge um
die Sicherheit im eigenen Land. Die Tagsatzung crlic
deshalb den Aufruf, «jedermann soll(e) sich mit Gewehr
und Harnisch ausstatten, damit man vorbereitet wire,
wenn die Eidgenossenschaft angegriffen wiirde».?%3
Diese Vorsichtsmalnahme stand im Zusammenhang mit
einem Schreiben, das der Basler Bote zuhanden der

282 Ebd. 575; vgl. dazu die positive Wertung bei L. v. Muralt,
Renaissance und Reformation, in: HSG, I, 430: «Der Abschlufl
der Soldallianz bedeutet gegeniiber dem freien Reislauf, den die
Obrigkeiten kaum hitten unterbinden konnen, eine Sffentliche
Regelung dieses gefihrlichen Dranges. Die Werbung hing nun
von der obrigkeitlichen Lizenz ab.»

283 Anshelm, IV, 442; vgl. E.A., 4, 1a, 62: gleichzeitig wurden
an die pipstlichen und franzdsischen Eidgenossen im Feld Mahn-
schreiben geschickt, sich ja nicht gegeneinander fiihren zu lassen;
vgl. Steiner, 92 f.

284 Wagner, 25 ; vgl. Wiithrich, 558.

285 Wagner, 21.

286 Vgl. ebd. 26; s. Anm. 75 (21. August 1521).

287 Wiithrich, 559; vgl. E.A,, 4, 1a, 55, 60 f,

288 R, Wackernagel, Geschichte der Stadt Basel (s. Anm. 279), 307.
289 Wagner, 25, Anm. 127.

290 R Wackernagel, Geschichte der Stadt Basel (s. Anm. 279), 308.
291 Vgl. E.A., 4, Ia, 90: «hinter sich zu bringen, daB jeder Ort
bei Ehre, Leib und Gut verbiete, bis Ende des nichsten Tages in
irgend einen Krieg zu ziehen.» — Antoni Dichtler hatte zuvor als
Gesandter Basels an der Tagsatzung vom 6. Mirz und 2. August
1521 die Interessen seiner Stadt vertreten, und am 24. September
kehrte er in gleicher Funktion an die Tagsatzung zuriick, vgl.
E. A4, 1a, 12; 70; 10L,

292 Steiner, 103; vgl. E.A., 4, 1a, 81. — Gleichzeitig wurden an
die Eidgenossen in pipstlichen und franzdsischen Diensten
Friedensgesandtschaften geschickt, vgl. R. Durrer, Die Schweizer-
garde in Rom und die Schweizer in pipstlichen Diensten, Bd. 1,
Luzern 1927, 293.

293 E A, 4, 1a, 81.
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Tagsatzung am 14. August unterbreitet hatte. Darin
hieB es, der Kaiser betreibe in den Niederlanden ein
iiberswenklich mdachtige grosse riistung von volk zuo ross und
zuo fuoss, derglych vor nie gesechen sye, und daB in Lothrin-
gen Francisc von Sikkingen by v™ zuo ross by im hab und
werd noch so vil iiberkommen und by xxx™ fuossknechten,
und weiter, dass die landsknecht, so by dem Kiinig von
Frankrich syent, sich lassen merken, so sy vernemen, dass wir
Eidgnossen zuo demselben ziechen und er die annemen,
so wollen sy sich darzuo schicken, dass sy von im kommen und
den Eidgnossen eins uf den swanz, wie zuo Meiland geben
willen.2°4 Mit anderen Worten: dic Landsknechte,
die sich in franzosischen Diensten befinden, warten nur
darauf, im entscheidenden Moment zum Gegner
tiberzulaufen, um mit diesem Tiuschungsmandver den
Eidgenossen cine Niederlage wie zuo Meiland, das heiBt
wic bei Marignano, zu bereiten. Die Tagsatzung
reagierte auf diese Nachricht anscheinend gelassen:
«Auf das Schreiben derer von Basel hat man ihnen
versprochen, sie jedenfalls rechtzeitig zu warnen.»293
Doch die Gelassenheit triigt, denn am gleichen Tag
befaBte sich die Tagsatzung mit dem «Anzug, daB dic
gegenwirtigen Unruhen und Kriegsliufe den Cardinal
von Sitten zum Urheber haben»; es sei deshalb «zu
berathschlagen, wie man sciner los werden kénne». 296
Mit dem unzweideutigen Fingerzeig auf Kardinal
Schiner gewinnt die zitierte Anspiclung auf die Nieder-
lage von Marignano - iiber den Stellenwert einer
rivalititsbedingten Warnung hinaus — politisches Ge-
wicht. Scit der verhingnisvollen Schlacht zuo Meiland
hatte Schiner unabliBig versucht, dic Eidgenossen fiir
einen neuen Waﬂ%ngang zur Wiedereroberung Mailands
zu tiberreden. Im Gedanken an dic Toten von Marigna-
no wubBte er geschickt ihre Rachegefiihle zu schiiren.
Auch wenn er den AbschluB3 des franzésisch-schweizeri-
schen Biindnisses nicht verhindern konnte, so stimmten
mit ihm doch breite Volkskreise tiberein, daB damit ouch
das Marianisch pliitmal verstrichen wurd, nit mit wenig golds
zitwegen bracht.>*7 Umgekehrt unternahm Schiner von
Zirich aus alles, um mit Geldspenden und heimlichen
Pensionen die «Vereinung» zwischen Papst Leo X. und
den Eidgenossen aufrechtzuerhalten.??® Nachdem die
Tagsatzung schon am 1. Dezember 1520 dem pipstlichen
Legaten Anton Pucci 6000 Eidgenossen zugesagt hatte,
zog diese Truppe im Mirz 1521 in den politisch unver-
finglichen und wohlbezahlten Leinlakenkrieq, um dem
Papst «zu Schirm der Kirche und seiner Person» zu
dienen.?%? Als aber der Papst Anfang August um neue
Séldner nachsuchte, lehnte die Tagsatzung seinen Antrag
mit der Begriindung ab, «daB es jetzt nicht nétig scheine,
ihm Hilfe zu leisten, da scine Heiligkeit und ihr Gebiet
von Niemand angegriffen werde.»3%° Einzig Ziirich
bewilligte am 17. August 2700 neue Séldner, fiir die
allerdings cine rein defensive Ordonnanz gelten sollte. 30!

236

Obwohl die Tagsatzung nochmals betonte, wie sehr ihr
die «Anschlige» Schiners miBfielen und «daB es der
Eidgenossen Wille sei, die Knechte daheim zu lassen»302,
brach Schiner am 27. September mit dem Ziircher Heer
und sooo Freiwilligen nach Italien auf und gelangte
Anfang November an den Ubergang des Po. Entgegen
seiner urspriinglichen Absicht, das ganze Heer ins kaiser-
lich-pipstliche Lager zu fiihren, zogen dic Ziircher
unbeirrt nach Piacenza weiter. Die Freiwilligen aber,
zu denen sich auch jene Eidgenossen gesellten, welche —
wie die Basler Freischar mit Urs Graf — aus den franzési-
schen Diensten weggelaufen waren, folgten Kardinal
Schiner ins Lager vor Mailand.?% Am 18. November

294 Ebd. 82. — Uber die kaiserlichen Riistungen und die Umtricbe
des Franz von Sickingen wurde die Tagsatzung bereits am 5. Au-
gust 1521 in Ziirich durch Kardinal Schiner in Kenntnis gesetzt,
s. E.A., 4, 13, 76.

295 Ebd. 81.

296 Ebd. 8o.

297 Anshelm, IV, 410 (gemeint ist Marignano); vgl. Steiner, 78.
298 Vgl. die Basler Instruktion, welche Antoni Dichtler am 2. Au-
gust 1521 der Tagsatzung vorlegte. Hier ist in cinem «merk-
wiirdigen SchluBparagraphen» die Rede von heimlichen Pensio-
nen, die Dichtler vom pipstlichen Kommissir Wilhelm de
Falconibus fordern solle, s. E. A., 4, 1a, 73; vgl. auch die Antwort
von Uri und Luzern auf das Werbegesuch Kardinal Schiners,
«daB sie weder Spanicr noch Landsknechte zu Nachbarn haben
und lieber sterben, als das ertragen wollten.» Biichi, 333; vgl. E. A.,
4, 1a, 77 und Steiner, 103, 118.

299 E.A., 3, Abt. II, 1267; vgl. ebd. 1271 und E. A, 4, 12, 14.
300 Ebd. 84 (17. August 152T).

301 Ebd. 95 f.

302 Ebd. 101 (24. Sept. 1521): diec Beratung war «namentlich des
vielen Reislaufens wegen angesetzt» worden. AufschluBreich ist
riickblickend die von Antoni Dichtler vorgetragene Stellung-
nahme Basels zum Pensionenproblem: Wir hetten ouch die (sc.
Pensionen) nit angenonunen, wo uns ein treffenlich ursach darzuo nit
bewegt und als vil als getrungen hette; dann so wir uns lang jaren
gespert, gewideret und kein pension nit wellen nemen, sind wir zuo
mermalen von etlichen unsern lieben Eidgnossen verspottet und schier
als eigensinnig verachtet worden ; harumb, damit wir uns andern
Eidgnossen verglichtent und inen willfaren machtent, haben wir
zuoletst, namlich diss jar, als andere Eidgnossen gethon und etlich pen-
sionen empfangen, deren wir uns gern verzihen werden, so das durch
gmein Eidgnossen einhelliklich beschlossen wirt.» Vgl. E. A., 4, Ia, 105,
303 Vgl. Anshelin, IV, 439: die andren hoptliit, namlich von Ziirich des
cardinals 200 gardenknechten hoptman, Wilhelm ziim Rotenhus ;
von Bern Hans Gutenhelm ; von Ure Erb; von Underwalden, ob :
Casper am Vdld; nid: Antoni Andacher; von Glaris Fridli Belli,
und von Basel Jakob Bomgarter ; uss dem Tiirgow Hug Dietrich von
Landenberg, und ander me, zugend mit iremt cardinal gon Meyland. —
Bereits am 12. September 1521 crfuhr die Tagsatzung von
entsprechenden Abwerbungsversuchen: Prosper Colonna und
Hieronymus Morone versprachen «jedem schweizerischen
Kriegsmann, der den Dienst des Konigs von Frankreich verlifB3t
und zu ihnen iibergeht, zwei Solde (Doppelsdlde), unter der
Bedingung, daB3 die Leute zwei Monate lang gegen Frankreich
dienen, und sich {iiberall und zu jeder Zeit brauchen lassen,
und daf ihrer wenigstens 3000 kommen.» Vgl. E.A,, 4, 1a, 111,;
vgl. ebd. 120 den Bericht an die Tagsatzung vom 7. November,
«daB seit ciniger Zeit viele Knechte von dem Konig weglaufen.»



standen sic mit ihm auf dem denkwiirdigen Schlachtfeld
von Marignano. Und hier, im Anblick der «gebleichten
Schidel und Gebeine der gefallenen Eidgenossen»,
gelang es Schiners Beredsamkeit, «noch die letzten
Hemmungen sciner Knechte, die cinem offensiven
Vorgehen gegen Mailand im Weg standen, zu beseiti-
gen».3%% Nach kurzer Gegenwehr fiel dann am 19. No-
vember die Stadt in die Hand der kaiserlich-pipstlichen
Truppen, ohne daB die Eidgenossen gegeneinander
kimpfen muBten. Am gleichen Tag richtete die Tag-
satzung, nachdem alle Friedensbemithungen gescheitert
waren, cine letzte Mahnung an die Freiwilligen Schiners,
sich nicht gegen Mailand fithren zu lassen.3%5 Als diese
zum Jahresende wolgeschaft frélich heimkehrten, konnten
sie sich nicht wundern, wenn ecinzelne Orte, vor allem
Bern und Basel, die Schuldigen «nach ithrem Verdienen»
bestraften.3%¢ Die unnachsichtige Haltung der Obrigkeit
war nicht zuletzt politisch bedingt, weil alle cidgendssi-
schen Orte — auBer Ziirich - schon am 18. Januar 1522
dem Gesuch des franzdsischen Konigs entsprachen und
16000 Mann zur Riickeroberung Mailands bewilligten. 307
Grafs Parteiwechsel zu Kardinal Schiner ist weder ein
Beweis, daB3 Graf cinmal mehr dem «Lockruf der Trom-
mel», das heiBt dem Drang nach dem ungebundenen
Leben der Reisliufer erlegen sei, noch ein «Zeichen,
daB die niederschmetternden Erfahrungen von Mari-
gnano bereits verblaBt» wiren3°8, im Gegenteil ! Beweist
doch dic Zeichnung des Schlachtfeldes von 1521 hochst
cindrucksvoll, in welchem MalB diec vom cidgendssischen
Totenkult geprigte Erinnerung an Marignano fiir Urs
Graf gegenwirtig ist. Diese Erinnerung crklirt nicht nur,
warum Graf und seine Gefihrten zur Partei Schiners
wechselten, sic  vermittelt zugleich jene Aspekte,
die fiir das Verstindnis der komplexen Ercignisse des
Jahres 1521 grundlegend sind.?%° Ahnliches gilt offenbar
auch fir die S(')'Jduerwerbung im Zunftsaal, deren zeit-
geschichtliche Relevanz von der bisherigen Forschung
immer wieder besonders betont wurde. Ohne Kenntnis
der politischen Vorginge blicb die Sinngebung der
Werbeszene jedoch im  unverbindlichen allgemein-
typischen Rahmen stecken. Trotzdem sollte in der
vermeintlichen Werbung des Schweizers — mit selbst-
kritischem Seitenblick ! — ein «Stiick Schweizergeschich-
te» illustriert werden.31 Entsprechend widerspriichlich
sind dic ausschlieBlich stilistisch-formal begriindeten
Datierungen «um 1520» und «um 1523».3!! Dabei kann
kein Zweifel bestchen, daBB durch die Anwesenheit des
franzosischen Werbers im Zunftsaal vorweg cin be-
stimmter zeitlicher Termin festgelegt ist, da die franzo-
sische Werbetitigkeit den AbschluB des franzosisch-
schweizerischen Biindnisses vom 5. Mai 1521 voraussetzt.
Die zweite Limite gibt das Datum des 24. August 1521,
als diec Basler Freischar unter Antoni Dichtler nach
Italien aufbricht; eine spitere Datierung wiirde dem

Bildthema unmittelbar aus werbepolitischen Griinden
widersprechen. 312

Mit der Datierung auf den Sommer 1521 steht die
Soldnerwerbung im Zunftsaal demnach direkt in Ver-
bindung mit dem bevorstehenden Feldzug nach Mai-
land. Gibt es dafiir anschauliche Anhaltspunkte: Graf

304 Biichi, 346; Wackernagel, Freiheitskimpfe, 12.

305 Vel. E.A., 4, 1a, 134; vgl. Anm. 254. — Zu den Friedens-
bemiithungen der Tagsatzung vgl. R. Durrer, Die Schweizer-
garde in Rom (s. Anm. 292), 293 : «Umsonst hatten die schweize-
rischen Gesandten noch Versuche gemacht, die Hauptleute abzu-
mahnen, sie hatten keine Verbindungen mit ihnen erlangen
konnen, ihre Briefe hatte Kardinal Medici abfangen lassen. Sie
muBten cinschen, daB ihre Friedensmission vollig gescheitert sei
und sich mit der Auffassung abfinden, die der bernische Bote
Rudolf Nigeli schon am 23. Oktober in cinem Brief an seine
Obern geduBert hatte: obwohl es bedenklich scheine, dic Knechte
des angegriffenen Teiles abzuberufen, so erfordere dies die Not:
denn es sei doch besser, Mailand gehe dem Kénig verloren ohne
Schlacht, als mit groBem Schaden der Eidgenossen (in bruder-
morderischem Kampf). Auf der Seite der Pipstlichen finde man
keinen Gehorsam. . .»

306 Anshelm, 1V, 439; vgl. E.A., 4, 1a, 151 (1. Januar 1522):
«Es wird angezeigt, dal dic ungehorsamen Knechte, die jiingst-
hin gegen Gunst und Willen der Eidgenossen zu dem Papst
gezogen und das Herzogtum Mailand haben erobern helfen
ungcachtet der Zusicherungen, welche die zw8lf Orte mit den
Zugewandten dem Konig von Frankreich gegeben, nach Hause
zuriickgekehrt seien, wo sie von einigen Orten gestraft werden,
von andern nicht. Das soll jeder Bote heimbringen, damit sie zu
Vermeidung von Unruhen und necuem Ungehorsam iiberall
gestraft werden nach ihrem Verdienen, um so mehr, als sie sich
unter die rothen Kreuze ergeben und solche getragen haben, das doch
in unser Eidgnoschaft nie gehdrt worden ist. — Von Urs Graf ist
lediglich bekannt, daB3 er im Juni 1522 im Basler Gefingnis sal3,
weil er inn krieg gezogen sei iiber miner herren verbott, vgl. Major|
Gradmann, 10; dazu besonders Koegler, Hundert Tafeln, XII,

307 Vgl. E.A., 4, 1a, 164.

308 Koegler, Hundert Tafeln, XII.

309 Vgl. Bdchtiger, Marignano. Zum Schlachtfeld von Urs Graf,
42 f.

310 T Falk, Urs Graf (s. Anm. 267); vgl. Koegler, Handzeich-
nungen Graf, 73; H.P. Landolt, 100 Meisterzeichnungen (s. Anm.
270), 66: die Zeichnung «konfrontiert uns mit dem brennendsten
Problem der Schweizergeschichte nach dem Riickzug der Eid-
genossenschaft aus der militirischen GroBmachtpolitik: dem
Soldnerdienst fiir fremde Michte, der den regierenden Familien
Pensionen einbrachte und — euphemisch gesagt — den Bevdlke-
rungsdruck vor allem der ausschlieBlich agrarischen und der
Berggebiete mildern half.»

311 Vgl. Koegler, Handzeichnungen Graf, 72: um 1523; Liithi,
134: nach 1520; Koegler, Hundert Tafeln, XXIV : aus stilistischen
Griinden: um 1520; Major/Gradmann, 23: beruft sich auf die
formale Beziehung mit Holbeins Scheibenrifl des Zunftessens von
1522 und datiert deshalb um 1523; bezeichnenderweise geben
H.P. Landolt und T. Falk iberhaupt keine Datierungsvorschlige.
312 Vgl. Anm. 305; nach der Eroberung Mailands herrschte in
der Eidgenossenschaft cine allgemeine MiBstimmung iiber den
Ausgang des Feldzuges von 1521, sie fithrte zur definitiven
Entfremdung mit Kardinal Schiner, so daB3 im Friihjahr 1522 die
Eidgenossen erneut nach Mailand zogen, wihrend die Lands-
knechte geschlossen fiir die kaiserliche Politik cintraten. Vgl.
Biichi, 352, 362, 366 f.
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zeigt im Zunftsaal drei szenisch miteinander verkniipfte
Motive: die Werbung des Landsknechts fiir dic franzs-
sischen Dienste, das miltrauisch beobachtende Verhalten
des Schweizers und schlieBlich den Auftritt des neugieri-
gen Todes, der dem Landsknecht in den Riicken fillt.
Die Logik der Werbung scheint einfach. Der Lands-
knecht will dem franzésischen Werber imponieren,
damit dieser tiefer in die Geldtasche greifen soll. Worauf
wollte der Landsknecht in diesem Handel sonst pochen,
wenn nicht auf seine Kriegstiichtigkeit: Von daher ist
sein prahlerisches Benchmen wohl leicht erklirbar,
dennoch findet die Werbung unter zwiespiltigen
Bedingungen statt. Man fragt sich, wic denn die vor-
sichtige Haltung des Schweizers zu verstehen sei, und
mehr noch, was {iberhaupt den Tod in die Gesprichs-
runde des Zunftsaales herbeilockt. Hat der Zeichner
damit nicht das entscheidende Motiv der Werbung
Verschwiegen? Zwar gibt der Tod selbst mit seinem
Spruchband einen satirischen Wink zum Bildbetrachter.
Er will vorerst ein wil zu lossen, er behauptet also, jetzt
noch nicht definitiv einzugreifen. Da aber der Tod stets
das «letzte Wort»3'3 hat, ist er keinesfalls cin beliebig
neutraler Zuhdrer. Thm bleibt weder Gegenwirtiges
noch Zukiinftiges verborgen. Im Augenblick, da er im
Zunftsaal erscheint, stellt er nicht nur die Werbung des
Landsknechts in Frage, sondern zugleich auch dessen
Zukunftserwartung fiir den kommenden Feldzug. Man
konnte daraus schlieBen, der Tod werde dem nichts-
ahnenden Landsknecht das Memento mori ankiindigen. 34
Doch zeigt dic spttische Art des Einspruchs, dal cr den
Landsknecht jetzt, mitten im Gesprich zurechtweisen
will. Der Tod weiBl offenbar, daBl der Landsknecht
Absichten hegt, die er in der Werbung wunter der Rose
bisher verschwiegen hat. Hinter seinem Pochen auf
Kriegstiichtigkeit steckt deshalb mehr als nur Prahlerei.
Diese Vermutung wird unabhingig vom Erscheinen des
Todes durch den miBtrauischen Blick des Schweizers
bestitigt, dessen Verdachtsmomente gewill nicht daher
rithren, daB der Landsknecht mit seiner Kriegstiichtig-
keit auftrumpft. Thn interessicren in erster Linie die
Beweggriinde, warum der Landsknecht in franzosische
Dienste treten will.

Dartiber kann die Nachricht des Basler Boten an der
Tagsatzung vom 14. August 1521 cine iiberraschend
prizise Auskunft erteilen. Hier wird auf das heimliche
Gerede unter den Landsknechten in franzosischen
Diensten aufmerksam gemacht, da diese sich anmerken
lieBen, daf sie den Eidgnossen eins uf den swanz, wie zuo
Meiland geben wollen. Um die Eidgenossen besiegen zu
konnen, soll also nicht die kriegerische Tiichtigkeit
entscheiden, sondern ecine heimtiickische Kriegslist.
Die Landsknechte wollen sich darzuo schicken, aus den
franzosischen Diensten wegzukommen, um dann auf
Seiten des Kaisers gegen dic Eidgenossen ins Feld zu
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zichen. Die Tagsatzung nimmt diese Warnung zur
Kenntnis und trifft Vorkehren, damit man geriistet sei.
Der Schweizer im Zunftsaal zeigt cin dhnliches Verhal-
ten. Ohne das plétzliche Erscheinen des Todes bemerkt
zu haben, ahnt er vielleicht schon, was der Landsknecht
im Schilde fithren kénnte. Fiir den Zeichner hingegen
sind die hinterhiltigen Absichten des Landsknechts
unumstdBliche GewiBheit geworden. Wie gerufen tritt
der Tod herbei, um die Geheimnisse «unter der Rose»
aufzudecken. Er hat die Pline des Landsknechts rcchtzeitig
durchschaut, wonach dessen Anwerbung von Anfang
an nur darauf abzielt, spiter zum Feind iiberzulaufen, um
mit diesem perfiden Mandver die Eidgenossen zu iiber-
raschen. Selbst das Prahlen mit der Kriegstiichtigkeit
dient lediglich als Vorwand, da anstelle des «chrlichen»
Kampfes der Vorteil listiger Taktik gelten soll. Nun aber
ist dieser Anschlag in doppelter Weise miBlungen. Das,
was der Landsknecht unbedingt verheimlichen wollte,
kommt «unter der Rose» dennoch zum Vorschein.
Gleichzeitig ist auch seine groBmaulige Kriegstiichtig-
keit zu Ende und sein Reden unter dem Zeichen der
Verschwiegenheit bringt ithm nichts als Spott und
Gelichter. Als erster hat der Narr den Fehlschlag des
Landsknechts erkannt; als vorwitziger Beisitzer scheut er
sich nicht, diese Entdeckung unverziiglich dem Bild-
betrachter mitzuteilen.

Die Prognose der Landsknechte, daB im kommenden
Feldzug die Niederlage von Marignano sich wiederholen
werde, erfille sich deshalb nicht, weil der Tod als Anwalt
der cidgendssischen Interessen auftritt. Alle Eidgenossen,
die nun nach Mailand ziehen - und zu ihnen gehort ja
auch der Zeichner des Spottbildes —, sind also gewarnt.
Denn der MaBstab heiBt Marignano. Die Warnung
«unter der Rose» ecrinnert damit zugleich an ganz
andere «Rosen», welche den Eidgenossen damals auf der
Walstatt von Marignano zuteil wurden. Dieses pliitmal
muBte sich den Eidgenossen umso tiefer cinprigen, als ge-
rade die Landsknechte in ihren Spottliedern daran erinner-
ten: die gilg bracht Heine rosen, dass in das bliit ab ran.3'5

I11. Selbstdarstellungen

In seinem Gebet «zur Bekehrung der Schweizer»
tadelt Jakob Wimpheling an den Eidgenossen drei hervor-

313 T, Falk, Urs Graf (s. Anm. 267), ebd.

314 Vgl. Weisbach, 112.

315 Liliencron, 3, 173, Nr. 292, 16, 2 f. — Zur Redensart vgl.
Schweizerisches Idiotikon, Bd. 6, Frauenfeld 1909, 1386; nach
der Schlacht bei St. Jakob an der Birs 1444 reit herr Burkhart
Miineh, ein ritter, der den delphin ins land gefiiert hat, mit etlichen
tiitschen riitern iiber die Walstatt durch die erschlagnen Eidgnossen,
tett sin visier am helm uff und sprach iiberlut lachende : hiit ztag baden
wir in rosen | Das erhort ein Eidgnoss, der allda verwunt an sinem ende
lag, der ergreiff ein stein und wiitscht uff sine kniiw und trifft ine ins
angesicht ; vgl. auch Sehaufelberger, Charakterologie, s8.



stechende Merkmale: superbiam in incessu, vanitatem in
vestitu, truculentiam in vultu.3'® Diese Eigenschaften
wiirden bei ihnen schon im Kindesalter nachhaltig
gefordert, um die Jugend friih genug an den Krieg zu
gewthnen. Auch wenn diese Behauptung iibertrieben
erscheint, so ist man dennoch nicht abgeneigt, Wimphe-
ling Glauben zu schenken.3'7 Denn der stolze Gang,
die Kleiderpracht und der wilde Gesichtsausdruck
entsprechen den «herausfordernden Variationen der
Selbstbestitigung und Selbstverherrlichung»318, welche
ihrerseits im kriegerischen Hochmut griinden. Und
dieser Hochmut ist «letzten Endes nichts anderes als der
sichtbare Ausdruck des {iberschiumenden Kraft- und
Selbstgetiihls, welches die militirische Tiichtigkeit dem
Uberlegenen verleiht». 31 Wenn nun umgekehrt in den
Spottbildern etwa des heimkehrenden Landsknechts dessen
Haltung, Kleidung und Mimik satirisch bloBgestellt
werden, so kann man mit Recht vermuten, dieses frei-
ziigige Feindbild sei durch einseitige Blickrichtung von
vornherein festgelegt. Demnach miiten alle negativen
Gesichtspunkte auf mehr oder weniger bewuBten Unter-
stellungen beruhen. Nicht anders bei der Werbung im
Zunftsaal, wo der Landsknecht allein schon durch sein
duBeres Benchmen bestitigt, daB} scine Prahlerei charak-
terologisch zu werten ist. Doch unabhingig davon,
ob nun dieses Verdikt objcktiv berechtigt sein kann,
stellt sich die Frage, inwicweit das von Graf vorgestellte
Feindbild tatsichlich dem Selbstverstindnis der Betroffe-
nen widerspricht. Denn wie die Selbstdarstellung in den
Schildhaltern des  Fiirstenbergwappens bezeugt, spielen
bramarbasierendes Auftreten und martialische Gesinnung
eine gewil nicht unwesentliche Rolle. In Verbindung mit
der Kampfszene im Oberbild erheben sie denselben An-
spruch auf Kriegstiichtigkeit wie vor ihnen die ruhm-
siichtigen  Schildhalter des Manuelwappens oder der
stehende Krieger vor leerem Grund. Der Triumph {iber die
Rivalen gilt auch fiir sie als Beweis der eigenen Uber-
legenheit. Damit bekunden die Landsknechte eine nicht
minder parteiische Sehweise. Und wenn ihr Auftreten
nicht eben doch ein Nachahmen «nach Schweizer Art»
sein soll, worin liegt dann der Unterschied zu den
Selbstdarstellungen der Eidgenossen:

In Hans Holbeins Scheibenri8 mit dem Wappen der
Grafen von Eberstein (Abb. 10)320 besitzt der Schildhalter
alle typischen Kennzeichen der Landsknechte, zugleich
verkorpert er jedoch Merkmale, die sonst jeweils den
Eidgenossen zugeschrieben werden. Oder ist es Zufall,
wenn dieser Scheibenrifl — aus welchen Griinden auch
immer — fiir die reprisentative Auswahl der «Schweizer
Handzeichnungen des 15. und 16. Jahrhunderts» mitbe-
riicksichtigt wurde:32! Unter ciner Arkade tritt der
Schildhalter mit ebenso finsterer wie selbstbewulBter
Miene vor den Bildbetrachter. Sein derbes, knochiges
Gesicht mit einem riesigen Schnauzbart verrit die rohe

Gemiitsart cines «alten Raufdegens».322 Das kurz-
geschorene Haupt ist unbedeckt, da er das Barett im
Nacken trigt; und hier erkennt man sogleich das habs-
burgische Parteizeichen: die Pfauenfeder. Dall der
Schildhalter sich zu den Landsknechten bekennt, zeigt
mit allem Nachdruck sein Wams, das wie die gebausch-
ten Armel vollkommen mit Andreaskreuzen geschlitzt
ist. Dariiber hinaus sind seine Hosen iiber beiden Knien
abgehauen; anstelle der bekannten LederschoBe sieht
man hier als Kniebedeckung «verschnittene Pelz-
hosen».323 Der Schildhalter hat die Aufgabe, das Wappen
der Grafen von Eberstein — mit einer Rose im Schild,
dariiber als Helmzier eine Halbfigur mit Mitra324 — zu
bewachen. In der rechten Hand hilt er liBig cine
Hellebarde iiber der rechten Schulter, mit der linken fa3t
er das kurzbreite Landsknechtsschwert unterhalb der
Parierstange.

Dic kriegerische Schaustellung des Schildhalters wird
durch zwei auf den seitlichen Siulenkapitellen fechtende
SpieBtriger erliutert. Auf der rechten Seite siecht man
einen Eidgenossen mit dem Schweizerkreuz auf dem
Riicken325, auf der Linken einen Landsknecht, der
geduckt und ruhig abwartend den Angriff des Eidgenossen
pariert. Der Landsknecht triigt zwar keine Parteizeichen,
doch liBt seine Ausriistung: cine Lederkappe mit
Ohrenschutz, abgchauene Hosen und das kurzbreite
Schwert, keinen Zweifel iiber seine Herkunft auf-
kommen. Der Kampf der beiden SpieBtriger besitzt
Turniercharakter, es ist cin ebenbiirtiger Wettstreit mit
gleichen Bedingungen. Nichts deutet auf eine grimmige
Auseinandersetzung. Die Kampfentscheidung bleibt
offen, da der Landsknecht den Ausfall des Eidgenossen
unerschrocken abwehrt.

Der RiB trigt die handschriftliche Bezeichnung Cristoff
graff zit eberstejn und das Datum 1522. H. A. Schmid hilt
diesen Vermerk zwar fiir alt, aber nicht fiir urspriinglich

316 Zit. n. Schaufelberger, Alter Schweizer, 205, Anm. 21.

317 H.G. Wackernagel, Bemerkungen zum Geschichtsbild in der
alten Eidgenossenschaft, Discordia concors. Festgabe f. E. Bon-
jour, Bd. 2, Basel 1968, 313.

318 Schaufelberger, Charakterologie, 83.

319 Ebd. 7o.

320 Federzeichnung, Hohe 33,5 cm, Breite 29,3 cm,

321 Huygelshofer, Schweizer Handzeichnungen, 40, T. 59.

322 Ganz, Handzeichnungen Holbein, XXVIII: mit dem «An-
spruchauf Portritihnlichkeit»; vgl. ebd. 46: der Schildhalter wird
indifferent als «Sdldner, Krieger» bezeichnet.

323 Ebd. 46.

324 Vgl. dazu die Scheibenrisse von Hans Baldung fiir Graf
Bernhard III. von Eberstein (um 1515), Ausst. Kat. Hans Baldung
Grien, Karlsruhe 1959, Nr. 232, und von Hans Weiditz fiir Graf
Bernhard IV, von Eberstein (1525), s. Anm. 67; zum Wappen
vgl. K. v. Neuenstein, Die Grafen von Eberstein in Schwaben,
Karlsruhe 1897, Anhang XIV.

325 Vgl. Ganz, Handzeichnungen Holbein, 46: «zwei Lands-
knechte».
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und schligt aus stilistischen Griinden cine Datierung
«um 1519» vor.32¢ In diesem Zusammenhang ist auch
die bisher auBer acht gelassene Frage nach dem Auftrag-
geber zu stellen. Unabhingig davon, ob der Vermerk
urspriinglich sein konnte, finden sich im Rif selbst
bedeutsame Anhaltspunkte: im Wappen Eberstein
einerseits und in der Bezichung des Auftraggebers zu den
Landsknechten und den Eidgenossen andererseits. Nun
aber zeigt sich, daBl Graf Christoph von Eberstein
(1502-1527) der ecinzige scines Geschlechts ist, der sich
im fraglichen Zcitraum als Landsknechtsfiihrer betitigt
hat. 1526 nahm er unter Georg von Frundsberg am
kaiserlichen Feldzug nach Italien teil, und im beriihmten
Sturm auf Rom am 5. Mai 1527 zeichnete er sich durch
besondere Tapferkeit aus. Kurze Zeit spiter starb er an
der Pest.??7 Auch wenn fiir das Jahr 1522 in Bezug auf
kriegerische Beteiligung biographische Nachrichten
fehlen328, so erscheint die Datierung des Risses um 1519
erst recht unwahrscheinlich, weil dem gerade 17-jihrigen
Grafen wohl kaum die fiir Adelige bestimmte Stellung
eines Landsknechtsfiihrers zugemutet werden kann. Fiir
das Datum 1522 sprechen indessen sowohl kostiim-
geschichtliche als auch feindbildliche Griinde. Dic
Tracht des Schildhalters mit der Vielzahl von Andreas-
kreuzen liBt sich mit dem Schildhalter der Uberlinger
Stadtscheibe vergleichen, welche Christoph Stimmer
1525 fiir das Rathaus Pfullendorf geschaffen hat.32?
Fiir die Sinngebung des Landsknechts im Eberstein-
wappen ist schlieBlich vor allem das Verhiltnis zu den
Eidgenossen wichtig, da sich fiir die kriegerische
Schaustellung gerade 1522 zeitgeschichtliche Zusam-
menhinge erdffnen.

In der Schlacht von Bicocca am 27. April 1522 siegten
die Landsknechte zum ersten Mal {iber die Eidgenossen.
Das kaiserliche Heer mit etwa 18000 Landsknechten und
ciner groBen Zahl spanischer Biichsenschiitzen erwartete
in einem gut verschanzten Lager den Angrift von 20000
Eidgenossen. Diese stiirmten denn auch ungestiim gegen
das Lager vor, konnten jedoch cinen tiefen Graben,
wo sie dem Feuerhagel der spanischen Biichsen ausge-
setzt waren, nicht iiberwinden. Nachdem bereits 3000
Eidgenossen gefallen waren, traten die Uberlebenden
den Riickzug an, ohne von den Landsknechten verfolgt
zu werden.3® Die Freude der Sieger war groB. In
Spottliedern rithmen sie sich nicht nur ihrer Tapferkeit:
die lanzknecht grymm, als ich vernymm, kainr thet seiner
manheit meiden !33' Sic behaupten sogar, diec Schweizer
seind ganz worden scheuch®¥? und hitten deshalb eine
Niederlage erlitten: sy fiirchten die lanzknecht, es ist ain
gross  geschlecht 1333 Niklaus Manuel, der die blutige
Schlacht selbst miterlebte, weist demgegeniiber in
seinem  hiipsch niiw lied vnd verantwortung desz Sturms
halb  beschihen =it Piggoga auf dic «niedertrichtige
Kriegsfithrung der Landsknechte» hin, die «sich vom
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chrlichen Zweikampf driickten, dafiir aus sturmsicheren
Fcldbefcstigungen das Geschiitz sein schindliches Werk
verrichten lieBen». 334 Die Landsknechte kénnten sich auf
ihre «Tapferkeit» nichts einbilden, da sie sich wic Maul-
wiirfe vergraben hitten. Ich meint, ir wdarend kriegsliite,
so sind ir scharmiisen zucht, Die sich in herd vergrabend,
glr'ch wie ein suw in mist, darzfl keins mans herz habend,
wo nit gross vorteil ist.33 Fiir dic Eidgenossen, dic helden
unverzagt, lautet die vergleichende Berechnung: es hett
einer iiwer zehen mit nassen lumpen gjagt!33¢ Die toten
Eidgenossen auf der Walstatt von Bicocca kénnen nicht
als Beweis fiir die Kriegstiichtigkeit der Landsknechte
gelten. Auch Anshelm betont, daB die Gefallenen wenig
von hand, vast al vom gschiiz wmkomen scien.337

Wenn also im Eberstein-Ril die kriegerische Schaustel-
lung des Landsknechts in Verbindung mit ecinem
ritterlichen Zweikampf stattfindet, so entspricht dieses
«Ideal des erhabenen Kampfes, des Schauspicls von
Heldenmut und Ehre»33® ciner Auffassung, der sich
sowohl Landsknechte wic Eidgenossen verpflichtet
fihlen. Dic Eidgenossen waren stets iiberzeugt, ihre
Siege ritermdssig errungen zu haben, und es tiberrascht
nicht, dal sie gerade nach den Erfahrungen bei Bicocca

326 H, A. Schiid, Holbein der Jungere, Bd. 1, Basel 1947, 79;
ebenso Pfister-Burkhalter, Holbein Zeichnungen, 222, Nr. 201. -
An der Daticrung 1522 halten demgegeniiber fest: Ganz,
Handzcichnungen Holbein, 46; Hugelshofer, Schweizer Hand-
zeichnungen, 4o.

327 Vgl. Adam Reifiner, Historia der Herren Georg und Kaspar
von Frundsberg, hrsg. v. K. Schottenloher, Leipzig o. J., 117.
328 Vgl. H. Krieg v. Hochfelden, Geschichte der Grafen Eberstein
in Schwaben, Carlsruhe 1836, 142 ff: 1520 weilte Graf Christoph
am Hof des Markgrafen Bernhard von Baden, 1521 begleitete er
Philipp von Baden an den Reichstag in Worms; 1522 heiratete
sein ilterer Bruder Graf Wilhelm IV. die Grifin Johanna von
Hanau-Lichtenberg. Im Sinne der Wappenschenkung lieBe sich
Holbeins Rif3 mit dem Wappen Graf Christoph von Eberstein fiir
diesen AnlaB interpretieren.

329 Vgl. H. Rott, Ein Gang durch das reichsstidtische Pfullendorf,
in: Badische Heimat, 21. Jg., 1934, 311, Abb. 11. — Zur Vielzahl
der Parteizeichen vgl. auf eidgendssischer Seite die Zeichnung des
Zuger Fahnrichs 1521 von Urs Graf, s. Bdchtiger, Marignano.
Zum Schlachtfeld von Urs Graf, 47, Abb. 13.

330 Vgl. Delbriick, 106: «Frundsberg lehnt die Verfolgung ab mit
den Worten «wir haben heute Ehre genug eingelegt.»; vgl.
Adam Reifiner, Historia (s, Anm. 327), 48.

331 Liliencron, 3, 405, Nr, 361, 9, 4 f.

332 Ebd. 412, Nr. 363, 16, § fI: sy denkent noch so lange, wics iez
zMailand ist gangen, merkent auf mein gesange, sy seind ganz worden
scheuch, dsach sicht in nymmer gleich.

333 Ebd. 17, 8 {.

334 Schaufelberger, Morgarten u. Marignano, 687.

335 Bicoccalied 2, 7 fI., s. Bdchtold, 22; vgl. ebd. 1, 3 ff.: riiempst
dich in aller welte, du habest gewunnen ein schlacht. Du liigst, als wit
dir’s mul ist und rilempst dich dinr eignen schand, der graben het dir’s
leben gfrist, kein lantsknechts gwer noch hand ; s. Bdchtold, 21.

336 Ebd. 21, 6 fI., s. Bdchtold, 27.

337 Apshelm, IV, 518; Bicoccalied 19, 7, s. Bdchtold, 26.

338 Schaufelberger, Morgarten u. Marignano, 674.



Abb. 10. Hans Holbein d. J., Scheibenri8 fiir
Graf Christoph von Eberstein, um 1522 (Ox-
ford, Ashmolean Muscum)

ein Kriftemessen ohne Vorteil forderten.339 Derselbe
MaBstab gilt auf Grund der «Elementarverwandtschaft
zwischen Rittertum und Hirtentum»349 zum Teil auch
fir die Landsknechte, deren «ordensmiBig zusammen-
geschlossenes  Kriegertum»3#! von Anfang an unter
adeliger Obhut stand. Kaiser Maximilian I. bewog seine
Edelleute, «in den Haufen der FuBknechte einzutreten,
um durch diese Verbriiderung ihr SelbstbewuBtsein zu
heben und von dem im Rittertum tiberlieferten kriegeri-
schen Geist cinen Anhauch auf sic zu ibertragen.»342
Von daher erklirt sich auch die strenge Unterordnung
der Landsknechte unter die «unbedingte Kommando-
gewalt» adeliger Hauptleute und Oberster, die vom
«Kriegsherrn» crnannt wurden.3#3 Aus dieser Befehls-
struktur ergab sich eine Abstufung der Rechte und
Pflichten. So waren die Hauptleute ihrer Stellung
gemil in der Verteilung der Beute privilegiert, wihrend
zum Beispicl dic Eidgenossen das «ausgesprochen
demokratische» Prinzip der gemeinen Beute bevorzug-
ten.3% Dazu kommt, dal die Landsknechte einer
«formlichen Ausbildung» unterworfen waren34, das
heifit ihre Kriegstiichtigkeit sollte durch gemeinsame
Ubungen geschult werden, sie war also — im Gegensatz
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zum kriegerisch bewdhrten Kénnen der Eidgenossen 346 —
erlernbar und erlernt. Und weil der Landsknecht
unmittelbar im Dienste seines adeligen Vorgesetzten
stand, ist sein «SelbstbewuBtscin» ideell abhingig vom
adeligen Standpunkt. So vertritt der Schildhalter des
Eberstein-Wappens den Anspruch auf ritterliche Kriegs-
tiichtigkeit nicht fiir sich selbst, sondern fiir seinen
adeligen Auftraggeber.

Die Frage, worin sich die kricgerische Reprisentation der
Landsknechte von derjenigen der Eidgenossen unter-

339 Anshelm, 11, 422 (Novara 1513); Bicoccalied 13, 1 ff., s.
Bachtold, 25; vgl. Anm. 437.

340 Schaufelberger, Charakterologie, 68; vgl. J. Huizinga, Herbst
des Mittelalters (s. Anm. 27), 89 f.

341 Franz, 89; vgl. Frauenholz, 2, 11, 41 ff.

342 Delbriick, 10; vgl. Nell, 287: «Dieser hochgradig gesteigerte
Ehrbegriff und das ausgeprigte StandesbewuBtsein des Rittertums
konnte nicht besser auf das FuBvolk iibertragen werden als da-
durch, daB der Ritter selbst zum FuBvolk iibertrat.»

343 Franz, 90; vgl. die militirische Laufbahn des Grafen Wilhelm
von Flirstenberg (s. Anm. 75), 92.

344 Schaufelberger, Alter Schweizer, 253 f., Anm. 118,

345 Delbriick, 19; vgl. Nell, 226; Franz, 87.

346 Schaufelberger, Alter Schweizer, 45 f.



scheidet, stellt sich analog fiir den Schildhalter cines
unbekannten Wappens mit Birnen zwischen zwei Sternen
(Abb. 11). P. Ganz wihlte diesen Scheibenril von Hans
Holbein als Titelbild zum Thema «Uber die schweizeri-
sche Glasmalerei und ihre Bedeutung fiir dic Kunst-
geschichte» (190s), korrigierte die miBverstindliche
«Mlustration» jedoch spiter mit dem Hinweis, daB das
bisher unbekannte Wappen «im Hinblick auf den
Spangenhelm, die Helmzier und den Landsknecht»
deutscher Herkunft scin miisse.347 Zwar besitzt der
Schildhalter kein Andreaskreuz, doch gibt die «junoni-
sche», den Eidgenossen wohlbekannte Herausforderung,
die Pfauenfeder am Barett, scine habsburgisch-kaiserliche
Parteizugehorigkeit sofort zu erkennen.3* Weitere
Kennzeichen sind das reich geschlitzte Wams mit
gebauschten Armeln, der gezackte Panzerhemdkragen
und die iiber dem rechten Knie abgehauene Hose.
Die modische Kleidung wird zugleich durch eine gewollt
spiclerische Haltung unterstiitzt. Auf das rechte Stand-
bein gestellt, steht der Landsknecht mit einer tinzerischen
Drehung des Kérpers in Balance, obwohl er zugleich auf
der linken Schulter einen gewaltigen Zweihinder zu
tragen hat. Im Gegensatz zu solcher Haltung steht der
feierliche Ernst, mit dem er frontal zum Bildbetrachter
blickt. Auch hier werden ambivalente Ziige sichtbar.
Das edle Antlitz wird umrahmt von einem kurzbreiten
Kinnbart und einem riesigen Schnurrbart sowie eciner
geschlitzten Lederkappe mit modisch umgeschlagenen

Ohrenklappen.

Wie schon im  Eberstein-Ril veranschaulicht ecine
Kampfszene iiber dem flachen Volutenbogen die krie-
gerische Gesinnung des Schildhalters. Auf der linken
Seite kimpfen zwei Eidgenossen34? gegen zwei Lands-
knechte auf der rechten. Die Zweikdmpfer tragen keine
Parteizeichen, sie sind aber durch ihre Tracht und
Bewaffnung  deutlich unterschieden: vorn der eid-
gendssische  SpicBtriger mit cinem Federbarett im
Nacken und mit dem Schweizerdolch, sein Gegner mit
ciner Lederkappe und kurzbreitem Schwert. Im Hinter-
grund holt der zweite Landsknecht mit cinem Zwei-
hinder zum Schlag aus, wihrend auf der Gegenseite ein
Eidgenosse mit ciner Handbiichse zum Schuf} ansetzt.
Im Zusammenhang mit der vorgeschlagenen Datierung
«um 1526»350 entbehrt diese Szene mit dem Biichsen-
schiitzen nicht einer gewissen Ironie. Spitestens zu
diesem Zeitpunkt muBten auch die Eidgenossen die
inzwischen ausschlaggebende Wirkung des «unchrli-
chen» Geschiitzes erkannt haben.

In der beriihmten Schlacht von Pavia am 24. Februar
1525 konnte das kaiserliche Heer dank seiner Artillerie
und vor allem der spanischen Biichsenschiitzen einen
iberwiltigenden Sieg iiber die Franzosen und Eidge-
nossen erringen. Im Feuerhagel der Geschiitze crgriffen
die Landsknechte cine «geradezu unchrenhafte Gegen-
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malregely, indem sie sich zu Boden warfen.33! Die
Eidgenossen aber waren bereits hoffnungslos geschlagen,
bevor sie ihre Gegner, diec Landsknechte, hitten angreifen
sollen. Sie flohen oder ergaben sich, was die Landsknechte
in ihren Siegesliedern zu freudigem Spott ermunterte, 352
Nach Meinung der Historiker ging hier fir die Eid-
genossen «ihr alter Ruhm, der sich noch von den
Burgundischen Kriegen herschricb», zugrunde.3%3 Ans-
helm berichtet, die Landsknechte hitten den Eidgenossen
Jriden und lebenssicherung  zilgeschruwen, si vom Tesin
getriben und druss zogen, da sust vil ertrunken wdrid, und
darnach in der losung der gmeinen knechten ire tegen und
zerpfennig gelassen oder geben, und darbi  gesagt: «ir
Schweizer, wdrid ir uns obgelegen, wie wir uch, so wdre
unsers gebeins niit darvon komen; nun haben wir uch giit
kriegsrecht gehalten, das tiind uns ouch, wenn ir ’sglik
gewinnen.3>* Anders freilich lautet die Meldung des An-

347 Getuschte Federzeichnung, Hohe 43,2 cm, Breite 32,3 cm. -
Vgl. Anm. 49; Ganz, Handzeichnungen Holbein, 46; vgl. E.
Bock, Die deutschen Meister. Verzeichnis simtlicher Zeichnungen
im Kupferstichkabinett zu Berlin, Berlin 1921, Bd. 1, $4, Nr.
2056: vermutet im Birnenzweigwappen das Emblem der
Girtnerzunft und damit baslerische Auftraggeber.

348 Vgl. Schaufelberger, Charakterologie, 66: zu Wimphelings
Behauptung, daB die Schweizer «voll Schroffheit und Zorn
alsbald zu den Waffen stiirzen, wenn irgendeiner wagt, das
Gebriill einer Kuh auszustofen oder aus Einfalt die schonen
Federn des junonischen Vogels auf seinem Haupte zu tragen.» —
Vgl. dazu die Verhandlungen der Tagsatzung von 1519 {iber
derartige  Schmihungen: «VerdrieBliches einer federn  halb»,
E.A,, 3, II. Abt., 1198.

349 Vgl. A. Woltmann, Holbein und seine Zeit (s. Anm. 12), II,
110, Nr. 96: vier «kimpfende Krieger»; ebenso Ganz, Hand-
zeichnungen Holbein, 47; W. Hugelshofer, Alte Glasmalerei
(s. Anm. 171), 79, Nr.257. — Vgl. Pfister-Burkhalter, Holbein
Zeichnungen, 265, Nr. 300: behauptet, die Kampfszene wiirde
sich an das Schreibbiichlein von Niklaus Manuel anlehnen.

350 Pfister-Burkhalter, Holbein Zeichnungen, 265; vgl. Ganz,
Handzeichnungen Holbein, 47: 1524/25.

351 S. H. Steinberg, Dic zeitgendssischen Bilder der Schlacht von
Pavia, in: Zeitschrift f. Schweizergeschichte, 1935, 167.

352 Vgl. Liliencron, 3, 431, Nr. 369, V. 188 ff.: Den kaiser woltens
gar vertreiben ; hetten si gfolget briider Clausen, so thettens nit also
ummausen, vil herren bringen umb ir land, betrogen und verraten hand,
verraten ainen, den andern verkanfen, zum dritten schendlich si ent-
laufen, — Vgl. ebd. 430, Nr, 370, V. 166 fI.: die schweizer knaben
kamen gerent im thiergarten haben ain vortanz, vermainten in solt
geraten d’schanz ; do thetten wir uns gen in wenden. Do warfens ir wir
auss den henden, irn kiing on allen angriiff lassen. Darumb si pillich
sein z1 hassen. ..

353 . v. Ranke, Deutsche Geschichte im Zeitalter der Reforma-
tion, Bd. 1, Leipzig 18733, 222; vgl. Delbriick, 111; Franz, 82.
354 Anshelm, V, 130 f.; vgl. Feller, Geschichte Berns, II, 82. - Vgl.
dazu den Vorwurf der Landsknechte an die Eidgenossen: Also
habt ir vernummen wol, wic es den Schweizern ist ergangen ; si hetten
gesclworen einen ayd, si nemen unser kein gefangen, Liliencron, 3, 438,
Nr. 372, 21, 1 ff.; diese Ankiindigung findet sich bereits im
Bicoccalied Manuels: Wélche da sind beliben und gschossen durch die
bein, die hend ir all ufgriben und nie gefangen kein. Des wend wir nit
vergessen ; beit nun, min licber gsell! wir wend iich ouch bald messen
grad mit der selbigen ell! ; s. Bdchtold, 27.



Abb. 11. Hans Holbein d. J.,
Scheibenriss mit dem Birnen-
zweigwappen, um 1526 (Basel
Kupferstichkabinett)

fihrers der Landsknechte, Georg von Frundsberg: «Die
Schweizer sind, als sic wie das Vich niedergeschlagen
worden, unter groBem Spott geflohen... etliche sind auf
die Knie gefallen, haben die Wehr von sich geworfen und
Gnad begcehrt. Aber an diesem Tag konnte wenig Gnad
statt haben.»3%% Die Landsknechte waren jedenfalls davon
tiberzeugt, cinen «chrlichen» Sieg tiber die Eidgenossen
errungen zu haben, dann was si von uns hond begert, hab
wir si disen tag gewert, in freiem veld mit in zdt schlagen. Wil
héren, was si iez wend sagen! Als lang die aidgnossschaft ist
gstandcu, hat man nie gehb'rt grosser schandcn, dass si mit
ainer solichen macht so schendlich flichen on all schlacht!
Wiewols in schlagens gnilg ist gwesen.330 Dall aber das

«schindliche» Geschiitz zum entscheidenden Vorteil
wurde, wollen die Landsknechte nicht wahrhaben. Ihre
Anweisung in der Schlacht heilt vielmehr: schiest drein,

355 Adam Reifiner, Historia (s. Anm. 327), 60 f.; vgl. Leben und
Taten des weiland wohledlen Ritters Sebastian Schertlin von
Burtenbach, hrsg. v. E. Hegaur, Miinchen o. J., 9: «die Knechte,
die sich tapfer gewehrt haben, wurden erstochen.»

356 Liliencron, 3, 430, Nr. 370, V. 174 ff.; vgl. cbd. 438, Nr. 372,
20, 1 ff.: Du hast geschriben in teutsche land, wie du die schlacht
habest gewunnen, du habest uns von unserm gschiitz gejagt, weren
schendlich darvon entrunnen ; das waolt got heut noch nimmer, kein
lanzknecht ist geflohen ! das dein hast du dahinden glan, da wir ztisamen
zogen !

243



schiest drein ir frumme lanzknecht! gar ritterlich woll wir
fechten.357

Im Kampfbild des Birnenzweigwappens stehen die
Landsknechte gegeniiber den Eidgenossen in cinem
gleichwertigen Kampf ohne Vorteil. Doch scheint der
Schildhalter, der die ritterliche Kriegsfithrung der
Landsknechte fiir sich beanspruchen kann, auf solche
rivalititsbedingte Bestitigung seiner Kriegstiichtigkeit
nicht einmal angewiesen. Holbein hat diesem Lands-
knecht ein dermassen {iiberlegenes Selbstvertrauen
vetlichen, daB dic Annahme berechtigt ist, hier zeige sich
cin «ncues Menschenideal.»3%8 Diese Wertung betrifft
nicht allein die kiinstlerische Aussage, denn Holbeins
Schépfung findet auch bei den Eidgenossen Anklang.
Im linken Wappenhalter der 1539 vermutlich vom
Glasmaler Hans Funk geschaffenen  Stadtscheibe von
Lausanne (Abb. 12) erkennt man die Vorlage Holbeins
sogleich wieder.%5? Funk hat den Schildhalter qedoch
durch cinen umgegiirteten Schweizerdolch als Eidgenos-
sen gekennzeichnet». 30 Dariiber hinaus sind im Hinblick
auf die waffentechnischen und kostiimlichen Unter-
schiede zwischen Landsknechten und Eidgenossen weite-
re bedeutsame Abinderungen festzustellen. Zusitzlich
zum Zweihinder und zum Schweizerdolch erhilt der
Eidgenosse cin langes schmales Schwert an der Hiifte.
Anstelle der Pfauenfeder sicht man jetzt Straussenfedern
am Barett, das nun nicht mehr sorglos an der Klinge des
Zweihinders3¢! hingt, sondern ordentlich um den Hals
gebunden ist. Natiirlich muBte auf die Lederkappe des
Landsknechts verzichtet werden, der Eidgenosse zeigt
statt dessen nun cinen prichtigen Lockenkopf. Ebenso
war dic abgehauene Hose mit den iibertricbenen
Kniebindern durch eine maBvolle, unverschrte Hose
cidgendssischer Ausfithrung zu ersetzen. Noch wichtiger
erscheint die Differenz in der Haltung. Der Eidgenosse
unterliBt jede tinzerische Bewegung, er bevorzugt die
breite, sichere Schrittstellung. Ein dhnlicher Vorgang ist
in der Wandlung des Gesichtsausdrucks zu beobachten.
Der martialische Schnurrbart wird auf cin Mittelmal
zuriickgestutzt, der strenge Blick durch cine leichte
Senkung der Augen gemildert. Diese Abinderungen in
Bewaffnung, Tracht und Haltung zeigen insgesamt eine
einheitliche Tendenz. Der cidgendssische Schildhalter
verzichtet auf alle spielerischen oder der Laune des Zufalls
{iberlassenen Momente zugunsten ciner betont gemiBig-
ten Selbstdarstellung. Dabei handelt es sich nicht etwa
um eine Erfindung des Glasmalers, weil die Abinderun-
gen auch im umgekehrten Fall gelten, so in der Uber-
nahme einer eidgendssischen Vorlage von Holbein fiir
den Landsknechtschildhalter der Stadtscheibe von
Waldshut 1523 im Rathaus von Rheinfelden.362

Das ncue, im Schildhalter des Birnenzweigwappens
verkdrperte « Menschenideal» kann deshalb nicht vorweg
mit dem individuellen SelbstbewuBtsein des Lands-
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knechts gleichgesetzt werden. Dieselbe Idealitit wird
unter bestimmten Voraussetzungen auch von den
Eidgenossen beansprucht. Andererseits lassen die charak-
teristischen  Unterschiede in Kleidung, Bewaffnung,
Haltung und Mimik erkennen, daB den Landsknechten
fiir ihre kriegerische Schaustellung cin viel gréBerer
Spiclraum offen stcht als den Eidgenossen, deren
bewuBte Zuriickhaltung offenbar dem Bediirfnis ent-
spricht, sich den verhaBten Rivalen gegeniiber deutlich
abzugrenzen. Analog dazu herrschen strikte Unter-
schiede in der Kriegsmusik, das heift im Trommelschlag.
In der Eidgenossenschaft galt der landsknechten straich —
cbenso wie der Name Landsknecht — als frevelhafte
Herausforderung, dic um so weniger iiberhdrt werden
konnte, als der straich der Eidgenossen, wie in unserm land
sitt und gewohnhait, cinen anderen Rhythmus besaf3.363
Josias Simler betont, es sei ein grosser vinderscheid zwiischen
dem Landsknechtischen vnd Eidgndssischen Schlag|dann der
vnser etwas gemdcher ist.3%4

Die Hoffnungen der Landsknechte, das Selbstvertrauen
der Eidgenossen sei durch die Niederlage bei Bicocca und
Pavia erschiittert, wenn nicht gebrochen worden,
erfiillten sich nicht.35 Denn ihr vom kriegerischen
Hochmut getragenenes Selbstgefiihl, das «mit zu den
Elementarcigenschaften cines jeden und so auch des
cidgendssischen Kriegertums» gehort36, erlitt keine
EinbuBe. Wie der bekannte Holzschnitt Zwei Krieger,
Dirne und Tod (Abb. 13) von Urs Graf bestitigt, gilt der

357 Liliencron, 3, 437, Nr. 372, 12, 7.

358 Pfister-Burkhalter, Holbein Zeichnungen, 265.

359 BHM Inv. Nr. 14966, Hohe 54,5 cm, Breite §8,5 cm.

360 Ganz, Handzeichnungen Holbein, 46; vgl. dazu R. Wegeli,
in: Jb. BHM, 1923, 117; 1925, 101; J. Zemp, Wappenscheibe der
Stadt Genf, in: Bericht Gottfried Keller-Stiftung, 1925, 13;
H.A. Schinid, Holbein der Jiingere (s. Anm. 326), 2, 407 f.;
Hofer, KDM Bern Stadt, II, 348; Pfister-Burkhalter, Holbein
Zeichnungen, 266.

361 Vgl. Abb. 8: der heimkehrende Landsknecht trigt den Geld-
beutel an der Klinge des Zweihinders,

362 Vgl. H. Lehmann, Zur Geschichte der oberrheinischen Glas-
malerei (s. Anm. 65), 35, T. 15, Abb. 8; A. Glaser, Die Basler
Glasmalerei (s. Anm. 68), 7, Nr. 6. — Dic Verdnderungen betreffen
die Mimik, den Schnurrbart, das Federbarett, den Halbharnisch
und das Schwert; zur Vorlage Holbeins vgl. Ganz, Handzeich-
nungen Holbein, 47, Nr. 197; Pfister-Burkhalter, Holbein Zeich-
nungen, 249, Nr. 262.

363 Im Juli 1525 hatte sich die Tagsatzung mit dem Streithandel
des Junkers Hug von Landenberg zu befassen, der in einer thur-
gauischen Schenke den landsknechten straich geschlagen hatte,
E.A., 4, 1a, 740 f.

364 ] Simler, Vom Regiment der Eidgnoschafft (s. Anm. 39), II,
340.

365 Vgl. Delbriick, 107: «Auf dem unbedingten, durch zwei
Jahrhunderte anerzogenen Vertrauen, nicht besiegt werden zu
konnen, hatte ja ihre Kiihnheit beruht, und dieses Vertrauen,
meinte man, sei jetzt gebrochen. In Wirklichkeit bestitigte
jedoch die spatere Kriegsgeschichte dieses Urteil nicht.»

366 Schaufelberger, Charakterologie, 74.



Abb, 12, Hans Funk, Stadtscheibe von Lausanne, 1539 (Bern, Historisches Museum)

cidgendssische Ehrbegrift gerade auf Grund der alten
Feindschaft zu den Landsknechten weiterhin als oberstes
Gebot, auch in der Begegnung mit dem Tod.3¢7

Wer sind die beiden Krieger? Zwei Landsknechtez3¢8
Oder zwei Schweizer:3¢® Mit dem Hinweis auf die
unterschiedliche Bcwaffnung und Kleidung hat H.
Koegler den SpieBtriger mit dem langen schmalen
Schwert, mit Schweizerdolch und StrauBlenfedernbarett
als Eidgenossen bestimmt. Der Krieger in der Bildmitte
gibt sich mit kurzbreitem Schwert, mit einem Zwei-
hinder und den abgehauenen Hosen als Landsknecht zu
erkennen.?7 AuBerdem lassen die Parteizeichen keinen

367 Einblattholzschnitt, Hohe 20,3 c¢cm, Breite 11,7 cm.

368 E. His, Beschreibendes Verzeichnis des Werks von Urs Graf,
in: Zahn’s Jahrbuch f. Kunstwissenschaft, VI, 1873, 176; B.
Haendcke, Die Schweizer Malerei im XVI. Jh. (s. Anm. 203), 33;
H. Schmitz, Die deutsche Malerei vom ausgehenden Mittelalter
bis zum Ende der Renaissance. Oberdeutschland im XV, u. XVI.
Jh., Bd. III, Handbuch f. Kunstwissenschaft, Potsdam 1924, 635;
O. Briesemeister, Bilder des Todes, Unterschneidheim 1970, 11.
369 J E, Wessely, Die Landsknechte. Eine kulturhistorische Studie,
Berlin/Géorlitz 1877, 10; Liithi, 111; Major|Gradmann, 41.

370 Koegler, Hundert Tafeln, XVI; vgl. drs., Handzeichnungen
Graf, 08 f.: hier indifferent als «Krieger» bezeichnet; ebenso
G. K. Nagler, Neues allgemeines Kiinstler Lexicon, Bd. s,
Miinchen 1837, 317: «zwei Soldaten.» — Vgl. dazu E. Gradmann,
Urs Graf, Zwei Krieger, Dirne und Tod, in: Bericht Gottfried

245



Zweifel aufkommen: der SpieBtriger zeigt auf seiner
Brust, am linken Ober- und Unterirmel sowie unter dem
linken Knie geschlitzte Schweizerkreuze, wihrend der
Landsknecht je ein Andreaskreuz an scinem ledernen
Knieschurz vorweist. Die Sinngebung des Holzschnitts
sicht Koegler im auflauvernden Tod, der als «Herr iiber
dic gleichen Schicksale beider» Krieger mahnend auf das
Stundenglas deutet.®”t Nach IW. Liithi bezieht sich das
Memento mori vorab auf den SpieBtriger, der die
Warnung «mit tragischer Gelassenheit» hinnchme, «als
ob er den Ehrbegriff des eidgendssischen Soldners vor der
Nachwelt zu vertreten die hohe Aufgabe hitte.»372 Fiir
E. Gradmann verkdrpern die beiden Krieger «die Kraft
altschweizerischen Kriegertums mit dem Pathos des
Willens und der Standhaftigkeit», ihre Begegnung mit
dem Tod sei «iiber den Bereich persénlicher Anschauung
zu allgemeiner Giiltigkeit eines Gleichnisses erho-
ben.»373 In der stolzen Schaustellung wird auf dem
Hintergrund solcher Verginglichkeitsdrohung eine
Spannung sichtbar, ecine scheinbare Diskrepanz, die
der Dascinssituation des Séldners entspricht.374 Doch
damit bleibt die Frage offen, in welchem Verhiltnis die
beiden Krieger zueinander stehen.

Ohne nihere Begriindung stellt H. Koegler fest, das
«Rivalenpaar», der Eidgenosse und der Landsknecht,
sei «fiir einmal friedlich» zusammengetreten.375 Weil
aber in den bisherigen Zeichnungen Grafs konsequent
das gleiche Feindbild zum Ausdruck kommt, wire dies
das erste Mal, daB der Zeichner die «natiirlichen» Feinde
sozusagen versdhnt hitte. Fiir eine derartige Hypothese
zeigen sich jedoch bei genauem Zusehen gewisse
Widerspriiche. Graf hat die beiden Krieger nicht nur mit
den Parteizecichen, sondern auch in ihrer Haltung
unterschieden. Mit stolz erhobenem Haupt schreitet der
Eidgenosse, den LangspieB aufrecht haltend, in die
Bildmitte. Er stiitzt die rechte Hand auf den Schwert-
knauf ab und zeigt damit eine jener selbstbewufBten
Gebirden, welche — wie dies verschiedene Zeichnungen
Manuels  bestitigen 37 als cidgendssische Eigenart
gelten kénnen. Im Gegensatz dazu steht der schnauz-
birtige Landsknecht vollkommen ruhig, in «gemiBigter
Drastik, genau vor dem Baum des Mittelgrundes
gestelle.»377 Der gewaltige und gleichwohl schartige
Zweihinder dient ihm in der Rechten als Stiitze, die
linke Hand hat er in die Hiifte gestemmt. Ohne auf den
Eidgenossen zu achten, hilt er mit halb gesenktem Blick
sinnend inne. Neben ihm sitzt im Gras eine Dirne, die
«geheime Verbiindete des Todes.»378 Uber ihm lauert
auf dem Baum der <heimtiickische» Tod mit dem
Stundenglas und einem riesigen Leichentuch.37 Nach
E. Gradmann bilden die Gestalten von Dirne, Tod und
Kriegern formal cinen «Dreiklang» — in diesem Zu-
sammenspiel der Einzelfiguren werde der allegorische
Sinn der Darstellung als «Triumph des Todes» deut-

246

lich.?80 Im Hinblick auf das ungeklirte Verhiltnis der
beiden Krieger zucinander fragt man sich dennoch, wem
nun die Mahnung des Todes gelten soll. Fiir die Bezie-
hung zwischen dem Landsknecht und dem Eidgenossen
spiclen gewiB auch zcitgeschichtliche Faktoren eine
wichtige Rolle. Dank der Datierung von 1524 erdffnet
der Zeichner selbst mit seinem Monogramm und dem
Schweizerdolch (neben dem rechten Knie der Todes-
gestalt) die Mdglichkeit, bestimmte zeitgeschichtliche
Vorginge aus cidgendssischer Sicht mitzuberticksichti-
gen.

Gleich nach der Niederlage von Bicocca stellte der
franzosische Konig ein dringliches Gesuch an die
Tagsatzung, ihm wiederum 6000 Eidgenossen zu
bewilligen, um «die in Mailand erlittene Schmach zu
richen».?8! Trotz Meinungsverschiedenheiten und wie-
wol sich vil ufrirische reden in ciner Eidgnoschaft erhiiben
wider die verpensionierten obren, und namlich, dass man alle
pensioner an d’kSpf solte schlahen, si in stdten und ldndren
besiichen und ussriiten als rechte sdcher alles iibels und
hagels. .. 382, ecrklirten sich die Orte gemiB ihrer

Keller-Stiftung, 1950/51, 22: der «Habitus, besonders jedoch die
Ausstattung der Waffen mit der 8-erférmigen Parierstange wiirde
darauf weisen, obwohl in Grafs Darstellungen diese Waffen auch
von Schweizern als Beutestiicke getragen werden.» Vgl. Anm.
246, 263.

371 Koegler, Hundert Tafeln, XIV,

372 Liithi, 111.

373 Major|Gradmann, 41; E. Gradmann, Urs Graf (s. Anm. 370)
21.

374 Vgl. F. Bachtiger, Vanitas (s. Anm. 226), 141.

375 Koegler, Hundert Tafeln, XIV.

376 Vgl. L. Stumm, Niklaus Manuel, Hans Leu und Hans Funk,
in: ASA N.F. Bd. 11, 1909, 249 ff.; Bdchtiger, Erdrterungen zum
«alten und jungen Eidgenossen», 64.

377 Liithi, 111.

378 Major/Gradniann, 471.

379 Zur Ikonographie des lauernden Todes auf dem Baum vgl.
Diirers Kupferstich des «Spaziergangs» (um 1496), s. D. Koepplin,
Lukas Cranach (s. Anm. 159), 150 ff.

380 E. Gradmann, Urs Graf (s. Anm. 370), 21 {.: «In verhaltenem
Dreiklang konfigurierte Urs Graf die Gestalten von Dirne, Tod
und Krieger und tiuscht durch den allegorischen Sinn der Dar-
stellung dariiber hinweg, dall die Bildgestaltung nicht eben
seine Stirke ist; denn als Zeichner wei3 er wohl die Einzelfiguren
scharf und prignant zu erfassen, das Zusammenspiel hingegen
vermag er nicht immer zu meistern.» — Vgl. dazu Koegler,
Handzeichnungen Graf, 99: die Bildidee «stammt aber nicht von
Urs Graf, sondern von Wichtlin «Einzelblatt in Gotha», dem
vielleicht eine uns verlorene Schépfung des Meisters D.S.
Anregung geboten haben mag.» — Dazu kann bemerkt werden,
daB Hans Wechtlins Holzschnitt (Gotha, Inv, Nr, 49.34) unmittel-
bar an die Totentanz-Tkonographie anschlieBt: zwei Lands-
knechte und eine Dirne folgen dem Tod, der seinerseits in
kriegerischer Ausriistung und mit dem Parteizeichen des An-
dreaskreuzes auftritt.

381 E A, 4, 1a, 206.

382 Anshelm, IV, 522,
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Biindnisverpflichtung einverstanden, aber man war froh,
daB sich die Pline Franz I. vorerst zerschlugen. Doch als
ein Jahr spiter zwischen Kaiser, Papst, England, Venedig
und Mailand ein Defensivbiindnis  zustande kam,
wiederholte der Konig sein Gesuch. Am 17. August
1523 bewilligte die Tagsatzung den Aufbruch von 6000
Eidgenossen zusammen mit 4000 Freiwilligen.38% Ver-
geblich warnte die pipstlich-kaiserliche Seite: «weil die
Eidgenossen den Konig von Frankreich unterstiitzen
wollen, so miissen sie sich nicht verwundern, wenn sie
aller Welt Feinde werden, da sic den Rat des Papstes
verachten, und es zu einem Krieg ohne Zweifel nicht
kime, wenn sie die Thrigen heimberufen wiirden.»384
Gleichzeitig erhielt die Tagsatzung Berichte von Basel,
wonach «rings um Miilhausen und im Sundgau herauf
bis auf eine halbe Meile von Basel eine bedeutende
Anzahl Landsknechte liege, dic noch einen reisigen Zu-
zug erwarten, desgleichen im Breisgau; niemand wisse,
was sie vorhaben; nur gehe das Geschrei, sic werden ihr
Heil zuerst an den Schweizern versuchen.»385

Unterdessen hatte der franzésische Feldzug verheiBungs-
voll begonnen. Bis im September wurde die ganze
Lombardei zuriickerobert, allein Mailand und Pavia
hiclten dem Ansturm stand. Der Gegner konnte nur
darauf hoffen, daB die Eidgenossen nach Ablauf der
dreimonatigen Dienstzeit nit langer im feld beliben.38
Als dann im November das franzésische Heer das
Winterlager bezog, kehrten tatsichlich viele Eidgenossen
nach Hause zuriick, wihrenddem die kaiserlichen
Truppen in Mailand laufend verstirkt wurden. Am
27. Januar schrieb die Tagsatzung an den franzdsischen
Konig, «es sei wohl zu merken, daBl er unter allen
Nationen keine Freunde habe als die Eidgenossen;
darum sei es desto notweniger, in allem wohl vorzu-
sorgen». 387 Die Tagsatzung bewilligte deshalb nochmals
4000 Eidgenossen. Man hatte zudem erfahren, «daf3 sich
zu Ensisheim Landsknechte sammeln, die nach Mailand,
wider die cidgendssischen Knechte, ziehen», und «daB
der Papst, die Spanier, Venediger und andere Herren in
Italien, daher auch das gemeine Landvolk zusammen-
stechen, um den Konig und dic eidgendssischen Knechte
zu tiberfallen und zu vertreiben». 388 Im Februar ergriffen
die kaiserlichen Truppen die Initiative, sie marschierten
aus Mailand heraus und lagerten unweit des franzésischen
Heeres. Auf beiden Seiten wurden Verstirkungen
angefordert. Am 21. Mirz stimmte die Tagsatzung dem
koniglichen Gesuch um weitere 8000 Mann zu. Dank
bernischer Finanzhilfe eilten schlieBlich so00 Eidgenossen
in die Lombardei, um «die Feinde einzuschlieBen und mit
der Hilfe Gottes zu tiberwinden oder wenigsten zu
trennen».38 Aber es war bereits zu spit, denn die
frischen Séldner «kamen eben recht, um das Ungliick des
franzdsischen Heeres zu teilen». 390 Durch Strassensperren
vom Proviant abgeschnitten, 18ste sich das Heer auf. Zum
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Abzug kam die Pest, ein harte, gdhe sucht uf der strass befiel
die heimkehrenden Eidgenossen, dass von 12 000 kum der
dritteil uberbliben, so ellendlich heimkamend, dass man si zi
Friburg und Bern mit leitrenstrowdgen, siech, sterbend und tod
under enandern, ab der strass infiirt. .. Es war ein so jdmer-
liche angesicht, das iederman sagt, si wurde ein wizgung und
warnung sin, des unglitkhaftigen lands und reisens miissig ze-
gan.%' Die Kaiserlichen hatten allen Grund, sich {iber
diesen Ausgang zu freuen. Die Landsknechte berichteten,
«wie sie alle froh seien, daB die Franzosen und Schweizer
so aus Mailand geschlagen und verjagt worden; doch
wire noch besser erschlagen als verjagt».392

Mit ciner dhnlichen Schmihrede muBte sich die Tag-
satzung bereits am 20. April 1524 befassen: «Auf diesen
Tag ist angezeigt worden, dalB sich ein Buchdrucker zu
Basel, Tochtermann des Zunftmeisters Jacob Meyer,
unter andern ungeschickten Reden geiuBlert, er mochte,
daB alle Eidgenossen, die schon nach Mailand gezogen
und noch dahin zichen, erstochen wiirden, und keiner
mchr heimkime. . .»3% Am 6. Juni konnte der Tagbote
Basels die Tagsatzung damit beschwichtigen, dal zechn
Ehrenpersonen bezeugt hitten, die Rede sei anders

383 E.A., 4, 1a, 306, 324; vgl. dazu den Bericht, «der K&nig habe
das Geriicht verbreitet, er werde Landsknechte annehmen,
aber nur in der Absicht, die Anschlige der Feinde zu vereiteln;
er habe dann allerdings eine Anzahl Landsknechte angenommen,
sie aber nach Schottland und auf das Meer gegen den Konig von
England geschickt.» s. ebd. 306.

384 Ebd. 327.

385 Ebd. 321; vgl. 323: «daBl 14 000 wohlausgertisteter Lands-
knechte an den Bodensee riicken, um ins Elsal zu zichen, und
anderes Volk mit Reiterei und Geschiitz nachfolgen werde,
sodaB gleichzeitig mit dem Einfall des englischen Heeres in
Frankreich von dort aus angegriffen werden solle, und man hoffe,
den Konig dermaBen zu schwichen, daB er die Feldziige nach
Mailand aufgeben miisse (7. August 1523); vgl. auch ebd. 325,
334 ff.

386 Ebd. 340.

387 Ebd. 362.

388 Ebd. 366.

389 Ebd. 389.

390 Feller, Geschichte Berns, II, 81.

391 Anshelm, V, 69.

392 E. A, 4, 1a, 481; Bern hatte einige Landsknechte aufgegriffen
und «etliche Briefe bei ihnen gefunden, von welchen der Propst
von Waldkirch zwei geschrieben, nimlich an den Bischof von
Konstanz und an Albrecht von Landenberg».

393 Ebd. 412. — «Da er sich aber bereits gefliichtet, so wird Basel
schriftlich ermahnt, ithn an Leib und Gut zu bestrafen; wiirde er
irgendwo in der Eidgenossenschaft betreten, so soll er verhaftet
und bestraft werden.» s. ebd. 412; vgl. dazu den Tagsatzungs-
bericht vom 11. Mai 1524: «Da Basel auf die Anfrage, ob es den
Buchdrucker daselbst fiir seine AuBerungen bestraft, einfach
geantwortet, es habe ihn bestraft, aber nicht sagen will, wie,
so wird dasselbe noch einmal ernstlich aufgefordert, auf der
nichsten Jahresrechnung zu Baden Antwort zu geben, wie es
diesen leichtfertigen Menschen bestraft habe, indem man erwartet
hitte, daB es ihn an Leib und Leben strafen und nicht so leicht
dariiber hinweg gehen wiirde.» s. ebd. 419.



gewesen, doch das unangesechen so habend wir in nach der
strengi und scharpfin gestraft, wie dann frommer oberkeit
gebiirt.3%% Am gleichen Tag tiberreichte der franzésische
Gesandte ein neues Gesuch, um 6ooo Eidgenossen fiir
cinen neuerlichen Feldzug nach Mailand anzuwerben.
Aber diesmal verweigerte die Tagsatzung ihre Zustim-
mung, bis der Kénig die Schulden der fritheren Feldziige
beglichen habe. Franz L. beteuerte seinerseits, «wiirde er
von den Eidgenossen verlassen, so miiite es ihm zum
Schaden und Verderben gereichen, die Feinde stirken,
den vorhandenen Frieden verhindern und der Eidgenossen
Lob und Ehre schmilern».395 Mit bernischer Unter-
stiitzung gelang es den Franzosen im September endlich,
die gewtinschte Zahl Eidgenossen aufzubringen. Nun
riistete sich auch die Gegenseite fiir den neuen Waffen-
gang. Im November zogen Scharen von Landsknechten
durch das Rheintal, die «auf Befragen antworten, sic
wollen nach Mailand. . . wiissend sy kein besseres, denn dass
sy den ndchsten an die Eidgnossen ziechend».3*° Am 12. De-
zember wurde an der Tagsatzung «griindlich berichtet,
wic Marx Sittich von Ems und Jérg von Frondsberg
4-s000 Landsknechte annehmen und zu Bregenz
mustern, und daf} sich gegen 6oo Reisige riisten, nach
Brescia zu zichen, wo schon 12000 Landsknechte und
15000 Spanier versammelt seien».3%7 Die Zeit dringte,
da der franzssische Konig inzwischen die von der Pest
heimgesuchte Stadt Mailand bereits erobert und Ende
November mit der Belagerung von Pavia begonnen
hatte. Wie schon im Jahr zuvor, verlieBen etliche
Eidgenossen das franzosische Lager, nachdem ihre
dreimonatige Dienstzeit abgelaufen war. In der Eid-
genossenschaft befiirchtete man deshalb, von Seiten des
Konigs Vorwiirfe zu gewirtigen.3%8 Doch teilte Franz 1.
am 10. Januar 1525 seinen Bundesgenossen mit, dal} «er
die Hilfte des erhofften Erfolges ihnen zuschreibe,
nimlich den treuen Diensten, die ihm hier geleistet
werden».3% Am 28. Januar erklirte er, dic «tapfere und
gutwillige Haltung» seiner Eidgenossen verdience «das
gréBte Loby, die militirische Lage sci giinstig, obwohl
«die Feinde noch immer auf ihrem Vorhaben beharren,
einen Ausbruch zu versuchen, um eine Schlacht zu
liefern oder Mailand wieder einzunechmen». 4% Die
Entscheidung fiel am 24. Februar 1525, der Sieg der
Kaiserlichen war vollstindig, Franz I. geriet, ebenso wie
der GroBteil der Eidgenossen, in Gefangenschaft.
Anshelm meint dazu, es sei ein seltsam ungehdrt ding, dass
ein semlicher huf gwapneter Eidgnossen ungewért sich also
vahen lies, entwéren und wie die schaf intriben. 40!

Die Ercignisse des Jahres 1524 bestitigen das alte Feind-
bild. Von einer friedlichen Begegnung zwischen Eidge-
nossen und Landsknechten kann keine Rede sein.
Vielmehr fillt auf, wie in der Eidgenossenschaft jede
Nachricht iiber die Landsknechte hdchst aufmerksam
verfolgt wurde. Sie sind ja dic unmittelbaren Feinde,

welche die Eidgenossen aus Mailand verjagen und besser
noch erschlagen wollen. Welche Reaktionen solche
Wunschvorstellungen ausldsten, zeigt der Fall des Basler
Buchdruckers. Dessen angebliche Schmihrede, die Urs
Graf bestimmt nicht unbekannt gewesen sein diirfte 402,
rief sogleich die eidgendssischen Orte auf den Plan. Die
Basler Obrigkeit konnte um so weniger auf eine exem-
plarische Bestrafung verzichten, als der fatale Wunsch des
Buchdruckers sich mehr und mehr zu erfiillen schien. Der

394 Ebd. 439: Und so wann Veltin buochtruckers halb meldung
beschicht, soll unser bott sagen, wie wir uns uf das zuoschriben unserer
lieben Eidgnossen um die reden, so der buochtrucker gethon haben soll,
erkundigt und zechen eerenpersonen, so darby gsin, als sich solche reden
séllend begeben haben, vor unserni gesessenen Rat gelerte eid hierumb
ein wahrheit zuo sagen, schweren lassen, wir habend aber die wort in
der gestalt (wie) unser lieb Eidgnossen uns die zuogeschriben, ine
geredt haben nit funden, aber das unangesechen so habend wir in nach
der strengi und scharpfin gestraft, wie dann frommer oberkeit wol
gebiirt.

395 Ebd. 482 (24. August 1524).

396 Ebd. s526.

397 Ebd. 538.

398 Ebd. 542 (Mitteilung Berns an Luzern, 18. Dezember 1524):
«man bedaure den gemeldeten Abzug der cidgendssischen Knech-
te nicht wenig; denn werde solches nicht verhiitet, so sei dem
K6nig wie vordem iibel gedient, und habe man (wieder) groBle
Vorwiirfe zu gewirtigen. Daher m&chte man raten, daB Luzern
im Namen der Eidgenossenschaft den Hauptleuten und den
Knechten schriebe, sie sollen dem Konig treulich dienen und nicht
abzichen, die Zahl derjenigen, die nicht bleiben wollten, anzeigen
und sich zusammenhalten, bis der Abgang ersetzt wirc...»

399 Ebd. s71.

400 Ebd. 586.

401 Anshelm, V, 130. — Auf Seiten der Franzosen kdmpften auch,
allerdings streng getrennt von den Eidgenossen, Landsknechte,
welche sodann von den kaiserlichen Landsknechten mit besonde-
rem HaB verfolgt wurden: Da kam der teutsch franzesisch haufen,
die schliigen wir gar pald 21 tod, fiirwar ain ausserlesen rott von fiirsten,
herren, jung und alt, s, Liliencron, 3, 430, Nr. 370, V. 148 ff.; vgl.
Adam Reifiner: Die Teutschen Landsknecht auff dess Frantzosen
seyten, der Schwartz Hauff genannt, haben sich herzu gethan, und mit
grossem Neyd den Keyserischen Fussknechten zugesetzt, sie wolten Ehr
eynlegen, und jrem Konig, der jnen viel gar viel Kronen zur Besoldung
gegeben, redlich beystehen, Dargegen waren die Keyserischen Lands-
knecht under dem von Frundsberg auch begirig wider sie, darumb,
dass sie dem Keyser und dem Teutschen Namen zuwider den Frantzo-
sen, der cin stdter Feind des Keysers war, wider die Teutschen, jre
Briider und Blutfreund, kriegten, zit, n, Frauenholz, 2, II, 98,

402 Urs Graf erlebte ja den umgekehrten Fall, als er im Sommer
1523 wegen einer «anysteriosen» Schmihrede im Basler Gefingnis
saB und am 12. August 1523 auf dringliche Bitte der Eidgenossen,
die zum BiichsenschieBen nach Basel gekommen waren, unver-
ziiglich freigelassen wurde, vgl. Koegler, Hundert Tafeln, XII,
XIII. — Grafs Vergehen soll darin bestanden haben, daB er in einer
Schenke mehrmals verlauten lieB: Schoch, wie kalt ist es hie!
E. Major nimmt an, Urs Graf habe damit «auf das warme Italien
und auf die damals verbotenen Kriegsdienste angespielt», vgl.
Major|Gradmann, 10. — Diese auf jeden Fallirrtiimliche Erklirung
griindet offenbar in der miBverstandenen Ausdeutung der
Soldnerwerbung im Zunftsaal sowie in der von H. Koegler wider-
legten These, Graf hitte 1522 auf Seiten der Landsknechte an der
Schlacht von Bicocca teilgenommen, vgl. Koegler, Hunder¢
Tafeln, XII.
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unriihmliche und durch die Pest beschleunigte Abzug aus
Mailand bestirkte die Reislaufgegner in ihrer Forderung,
des unglikhaftigen lands und reisens miissig  zegan.
Trotzdem stimmte die Tagsatzung dem Aufbruch zu
cinem neuen Feldzug nach Mailand zu, weil man die
Ehre der Eidgenossenschaft nicht aufs Spiel setzen
wollte.

Dieser ausschlaggebende Gesichtspunkt gilt auch fiir
Grafs Holzschnitt, weil er nicht wie die Zeichnungen
privaten, sondern Sffentlichen Charakter besitzt. 403 Die
Ehre kommt in der stolzen Haltung des voranschreiten-
den Eidgenossen — superbiam in incessu! — zum Ausdruck.
Dazu gehort die selbstbewuBte Handgebirde zum
Schwertknauf, sic gewinnt in der Begegnung mit dem
Landsknecht besonderes Gewicht. Denn damit wird die
Behauptung widerlegt, die Eidgenossen fiirchten d’lanz-
knecht. 404 Aus dieser Perspektive kann die Mahnung des
Todes mit dem Stundenglas nicht in gleicher Manier auf
den Eidgenossen wie den Landsknecht bezogen werden.
Der Tod erscheint — ihnlich wie im Zunftsaal — als
Beobachter unbemerkt hinter dem Riicken des Lands-
knechts. Dieser wihnt sich gelassen in Sicherheit,
wihrend der Eidgenosse unbeirrt mit freiem Blick
voranschreitet. Zwar konnte der Zeichner das diistere
Schicksal nicht vorausschen, das in der Schlacht von
Pavia iiber die Eidgenossen hereinbrechen wird: so es
aber dem Kiing und den unsern in Meiland leider ganz iibel
gangen, der selb ziig zerstrowt und schaden empfangen, als uns
uf disen tag (gott sigs klagt) warlich fiirkommen.4°5 Der
cidgendssische Ehrbegriff, den der Eidgenosse im Holz-
schnitt verkdrpert, beansprucht indessen iiber dieses
schicksalhafte Verhingnis hinaus ideelle Geltung.

In der Gegeniiberstellung der beiden 1529 von Niklaus
Manuel geschaffenen Zeichnungen mit dem Eidgenossen
(Abb. 14) und dem Landsknecht (Abb. 15) ist dieselbe
Idealitit gegenwirtig. 4% Ausgertistet nach ihren spezi-
fisch verschiedenen «Anschauungen von kriegerischer
Eleganz» %07 begegnen sich die beiden Rivalen in betont
kritischer Distanz. Der selbstsicher und gemessen
auftretende Eidgenosse stellt sich gleichsam «in Renom-
miertracht» vor.#08 Er trigt cin prichtiges StrauBen-
federnbarett, ein fein gefiltetes Hemd, ein geschlitztes
Wams mit dem Schweizerkreuz am linken Armel,
geschlitzte Hosen und gestreifte Striimpfe. In der linken
Hand halt er mit festem Griff das leicht angechobene,
lange schmale Schwert, wihrend die Rechte in die Hiifte
gestiitzt ist. In gleicher Weise, wie die Haltung idealen
MaBstiben entspricht, zeigt das Gesicht in strenger
Profilansicht edle, ernste Ziige. Demgegeniiber ist das
Gesicht des Landsknechts «fast teuflisch» gezeichnet. Die
knochige Hakennase, der borstige Schnurrbart, das
knorpelige Ohr, das rotliche und «ctwas zerfressene
Haar», vor allem aber der scharfiugige, unberechenbare
Blick vermitteln den Eindruck des «Bosartigen». 49 Dazu
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paBt seine Kleidung, «da die ganze Absicht hier sowohl
auf das Spiclerische wie auf das Provokative geht». 410
Das Barett besitzt eine einzige Feder, die schwungvoll
nach vorn stéBt. Die Hosen, ebenso wie das Wams mit
feinem Schlitzwerk geziert, sind so kurz abgehauen, daf3
nun die muskuldsen Oberschenkel sichtbar werden.
Zugleich kommt in den gezackten Kniepuffen und
Bindern der — im Vergleich zum Eidgenossen — tiber-
tricbene modische Aufwand zur Geltung. Besonders
deutlich ist der Unterschied in der Schrittstellung, da sich
der Landsknecht mit «schwachem Stand» auf den Fiissen
hilt, und das Gleichgewicht nur mithsam durch das
schwere Buckelglas in seiner linken Hand aufgewogen
wird. 41! Die rechte Hand bleibt verdeckt, sie wird in der
bekannten Art des heimkehrenden Landsknechts in den
Riicken gestemmt.*'? So aber ist das um dic Hiiften
geglirtete  kurzbreite Schwert im «Katzbalg» stets
griff bereit. 413

Dic gegensitzliche Schaustellung verrit die typische
Parteinahme fiir den Eidgenossen, dem alle positiven
Eigenschaften zugesprochen werden, wihrend der
Landsknecht alle Merkmale des traditionellen Feind-
bildes in sich vereinigt. Doch dient die «licherliche
Aufmachung» des Landsknechts nicht allein dazu, «den
berechtigten Spott des kriegsmiBig bekleideten Gegners
herauszufordern».#!4 Vielmehr zeigt der Landsknecht -

403 Vel. Reinle, 76.

404 §_ Anm. 333.

405 B AL, 4, 1a, 598 (Mitteilung Gemeine Eidgenossen an Ziirich,
1. Mirz 1525); vgl. den Vortrag der Konigin Mutter von
Frankreich vom 3. April 1525, sie «sei wohl berichtet, wic die
Hauptleute und Knechte, die bei dem Konig (vor Pavia) gewesen,
nichts versiumt und an dem tiblen Ausgang seines Unternchmens
keine Schuld gehabt haben; daher bitte sie dringlich, in dem
bezeigten guten Willen zu beharren, als ob der Kénig nicht
gefangen wire. Die Eidgenossen konnen iibrigens wohl einschen,
daB die Zerstdrung der Krone Frankreichs sie selbst in Gefahr
brichte. So lange sie aber, wie man hoffe, aufrecht und ganz
bleibe, haben sie von derselben jederzeit die bundesgemifBe Hilfe
zu erwarten; denn die Vereinung gedenke die Konigin Mutter
und ganz Frankreich treulich zu halten.», s. ebd. 615.

406 Beide Zeichnungen mit farbigen Kreiden, in gleichem Format:
Hohe 40,5 cm, Breite 28 cm.

407 Koegler, Handzeichnungen Manuel, 83.

408 E. Gagliardi, Geschichte der Schweiz (s. Anm. 220), I,
Abb. 168: «eidgendssischer Feldhauptmann»; ebenso Stunium, 83;
Haendcke, Nikolaus Manuel als Kiinstler, 105: beide Krieger als
«Landsknechte» bezeichnet.

409 Koegler, Handzeichnungen Manuel, 83; Mandach/Kocegler, LI
410 Mandach{Koegler, LI.

411 Koegler, Handzeichnungen Manuel, 82.

412 Wie die Zeichnung des heimkehrenden Landsknechts 1519 von
Urs Graf (Abb. 8) bestitigt, ist diese charakteristische Gebirde
im deutlichen Gegensatz zum eidgendssischen Gestus aufzufassen,
vgl. Grafs Holzschnitt von 1524 (Abb. 13).

413 Zu dieser Tragart vgl. E.A. Gessler, Vom Kreuzdegen
(s. Anm. 63) 163.

414 St 84.



wice schon der Schildhalter des Ebersteiil—Wappens — cine
bestimmte Vorliebe fiir modische Neuerungen und
dariiber hinaus fiir die grobschlichtige, finstere Mimik.
H. Koegler sicht die Differenz der beiden Krieger im
mehr «Soldnerischen» des Landsknechts, warnt aber
davor, den Gegensatz «als Illustration der HaBgesinge
der Pavia- und Marignanozeit» zu erkliren; dies wiirde
die historische «Vornehmbheit» verdunkeln, «mit der
Manuel die Gegnerschaft zweier sich unlieber, aber gleich
ernst genommener Gewalten vorbildet».#1>  Dazu
bemerkt J. P. Tardent, daB Manuels HaB gegen die
Landsknechte vor allem nach der Niederlage bei Bicocca
aufflammte, jedoch spiter, wic dic Gegeniiberstellung
von 1529 beweisen koénne, unvermindert anhielt,
«obwohl die alte Rivalitit bereits der Vergangcnhcit
angchorter, und obschon sein Feindbild «den verinderten
Umstinden» nicht mechr entsprochen habe.?1® Das
Argument, «die Spanier beherrschten jetzt die europii-
schen Schlachtfelder»#17, trifft nur bedingt zu. AuBerdem
bictet es keine Erklirung des zeitgeschichtlichen Feind-
bildes, da sich nach der Schlacht von Pavia Landsknechte
wie Eidgenossen weiterhin an den italienischen Feld-
ziigen beteiligten.

Im Mirz 1526 riistete nimlich Franz I. gleich nach seiner
Freilassung bereits wieder fiir cinen neuen Waffengang
in der Lombardei. Im Mai schloB er mit dem Papst, mit
England und Venedig cin Defensivbiindnis und forderte
dic Tagsatzung auf, ihm 6ooo-10 0oo Eidgenossen zu
bewilligen. Doch wollte die Mechrheit der Orte cine
Zusage erst erteilen, wenn der Konig seine alten Schulden
beglichen habe.#!'® Anfang 1527 wiederholte der fran-
z6sische Gesandte das Gesuch um Truppenhilfe und
crhiclt dieselbe Antwort. Unterdessen war Georg von
Frundsberg mit 10000 Landsknechten iiber dic Alpen
gezogen. Die Lage spitzte sich zu, als am 5. Mai 1527
cin kaiserliches Heer Rom croberte und den Papst
gefangen setzte. Nun hoffte Franz I. erst recht auf den
Beistand der Eidgenossen, «um den frither erlittenen
Schaden gut zu machen, auch scine und ihre Ehre wieder
zu erobern».*1? Am 18. Juni stimmte die Tagsatzung
dem Aufbruch von 8co0o cidgenéssischen Soldnern zu,
und der lange erwartete Feldzug konnte beginnen. An
ersten Erfolgen fehlte es nicht: die Stadt Bosco wurde im
Sturm erobert, dri gewunnen lanzkndchtvdnle schikten
d'Eidgnossen iren obren heim, zwitracht um der teilung willen
211 vermiden. Im Oktober fiel endlich auch Pavia, da zi
rach ires kiings ruch und grim. .. gewiitet ward; danach
zugend der merteil Eidgnossen, so nit gon Napols wolten,
wider des hern und irer hoptliiten willen, von Pavy hindersich
und heim.*2° Allein dic Berner mit 4000 Mann harrten
aus und begleiteten die Franzosen nach Genua und weiter
nach Neapel. Hier aber endete das ganze Unternchmen
mit einer Katastrophe, als im Friihjahr 1528 das franzo-
sische Heer fast vollstindig durch die Pest hinweggerafft

wurde.4?! Zwar stellte Franz 1. am r11. August 1528
nochmals cin Gesuch um 6ooo Eidgenossen, aber die
Tagsatzung erklirte bestimmt, wenn der Konig seine
fritheren Versprechungen erfiillt und die ausstchenden
Soldgelder und Pensionen bezahlt hitte, «wiren ohne
Zweifel die Obrigkeiten ganz geneigt, die Vereinung
und die daraus folgenden Verpflichtungen zu halten». 422
Zu diesem Zeitpunkt aber spiclte Niklaus Manuel in der
eidgendssischen Politik bereits eine fithrende Rolle, in-
dem er seit dem 11. August 1528 an der Tagsatzung die
Interessen Berns vertrat. Vom November 1528 bis zu
seinem Tod am 28. April 1530 war Manuel «der
michtigste Mann in Bern». 423 Seit seinen Erfahrungen bei
Bicocca wandte er sich aus ethisch-religisen Griinden
gegen Krieg und Reislauf, blieb aber gleichwohl «cin
cifriger Anhinger Frankreichs und ein unversshnlicher
Gegner Habsburgs». 424 Gegen Zwingli befiirwortete er
gerade aus politischen Motiven das franzésisch-schwei-
zerische Biindnis, auch dann noch, als Bern am 24. Feb-
ruar 1529 dem Beispiel Ziirichs folgend ein allgemeines
Reislaufverbot erlie. Nun spaltete sich die Eidgenossen-
schaft konfessionell und politisch in zwei Lager. Die
reformierten Stidte versicherten sich im «Christlichen
Burgrecht» gegenscitige Hilfe, wihrend die katholischen
Orte am 22. April 1529 mit dem Bruder des Kaisers,
Konig Ferdinand, ecine Vercinung schlossen. Beide
Biindnisse hatten defensiven Charakter, denn «auf beiden
Seiten befiirchtete man bewaffnete Interventionen oder
Aufruhr von der Gegenscite».42> Am 8. Juni erdffnete
Ziirich mit der Kriegserklirung an die V Orte den Feld-
zug Zwinglis gegen dic «Pensionenherren in der Inner-
schweiz».426 Auch die Berner riickten ins Feld, doch
ermahnten sic die Ziircher, dic cidgendssische Vermitt-
lung abzuwarten, dann wir wol gmeint, ir uf unser und iiwer
rechtbieten riiewig gewesen und dheinswegs uszogen waren
noch ursach zuo solichem verderblichen krieg, bluotvergiessen

415 Koegler, Handzeichnungen Manuel, 83.

416 Tardent, 308.

417 Ebd. 308: «Davon merkt man in Manuels Werk gar nichts.»
48 E AL, 4, 12, 952.

419 Ebd. 11710.

420 Anshelm, V, 210 f.

421 Ebd, 323: Aber hie an kart sich der Franzosen glitk so gar um,
dass si den ganzen sumer uss nitt schaffend, wan die viend, mit dem tod
scharmiitzende, sich in der stat gwarsam und stil hielten, im heissen veld
ligend 1 (aller) dingen armiit konien und von der pestilensischen sucht,
so das ganz Italia mit toten uberdekt hat, so hart uberfallen, dass si
indert 30 tagen iren edlen, tiiren velthern Lotreck und ob 20 000 man
verloren.

422 E A., 4, 1a, 1377; vgl. ebd. 1389: Antwort der Tagsatzung
(3. September 1528).

423 Tardent, 327.

424 Ebd. 172.

425 I, p. Muralt, Renaissance und Reformation, in: HSG, 1, 492,
Anm. 523.

426 Tardent, 254, 259.
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Abb. 14. Niklaus Manuel, Der Eidgenoss, Kreidezeichnung 1529
(Basel, Kupferstichkabinett)

und zerstrung der Eidgnoschaft ursach geben hettend. 4%
Wihrend nun bei Kappel die Ziircher und Innerschwei-
zer stillstanden 428, kam durch Manuels Vermittlung am
26. Juni der «Erste Landfriede» zustande. Zwinglis
Forderung, «daB alle Orte das franzésische Biindnis
kiindigten, Sold und Pensionen fiir immer abschwuren
und die Austeiler von Pensionen bestraften», lehnte
Manuel entschieden ab.42° Er bestand vielmehr darauf,
daB die V Orte ihr Biindnis mit Kénig Ferdinand
aufldsten, denn die Gefahr einer habsburgischen Inter-
vention war um so groBer, als der alte Erbfeind secine
Restitutionsanspriiche keineswegs aufgegeben hatte.
Schon im Januar 1528 waren der Tagsatzung geheime
Angriffspline des Kaisers bekannt geworden, wonach die
Eidgenossenschaft unter dem Vorwand eines Tiirken-
feldzuges tiberfallen werden sollte. So lang nimlich die
Schwizer nit erlegt werdend, sei weder ein Friede mit
Frankreich méglich, noch eine Lésung der konfessionel-
len Frage in Deutschland zu erhoffen.#3° Anfang
September 1529 erhielt Zwingli in StraBburg Einblick in
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Abb. 15. Niklaus Manuel, Der Landsknecht, Kreidezeichnung
1529 (Basel, Kupferstichkabinett)

hnliche Geheimpline, woriiber alsbald auch Bern
unterrichtet wurde: Jtem, nachdem bishar die Schwizer die
schadlichosten find aller natiirlichen oberkeit, fiirsten und

427 E.A., 4, 1b, 230.

428 Als sinnfilliges Zeichen freundeidgendssischer Gesinnung gilt
die beriihmte «Kappeler Milchsuppen, s. L. v. Muralt, Renaissance
und Reformation, in: HSG, 1, 499 f., Anm. 568.

429 Tardent, 262.

430 E A., 4, 1a, 1273: es sye des Keisers anschlag gewesen, als bald
er konnt, sy (die Eidgenossen), wie er ouch schuldig, das vom Rych
abgetrungen, widerum zum Rych zuo bringen, vil mer (das so) zum
hus Qesterrich gehért ; das konnend sy keins wegs dahinden lassen, und
das dsterrychisch bluot irer vorderen zuo richen. Zum anderen sind sy
dem Keiser nit zuo lyden, dann er oder keiner, der Meiland oder anders
zum Rych zuogehdrig in Italien, so lang die Schwizer nit erlegt werdend,
mit friden oder ruow niemer behalten mag. Zum dritten, ob er glich
all tag ein friden mit dem Franzosen macht, so wurd doch keiner
gehalten, und keiner zwischen dem Keiser und Frankrich zuo hoffen,
so lang die Schwizer vorhanden sind, diewyl sy der Franzos, so oft er
will, um gelt erkoufen mag. Zum vierten ist zuo sorgen, dass der Keiser
kein gehorsam im Rych niemer erhalten werd, so lang die Schwizer nit
usgeriitet ; dann er all weg und mal besorgen muoss ein iiberfall, oder
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Abb. 16. Hans Rudolf Manuel, Der Schweizer, Holzschnitt 1547
(Bern, Historisches Muscum)

ritterschaft gewesen ; diewyl sy jetzund under inen selbs
uneinig und zum teil durch Bapst und F(irstliche) Dt.
(Durchlaucht) und (schwibischen) pund abgericht, dass sy
den Ziirchern und andern iren luterschen anhdngern ganz
widerwdrtig ; ist die recht zyt, in den schelmen ze howen und
die selben schédlichsien puren und erbfind aller fiirsten und
ritterschaft gar umb zuo keren.*3' Fiir Manuel brachten
solche «Enthillungen» nichts Neues, sic bestitigten
hachstens seine bisherige chrzcugung, daB dic Fiirsten
und vor allem Habsburg dic «natiirlichen» Feinde der
Eidgenossen sein muBten, weil deren freie Stidte und
Landsgemeinden im Widerspruch zur feudalen Ordnung
standen. Hier ging es «letztlich um den Kampf zwischen
zwel politischcn Systemen und zwei Grundhaltungcn,
von denen dic cine gottgewollt war und die andere das
Urbsse  darstellter. 432 Mit in  dieses  systematische
Feindbild gechoren aber auch die Landsknechte, nicht nur
weil sic de facto in habsburgischen Diensten standen,
sondern vor allem darum, weil sie immer wieder als
Fiirsprecher der feudalen Ordnung auftraten und in ihren
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AbD. 17. Hans Rudolf Manuel, Der Landsknecht, Holzschnitt
1547 (Bern, Historisches Muscuni)

dass sich jemands zuo inen schlag (und) verbiindt, wie dann mit Basel,
Milhusen und ander mer, ouch wilsch stett, zuo inen komen oder cin
verstand it inen machen. (.. .) Und es hat der Keiser den Bapst helfen
wellen die lutherisch kdtzery usriiten, doch dass man zuovor und
allerersten alle Schwizer angrif und tamme ; als dann well der Keiser
dem Bapst die lutherische kdtzery helfen usriiten ; sunst hat der Bapst
nit willigen wéllen. Do sollts zum ersten iiber die Schwizer iind in eim
zug zuogon. Sollt der Franzos ouch ein merklich anzal, wie wol nit
offenlich, sonder uss Burgund und andre ort bestellen, dann man besorgt,
dass er sich so bald offenlich wider die Schwizer nit merken liess,
Jtent die Italischen soltend etlich zuo ross und fuoss geschickt, und silt
der selbig ziig den ndchsten inen zuozogen (sin), dann hinden zuo,
und uf der siten hinyn der herzog von Lutringen, dem der Franzos
darzuo hett helfen sollen. Vermogen frow Margreten, der bischof von
Liittich vil reisiger niderlandscher kndcht ; dann vor inher an sy warent
houptliit bestellt am Bodensee, dic ein merklich(en) hufen landskndcht
ufbringen siltent haben, alles ini schyn, als ob man wider den Tiirken
ziehen haben wallt. . .

431 E AL, 4, 1b, 419 (Plan von 1526); vgl. L. v. Muralt, Renaissance
und Reformation, in: HSG, 1, 503, Anm. 590: «Es darf nicht
tiberschen werden, dafl die habsburgische Diplomatie kiinstlich
Gertichte durch ihre Agenten in die Welt streuen liel, um die
Gegner zu tiuschen und zu beunruhigen.»

432 Tardent, 313 f.; vgl. ebd. 300.
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Spott- und Siegesliedern das habsburgische Anliegen der
Restitution in Erinnerung riefen. 433

In der Gegeniiberstellung von 1529 scheint der anschau-
liche Bezug auf diese politische Rolle der Landsknechte
nicht nachweisbar. Manuel kniipft vielmehr an das
traditionelle Thema der Kriegstiichtigkeit an. Dal} der
Landsknecht gerade den Becher hochhilt, wihrend der
Eidgenosse sein Schwert ergreift, erinnert unmittelbar an
jene Vorwiirfe, die Manuel im Bicoccalied an die Lands-
knechte richtet: Mit bochen, schwaéren, blirren, wend ir all
welt erschlan.*3* Nur wenn sic trunken voll, friisch und fri
scien*33, fiihlten sie sich stark und mutig: botz marter
sacker liden ! wir wollend gan Meiland zien, die Schwyzer
wend wir schuiden wnd wend si niimmen flien 1436 Wenn es
aber zu kimpfen gilt, sind si nit so frisch, und weil ihnen
die Mannbheit fehlt, greifen sie zu «unchrlichen» Metho-
den. Anders dic Eidgenossen, welche auf ihre «chrliche»
Kriegstiichtigkeit vertrauen: Was darf es vil kramanzen?
Wir hand all gross beger, einmal mit dir zii tanzen, wo gar kein
vorteil wdr. Seg an, lantsknecht, wie g falt es dir? es wil nit
fiir dich sin.*37 Die Prahlerei der groben torpel*38 steht im
Gegensatz zur wahren Kriegstiichtigkeit der Eidgenos-
sen, und dieser Widerspruch wird im entsprechenden
Auftreten charakterologisch sichtbar. Wihrend dic
rechten  gfiten alten  kriegskatzen sich  bemiihen, den
Anschein eines gefihrlichen Gegners zu erwecken3?,
soll die «echte und schlichte Art» der Eidgenossen dic
Uberlegenheit der Kriegstiichtigeren, das heiBBt «Helden-
mut, Manneskraft und ritterliche Auffassung» zeigen. 440
Die Idealitit solcher Selbstdarstellung verdient besonde-
res Interesse, weil sic den Standpunkt jenes Staatsmannes
vergegenwirtigt, der jetzt 1529 die eidgendssische Politik
maBgebend bestimmte. Zugleich gewinnt das Idcalbild
des mit dem Schweizerkreuz bezeichneten Eidgenossen
cine eminent politische Sinngebung, da die Eidgenossen-
schaft von auBBen und von innen in ihrer Existenz bedroht
ist. Den «wirksamsten Schutz» gegen die habsburgischen
Herrschaftsanspriiche sicht Manuel im Biindnis mit
Frankreich. 44! Noch wichtiger ist jedoch die Solidaritit
der Eidgenossen, um dic konfessionelle und innenpoliti-
sche Krise zu iiberwinden. In diesem Sinn forderte
Manuel am 9. Mirz 1530 in seiner berithmten consultatio :
1. Allein dass man solte friindschaft by den Eidgnossen
machen, 2. Die piindt schweren, 3. Und sunst in guoter sorg
und gewarsami stan. 42

Manuels Zeichnungen des Eidgenossen und des Lands-
knechts wurden 1547 von Hans Rudolf Manuel (1525
1571), dem «nicht unbegabten Nachahmer des Vaters»,
als Holzschnitte herausgegeben. 43 Sie gelten einerseits
als  kiinstlerisch  «recht trockene» Wiedergaben 44,
andererseits wird behauptet, «daB Hans Rudolf mit zu
den ersten gehort, dic in diec Landsknechtsfiguren dic
bekannte bramarbasierende Haltung hincingetragen»
haben.#45 Thre kulturhistorische Bedeutung scheint
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433 Vgl. Liliencron, 2, 432, Nr. 211, V. 154 fI: und giengen in sich
selber bass und liessen iren neid und hass, und weren willig undertan
dem adel, als dann got wil han ; ebd. 3, 177, Nr. 204, 12, 1: Pawern
mit grossen herren die solten spilen nit; ebd. 17, 1 ff: Bapst, keiser,
konig, fiirsten hand ir verdriess gethan, die werden euch all biirsten und
geben rechten lon, wann ir siec meinet schlafen; hart werden sie euch
strafen mit iren guten wafen ; ebd. 19, § f: Dann werdent ir euch keren
allsampt zu einem herren und auch demselben schweren, wie ander leut
am Rein demselben gehorsam sein ; ¢bd. 181, Nr. 295, 12, 1 ff: Den
adel ir auch haben mit worten ser geschent, wies uf der gard um traben,
in tiischs mans betler nent, ich hof dass sie mit eren, ins tiisch land wider
keren zu iren frumen herren in ier gewarsam zwor, regnieren noch als
vor; ebd. 431, Nr. 370, V. 204 ft: ir seit unsinnig, darzii blind,
so ir die fiirsten von Ostereich, das romisch reich auch dergleich euch
understet zii vertreiben. — Vgl. auch den bezeichnenden Aufruf
Jakob Wimphelings in der «Mahnrede des Bruder Klaus an die
Eidgenossen»: sicut omnium regnoruni populi reges suos recognoscunt,
ita et vos regent vestrum, hoc est Germanorum (quia Germani estis),
recognoscite! zit, n. Durrer, Bruder Klaus, I, §75.

434 Bicoccalied 8, 1 {f,, s, Bdchtold, 23.

435 Ebd. 4, 1 ff: Da ir uns da vernamend am abend zit Pavy, da warend
ir allsamend trunken voll, friisch und fri. Wol umb das ein nach mitter-
nacht da wutstend ir uf vom tisch; ich meint, ir woltend mit uns tin
cin schlacht, da warend ir nit so frisch ; s. Béchtold, 22.

436 Ebd. 10, 5 ff., s. Bdchtold, 24.

437 Ebd. 13, 1 ff., 5. Bdchtold, 25s.

438 Ebd. 20, 1, s. Bdchtold, 27.

439 Im Spiel « Vom Papst und seiner Priesterschaft» (1522) LiB3t
Manuel den houptman der lantsknecht, Graf Dietrich von Tierwolfen
vor den Papst treten: Giiten morgen, ir gottspriester und ir tempel-
knecht! Gott geb, ir habind denn glich ja letz oder recht, So wil ich’s
triiwlich mit iich han, Und solt der boden undergan. Ich hab sechs-
hundert giiter lantsknecht, Die zii dem hader sind gfit und recht;
Es sind die rechten giiten alten kriegskatzen, Sie kinnend schlahen,
stechen, bissen und kratzen, Mit knebelbdrten, wild zerschnitten,
Und hand in kriegen vil erlitten, Sid nun ir pfaffen krieg wend fiieren,
Und das christenbliit mit riiecren: Wo ir uns wol bezalen wellen,
so will ich idich mit minen gsellen Dienen, dass der boden kracht!
Botz hirn, botz marter, kraft und macht! Wir wend dapfer und frilich
wagen die hiit, Als die frommen tiitschen und erlich kriegsliit! V. 1426
ff., s. Bichtold, 85s. — Im Gegensatz dazu der houptman der Eidgnos-
sen, Ludwig Wildvogel : Aller heiligster vater, ich ziehen dahar Und
bringen ouch mit mir ein hiipsche schar Gar giiter, redlicher, frunumer
Eidgnossen, Die sind diner heligkeit ouch gar wol erschossen : Hand vil
durch diner vorderen willen erlitten. Vor langen ziten gar mannlichen
gestritten. Wilt du uns nun besolden wol, Wie man nach kriegsrecht
billich sol, So wend wir dienen frommbklich und recht, Wie erlich und
redlich Eidgnossen knecht. V. 1416 fI., s. Bichtold, 84.

440 Tardent, 312; vgl. Anm. 336.

441 Tardent, 315; am 5. August 1529 kam zwischen Karl V. und
Franz L. ein Waffenstillstand, der «Damenfriede» von Cambray
zustande.

442 7it. n. Tardent, 298.

443 Holzschnitte, BHM Inv. Nr. 824 a, b; Schweizer: Hohe 41 cm,
Breite 28 cm, Landsknecht: Hohe 40,7 cm, Breite 27 cm. -
Die Monogramme JW und RW bezichen sich auf die Form-
schneider Johann und Rudolf Wyssenbach in Ziirich, vgl.
Biichtold, 301 f. und CCXV.,

444 Koegler, Handzeichnungen Manuel, 83; vgl. Stumm, 84:
«in der Nachbildung bleiben die Darstellungen jedoch an Kraft
und schoner Linienfithrung weit hinter den Originalen zuriick;
vgl. K. Escher, Hans Rudolf Manuel, in: Schweizer Kiinstler
Lexicon, Bd. 2, Frauenfeld 1908, 315: «als Zeichner ist er sauber
und korrekt, aber kalt und gefiihllos; seinen Gestalten fehlt
warmes, pulsicrendes Leben».

445 Haendcke, Nikolaus Manuel als Kiinstler, 109.



jedoch unbestritten, dienen dic beiden Holzschnitte
gerade — wenn auch stets fiir sich allein genommen — als
unerlissliche Illustration des Landsknechtswesens#4¢, ja
sogar als «Spottblatt auf das Séldnertum».*7 Doch
cbenso wenig wie der Schweitzer (Abb. 16) sich auf den
«Nachtrag» des Schweizerdolches beschrinkt, stellt
Briider Vyt (Abb. 17) cine bloBe Kopie der Vorlage von
1529 dar.%#® Ein Vergleich zeigt auf den ersten Blick,
daBl Hans Rudolf Manuel nicht unerhebliche Abinderun-
gen vorgenommen hat. Der Schweizer trigt jetzt neben
dem Schweizerdolch an der Hiifte auch eine Ehrenkette
iiber der linken Schulter; auBerdem erhilt er einen
Vollbart. Auffillige Unterschiede zeigen sich in den
Barettfedern, im Schnitt des Wamses und der Armel, vor
allem aber mit den geschlitzten Schweizerkreuzen iiber
den Schultern, auf der Brust, an den Hosen und selbst
auf dem Handschuh.44% Auch der Landsknecht besitzt
nun seine Parteizeichen: je zwei groBe Andreaskreuze auf
dem Wams und an den beiden KnieschdBen. Gegeniiber
der Vorlage hat sich der bésartige Gesichtsausdruck
grundlegend gedindert, der scharfiugige Blick ist
gewichen, Nase und Ohr sind nun wohlgeformt und
gleichmiBig wie diec Haartracht, dazu ein Bart mit
langen Strihnen, der seinem Besitzer ein «greisenhaftes»
Ausschen verleiht. 450 Auch in der Kleidung fehlt das
modisch Aufreizende, zum Beispiel werden nun die
Oberschenkel sittsam mit KnieschéBen bedeckt. Zwar ist
die Tracht immer noch mit iippigem Schlitzwerk
verschen, doch liegt die Betonung jetzt in der Regel-
miBigkeit, welche um so stirker hervortritt, als ver-
schiedene kleine Defekte an den Armeln und an der
Schwertscheide unmittelbar zum eigentlichen Gesprichs-
thema, zur Kleiderfrage hinfiihren.

In den Begleitversen, die Hans Rudolf Manuel fiir den
Eidgenossen und fiir den Landsknecht verfaBt hat, geht
es nicht darum, dalB «sich beide ihre Fehler vorhalten». 45!
Vielmehr stellt der Schweizer die Frage, warum Bruder
Veit so gar zerhudlet sci. Wohl deshalb, weil er beim
Trunk mit vollen zapffen iibel zugerichtet worden sei. 452
SchuldbewuBt antwortet der Landsknecht: Ein stoltzer
kdrle wolt ich sein, er habe sich mit leiithen geschlagen,
welche ihn mit pfleglen, geisslenfund mistgablen miBhandelt
hitten. Dabei sci sein kleid so sehr zerrissen, und obwohl
er doch vor offt in hader gwdsen, Mit schlagen[hauwen|
beysserl/]eratzen, habe thm hier kein zablen[kein pochen|
schweeren noch laut schreyen geholfen. Diesmal seien ihm
dic laiiss gar sauber abgestrdlt worden. #33 Die Antwort des
Landsknechts steht inhaltlich im Zusammenhang mit
Hans Rudolf Manuels «Weinspiel», ein holdsdligs Fassnacht-
spil. .. gespilt vonn jungen Burgern (in) Ziirich, 1548
gedruckt von Rudolf Wyssenbach. Hier erscheint im
Wirtshaus cin Landsknecht mit Namen Veit Gliick-
steuber von Schweynfurt, der sich fiir seine zerlumpte und
fremdartige Kleidung entschuldigt.#>* Die gleichen

sittenrichterlichen MaBstibe, wie sie im «Weinspiel» zum
Zug kommen*5, bestimmen das «Wirtshausgesprich»
zwischen dem Schweitzer und Briider Vyt. Verglichen mit
der Vorlage von 1529 stellt der Landsknecht nicht mehr

446 Vgl J.E. Wessely, Die Landsknechte (s. Anm. 369), 9, T. III:
Schweizer Landsknechttum; E. Diederichs, Deutsches Leben der
Vergangenheit in Bildern (s. Anm. 9) 262, Abb. 897: der Schwei-
zer als «modisch gekleideter Landsknecht» bezeichnet; Haendcke,
Nikolaus Manuel als Kiinstler, 115: verwechselt Schweizer und
Landsknecht.

447 Widmer, 202: der Landsknecht dient als Illustration der
innenpolitischen Kontroverse in der Eidgenossenschaft «iiber die
Zweckmissigkeit des S6ldnerwesens».

448 Koegler, Handzeichnungen Manuel, 83; wvgl. den Titel
Schwabe fiir den Landsknecht bei E. L. Rochholz, Eidgendssische
Liederchronik, Bern 1835, 274; K. v. Griineisen, Nikolaus Manuel,
Leben und Werk eines Malers, Dichters, Kriegers, Staatsmannes
und Reformators im 16 Jh., Stuttgart/Tiibingen 1837, 286; G.K.
Nagler, Neues allg. Kiinstler Lexicon, Bd. 8, Miinchen 1839, 284.
449 Vo, dazu die Zeichnung von Niklaus Manuel, s. Hugelshofer,
Schweizer Handzeichnungen, 28, Nr. 12: «Schreitender Lands-
knecht»,

450 Bdchtold, 302.

451 K. Escher, Hans Rudolf Manuel (s. Anm. 444), 319.

452 Bjss mir wil komen briider Vyt/Mir ist ich gsdch was dir anlyt.
Guisslich bist ndcht gsin aber vol|Bscheint sich an deinen kleidern wol.
Am wariist doch insonderheit/Das so vil ldmpen an jhm treit/Lang/
kurzfauch breit vnd etlich schmal/Es ist zerlumpet vberal. Nit mag ich
wissen was d’schuld ist/Dass du so gar zerhudlet bist. Es wil mich aber
schier beduncken|Du heigist mit vollen zapffen truncken. Die heigend
an dir auch nit gespart/Dann ich erkenn vast wol jhr art, Die hand sich
wol an dir probiert/Vnd dich mit gantzem flyss gstaffiert. In summa
gar niit vberhupfft[Den kabis dir mit trewen brupfft. Das gsen ich an
den kleidern frey|Lieber sag mir obs also sey.

453 Horch mein Schweitzer ich will dir sagen, Jch hab mit leiithen
geschlagen Ein stoltzer kdrle wolt ich seinfDo liiffens zsammen wie die
schwein Mit pfleglen/geisslenfvnd mistgablen/Da halff kein speeren
noch kein zablen/Kein pochen/schweeren noch laut schreyen/Jch glaub
dass sie voll Teiifel seyen. Die habend mich mit jln beschissen|Drumb
ist mein kleid so sehr zerrissen. Vermeint ich mécht nit vor jhn
gndsen|/Bin doch vor offt in hader gwdsen. Mit schlagen/hauwen|
beyssenfkratzen|Als daii bezeiigt mein lamer tatzen/Dessgleich ich doch
nie gesach|Als mir von disen lauren bschach. Sie hand mir auff mein
Eyd nit gfdlt| Die laiiss gar sauber abgestrdlt. Den peltz mit gwdschen
sauber rein| Mein Schweytzer halt es gilt dir ein.

454 Vgl. Weinspicl V. 363 fI: Gott eers gloch, jr lieben Briider!
Jch meint, es were nyemand mitder Dann allein wir armen Lantz-
knecht; So sich ich wol, ist mir dcht recht, Jr Schweitzer sind ouch
gern im tampff Vnd habt ouch recht, sammer botz krampff! Es gfalt
mir auss der massen wol, Das jr einandren sauffend vol ; Jch wdlt ouch
ser gern mit euch han, Wenn nyemand hett verdruss daran, Dann mir
ist wol mit solchen sachen; Wo man einandren voll kan machen,
Do blyb ich lieber, dann im tempel. Des spriiclworts nimm ich ein
exempel An euch auff den heuttigen tag, Wer wol frdssen vnd sauffen
mag, Den thiit man fiir ein Helden breysen, Wil ich alleyn mit euch
beweysen. Jch hab so manich Land durchkunden, Hab allzeyt meins
geleychen funden, Giit Schlucker ich yetz aber find, Das wdr ouch grad
fiir mich ein gsind. Drumb lieber, wie ich vor gsagt hab, Jr wéllind mirs
nit schlahen ab! Achtt nit, das ich zerlumppet gan Vnd frémbde
kleydung an mir han! Jch zdch ouch gern mit giitten possen, Sy sygind
Schiwaben ald Eydgnossen ; Jch hab ouch gfits vnd béss versiicht Vad
bin nit halb so gar verrficht, Als jr mich villycht sehen an. - zit. n.
Th. Odinga, Halle a. S. 1892, 14 f.

455 Greyerz, Nation und Geschichte, 52.
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den gefihrlichen Gegenspicler dar, er begniigt sich
mittlerweile mit der harmlosen Rolle cines zechfreudigen
Trunkenbolds. Die alte Streitfrage der Kriegstiichtigkeit
tritt offensichtlich in den Hintergrund, da die beiden
gealterten Gesprichspartner sich lediglich mit dem
Kleiderthema befassen. Sie werden so selbst zu Kostiim-
figuren, deren Hauptsorge sich darauf beschrinkt,
stindig auf ihre ordentliche Bekleidung zu achten. Was
liegt niher, wenn nicht die Erklirung, da3 Hans Rudolf
Manuel eben schon in ecine Zeit gehdrt, «wo alles
erstarrt, was, zum Streit gcrufen, seine innere Kraft einst
hatte erproben miissen».#3¢ Man konnte schlieBlich auf
die kriegerische Abstinenz hinweisen, die sich Ziirich und
Bern in Bezug auf die S8ldnerdienste selbst auferlegt
hatten. Dafiir waren nicht allein religidse Griinde maB-
gebend, denn die Obrigkeit «erkannte in der Reforma-
tion das Mittel, den Ungehorsam des Séldnertums zu
iiberwinden, wie {iberhaupt der Bedacht der Alteren mit
der reformierten Sittenerneuerung die Oberhand tiber
die Leidenschaft der Jungen erhiclt».#57 Um die Er-
innerung an das prachtlicbende, verschwenderische
Soldnerwesen auszutilgen, beschloB3 die bernische Regie-
rung im Frithjahr 1531, das Tragen «zerhauener» Kleider
endgiiltig zu verbicten. 458 Nun aber stellt der Schweitzer
von 1547 die Kleiderfrage nicht im Zusammenhang mit
dem Solddienst, sondern im Hinblick auf den Gegensatz
zwischen Eidgenossen und Landsknechten. Hans Rudolf
Manuel {ibernimmt also das Feindbild der Vorlagen von
1529 und betont diese Auffassung mit einer auffilligen
Anzahl von Schweizer- und Andreaskreuzen.

Die Parteizeichen sind hier kein duBerliches Beiwerk,
da in der Zwischenzeit die Kriege zwischen Karl V. und
Franz L. mit Hilfe der Bidgenossen und der Landsknechte
nach wie vor andauerten. Nachdem der dritte Krieg 1538
mit dem Waffenstillstand von Nizza zu Ende ging, brach
1542 bereits der vierte Krieg aus. 1544 crrang das franzo-
sische Heer in der Schlacht von Ceresole einen glinzen-
den Sieg {iber die kaiserlichen Truppen. Fiir die eidgends-
sischen Soldner, die mit 13 Fihnlein on vorteil uf der heid*5°
zuerst iiber 18 Fihnlein Landsknechte und dann iiber
19 Fihnlein Spanier siegten, war dies der Beweis fiir ihre
ungebrochene Kriegstiichtigkeit, da sic hier zwo gross
schlachten ritterlichen gewunnen.®®© In ihrem Siegeslied
heiBt es nach dem alten MaBstab: Die landsknecht fiengend
an wychen, ir hoffart hat ein end ; sy liessend d’fenly schlychen,
die flucht sy genommen hend alls iiber ein wyte heide, da was
ein graben gross; sy staltend sich zit weren, die Schwyzer
thatends beren mit iren schwertern bloss. Jr fendly hand wir
genommen, es kam nit eins darvon.*¢! Die Mehrzahl der
Landsknechte und Spanier, darunter vil edler ritter und
grafen*®? kamen um, wihrend an die 3000 Landsknechte
sich ergaben: Sy lagend in den strassen und stracktend uf ir
hend : «bittend tich frommen eidgnossen, dass ir uns gfangen
nend und fristind unser leben, helfind uns uss diser not!»463
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Und die Eidgenossen erhérten ihre Bitte: Das leben wend
wir tich schenken, dass ir daran gedenkend, kein Schwyzer
verschméhen thiind 146* In der Kriegsgeschichte wird diese
Schonung als Zeichen dafiir gewertet, «dal der Kampf
der Soldner gegen Soldner bei aller Rivalitit und
Grausamkeit doch etwas menschlichere Formen ange-
nommen hat». 465

Fiir Bern, das sich zwar wegen des Reislaufverbots am
Krieg nicht beteiligte, die Ereignisse aber im Hinblick auf
Savoyen dennoch mit groBtem Interesse verfolgte, hatte
der franzosische Erfolg bei Ceresole politisch «die
Bedeutung eines cigenen Sieges».4¢ So druckte in Bern
Heinrich Holtzmiiller cinen aus 6 Einzelstdcken zusam-

456 G. Schneeli, Renaissance in der Schweiz (s. Anm. 13), 52.

457 Feller, Geschichte Berns, II, 184.

458 Ebd. 250; vgl. Bdchtiger, Erorterungen zum «alten und jungen
Eidgenossen», 64.

489 Liliencron, 4, 251, Nr. 508, 30, 2; vgl. ebd. 34, 7: erlich hand
sy sich gehalten; vgl. den Schlachtbericht von Peter Guter, s.
C. Hilty, Bicocca und Cérisolles, in: Politisches Jahrbuch der
Schweiz. Eidgenossenschaft, 9. Jg., 1894/95, 152. - Vgl. Delbriick,
114: erklirt die Niederlage mit dem Hinweis auf die neugewor-
benen, unerfahrenen Landsknechte, die gegen einen «entspre-
chenden Haufen von ganz besonders bewihrten Schweizern» zu
kimpfen hatten; ebenso K. Stallwitz, Die Schlacht bei Ceresole
(14. April 1544), Diss. Berlin 1911, 128: «Man darf die duBeren
Momente, die ihn (den Sieg) begiinstigten, nicht auBer acht
lassen, hatte doch zur Niederlage der Landsknechte ihr geringer
Zusammenhalt und die beim Anmarsch und bei der Feuer-
wirkung eingetretene Unordnung viel beigetragen und es ist
zweifelhaft, ob die Schweizer auch gesiegt hitten, wenn sie den
Angriff auf ein ebenso starkes Korps von altgedienten Lands-
knechten oder Spaniern gewagt hitten.»

460 Schlachtbericht von Hans Wildperg, s. C. Hilty, Bicocca u.
Cérisolles (s. Anm. 459), 15I.

461 L iliencron, 4, 249, Nr. 508, 15, 1 ff.

462 Ebd. 13, s ff.: vil edler ritter und grafen die woltend wychen nit ;
wir schliigend druf on truren glych wie die schwyzer buren, schonten
des adels nit.

463 Ebd. 17, 1 ff.; dazu der Vorwurf an die vorhin siegesgewissen
Landsknechte, vgl. ebd. 18, 1 ff.: Jr hand uns drouwt zii henken,
keinen nit lassen gan, die Franzosen ufs meer verkoufen, das ander alls
erschlan; ebd. 250, 25, 1 ff.: D’landsknecht, die sich ergabend,
die hand wir gfangen gnon, thet d’Franzosen verdriessen, sy liessend
keinen gon; d’landsknecht lobten got im himmel, in synem hichsten
thron : «ach fromm lieb eidgenossen, wir hand hiit fiwer gnossen, sunst
kdm keiner darvon !»

464 Ebd. 249, 18, 7 ff.

465 K Stallwitz, Dic Schlacht bei Ceresole (s. Anm. 459), 112;
vgl. E. Leupold, Die Schweizertruppen in der Schlacht bei
Ceresole, in: CV. Neujahrsblatt der Feuerwerker-Gesellschaft in
Ziirich auf das Jahr 1910, 29: «dabei scheint allgemach an die
Stelle der fritheren Gegnerschaft cin gewisses Solidarititsgefiihl
des Soldnertums getreten zu sein, das zur Milde stimmte.» —
In der Schweizer Chronik von Johannes Stumpf, Ziirich 1547/48,
467 v. wird die Schonung der Landsknechte ausdriicklich er-
wihnt, im Schlachtbericht von Wilheln: Frolich hingegen fehlt
dazu jeder Hinwelis. s. E. Leupold, ebd. s1 f.

466 . Leupold, Die Schweizertruppen bei Ceresole (s. Anm. 465),
34: «Bern hatte vollsten AnlaB, sich iiber den Sieg der franzdsi-
schen Waffen im Piemont zu freuen; denn Del Guasto hatte vom
Kaiser den Auftrag erhalten, die savoyischen Linder beidscitig



mengesetzten Holzschnitt mit der Warhafft Contrafactur|
der Schlacht vud niderlag zwischen Zerisolle vind Garmiolen
in Piemont ; im Epitheton wird nicht nur der Triumph des
franzésischen Koénigs gefeiert, sondern zugleich betont,
daB der Sieg mit hilff der frommen Eydtgnossen|dapffer vnd
mannlich bestritten zustande kam 467, Franz I. dankte denn
auch der Tagsatzung fiir dic tatkriftige Unterstiitzung
und erhielt sogleich eine neue Truppenhilfe von 12 0oo
Eidgenossen. 468 Inzwischen hatte nimlich Karl V. ein
Heer von 40000 Mann versammelt, um mit dieser
Streitmacht von Metz aus in Frankreich einzufallen.
Die Invasion verlief planmifig, bis der kaiserliche Feld-
herr Graf Wilhelm von Fiirstenberg am 4. September
1544 an der Marne unerwartet in franzdsische Gefangen-
schaft geriet. 469 Nun willigte der Kaiser in Verhandlun-
gen cin, die zum FriedensschluBl von Crépy fiihrten.

Damit erhielt Karl V. freie Hand, um in Deutschland
gegen die Protestanten vorzugehen. Die umfangreichen
Kriegsvorbereitungen des Kaisers beantwortete der
Schmalkaldische Bund seinerseits mit intensiven Riistun-
gen. Diese Vorginge veranlaBten auch die Eidgenosscn
zu ciner Stellungnahme. Am 19. Oktober 1545 erklirte
die Tagsatzung: «da zu besorgen ist, daB eine Plage und
Strafe {iber Deutschland ergehen werde und damit wir
Eidgenossen unser Vaterland und was die frommen
Altvordern uns hinterlassen, erhalten mégen, so hat man
dariiber viel und mancherlei mit cinander geredet und
ernstlich beschlossen, es soll jeder Ort die Seinen daheim
behalten und keinem Fiirsten um keiner Sach willen
zuzichen lassen; es sollen alle die Treue und Wahrheit
aneinander halten und kein Teil hinter dem andern
durchgehen, und alle Leib und Gut treulich zusammen-
setzen; dann werde man ohne Zweifel mit der Hilfe
Gottes sich aller Gewalt erwehren.»#7® Gleichzeitig
verbot man den Durchzug fremder Truppen und
entschied sich damit fiir «unbedingte Neutralitit».47!
Im Sommer 1546 begann der lingst erwartete Krieg und
als bald darauf das protestantische Heer aus Siiddeutsch-
land abzog, fiel dieses Gebiet sukzessiv in die Hinde des
Kaisers. Nun wurden in der Eidgenossenschaft Geriichte
laut, der Kaiser werde gewil einen Feldzug gegen die
Eidgenossen unternchmen. Am 28. Februar 1547 teilte
Bern der Tagsatzung mit, man besitze Nachrichten,
aus denen klar hervorgehe, «dafl der Kaiser wie seine
Voreltern gesonnen sei, die Eidgenossenschaft ihm
untertinig zu machen, indem er geschworen habe,
Alles wieder zu erobern, was dem Haus Osterreich
zugehodrt habe, und wenn er den Armel erwischte,
so wiirde er ohne Zweifel auch den Rock dazu haben
wollen. Die Eidgenossenschaft sei urspriinglich daraus
entstanden, daf3 die tyrannischen Landvégte, die gegen
biderbe Leute groBe Gewalt gebraucht, vertricben
worden; dadurch haben sie mehrmals, wie zu Sempach,
Dornach etc. Leib und Gut daran gesetzt (es wieder zu
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unterdriicken); (es sei bekannt) wie der Herzog Karl von
Burgund, des jetzigen Kaisers Ahnherr, sich wider die
Eidgenossen gesetzt und viele Schlachten, als zu Grand-
son, Murten, Héricourt etc. getan, und wire er nicht
durch Gottes Schickung erschlagen worden, so hitte er
der Eidgenossenschaft nie mehr «abgesetzt». Zudem
seien dem Kaiser vor cinigen Jahren im Piemont viel
Adel und einige tausend Knechte erschlagen worden,
und wiren im letzten Krieg die Eidgenossen dem Konig
von Frankreich nicht zu Hilfe gezogen, so hitte ihn der
Kaiser mit Gewalt aus seinem Land vertrieben.» Man
miisse deshalb, um gegen die Anschlige des Kaisers
gerlistet zu sein, «cinig bleiben wie die frommen
Altvordern». 472

Dieser offiziell vom traditionellen Feindbild her begrﬁn—
dete Aufruf zur Eintracht stimmt zugleich mit dem 1548
von Hans Rudolf Manuel verfaBten hiipsch niiw Lied|vnnd
Sriindtliche warnung[an ein Lobliche Eydgnoschafft tiberein:
Wils dann der Herr Gott mit vns han/so land vnns dapffer
zdmmen stan[wie vnsere alten dtty[die vns in vnser vatterland|
mit so grosser mily yngsetzt hand|das mancher Fiirst gern
hdtty|was hat aber vnsere vorfarenfin solchen ehren bhalten|
das sy fromm vnd ein hellig waren[sich triiwlich zammen
stalten[fr piindt vad eid so wol betrachtendt[keins frémbden
Herren achtend]ir eignen schantz hattendt sy acht|das hat sy
syghafft gmacht.#’3 Im AnschluB} an die nationalkritische
Literatur (1513-1515), «dic das Vorbild der Altvordern
und den Begrift des Eidgenossen in den Rang einer
nationalen Ethik erhob»474, ecrinnert Hans Rudolf
Manuel an die grundlegenden Voraussetzungen der

der Alpen fiir den angestammten Herzog zurlickzuerobern,
und wire die kaiserliche Armee iiber das Gebirge vorgedrungen,
so standen fiir Bern nicht nur die Vogteien siidlich des Genfer-
sees (Chablais und Faucigny), sondern wohl auch der Besitz der
‘Waadt auf dem Spiel,»

467 Vgl. ebd. Titelbild, dazu s2 f.; der Holzschnitt (Hohe 70 cm,
Breite 120 cm) trigt die Signatur von Hans Schaufelein d. J. als
Zeichner und von Heinrich Holtzmiiller als Formschneider.
In der Bildmitte erkennt man die Eidgenossen mit ihren ge-
schlitzten Schweizerkreuzen und ihnen gegeniiber die Lands-
knechte mit den Andreaskreuzen, mit der Erklirung: Hie
schlahen die tryzéhé fendlin Eydgnossen die achtzehent fendli lantz-
knecht in die fluche.

468 Vgl. E.A,, 4, 1d, 379.

469 Vgl. Wagner, 258; vgl. Anm. 86.

470 E A, 4, 1d, 547.

411 E. Bonjour, Geschichte der schweizerischen Neutralitat,
Bd. 1, Basel 1970°, 24.

472 E_A., 4, 1d, 773.

473 Zit. n. DreiBig Volkslieder aus den ersten Pressen des Apiarius
in Faksimiledruck, hg. v. H. Bloesch, Bern 1937, XI, A, v.; der
Titelholzschnitt des erst 1557 gedruckten Liedes zeigt in einem
Medaillon mit den Wappen der XIII Orte einen birtigen alten
Eidgenossen in Reisliufertracht mit zwei geschlitzten Schweizer-
kreuzen iiber den Knien.

474 Greyerz, Nation und Geschichte, s2; vgl. Bdchtiger, Erdrte-
rungen zum «alten und jungen Eidgenossen», st f.

257



Eidgenossenschaft. Diese kann nimlich nur solange
bestehen, als die Eidgenossen einig sind und damit unter
gottlichem Schutz ihre Freiheit wahren. Wenn wir nit
betrachtend vnsern standlden wir vorab vom Herren hand|
demnach von vnsern alten|die vnns inn solich fryheyt handt
gsetzt|mitt vilen vélckern darumb kretzt, die sich glych grusain
gstalte[so ists vmb vnnser fryheyt vss|verloren vnnd verge-
ben. .. 47> Die zeitpolitische Aktualitit dieser Mahnung
erklirt sich im Zusammenhang mit der inzwischen fillig
gewordenen Erneucrung des franzésischen Biindnisses.
Im Frithjahr 1547 war Franz L. gestorben, doch blieb das
Biindnis mit den Eidgenossen fiir drei weitere Jahre
giiltig. Sein Nachfolger Heinrich II. bemiihte sich, zu den
bisherigen Vertragspartnern nun auch Bern und Ziirich
fir die Allianz zu gewinnen. Wenn auch solche Hoff-
nungen noch verfriiht waren, so befiirworteten doch alle
Orte am 19. Dezember 1547 die Einladung des Konigs,
die Eidgenossen mochten gemeinsam die «Ehre der
Gevatterschaft» (fiir seine Tochter Prinzessin Claudia)
tibernehmen. 47¢ Sogleich wurde Jakob Stampfer von
Ziirich beauftragt, fiir diesen Anla als Patengeschenk
einen goldenen Taufpfennig anzufertigen. Die Medaille
zeigt auf der Vorderseite (Abb. 18) im Kreis zwischen
franzosischen Lilien4”7 die Wappen der XIII Orte,
die an einem Band von der Hand Gottes zusammen-
gchalten werden. Auf der Riickseite (Abb. 19) erkennt
man die Wappen der zugewandten Orte und in der Mitte
zwei Engel, die das Schweizerkreuz mit der biblischen
Devise SI DEVS NOBISCVM QUIS CONTRA
NOS halten. Am Rand lautet die Umschrift:
EIN.EIGNVS.SCHAFT.ZV.SAMEN.HAFT.GROS.
GLYCK.VND.SIG.VS.GOTES.KRAFT. 478

Eidgendssische Eintracht und Schutz Gottes, dieses Axiom
erklirt zugleich das Bediirfnis, sich immer wieder auf die
frommen Altvordern zu berufen. Der Vergleich mit den
idealisierten Vorfahren kann deshalb nicht cinfach als
Beweis epigonalen BewuBtseins gelten. Diese Einsicht
scheint um so wichtiger, als damit hochst fragwiirdige
Schliisse auf das Verhiltnis zwischen Eidgenossen und
Landsknechten hinfillig werden. Aus der Sicht national-
pidagogisch geprigter Militirgeschichte bedeutet der
Sieg der Eidgenossen bei Ceresole cinen «chrenvollen
Abschied von den vielen italienischen Schlachtfeldern
und, woran ihnen damals besonders lag, eine Art
Ausschwinget mit ihren bestindigen Konkurrenten um
den Kriegsruhm, den Spaniern und deutschen Lands-
knechten, in welchem der letzte Sieg nunmehr nicht auf
Seite derselben blieb». 479 Ceresole miilte also faktisch
oder wenigstens psychologisch das Ende des jahrzechnte-
langen «Wettstreites» beinhalten*®, obwohl sich spiter
auf den franzdsischen Schlachtfeldern die alten Rivalen
noch wiederholt begegneten. Dieser Widerspruch beruht
indessen nur zum Teil auf nationalgeschichtlichen
MiBverstindnissen, die sich ja ausschlieBlich auf die
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Eidgenossen bezichen. Nun aber zeigt sich, daB die
entwicklungsgeschichtliche Zisur nicht die Eidgenossen,
sondern gerade die Landsknechte betrifft. Mit dem Sieg
Karls V. in der Schlacht von Miihlberg am 27. April 1547
inderten sich zugleich die politischen Voraussetzungen,
unter denen die Landsknechte bis anhin ins Feld gezogen
waren. So lieB der Kaiser 1548 den bekannten Lands-
knechtsfithrer Bastian Vogelsberger exemplarisch hin-
richten, weil er in franzosischen Diensten gestanden

475 Hans Rudolf Manuel, Ein niiw Lied/vnnd friindtliche war-
nung. . .(s. Anm. 473), A. v. v.

476 E.A., 4, 1d, 899; vgl. 909, — Die eidgendssische Delegation
mit Andreas Schmid von Ziirich, Dictrich an der Halden von
Schwyz, Claus am Feld von Unterwalden und Anton von
Luternau von Solothurn reiste bereits am 8. Januar 1548 nach
Paris ab.

477 Durchmesser: 7,67 cm; vgl. E. Halhn, Jakob Stampfer.
Goldschmied, Medailleur und Stempelschneider von Ziirich
1505-1579, in: Mitteilungen der antiquarischen Gesellschaft in
Ziirich, Ziirich 1915, 13, 39 f. — Zum Lilienmotiv zwischen den
‘Wappen der XIII Orte vgl. das Lilien-Medaillon am Barett des
Schweitzers von Hans Rudolf Manuel, das sowohl in personlicher
Beziehung zum Wappen Manuel, als auch - wie hier in der
Medaille der Eidgenossenschaft — im politischen Zusammenhang
mit Frankreich verstanden werden kann.

478 Diese Umschrift nur auf dem Berner Exemplar (erworben aus
Pfyffer’schem Besitz), vgl. B. Kapossy, Miinzen und Medaillen aus
dem Bernischen Historischen Museum, Bern 1969, 154, Nr. 105. —
Zur Devise auf dem Schweizerkreuz vgl. C. E. v. Haller, Schwei-
zerisches Miinz- und Medaillenkabinett, 1, Teil, Bern 1780, 22.
479 C. Hilty, Bicocca und Cérisolles (s. Anm. 459), 145; vgl. 155:
die Erklirung, es handle sich um eine Art «Ausschwingety,
sieht Hilty in einem eidgendssischen Volkslied von 1552, dessen
pessimistischer Tonfall eine Parallele zur Zeitgeschichte erdffnen
soll, «denn die jetzige Generation steht in Gefahr aus Mangel an
bedeutenderen nationalen Zielen zu verkiimmern, oder die
historisch-nationalen Gesichtspunkte, welche die Lebenskraft der
Schweiz ausmachen, mit einem lebensunfihigen und jedenfalls
ginzlich unbefriedigenden Internationalismus zu vertauschen,» —
Vgl. E. Leupold, Die Schweizertruppen bei Ceresole (s. Anm. 465),
38: «in diesem letzten «Ausschwinget» des cidgendssischen
FuBvolks mit seinen alten Gegnern und Rivalen, den deutschen
Landsknechten und der spanischen Infanterie, verblieb der Sieg
den schweizerischen Waffen, die damit fiir die franzdsische Krone
erneuten Wert erhielten.»

480 Vgl. R. Feller, Biindnisse und Solddienst 1515-1798, in:
Schweizer Kriegsgeschichte, H. 6, Bern 1916, 30: «An diesem
Tag haben die Schweizer drei Niederlagen gut gemacht. Der
Wettstreit mit den Landsknechten ist zu ihren Gunsten ent-
schieden. Sie sind wieder obenauf gekommen und bleiben oben.
Sie verdanken den Erfolg von Ceresole vor allem einer unge-
wohnlich festen Manneszucht, die ihre Soldatentugenden zur
vollen Wirkung brachte.» — Vgl. demgegeniiber aus deutscher
Sicht K. Stallwitz, Die Schlacht bei Ceresole (s. Anm. 459),
128 f.: «So wurde in diesem «Ausschwinget» der alte Ruf der
Eidgenossen noch einmal wiederhergestellt, aber der Sieg hat
nicht geniigt, um eine neue Zeit schweizerischer Kriegsiibermacht
herbeizufiithren... Wenn so der zum Teil durch duBere Um-
stinde bedingte Sieg die Suprematie auf dem Gebiete des
Kriegswesens den Eidgenossen nicht wiedergegeben hat, so liegt
das nicht in erster Linie daran, daB der Verzicht auf eigene Politik
und der Soldnerdienst der Schweizer, die bei guter Bezahlung



Abb. 18. Jakob Stampfer, Eidgendssische Medaille, Patenpfen-
nig 1547: Vorderseite (Bern, Historisches Museum)

hatte.*! 1551 beschloB der Reichstag in Augsburg,
die Landsknechte sollten sich inn keynes frembden Heren
oder Potentaten Kriegssdienste weder heymlich noch offentlich
begeben, bestellen, oder annemen lassen. % Auch wenn die
Sanktionen gegen verbottene Kriegssgewerb spiter noch
verschirft wurden“83, so waren die kaiserlichen Bemii-
hungen dennoch gescheitert, die Landsknechte fiir die
Interessen der Reichspolitik zu verpflichten. Denn «das
universale Reich, zerspalten durch den Glauben, hatte fiir
ein nationales Kriegertum keinen Raum. Es leitete
vielmehr in eine Entwicklung hiniiber, in der der Lands-
knecht zum Soldner wurde, zum freien Soldaten,
der ohne Bindung an Volk und Reich, Staat und Partei,
ja um dic engere Gemeinschaft Kriegsdienste nahm von
jedem, der ihn brauchte.»#* So kimpften die Lands-
knechte als freie Soldner in den Hugenottenkriegen und
licferten sich gegenseitig auf dic  «Fleischbank». 485
Durch die Niederlagen bei Dreux 1562, Moncontour
1569 und Ivry 1590 biiBlten sic ihren cinstigen Kriegs-
ruhm ein. Gleichzeitig erfolgte ihr sozialer Abstieg. Die
adeligen Landsknechtstithrer traten zur «Kavallerie der
Reiter» iiber, vor allem aus taktischen Griinden, weil die
inzwischen stindig verbesserten und vermehrten Feuer-
waffen den Wert des blanken FuBlvolkes immer mehr
becintrichtigten. 4%¢ Auf Grund dieser Erfahrungen
unternahm der Landsknechtsfithrer und Reichspolitiker
Lazarus Schwendi den Versuch, das darniederliegende
deutsche Heerwesen mit einschneidenden Reformen zu
beleben. 1570 stimmte der Reichstag in Speyer einer
neuen Kriegsordnung zu und erlieB die reutter bestallung

Abb. 19. Jakob Stampfer, Eidgendssische Medaille, Patenge-
schenk 1547: Riickseite (Bern, Historisches Musecum)

jedwede Sache zu verfechten immer bereit waren, kein Interesse
an der Sache, keine Hingabe mit Leib und Seele autkommen
lieB, und in politischer und moralischer Bezichung einigermafien
korrumpierend wirkte, sondern vor allem daran, daf8 die Gegner
von ihnen gelernt hatten und ihnen ebenbiirtig geworden waren.
Dice psychologische Reaktion dieser Entwicklung auf die Schwei-
zer konnte nicht ausbleiben. Nicht mehr von dem starken
SelbstbewuBtsein erfiillt, wic es der wahrhaft groBe Erfolg und
das Gefiihl der ungeheuren Uberlegenheit eingibt, muBten sic
sich im Vergleich zu ihren Altvordern als Epigonen vorkom-
men, »

481 Vgl, Frauenholz, 2, 11, 23; dazu Wagner, 22: bereits 1512 hatte
Kaiser Maximilian I. ein Mandat gegen fremde Kriegsdienste
erlassen. — Zu Bastian Vogelsberger vgl. Anm. 92.

482 Zit. n. Frauenholz, 2, 11, 230.

483 Vgl. ebd. 17; 236.

484 Franz, 98.

485 Vgl. Lazarus Schwendi, Diskurs und Bedenken iiber jetzigen
Stand und Wesen des heiligen Reichs unsers lieben Vaterlands,
kritisiert die Werbungen fremder Potentaten, «denen die
deutschen um das Geld gar feilstchen und die sie ihres Gefallens
gegen cinander, mehr denn unter wilden Thieren geschehen
machte, hetzen und zu Vergiefen ihres Blutes anfithren und auf
dic Fleischbank liefern, oder sonst aus Mangel und Nichtbe-
zahlung sterben und verderben machen mogen, also dal} schier
nichts wohlfeileres ist dann der deutschen Fleisch und Blut,
zit, n, Allgemeine Deutsche Biographie, Bd. 33, Leipzig 1891, 391;
gemeint ist offenbar der Kampf von Landsknechten gegen Lands-
knechte in der Schlacht bei Dreux (1562), vgl. Segesser, I, 262.
486 Delbriick, 153 : Bericht des venezianischen Gesandten Contarini
1572, die Landsknechte, «die friiher so berithmt gewesen, seien
in ihren Leistungen sehr zurlickgegangen, die ’Kavallerie der
Reiter” aber haben alle Tage an Kredit gewonnen». — Schon in der
Schlacht bei Dreux kimpften auf Seiten der Hugenotten 2500
Mann dieser «leichten, mit langen Pistolen bewaftneten deutschen
Soldreiter», vgl. Segesser, 1, 263.



gleichzeitig mit den Articul auff die Deutschen  knecht.
In der Vorrede wurde betont, es sei zu bedencken, welcher
massen nunmehr im Reich, zuvorab Teutscher Nation,
unserm geliebten Vatterland, die jetziger Zeit zu viel iiberhand
nehmende Frechheit des Teutschen Kriegs-Volcks, etwas ein-
zuziehen, und so viel miglich auf unserer l6blichen Vorfahren
alte Teutsche ritterliche Tapfer- und Redlichkeit zu richten
seyn mochte.*87 Dieser Hinweis kann nicht dariiber
hinwegtiuschen, daB die getroffenen MaBnahmen den
zeitgeschichtlichen Verhiltnissen entsprechend — mit dem
Aufstieg der Soldreiter auf der einen und mit dem
Niedergang der Landsknechte auf der anderen Seite — zu
hochst unterschiedlichen Resultaten fithren mubBten.
So war der Appell an die alte Teutsche ritterliche Tapfer-
und Redlichkeit keineswegs an das FuBvolk gerichtet,
sondern allein an die adeligen Reiter. *88 Dariiber hinaus
wurde deren Recht auf fremde Kriegsdienste vermig der
Deutschen herprachten libertet und freyhait ausdriicklich
bestitigt. 8% Mit den Artikeln fiir das FuBvolk hingegen
hoffte man der Frechheit des Teutschen Kriegs-Volcks damit
abzuhelfen, daB nun die Séldner stirker als bisher dem
Staat und dem jeweiligen Kriegsherrn verpflichtet wer-
den sollten. Um aber die «angestrebte innerliche
Bindung des Soldners an das Vaterland» zu gewihr-
leisten, beschloB der Reichtstag, jene Sonderrechte der
Landsknechte abzuschaffen, die mit solcher Zielsetzung
unvereinbar waren. Diese Entscheidung bedeutete jedoch
nichts weniger als das Ende des Landsknechtstums, auch
wenn der AufldsungsprozeB erst allmihlich crfolgte. 420
Die Landsknechte besaBen cinen «spezifisch deutschen
Charakter, aber keine Bezichung zum deutschen
Staat»#!, es fehlte ihnen die «politische Bindung»,
sic waren «ein Heer ohne Staat».492 Dieses gcbrochenc
Verhiltnis gilt gleichermaBen fiir das Andreaskreuz,
dessen Funktion gerade die politische Bindung an das
Recich beinhalten sollte. Das Parteizeichen der Lands-
knechte stellt deshalb kein cigenstindiges Wahrzeichen
dar, sondern ein «fremdes» Emblem, das thnen durch die
habsburgische Politik auferlegt worden war. 43 Hier liegt
denn auch der wesentliche Unterschied zu den Eidgenos-
sen, die thre Kriegskraft nicht zuletzt der «Teilnahme
jedes einzelnen am politischen Leben» verdankten. 494
Dic Erlebnisse der Mailinderfeldziige und die fortwih-
rende Konfrontation mit den Landsknechten trugen
maBgeblich dazu bei, daB sich aus dem eidgendssischen
ParteibewuBtsein allmihlich ein NationalbewuBtsein
entwickelte. SchlieBlich wurden durch das Biindnis mit
Frankreich 1521 die politischen Grundlagen dafiir
geschaffen, daB dieses vornehmlich vom Reisliufertum
getragene Selbstverstindnis auch obrigkeitliche Geltung
erlangte. Denn von nun an oblag die Regelung der
Solddienste den Obrigkeiten der einzelnen Orte.
Nach wie vor stellten die Kriegsdienste fiir breite Kreise
der Bevélkerung cine traditionelle Erwerbsmdglichkeit
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dar, wihrend fiir die Mehrzahl der Orte die franzdsischen
Pensionen einen wesentlichen Bestandteil der ffentlichen
Einkiinfte bildeten. An dieser Interessenlage anderte sich -
abgeschen von der Haltung Ziirichs und Berns — selbst
dann nichts, als die politische Einheit der Eidgenossen-
schaft durch die Glaubenskimpfe ernsthaft erschiittert
wurde. Fiir die S6ldner hingegen ging die Zeit des
ungebundenen Reislaufens zu Ende, da die Obrigkeiten
der Orte, deren Autoritit aus den Wirren der Reforma-
tion gestirkt hervorging, ihnen immer mechr Ein-
schrinkungen auferlegte. Trotzdem blieb ihre politische
Bindung crhalten. Sie erfiillten zugleich eine gesamteid-
gendssische Aufgabe, immer dann nimlich, wenn die
Ehre des Vaterlandes auf dem Spiel stand. So zum Bei-
spicl in der Schlacht bei Dreux 1562, als sic den Beistand
Gottes erflehten, Juen den sieg und gliick zu verlihen, sine
ware apostolische Kirchen erhalten, ouch irem lieben Vater-
land Eer magen inlegen.**> Und nach dem Sieg meldeten
sie stolz, sie hitten, wie vuser fromme altvorderfarer, durch
die gnad gottes vnd vnser redlichkeit die Victory erhalten.4%6
AuBerdem wird festgestellt, man habe vff fryer Heid ane
allen Vortheil gegen die Landsknechte gekiampft, weliche
dry huffen all mit einandern allein vns Eydgnossen angriffen
vnd sonst niemands begart. Welliche wir doch mit der hilf
Gottes, siner wiirdigen muter Marié vnd alles himmlischen
Heers alle zu Rugk geschlagen, die 12 Fendli Fusvolk erlegt,

487 Zit. n. Frauenholz, 2, II, 252; vgl. ebd. 256: wie vor zeitten die
Deutsche kriegsleuth sich aller manlichen tugent, redlichait, unnd
erbarkeit beflissen, gutte kriegs ordnung, recht und disciplin gehalten,
dardurch si bey allen nationen geriimbt, unnd aber es nun mehr dahin
kommen, dass die alte Deutsche freyheit in kriegs ziigen zuviel
misspraucht, die unschiildige armen leuth allenthalben  beschwert,
beileidigt, alle crbare disciplin unnd ordnung des reutter und kriegs
rechten, in vergess oder anch veracht gerathen wil. . .

488 Vgl. ebd. 265 (XL): Jtem gedachter obrister, scine Rittmeister,
befelchsshaber und reutter, sollen bey jhren ritterlichen adelichen ehren
und pflichten, damit sie uns unnd dem hailigen Reicl in krafft dieser
bestallung verpflichtet seyn, das alt loblich Deutsch reutter oder
ritterrecht unter juen, in hichstem ernst unnd fleiss anzurichten, zu-
handthaben, fortzusetzen, sich demselbigen alss jhrer ordentlichen
iusticien zu underwerffen . . .

489 Ebd. 17; 297 f£.

490 Vgl ebd. 11 und 3, I, 17. — Noch in der Schlacht von Ivry
1590 waren Landsknechte beteiligt, und ihr Name verschwand
erst zu Beginn des 17. Jh., vgl. Rdssler/Franz, Sachwdrterbuch
(s. Anm. 9), 609.

491 Delbriick, 200.

492 Franz, 98.

493 Das Andreaskreuz war von Anfang an nicht als spezifisches
Emblem der Landsknechte, sondern als Hoheitszeichen burgundi-
scher Abkunft zuerst fiir Maximilian L., dann fiir Karl V, und
dessen habsburgisch-spanisches Weltreich gedacht. Es besal
deshalb universale Geltung und wurde sowohl von deutschen,
niederlindischen, spanischen wie italienischen Truppen als
Feldzeichen verwendet; vgl. Bruckner, 306.

494 Delbriick, 98.

495 Zit. n, Segesser, 1, 271,

496 Ebd. 1, 621 Bericht Wilheln Tugginer.



ADb. 20. Glasscheibe mit dem Pannertriger von Aeschi, 1564 (Bern, Historisches Museum)
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die Zeichen alle gewunnen, doch was verbliben, gefangen
genommen.**7 Sodann haben wir das Feld ritterlich behal-
ten. . .vnd demnach bis auf den dritten Tag auf der Wahlstatt
beliben und warten wollen, wer vns vertriben wille. 498
Um so verstindlicher ist dic Empérung der Sieger, als
wenig spiter in StraBburg ein Landsknechtslied gedruckt
wurde, in dem es hieB, die Eidgenossen hitten cine
schwere Niederlage erlitten, ja sie hitten sich auss grossem
verlangen den frommen tiitschen Reutter ergeben.4%?
Nun erdrterte die Tagsatzung sogleich GegenmalB-
nahmen, denn wiirde diese schindliche Verleumdung
«auf die Nachkommen gelangen, so mdchte man
meinen, es wire also ergangen» 5% Diese verbalen
Befiirchtungen zeigen einmal mehr die peinliche Sorge
der Eidgenossen um ihre Kriegerchre. Selbst die refor-
mierten Miteidgenossen, deren Sympathie unzweifelhaft
den nunmehr besiegten Hugenotten gehdrte30!, hielten
mit Ruhmesbezeugungen nicht zurtick. In Bern druckte
Samuel Apiarius 1564 Ein schon neiiw[Lied, von der
syghafften|grossen  Mannschlacht. . .52, und in Ziirich
lobte Josias Simler das tapfere Verhalten der Eidgenossen
bei Dreux als Beispiel fiir die beriihmte eidgendssische
Schlachtordnung.3%® 1569 fand bei Moncontour die
zweite groBe Schlacht gegen die Hugenotten statt, und
wiederum konnten die eidgendssischen Sdldner getrost
nach Hause berichten: wir hand uff gemeltem tag vus vnd
vnserm vaterland gross lob vnd eer jngelegt.5°* Man habe auf
weitem, freien Feld, das heilit ohne Vorteil gesiegt. 50>
Die Eidgenossen hitten deshalb cinen chrlichen, ritter-
lichen Sieg mit grossen Eeren der loblichen Eydtgnoschaft
errungen. 306

Von daher eréffnet sich ein ideeller Zusammenhang mit
jenen ritterlichen Schildhaltern und Pannertrigern, wie
sie vor allem in den Glasscheiben der 2. Hilfte des 16.
Jahrhunderts dargestellt werden. Nach H. G. Wackernagel
weisen diese «als dltere Minner mit langen, wallenden
Birten» charakterisierten und zugleich «stark idealisierten
Kriegerfiguren» unmittelbar auf die Ahnenwelt, auf die
Vorstellung  der ritterhaften alten  Eidgenossen. 507
Dariiber hinaus kommt in thnen auch die politische Bin-
dung zum Ausdruck, weil sie stets mit den &rtlichen
Wappen oder Fahnen, den Zeichen der kooperativen
Selbstindigkeit verbunden sind. So zeigt sich der
Pannertriger von Aeschi 1564 (Abb. 20)3%8 als ilterer
birtiger Eidgenosse, geschmiickt mit einem prichtigen
Federbarett und ausgeriistet mit einem kostbaren Halb-
harnisch, unter dem ein reich geschlitztes Kleid in den
Pannerfarben weill und schwarz sichtbar wird. An der
Hiifte trigt er links ein langes schmales Schwert und
rechts den Schweizerdolch. Die linke Hand in die Seite
gestiitzt, mit der Rechten das Panner von Aeschi®®®
emporhaltend, tritt er mit entschlossener Miene vor den
Bildbetrachter. Sein Anspruch auf Kriegstiichtigkeit
wird zugleich durch cine Kampfszene im Oberlicht

262

verdeutlicht. Zwei Eidgenossen — der eine mit SpieBl und
langem schmalen Schwert, der andere mit Hellebarde
und Schweizerdolch bewaffnet — schlagen ihre Feinde in
die Flucht. Vor ihnen liegt bereits ein Gefallener, der sich

497 Ebd. 1, 622 Bericht Ludwig Pfyffer|]Jost Bircher.

498 Ebd. 1, 626 Bericht Hans Krieg; vgl. ebd. 1, 623 Ludwig
Pfyffer|Jost Bircher: Also haben wir dry tag nach altem loblichem
Bruch vff der Walstatt gewartet, ob der fyend sich rechen oder etwas
whyters fiirnemen wellte.

499 Vgl. H. Fehr, Massenkunst im 16. Jh., Flugblatter aus der Slg.
Wickiana, Berlin 1924, 111, 24, 1 ff: So satzten wir an die Schweit-
zer hinanfunsern knechten theten wir treulich beystahn/da erhub sich
ein grausam klagenfes ward sich mancher Schweitzer knabauf der
walstatt zu todt geschlagen|ja geschlagen. Wir schossen auch mit

freuden darein|da stunden die Schweitzer in noth und peinfsic bathen

auss grossem verlangen[uns frommen tiitschen Reutter gut{wir solten sie
nemen gefangen/ja gefangen. Ihr stoltzer hochmut und grosser bracht|
hatt sie verursacht inn diser schlacht|das sie den ruhm wolten gewinnen|
was sie an uns gewonnen hand| das seind sie worden innenfja innen.
500 E A, 4, 2, 260 (20. Juni 1563); vgl. ebd. 253.

501 Als 1562 die Hugenottenkriege in Frankreich ausbrachen,
zogen 10 000 Berner mit heimlicher Billigung der Obrigkeit nach
Lyon, wurden dann aber auf energische Vorstellungen des
franzosischen Gesandten unverziiglich heimgerufen; vgl. Feller,
Geschichte Berns, 11, 417: «Der Zug lehrte, daf3 das Reisverbot
nur noch eine abgchende Zwischentiberzeugung war.»

502 Abgedrucktin: Anzeiger f. Schweizer Geschichte, N.F. Bd. 4,
1873, 330 fI.; vgl. ebd. 331, 13, 1 ff: Die Lantzknecht griffens
vornen an, dessgleichen horte nie kein man, drey strenger angriff also
harte, die all zusamen griffen an, sie begerten keiner anderer Nation,
man dorfft der hallenparten. Ein strenges fechten da beschach, biss das
man sie zur flucht hat bracht, das fussvolck als erschlagen, darzu die
Fenlin gnommen all, mir lobten Gott mit trewen schon, vnd waren vnuer-
zaget. — Zum Rechtshandel zwischen Samuel Apiarius und dem
Verfasser dieses Liedes, dem Luzerner Hans Kraft, vgl. ebd. 326 ff.
503 J Simler, Vom Regiment der Eidgnoschafft (s. Anm. 39),
346: Auch jetz bey kurtzen jahren an der schlacht zu Tréss/alss die
Frantzdsischen vnd Teutschen Reuter den Eidgnossen etlich mal in jhre
ordnung geritten|vnd nicht kleinen schaden gethan hattenfhaben sie doch
zum dritten mal jhr ordnung wider gantz gemacht und behalten[und
also dass sie auch von feinden alss dapffer leuth gelopt worden sind.
504 Zit. n. Segesser, 1, 650 Bericht Urs Zurmatten ; wihrend das
eine Regiment Eidgenossen gegen die deutschen Reiter kimpfte,
zog das andere gegen die Landsknechte: nachdem vnd wir zuvor
zu dem dritten mal vff vnsern kniien Gott den Herrn vinb vertheilung
der siinden, vmb gnad vnd sig angeriifft, der vyennden rechten schlacht-
huffen, namlich xxviij Landsknecht vnd fiinfzig vendli hugenottische
Schiizen, vngeachtet Ires in vns mit grossen stiiken vnd handgeschiiz
grusamen schiessens, dapferlich angriffen vnd angeloffen vnd glich am
angriff in die flucht gestochen haben ; Bericht Petermann von Clery,
vgl. ebd. 648.

505 Vgl. ebd. 649 f.: in wittem feld vnd dergestalt, dass der Feind nit
mer hat konnen wychen vngeschlagen ; vgl. auch Tobler, Schweizeri-
sche Volkslieder, 2, 110, 12, 3; dieselbe Feststellung gilt spater fiir
die Schlacht bei Ivry 1590: vff einem wyten veldt beschechen,
da dhein vortheil nit vorhanden, Bericht Balthasar von Grissach,
zit. n. Segesser, 4, 327.

506 Bericht Petermann von Clery, zit. n. Segesser, I, 649.

507 H. G. Wackernagel, Bemerkungen zum Geschichtsbild in der
alten Eidgenossenschaft (s. Anm. 317), 306 f.

508 BHM Inv. Nr. 8800, Hohe 44,5 cm, Breite 33 cm; vgl
R. Wegeli, Jb. BHM, 1915, 19 f.: der Glasmaler ist unbekannt.
509 Zur rechtlichen Stellung des Panners von Aeschi, das schonim
15. Jh. das «Pannerrecht» besaB3, vgl. Bruckner, Fahnenkatalog, 27,



Abb. 21. Humbert Mareschet, Panner-
triger von Unterwalden, Olgemilde aus
dem Berner Rathaus 1584/1586 (Bern,
Historisches Museum)

mit dem kurzbreiten Schwert und mit den abgehauenen
Hosen als Landsknecht zu erkennen gibt. Ein zweiter
Landsknecht, mit dem Andreaskreuz auf dem Riicken
und mit der Pfauenfeder auf der Lederkappe, beeilt sich,
den Schligen der Eidgenossen zu entrinnen. Auf der
linken Seite sicht man tiber dem Panner von Aeschi drei
LangspicBe in der Fluchtrichtung und schlieBlich noch
einen flichenden Landsknecht. 510

Im UmriB, in der Schrittstellung, aber auch im Schlitz-
werk der Armel erinnert der Pannertriger von Aeschi an
ein berithmtes Vorbild: an Holbeins Pannertriger des
Livinentals.5'' Ebensowenig wie in dieser Vorlage die
vermeintliche «steife und linkische Kérperhaltung» auf
kiinstlerisches Ungeniigen zurﬁckgcfﬁhrt werden
kann®'2, entspricht seine Nachahmung von 1564 ctwa
der manieristischen «Pose eines dem Kriegshandwerk vél-
lig entwdhnten Biirgers, der sich zu besonderem Anlaf3
lediglich in die kriegerische Riistung gekleidet haty.513
Es handelt sich vielmehr um die traditionelle, idealisierte
Selbstdarstellung, wie sie spiter in dem 1584-1586 von
Humbert Mareschet fiir das Berner Rathaus geschaffenen
Gemildezyklus mit den Pannertrigern der XIII Orte in

gleicher Weise giiltig bleibt. Ein Vergleich mit dem
Pannertriger von Unterwalden (Abb. 21) zeigt auf den
ersten Blick eine auffallende Ahnlichkeit in der Haltung,
Tracht und Bewaffnung. 514 Neu ist das unscheinbare, ge-

510 Dieser Landsknecht mit dem Parteizeichen auf dem Riicken
und an der Sturmhaube ist ecine spitere Erginzung (freundliche
Mitteilung von Dr. H. Matile, Bern).

511 Die zeichnerischen Abweichungen betreffen das Federbarett,
den Ausdruck und die Drehung des Kopfes sowie die Schwert-
form; vgl. H. Diirst, Alte Glasmalerei der Schweiz (s. Anm. 52),
1ot (Abb.).

512 Ganz, Handzeichnungen Holbein, 44, Nr. 186: datiert deshalb
bereits «um 1519»; vgl. H.A. Schmid, Holbein der Jiingere
(s. Anm. 326), ebd. I, 84: um 1530; Pfister-Burkhalter, Holbein
Zeichnungen, 266, Nr. 301: auf Grund des neuen, mit dem
Schildhalter des Birnenziweigivappens verwandten Menschen-
ideals «um 1526».

513 A. Scheidegger, Die Berner Glasmalerei (s. Anm. 24), 46: zur
Vennerscheibe von Saanen (BHM Inv. Nr. 367) von Joseph
Gosler, Abb. 43.

514 BHM Inv. Nr. 282.6, Hohe 93 cm, Breite 88,5 cm; zum
mutmaBlichen Zusammenhang mit der bernischen Glasmalerei
vgl. R.L. Wyss, Dic Bannertrager der 13 alten Orte aus dem
Berner Rathaus, Bern 1969, Einleitung.
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schlitzte Schweizerkreuz auf dem Handschuh, das jedoch
im Zyklus selbst cine Wichtige Funktion erfiillt. Denn
alle Pannertriger besitzen dasselbe, wenn auch individuell
verschieden getragene Parteizeichen. Weil nun aber die
Reprisentanten der souverinen Orte nach ihrer bestimm-
ten Rangfolge in einer geschlossenen Reihe zusammen-
treten515, stellt das Schweizerkreuz das alle miteinander
verbindende Symbol der Einheit und der Gleichberech-
tigung dar. Dabei fillt auf, daB alle Pannertriger als
iltere béirtige Minner erscheinen und daB sie alle die
traditionelle geschlitzte Tracht tragen. Wie P. Hofer zu
Recht bemerkt, weisen diese Trachten in threr modischen
Vielfalt gewisse «anachronistische Elemente» auf. 510
Dieser Befund kann als kostiimgeschichtlicher Riickgriff
auf die alten Eidgenossen verstanden werden, doch gibt es
fir die Schaustellung in der alten Reisliufertracht zu-
gleich bestimmte zeitpolitische Griinde. Als nimlich im
Friihjahr 1586 cine Gesandtschaft der VII katholischen
Orte in Bern weilte, um ihre Antwort auf den «Fiirtrag»
der IV evangclischen Stidte zu iiberbringen, kam man
auch auf die Kleiderfrage zu sprechen. Dabei sollen die
Gesandten — nach dem Bericht ihres Sprechers Renward
Cysat — dic bernischen Magistraten gefragt haben, was
vrsach, sy yetz den jren zerhowne kleyder ze tragen erloubent,
hand sy geantwort, beschehe vss krafft der frantzisischen
piindtnuss, sy yetz ouch kriegsliit syent'7. In der Tat war
Bern 1583 nach langem Zdgern wieder ins franzdsische
Biindnis cingetreten, nachdem die iibrigen Orte (ohne
Ziirich) bereits am 2. November 1582 die Allianz
feierlich erncuert hatten. >'® Der Beitritt erfolgte zweifel-
los aus politischen Riicksichten, vor allem im Hinblick
auf Genf, das scit 1579 in cinem Schutzvertrag mit Bern
und Frankreich stand. Im Sommer 1582 drohte die
kriegerische Auscinandersetzung mit dem Herzog von
Savoyen, der seinerseits mit den V katholischen Orten
verbtindet war5!?, auch auf die eidgendssischen Biindnis-
partner iiberzugreifen. Nur dank energischer Vermitt-
lung des franzdsischen Gesandten konnte die Gefahr
schlieBlich gebannt werden. Unterdessen verschirften
sich die konfessionellen Gegensitze weiter, bis im
Frithjahr 1585 eine neue innenpolitische Krise die
Eidgenossenschaft erschiitterte. Diesmal ging es um die
Truppenhilfe in Frankreich, als gemiB Biindnis 2
Regimenter eidgendssischer Séldner zum Kénig zogen,
um ihn im Kampf gegen die katholische Ligue zu
unterstiitzen. Gleichzeitig fithrte nun aber Ludwig
Pfyffer 7000 Innerschweizer ins gegnerische Lager.
Zum befiirchteten ZusammenstoB der cidgendssischen
Truppen kam es allerdings nicht, da der Feldzug durch
den FriedensschluB von Nemours am 7. Juli 1585
vorzeitig beendet wurde. In der Eidgenossenschaft hatte
der Aufbruch Pfyffers gleichwohl grofite Aufregung
verursacht. 520 In dieser gespannten Lage unternahmen
die IV evangelischen Stidte Ziirich, Bern, Basel und
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Schaffhausen den Versuch, die interkonfessionellen
Bezichungen grundlegend zu verbessern. Im November
1585 gelangten sie mit einer feierlichen Gesandtschaft an
die VII katholischen Orte.

In einem schriftlichen Fiirtrag erinnerten sie ihre Miteid-
genossen an die gemeinsame Grundlage, an den Freiheits-
kampf der frommen Altvordern: wie diese durch Jre
Landtvigt beherrschet, geregiert vind bevogtet worden sind,
Doch ein Ort ouch mehr dann das ander, Wie iich allen selbs
wiissend. Als aber sy vnnd Jre Landtvigt mitt Jnen vnnseren
Vorderen seliger gedechtnuss allerleyg hochmut, vnbillichen
gwallt, hoffart vud stoltzheit, glych am meesten Jnn iiweren
Landen getriben, Hatt der Allmechtig Gott, der Hofffart, iiber-
mut, vabillichen gwallt nit lyden mag, durch syn Gottliche
gnad vind krafft, vans gmeinlich sollichen gwallts entlediget,
Vnnd also ein loblich Eydtgnoschafft fiir alle andere Nationen
vnderm Himmel dermassen mitt frygheiten begabet, Das die

515 Die Rangordnung entspricht der numerierten Wappenfolge
der XIII Orte auf der eidgendssischen Medaille von 1547 (Abb.
18). Ubereinstimmend mit der Rahmenarchitektur und den
Landschaftshintergriinden lautet die bisher unbekannte Reihen-
folge der Pannertriger an der Westwand der Berner Ratsstube
von links nach rechts: Appenzell (13), Schaffhausen (12), Solo-
thurn (11), Basel (9), Zug (7), Schwyz (5), Luzern (3), Ziirich (1),
Bern (2), Uri (4), Unterwalden (6), Glarus (8), Freiburg (10). —
Vgl. dazu Hofer, KDM Bern Stadt III, 184 ff.

516 Hofer, KDM Bern Stadt III, 185, Anm. 4; die Datierung der
Trachten um die Jahrhundertmitte ist jedoch nur zum Teil
richtig, da einzelne Kostiime, z. B. Unterwalden, Zug, Schaft-
hausen, der Zeitlage um 1530 entsprechen,

517 Cysat, 1, 408; vgl. ebd. 407 f.: Hieneben alls man jr Zighus,
gschiitz, vad kriegsriistung beschowet, da dann ettlich nit der wenigisten
dess gwallts zugegen waren, hatt man einen zimlichen hochmuott vnd
hoffart spiiren migen, jn dem sy es alles von jnen selbs so hoch geriienpt
wie sy jn allem so wol verfasst, jedes pferd sinen wagen wiisse, vnd jn
einer schnelle ein grosse macht v{fbrechen mdigen, vnd vber diss alles so
sygen sy noch mit dem besten, namlich mit dem gellt, ouch darzu
verfasst, allso war sy suochen wille, werde sy finden, vnd derglychen
meer ; wohin es aber diitten wdéllen, hat man wol abnemmen maogen,
zudem ettlich die sachen diittlich gnuog heruss gesagt ; sonderlich vnder
anderm einer gesagt da stand burgundische biichsen, hatt derselbig
hertzog sin rechnung vil anderst gemacht, dann das er sy gan Bern jns
ziighuss geben sollt. Allso wiirdt es dem Sanoyer ouch gan wann er jn
sinem vbermuott fiirfart, der giesst jetz ouch biichsen, deren er ettliche
hargeben mocht ; vss disen vnd andern worten ze mercken gewesen,
das sy vermeint, jme vnd den catholischen Orten ein forcht ze machen.
Glychsfals alls man die allten jn kriegen eroberte fendlin vnd paner in
der kilchen besichtiget, hatt ouch einer grosses ansehens, der oberst
Bernhart Tillman, geredt, dise vnd andre noch meer haben wir erobert
vnd wollend noch meer erobern, derhalben mag man sich bedencken,
wdr vns suocht, der findt vns, wir haben das hertz noch nit verloren.
518 Vgl. P. Stadler, Das Zeitalter der Gegenreformation, in:
HSG, 1, 602; ebd. 609 : Ziirichs Eintritt in das franzdsische Biind-
nis kam offiziell erst 1614, de facto schon 1602 zustande.

519 Vgl. ebd. s594: dieses Biindnis, «dem Wortlaut nach ein
Defensivabkommen», wurde 1577 geschlossen und griindete im
vorangehenden Vertrag von 1560. Damit verstirkte sich der
‘Widerstand der V Orte gegen die von Bern seit langem betriebene
Aufnahme Genfs in den eidgendssischen Bund; vgl. dazu Anm.
SI7.

520 Vgl. Segesser, 3, 101.



dheinem Fiirsten oder Herren mitt einicher Dienstbarkeit mehr
viderworffen vid zugethon, Welliche ouch ein lange Zytt,
durch  sondere vorsehung  Gottes vnnd vnnser frommen
Altvorderen fiirsichtigkeit, Jnn frid, ruwen vind einigkeit
gnedigklich erhallten worden  Jst, Vand wvss zusammen
gesetzter liebe vnnd einigkeit den Circk Je lenger Je mehr
erwyteret habent. Wann nun vnnsere gmiiter, sinn vnnd
gedancken also wyter eintrechtig  blyben, Jnn glychen
billichen dingen zusammenstimmen, vnns vmb dheinerleyg
sachen trennen vnnd vneins machen lassen, Wirt der gnedig
Herr vind  Gott, zwyffels ohne, vnns wyter erhallten
vind bewahren. Nun aber horend vind vernemmend wir
gmeinlich vnd sonderlich, Das Kiinig, Keysser, Fiirsten,
Potentaten vnnd Herren gemeiner Eydtgnoschafft, vnangese-
hen was Religion vnd glouben _Jeder syge, gantz fygend, abhold
vand vffsetzig sind, vans der Frygheit nit gunnend, Dann
ryge Vilcker zusehen Juen gar widerig, vss forcht sy by Jren
underthonnen — ouch  desterminder ~ gehorsamme  behallten
magind, Vind brichtind vins derwegen gern wider vnder das
Joch der Knechtschafft vind Dienstbarkheit. Vund wie Jnen
der mund stets nach vinsern Landen schmatzet, Da sy beredt,
Der mehrtheyl syge Jr Eigenthumb, miisse Juen widerumb
werden, Das khonnend sy nit bergen noch Jubehallten. Um
aber diese kostbare Freiheit zu bewahren, gelte deshalb
die Einigkeit der Eidgenossen als oberstes Gebot. In der
jetzigen Situation heiBt das: einmal aller beschwerden vind
anligens friindtlich vndd giitlich vnderred vind gsprech zu-
hallten. 521

Dic katholischen Orte stimmten mit der vorgelegten
Deutung des Freiheitskampfes {iberein, wenngleich sie
den «synergetischen» Anteil der Altvordern stirker
betonen. 522 Anders freilich lauten ihre SchluBfolgerun-
gen. Da die jetzt herrschende Uneinigkeit der Eidgenos-
sen allein durch dic Glaubensspaltung entstanden sei,
sollen die Reformierten wieder in den wig vind fussstapffen
iiwer frommen vorElltern treten.523 Mit dieser Antwort
erschien dann im Friihjahr 1586 cine Gesandtschaft der
VII Orte in Ziirich, Schaffhausen, Basel und Bern. Sie
wurde tiberall mit groBen Ehren empfangen. Im Berner
Rathaus sahen sich die Gesandten dariiber hinaus mit
cinem symboltrichtigen Gemilde konfrontiert, das
Humbert Mareschet cben erst vollendet hatte: mit der
Darstellung des Bundesschwurs zu Stans 1481 (Abb. 22).524
Nach der audientz in jrem clein vnd grossen rhat am 24. Ap-
ril 1586 wurde der Luzerner Stadtschreiber und Sprecher
der Gesandtschaft Renward Cysat von einem der fiir-

521 E A, 4, 2, 396 ff.

522 Vgl. ebd. 921: das iich so woll alls vnss bewiisst, mitt wass
Tyranny vanser vatter Landt vor anfang einer loblichen Eydtgnosschafft
beherschet vnnd bescluwertt gewesen, was zwangs vand trangs vnnsere
vorderen Lyden vand itberstan miiessen, biss das dem giittigen Gott
gefallen, sich dessen iiber sy zu erbarmen, Vnnd allso wunderbarlicher
Wyss (Jn betrachtung dass dieselben vansere vorderen Jn so gar gringem
anschen vand vermagen Jn zyttlichen dingen gegen sollicher macht der

Jhenigen gewesen) durch sin starcke hanndt vand durch mittel Erstlichen
dryer (Glychwoll Jres standts halb khlein fiieger Jedoch frommer vund
verstendiger) Personen zusamen verpflichtung, volgents aber durch
erhalltung vnd bestandt so viler harter Strytten vnd schlachten Sy nach
vilen Jaren entledigett, Dannen har wir vnns mithin gemeret, vnnd
(das aber nach ein anderen zuerzellen zewyttloiiffig sin wiirdt)
grosse fryheitt erlangtt, biss Letstlich wir die 13 Ortt allso zusamen Jnn
sollichen herrlichen Pundt hochen vnnd gliicksdlligenn standt vnnd
wirde itber alle Nationen der wellt kommen, den Vrsprung aber nach
Gott dem Allmechtigen von sollchen dryen frommen Mdnnern (Derenn
Nanten Mengklichen bekanntt) genommen, Das aber vnns allso gross
gemachtt, wer wollt zwyfflen anders die vrsach wire, dann allein vnser
frommen Altvorderen ware Gottsforcht, Einthrechtigkheitt, thriiw vnnd
rechte viverenderte liebe, so sy zusamen getragen vand mit deren sy sich
ein andern verpflichtet, Willichs Band alle Potentaten, Fiirsten vnnd
Herrn erschrecktt hatt; Dann nach dem wir die 13 Ortt vereinbaret
vand Jn solliche eintrechtigkheitt konmen, Jst vans kein sorgliche
antastung von Jemandts mehr (wie aber zu vor Lange Zytt villfalltig
beschehen) begegnet. Vand wiewoll nitt zu zwyfflen, Wann das an
ettlichen Potentaten vnnd Fiirsten willen vans widerumb vnnder das
Joch zebringen niitzitt gemanglet, Dannocht hatt sy sollichs vnnsre
einhellige verstentnus, mit vans ettwas thdtlichs anzefachen, erschreckt
vnnd hinnder hallten. — Vgl. Greyerz, Nation und Geschichte, 54 f.

522 E A, 4, 2, 937; vgl. ebd. 921: Alls aber sy Jn sollichem Gliick-
lichem Wollstandt vand Briiderlicher Vercinnung Jn grossen froiiwden
vnnd sicherheit gelebtt vand harnach villicht Gott dem Herrn zu
wenig dannckbar gsin, Diser seiner so grossen gaben vergessen vand nitt
mehr gedacht (Alls dann gwonlich beschicht, so man sich Jn der grossten
sicherheitt vnd wollstandt befindt), sonder dargegen Jn Hochmutt
gewachsen, ein vermesslich Leben gefiiert, vand villicht die grossen
thaaten vand das, so sy durch die krafft Gottes iiberkommen, Jnen selbs
zu geeignett, hieneben alls sy sich dess licben fridens, so vnder Juen war,
nitt begniiegen kénnen, Haben sy angefangen ander Liitt anzetasten,
Sfrombden  Fiirsten vnnd Herrn mit Jrer kriegsmacht zuzeziihen,
vind die an sich zehencken, Daruss dann vill vanéttigs blutt vergiessens
Ervolgtt, wie dann menschliche gebrechlicheit (Leider) mit bringt,
das ye grossere wollthatt einem Volckh von oben herab verlichen
wiirdt, ye vandanckbar es sich erzeigt; derhalben Gott der Herr (so
vnbillichs nitt geduldet noch vngestrafft last, ouch Jnn sinen werckhen
wunderbarlich vnd gerecht Jst) sollche sicherheitt dess Lebens vnnder
vans, ouch die grosse vndanckbarkheitt nitt witter gestatten wollen,
Sonder iiber vins ein ougenschinliche Straff verhengtt, Das allso dise
herrliche einmiindige Verstentnuss vand woll vereinigter will vander
vans allen (Leider) nit Jn ein kleinfiiege oder geringe zwyspalltung,
missverstandt vand widerwillen, sonder Ju die aller hichste zertrennung
geratten, Dero mit Menschlicher vernunfft nit widerumb gehulffen
werden mag. Dann wie vorgemellt, das Gott der Allmechtig vnsre
Lobliche Eydtgnossschafft wunderbarlicher wyss durch den anfang dryer
Sfrommer kleinfiieger Ménnern Jn héchste fryheit, wiirde vind gliick-
salligen wollstandt gebracht, vand vss dem Rachen sollicher grosser
Fiirsten vand Herrn errettet, Hatt er nit mit dryen, Ja ouch das noch
mehr Jst, nit mit Personen hochens standts vand Nammiens, oder sonst
redlichen dapfferen Liitten, sonnder ouch (durch) einen eintzigen
schlechten geliiptlosen menschen (sc. Zwingli) disen starcken Pundt,
der allen Potentaten, Fiirsten vand Herrn, wie gwalltig sy Joch gewesen,
erschrockenlich war, widerumb zerriittet vnnd zertrennt, vnnd Jst
hiemit der samen alles Uebells vnder vans kommen, zu einer anzeig,
das syner Gattlichen Mayestatt niitzit vnmiiglichs vand das hierdurch
wir, die zuvor allenn Potentaten, Fiirsten vnnd Herrn trutz bietten
dorfitent, vnnsre menschliche schwacheitt vind sin grechtigkeit er-
kennen vnnd betrachten sollten, das ohne sin macht vnsre sterckhe niitt

Jst.

524 BHM Inv. Nr. 283, Ol auf Leinwand, Hohe 171 cm, Breite
192 cm; zur Datierung vgl. dic letzte Zahlung an Humbert
Mareschet am 12, April 1586, s. Hofer, KDM Bern Stadt III,
184, Anm. 1,
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nembsten Berner pcrst')nlich auf dieses Bild aufmerksam
gemacht, hatt jme ouch gezeigt vnd gediitt, wie bruder
Claus jn siner art vnd bekleidung hinder dem offen der
ratstuben by den Eydtgnossen alls sy den pundt schwdrent,
gemalet stande, vud jnen rhat gebe.5> Das Bild zeigt vor
ciner Pfeiler- und Siulenarchitektur im Freien und mit
dem Ausblick auf Berge und Scen die XIII Tagboten,
alle barhiuptig, mit ihren Federbaretten im Nacken. Sie
sind mit dem Schweizerdegen bewaffnet und tragen die
traditionelle, im Vergleich zu den Pannertrigern noch
stirker historisierende Reisliufertracht. An den Armeln,
auf der Brust, am Riicken sowie {iber den Knien erkennt
man wiederum die geschlitzten Schweizerkreuze. Die
Tagboten sind hier und jetzt im Kreis versammelt, um
den Bundesschwur zu leisten. Sie stchen in der bekannten
eidgendssischen Rangordnung und unterscheiden sich
durch die jeweiligen Standesfarben ihrer Orte.520
Auf der linken Bildseite tritt Bruder Klaus, mit ecinem
grauen Eremitenrock bekleidet, zu den Schwérenden
hinzu und legt seine Hinde auf die Schultern der Boten
von Basel und Solothurn. Im Mittelgrund zcigen sich —
frontal zum Bildbetrachter — die Boten von Ziirich und
Bern; iiber ihnen erscheinen zwei Putten mit ciner
Inschrifttafel: Gott spricht: Das iiwere fryheit hab ein
bstand So haltend styff der liebe bannd.

Dic geschichtliche Parallele, der Zusammenhang zwi-
schen dem historischen Ereignis von 1481 und der
gegenwirtigen politischen Lage der Eidgenossenschaft
ist offenkundig. In Stans kam damals auf dem Héhepunkt
einer durch das ziigellose Reisliufertum verursachten
Krise dank der Vermittlung des Bruder Klaus das
«Stanser Verkommnis» zustande.5?7 Dieser Vertrag
bildete von nun an die staatsrechtliche Grundlage der
Eidgenossenschaft. Seit der Reformation konnte jedoch
dic alle fiinf Jahre fillige Erneuerung dieses Bundes nicht
mehr stattfinden, weil die Reformierten die alte Eides-
formel zu Gott und den Heiligen ablehnten, wihrend die
katholischen Orte unnachgiebig darauf beharrten. 528
Ein dhnlicher Zwiespalt zeigte sich in der konfessionell
verschiedenen Wertschitzung des Bruder Klaus. Schon
vor der Reformation waren seine Ratschlige an dic
Eidgenossen immer wieder als bleibendes Vermichtnis
cmpfohlen worden. Im berithmten hiipsch niiw lied von
briider Clausen (um 1513) heilt es: Er sprach : ich bitt iich
allesampt, kriegend nit verr in frémde land, blybend by wyb
und kinden.52° Hier wird den Eidgenossen nichts weniger
als der Verzicht auf das Reislaufen nahegelegt, denn so
man iich iiberfallen wil, so mogend triiwlich in das spil und
land iich dapffer finden.53° Das negative Dilemma der
Kriegstiichtigkeit liegt auf der Hand, und es ist kein
Zufall, daB ausgerechnet die Landsknechte in ihren
Spottliedern nach Marignano und Pavia dieselbe
Empfchlung an die Eidgenossen richteten.53! Mit
religivs-cthischer Ziclsetzung konnten sich aber auch die
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Anhéinger der Reformation auf Bruder Klaus berufen, so
vor allem Zwingli in seinem Kampf gegen frémden herren
gelts und gaben. 52 Nach Anshelm soll Bruder Klaus die
Eidgenossen ermahnt haben, dass si sich von fremden
herren und pensionen diensten abzugid, aber heimischer und
nachburlicher frintschaft und einikeit zfizugid, irer altvordren
gotsforcht, gastbarkeit, gerechtikeit, manheit und hart gewonne
Jryheit behieltid und volgtid, triwlich und g flissen zifvor die
ér Gots, siner diener und siner kilchen, witwen und weisen,
und die armen, rechtlosen und difrftigen schiiztid und schirm-
tid; also wurd ir lob und wesen ziinemen und beston, sonst
wurds bald abnemen und zergon.33 Die Reformierten
betonten also gerade dic politische Bedeutung dieser
Ratschlige und paBten sie zugleich den Bediirfnissen der
Glaubenserncuerung an. In Bern, das sich rithmen konnte,
Bruder Klaus habe diese Stadt sunderlich geliept>34,
erschienen 1563 und 1579 Neudrucke des alten liedes von
briider Clausen mit drei zusitzlichen Strophen, in denen
der reformicrte Standpunkt ins rechte Licht geriickt

525 Cysat, 1, 407. — Dieser Augenzeugenbericht widerlegt den von
P. Hofer vorgelegten Rekonstruktionsversuch, wonach der
Bundesschwur zu Stans seinen urspriinglichen Platz tiber dem
Eingang der Ratsstube gehabt habe und erst spiter (um 1679-
1682) scitlich hinter den Ofen versetzt worden sei. Vgl Hofer,
KDM Bern Stadt III, 187, Abb. 142 u. so.

526 Vgl. Anm. 515; die Reihenfolge lautet demnach von links
nach rechts: Bruder Klaus, Solothurn (11), Appenzell (13),
Schaffhausen (12), Freiburg (10), Glarus (8), Unterwalden (6),
Uri (4), Bern (2), Ziirich (1), Luzern (3), Schwyz (5), Zug (7),
Basel (9).

527 Als Folge des bertichtigten Saubannerziges von 1477 schlossen
sich Ziirich, Bern, Luzern und Freiburg in einem Sonderbiindnis
zusammen, wihrend die Linderorte Uri, Schwyz, Unterwalden,
Zug und Glarus ein Landrecht mit dem Bischof von Konstanz
vereinbarten. 1481 drohte der Burgrechtstreit in oftfenen Krieg
auszuarten, bis dann in Stans cine Einigung erzielt werden konnte.
«Neben Bestimmungen iiber die Verteilung zukiinftiger fester
und beweglicher Beute» regelte das Stanser Verkommnis die
innenpolitischen Verhiltnisse in der Eidgenossenschaft. Es
«verbietet Uberfille auf Miteidgenossen und deren Verbiindete,
gewihrleistet den Schutz eines tberfallenen Ortes, regelt die
gerichtliche Verfolgung von Ubeltitern. Es untersagt Erhebung
und Aufwiegelung.» Schaufelberger, Spitmittelalter, in: HSG, I,
327.

528 Vgl. Durrer, Bruder Klaus, II, 717, Anm. 4; und 726; vgl. die
consultatio Manuelis, s, Anm, 442. — Die rechtliche Grundlage
beschrinkte sich deshalb auf die Bestimmungen des 2. Kappeler
Landfriedens von 1531, vgl. L. v. Muralt, Renaissance und
Reformation, in: HSG, I, 525.

529 Zit. n. Durrer, Bruder Klaus, I, 6o1.

530 Ebd.; vgl. Bdchtiger, Erdrterungen zum «alten und jungen
Eidgenossen», 52.

531 Vgl. Anm. 352; dazu Liliencron, 3, 177, Nr. 294, 8, 1 ff.; vgl.
Jakob Wiwmphelings Mahnrede des Bruder Klaus an die Eidgenossen,
s. Anm. 253.

532 Anshelm, V, 155; vgl. Durrer, Bruder Klaus, I, 655 ff.

533 Anshelm, 1, 318 f.

534 Ebd. V, 30; vgl. den Brief des Bruder Klaus an Bern (4. De-
zember 1482): von liche wegen so scriben ich iich me, zit. n, Durrer,
Bruder Klaus, I, 209 f.



@a ey
&h

Abb. 22. Humbert Mareschet, Der Bundesschwur zu Stans 1481, Olgemilde aus dem Berner Rathaus 1584/1586 (Bern, Historisches

Muscum)

wurde.535 Die Katholiken wollten  demgegeniiber
Bruder Klaus als Kronzeugen gegen die Reformation
verstanden wissen; sie beschrinken sich auf rein religitse
Aspcktc,
Vermittlung in Stans, an seinen gemein-cidgendssischen
Patriotismus und an seine Rite, die den von Pensionen
und Werbungen reich gewordenen Staatsminnern ja
hochst unbequem waren». 53¢ Zwar fehlen allgemeine
Hinweise auf die notwendige cidgcnéssischc Eintracht
nicht, wic die Ende Oktober 1585 in Freiburg gedruckte
Schrift der Zwey und neuntzig Betrachtung und Gebett des
gottseligen fast anddchtigen Einsidels Bruder Clausen von

«Lmtcrschlagcn die Erinnerung an  seine

Underwalden zeigen kann. Bruder Klaus mahnt hier die
Eidgenossen: haltet euch steiff an die Einigkeit, darmit ihr
unbeschddigt und starck bleibet, auch das Lob vor Gott unnd
der Welt nicht verlieret. Im Hinblick auf die von ihm

535 Noch eins das wil ich iich ouch leren, im glouben lond iich nit
zerstéren, darin kein trennung machen. Wo aber ir ein mangel hetten,
zur helgen gschrifft, so sond ir tretten in sélchen schwdren sachen,
zit. n. Durrer, Bruder Klaus, I, 604 f.; vgl. ebd. die andern zwei
Strophen, diec zum frommen Lebenswandel und - unter
Androhung der Strafe Gottes — zum Verzicht auf Reislauf und
Pensionen mahnen.

536 Durrer, Bruder Klaus, II, 851.



prophezeite religidse Zwietracht warnt er sie aber:
Weichet nit von dem rechten Weg und [6blichen Fussstapffen

34 p
unser frommen Vordltern. 537

Bei ihrem Besuch in Unterwalden erhielten die Gesand-
ten des Fiirtrags am 11. November 1585 die Gelegenheit,
sich selbst an Ort und Stelle Klarheit {iber die katholische
Auffassung zu verschaffen, als ihnen die Erinnerungs-
stitten des Bruder Klaus gezeigt wurden.33® Umgekehrt
konnten sich die katholischen Gesandten kurz darauf im
Berner Rathaus davon iiberzeugen, daB die reformierten
Eidgenossen gerade die politischen Verdienste des Bruder
Klaus fiir dic Eidgenossenschaftin Ehren hielten. Was nun
aber die katholischen Gesandten zur Kritik veranlaBte,
war hier nicht etwa die politische Rolle des Vermittlers
zu Stans, sondern vielmehr dessen «religiése» Darstel-
lung: anstatt dess pater nosters am giirtel, haben sy jme ein
grosse wynfleschen angemalet.>3° Trotzdem kann es sich
nicht um eine bewuBte Herausforderung von Seiten der
Berner handeln, da ja der Wille zur interkonfessionellen
Verstindigung von den IV evangelischen Stidten aus-
ging. Zudem versicherte man den katholischen Gesand-
ten in Ziirich, das wir einandern niit desto weniger vnd
vnangesehen den glouben fiir guot, lieb Eydtgnossen hallten. >
Und in Bern wurde thnen nach Empfang ihrer Antwort
wohlwollend beteuert, «man kénne aus dem abgelesenen
Vortrag nichts anderes entnchmen, als dafl die VII Orte
es gut meinen und die Wohlfahrt des gemeinen Vater-
landes anstreben, was tibrigens auch das Bestreben der IV
Stidte sei; Bern danke deshalb fiir diesen freundeidge-
ndssischen Besuch». 541

Dieselbe Absicht kommt im Berner Bild darin zur
Geltung, daB Bruder Klaus parititisch je einem katholi-
schen und reformierten Eidgenossen, das heillt den Tag-
boten von Solothurn und Basel, die Hinde auflegt, um
die Schworenden in ihrem EntschluB zu bestirken.
Noch wichtiger ist die Feststellung, daB anstelle der VIII
historischen Vertragspartner des «Stanser Verkomm-
nis»>42 jetzt die Reprisentanten der XIII Orte zum
Bundesschwur zugegen sind. Zu diesen geschichtlich
fiktiven Umstinden gehdrt nicht zuletzt die persénliche
Anwesenheit des Bruder Klaus in Stans. 54 Weit davon
entfernt, daB damit einer Geschichtsfilschung Vorschub
geleistet werde, griindet das Berner «Historienbild» in
bestimmten idealisierenden Vorstellungen. Denn «dic
Reformierten haben schweren Stand in der Berufung auf
die Tradition der Altvordern, weil die Glaubenserneue-
rung sie von jenen trennt, wihrend die Katholiken aus
dem stolzen BewuBtsein ungebrochener Tradition heraus
reden kénnen.»54* Im Zusammenhang mit dem Berner
Bild zeigt sich diese grundsitzliche Schwierigkeit bereits
in dem 1550 in Basel aufgefiihrten, von Valentin Boltz
verfaBiten Schauspiel des «Weltspiegels». Hier treten die
Boten der XIII Orte mit Bruder Klaus zusammen und
sprechen ihm den Bundesschwur nach: Alles, was uns ist
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vorgeseyt, Wend wir halten by gschwornem eydt, Uns niemant
lon trennen noch spalten. Auch thin, wie d piindtsbrieff
innhalten! Dorby mir bstendig blyben wellen : Das helff uns
der gott aller helgen!545 In der Druckausgabe wird diese
Szene mit einem Holzschnitt illustriert, in welchem
R. Durrer den «Prototyp» zur Ikonographie des Bundes-
schwurs zu Stans vermutet.>#® Die XIII Tagboten stchen
im Kreis um Bruder Klaus und leisten mit ihm den Eid,
wihrend ein Engel {iber den Schwrenden erscheint und
auf den im Himmel thronenden Gott Vater zeigt.
Im Mittelpunkt aber steht Bruder Klaus, er vollbringt
das notwendige und zugleich langwierige Werk der
Einigung, er wird damit zum «Symbol des eidgendssi-
schen Bundesgedankens».547 Im Berner Bild hingegen
{ibernimmt er offenbar nur noch die Aufgabe eines
Ratgebers und Vermittlers. Seine Ratschlige erfahren
jedoch nichts desto weniger eine «supranaturalistische»
Aufwertung: Gott selber spricht nun zu den Eidgenossen
und ermahnt sie zur Einigkeit. Es geht dabei um den
Bestand der cidgendssischen Freiheit, deren Ursprung
aus der Gnade Gottes stammt. Diese von Gott geschenkte
Freiheit bleibt nur solange erhalten, als die Eidgenossen
der liebe bannd bewahren. Gott selbst ist der Garant des
Bundesschwurs, jenes Bandes, das sich in seiner Hand -
wic in der eidgendssischen Medaille von 1547 (Abb. 18) -
zusammenschlieBt. Als sinnfilliges Zeichen der Zuge-
horigkeit zu diesem Bund, Wollichs Band alle Potentaten,
Fiirsten vind Herrn erschrecktt hatt5*8, gile fir alle Eid-
genossen  gemeinsam das Schweizerkreuz. Es ist das
Schwurzeichen der fryheit und der freundeidgendssischen
Gesinnung.

Doch scheint e, daB der Verstindigungsversuch
zwischen den IV Stidten und den VII Orten trotz solchen
hochgespannten idealen Erwartungen zuletzt aus real-
politischen Griinden zum Scheitern verurteile war. 54
Bereits am 5. Oktober 1586 schlossen die katholischen
Orte unter sich ein Defensivbiindnis, den gola’eneu Bund
Zwei Jahre spiter kam dann ihre Allianz mit Spanien
zustande. Dies hatte zur Folge, daB 1580 Scharen
cidgendssischer Soldner sowohl fiir den franzdsischen
Konig als auch fiir die katholische, mit Spanien ver-

537 Ebd. 846.

538 Vgl. ebd. 848.

539 Cysat, 1, 403.

540 Ebd. 403.

541 E A, 4, 2, 910.

542 D, h. Ziirich, Bern, Luzern, Uri, Schwyz, Unterwalden, Zug
und Glarus; vgl. Schaufelberger, Spitmittelalter, in: HSG, I, 387.
543 Vgl. Durrer, Bruder Klaus, I, 115.

544 Greyerz, Nation und Geschichte, 5.

545 Zit. n. Durrer, Bruder Klaus, 11, 724.

546 Ebd. 713 und Abb. cbd. 724.

547 Ebd. 713.

548 S, Anm. s522.

549 Vel. Segesser, 3, 115 fl.; dazu P. Stadler, Das Zeitalter der
Gegenreformation, in: HSG, 1, 602 f.



biindete Ligue ins Feld zogen. So standen sich am
14. Mirz 1590 auf dem Schlachtfeld von Ivry 10 000
Eidgenossen im Dienste Heinrichs IV. und 60oo Eid-
genossen auf Seiten der Ligue gegeniiber. Es war zu-
gleich die letzte, wenn auch kampflose Begegnung
zwischen Eidgenosscn und Landsknechten. Denn noch
bevor das FuBvolk zum Schlagen kam, war die Schlacht
durch das Reitergefecht fiir den Kénig entschieden
worden. Das Heer der Ligue ergrig alsbald die Flucht,
nur das Regiment Landsknechte und die Eidgenossen
standen unbewegt und verlassen auf freiem Feld.
Dic Landsknechte ergaben sich und wurden auf Befehl
des Konigs vom franzésischen FuBvolk niedergemacht,
um ihre «angebliche Treulosigkeit» in der Schlacht bei
Arques (1589) zu bestrafen.3%° Die zuriickgebliebenen
Eidgenossen aber waren entschlossen, niit desto weniger
dem viendt khein tritt wollen abwichen, sonders sind also in
der schlachtordnung verbliben, mit gewerter hand dem viendt
manlichen beittet vad willens vns bis vff das letst zu halten, als
ehrlichen redlichen kriegsliiten zustat vnd gebiirt. 33! Dem-
entsprechend verhielten sich die Eidgenossen im konig-
lichen Heer: Wie wir sollichs gesehen, hat man sie ermanen
lassen, sy soltend sich ergeben, damit wir mit vnsern Ougen
iren vndergang nit sechen miisstent. Vnd wiewol man vff sy
ylen wollte, sind wir davor gsin vnd habend dasselbig verwert.
Daruf obgedachte Regiment Eydgenossen sich an des Konigs
gnad ergeben ; Ir Mt hat sy ouch von vnser wegen gnedigklichen
vffgenommen. Nachdem sy ir hoche gewer von Inen gegeben,
hat man sy one schaden hinder vnsere schlachtordnung gefiirt
bis dass die hitz des stryts zergangen. Nach demselbigen hat
man sy in vnser Carthier gefiirt, da wir Inen nach allem
vnserm vermigen alle Er vnd Friintschaft bewysen vnd
erzeigt habend. 352 Sodann lieBen sich die geretteten
Eidgenossen vom Kénig das schriftliche Zeugnis
ausstellen, «daB sie nicht eher sich ergeben hitten, als da
sic vollstindig aller Hiilfe entbloBt waren und daB sie
weder ihren Platz in der Schlachtordnung verlassen,
noch ihre Glieder gebrochen, noch irgendwie sich den
Anschein gegeben hitten, als wollten sie flichen oder ihre
Waffen ablegen, bis er ihnen zugesichert, da3 er sie zu

Gnaden aufnchmen wolle, welches Anerbicten anzu-
nehmen ihnen nach Kriegsrecht zugestanden sei». 53
Entscheidend fiir diesen ehrenvollen Ausgang aber war
gleichwohl die tatkriftige Einsprache der im Dienste des
Konigs stehenden Eidgenossen, der «eidgendssische Sinn
sicgte und verhinderte ein Ungliick».5%* Was den
Politikern der XIII Orte offenbar nicht gelingen konnte,
das brachten nun gerade die eidgendssischen Séldner
zustande. Thr traditioneller Zusammenhalt bewihrte
sich in der Stunde hochster Gefahr. Das Schweizerkreuz
diente dabei nicht nur als Erkennungszeichen, es erwies
sich zugleich als Unterpfand der Freundschaft: vnd da
gleich einer dem andern nicht bekant/allein weisst dass er ein
Eidgnoss ist[erzeigt er sich freundlich gegen jhm/[alss wann er
sein bekaiiter bruder were.5%5 So konnen denn die konigli-
chen Eidgenossen iiber ihre unterlegenen Landsleute
berichten: Habends also zu vns genommen, dass Inen gar
kein schaden noch verlurst widerfaren. Sindt also by vns, da
wir Inen nach allem vnserm vermigen alle friindtschaft
bewysent bis wir Inen verhelfent, dass sy in ir vaterland wider
magen gefiirt werden. 55°

550 Segesser, 4, 67, Anm, 2,

551 Bericht Rudolf Pfyffer|Sebastian Beroldingen, zit. n. Segesser, 4,
328.

552 Bericht des Obersten Aregger, zit. n. Segesser, 4, 330; vgl.
dazu den Bericht Rudolf Pfyffers zu den Kapitulationsbedingun-
gen: vorbhalten 4 punkt : Erstlich vnsere Fendli, demnach vnser Tross,
zum dritten vnsere Wehr vnd Waffen, zum Vierten, daz wir mogent
heim, vnser Vaterland zu, geschikt werden bis vff die frontier, zit. n.
Segesser, 4, 328.

553 Segesser, 4, 68 £.; vgl, das Schreiben des Konigs an die katholi-
schen Orte vom 25. Mirz 1590: «Et pour vous faire encores plus
anant congnoistre Ueffect de nostredicte amytié, nous vous renuoions
aussi par lesdicts Collonelz et Cappitaines leurs enseignes, dont nous
vous auons bien voulu faire present, combien que ce soit contre le droict
de la guerre pour estre les enseignes les vrayes marques de la victoire,
esperant que vous receurez ceste gratiffication de nous pour certain
tesmoignaige de nostre bonne volonté en vostre endroict.» s. E.A., s, 1,
211.

554 Feller, Geschichte Berns, II, 455.

555 J_ Simler, Vom Regiment der Eidgnoschafft (s. Anm. 39), 346.
556 Bericht Balthasar von Grissach, zit. n. Segesser, 4, 326 f.
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Abkiirzungen:

AHVB = Archiv des Historischen Vereins des Kantons Bern. —
Anshelm = Valerius Anshelm, Berner Chronik, hg. v. Histori-
schen Verein des Kantons Bern, 6 Binde, Bern 1884-1901. —
ASA = Anzeiger fiir Schweizerische Altertumskunde. — Bich-
tiger, Erdrterungen zum «alten und jungen Eidgenossen» =
F. Bichtiger, Erdrterungen zum «alten und jungen Eidgenossen»,
in: Jb. BHM 1969/70, 35 ff. — Bdchtiger, Marignano. Zum
Schlachtfeld von Urs Graf = F. Bichtiger, Marignano. Zum
Schlachtfeld von Urs Graf, in: ZAK Bd. 31, 1974, 31 fl. -
Bichtold = ]J. Bichtold, Niklaus Manuel, Bibliothek ilterer
Schriftwerke der deutschen Schweiz, Bd. II, Frauenfeld 1878. —
BHM = Bernisches Historisches Museum. — Briuckner = A. u. B.
Bruckner, Schweizer Fahnenbuch, St. Gallen 1942. — Biichi =
A. Biichi, Kardinal Matthius Schiner als Staatsmann und Kirchen-
fiirst. Ein Beitrag zur allgemeinen und schweizerischen Geschichte
von der Wende XV.-XVI. Jh., 2. Teil: 1515-1522, aus dem Nach-
laB hg. v. E.E.J. Miiller, Freiburg i. U./Leipzig 1927. — Cysat =
Renward Cysat, Collectanca Chronica und denkwiirdige Sachen
pro chronica Lucernensi et Helvetiae, in: Quellen und Forschun-
gen zur Kulturgeschichte von Luzern und der Innerschweiz, Bd. 4,
1. Teil, hg. v. J. Schmid, Luzern 1969, — Durrer, Bruder Klaus =
R. Durrer, Bruder Klaus, 2 Binde, Sarnen 1917/21. - E.A. =
Eidgendssische Abschiede, Bd. 3, Abt. 1. ff, Ziirich 1858 ff. -
Feller, Geschichte Berns = R. Feller, Geschichte Berns, Bd. I. u.
I, in: AHVB Bd. XXXVIIL. u. XLIII, Bern 1946, 1954. —
Franz = G. Franz, Von Ursprung und Brauchtum der Lands-
knechte, in: Mitteilungen des Instituts fiir Ssterreichische
Geschichtsforschung, Bd. LXI, Graz/Koln 1953, 79 ff. — Frauen-
holz = E. v. Frauenholz, Entwicklungsgeschichte des deutschen
Heerwesens, 2. Bd., II. Teil: Das Heerwesen des Reiches in der
Landsknechtszeit, Miinchen 1937; 3. Bd., IL. Teil: Das Heerwesen
in der Zeit des DreiBigjihrigen Krieges, Miinchen 1939. -

Fiirstenberg. Urkundenbuch = Fiirstenbergisches Urkunden-
buch, hg. v. S. Rietzler, Bd. IV ff,, Tiibingen 1879 ff. — Ganz,
Handzeichnungen Holbein = P. Ganz, Die Handzeichnungen

Hans Holbeins des Jiingeren, Kritischer Katalog, Berlin 1911~
37. — Greyerz, Nation und Geschichte = H. v. Greyerz, Nation
und Geschichte im bernischen Denken, Bern 1953. — Haendcke,
Nikolaus Manuel als Kiinstler = B, Haendcke, Nikolaus Manuel
als Kiinstler, Frauenfeld 1889. — Hofer, KDM Bern Stadt III. =
P. Hofer, KDM Bern Stadt, Bd. III, Basel 1947. — Hugelshofer,
Schweizer Handzeichnungen = W. Hugelshofer, Schweizer
Handzeichnungen des 15. u. 16. Jh., Freiburg i. B. 1928. -
Hugelshofer, Schweizer Zeichnungen von Manuel bis Giaco-
metti = W. Hugelshofer, Schweizer Zeichnungen von Niklaus
Manuel bis Alberto Giacometti, Bern 1969. — HSG = Hand-
buch der Schweizer Geschichte, Bd. 1, Ziirich 1972. - KDM =
Kunstdenkmiler der Schweiz. — Koegler, Handzeichnungen
Graf = H. Koegler, Beschreibendes Verzeichnis der Basler
Handzeichnungen des Urs Graf, Basel 1926. — Koegler, Hand-
zeichnungen Manuel = H. Koegler, Die Basler Handzeich-
nungen des Niklaus Manuel Deutsch, Basel 1930. — Koegler,
Hundert Tafeln = H. Koegler, Hundert Tafeln aus dem Ge-
samtwerk des Urs Graf, Basel 1947. — Krenn = P. Krenn, Heer-
wesen, Waffe und Turnier unter Kaiser Maximilian I., Ausst.
Kat, Innsbruck: Maximilian ., Innsbruck 1969, 86 ff. — Jo-
hannes Lenz, Schwabenkrieg = Johannes Lenz, Der Schwa-
benkricg, hg. v. H. v. Diesbach, Ziirich 1849. — Liliencron =
R. v. Liliencron, Die historischen Volkslieder der Deutschen
vom 13.-16. Jh., 4 Binde, Leipzig 1865-69. — Liithi = W. Liithi,
Urs Graf und die Kunst der alten Schweizer, Ziirich/Leipzig
1928. — Major/Gradmann = E. Major/E. Gradmann, Urs Graf,
Basel o. J. — Mandach/Koegler = C. v. Mandach/H. Koegler,
Niklaus Manuel Deutsch, Basel 1941. - NBT = Neues Berner
Taschenbuch, — Nell = M. Nell, Die Landsknechte, Entstehung
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der ersten deutschen Infanterie, Berlin 1914, — Pfister-Burkhalter,
Holbein Zeichnungen = M. Pfister-Burkhalter, Holbein d. J.
Zeichnungen, Ausst. Kat. Kunstmuseum Basel: Die Malerfamilie
Holbein in Basel, Basel 1960, 217 ff. — Reinle = A. Gantner/
A. Reinle, Kunstgeschichte der Schweiz, Bd. III, Frauenfeld
1956. — Schaufelberger, Alter Schweizer = W. Schaufelberger,
Der alte Schweizer und sein Krieg, Ziirich 19662, — Schaufel-
berger, Charakterologie = W. Schaufelberger, Zu einer Charak-
terologie des altschweizerischen Kriegertums, in: Schweizerisches
Archiv fiir Volkskunde, Bd. 56, 1960. — Schaufelberger, Morgarten
u, Marignano = W. Schaufelberger, Morgarten und Marignano,
in: Allgemeine schweizerische Militarzeitschrift, Jg. 131, 1965. -
Schodoler = Werner Schodolers Beschreibung der Schlacht von
Marignano von 1515, hg. v. Th. v. Liebenau, in: Anzeiger fiir
Schweizer Geschichte, Nr. 1, 1885. — Schwarz = D. W. H.
Schwarz, Die Kultur der Schweiz, Frankfurt a. M. 1967. —
Schwinkhart = Ludwig Schwinkhart, Chronik 1506-1521,
hg. v. H. v. Greyerz, in: AHVB Bd. XXXVI, Bern 1941. —
Segesser = A. Ph. v. Segesser, Ludwig Pfyffer und seine Zeit.
Ein Stiick franzosischer und schweizerischer Geschichte im 16,
Jh., 4 Binde, Bern 1880-82. — Steiner = A. Steiner, Zur Geschich-
te der Schweizersoldner unter Franz 1., in: Schweizer Studien zur
Geschichtswissenschaft, Bd. 12, 1920. — Stumm = L. Stumm,
Niklaus Manuel Deutsch, Bern 1925, — Tardent = J.P. Tardent,
Niklaus Manuel als Staatsmann, in: AHVB Bd. LI, Bern 1967. —
Tobler, Schweizerische Volkslieder = L. Tobler, Schweizerische
Volkslieder, 2 Binde, Frauenfeld 1882/84. — Wackernagel, Kriegs-
briuche = H.G. Wackernagel, Kriegsbriuche in der mittel-
alterlichen Eidgenossenschaft, in: Schriften der schweiz, Gesell-
schaft fiir Volkskunde, Bd. 38, 1956. — Wackernagel, Freiheits-
kimpfe = H.G. Wackernagel, Die Freiheitskimpfe der alten
Schweizer in volkskundlicher Beleuchtung, in: Schriften der
schweiz. Gesellschaft fiir Volkskunde, Bd. 38, 1956. — Wagner =
J. V. Wagner, Graf Wilhelm von Fiirstenberg 1491-1549 und die
politisch-geistigen Michte seiner Zeit, Pariser Historische Studien
Bd. IV, Stuttgart 1966. — Weisbach = W. Weisbach, «Ein Ful}
beschuht, der andere nackt». Bemerkungen zu einigen Hand-
zeichnungen des Urs Graf, in: ZAK Bd, 4, 1942, 108 ff. — Wid-
mer = S. Widmer, Illustrierte Geschichte der Schweiz, Bd. 2,
Ziirich 1960. — Withrich = E. Waiithrich, Die Vereinung
zwischen Franz 1. und 12 eidgendssischen Orten und deren
Zugewandte vom Jahre 1521, in: Schweizer Studien zur Ge-
schichtswissenschaft Bd. 3, 1911. — ZAK = Zeitschrift fiir
schweizerische Archiologie und Kunstgeschichte. — Zemp =
J. Zemp, Die Schweizerischen Bilderchroniken und ihre Archi-
tektur-Darstellungen, Ziirich 1897.
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