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CONVERSACIONES
ESTRECHAMENTE VIGILADAS

INTERACCION COLOQUIAL Y ESPANOL ORAL EN LAS ACTAS INQUISITORIALES
DE LOS SIGLOS XV A XVII

RoLF EBERENZ MARIELA DE LA TORRE




Rolf Eberenz

Catedrdtico de Filologia y Lingiiistica Espafio-
las en la Universidad de Lausana (Suiza), se ha
dedicado a la investigacién diacrénica de la
morfosintaxis del espafiol, especialmente del
siglo XV. Forman parte de este dmbito su libro
El espariol en el otofio de la Edad Media. Sobre
el articulo y los pronombres (2000) y varios
otros trabajos, consagrados a la lengua de
Nebrija, el futuro de subjuntivo, la oposicién
entre el pretérito y el antepresente, los trata-
mientos en textos inquisitoriales, las conjuncio-
nes temporales, los conectores, etc. También
tiene en su haber una serie de estudios sobre la
historia del 1éxico, relativos a temas como la ter-
minologia ndutica, los latinismos del primer
Humanismo o los cambios en el vocabulario
fundamental. Ademds, se ha ocupado de la
periodizacion en la historia del espaiiol y de la
configuracion de ciertos géneros textuales como
los regimientos de peste. Ultimamente ha anali-
zado las huellas de la oralidad en textos litera-
rios y judiciales de la Edad Media.
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El estudio que se ofrece en el presente libro es fruto de varios afios
de investigacién sobre una temdtica de notoria importancia
sociohistorica. No hace falta insistir en el interés que la Inquisicion
ha despertado entre los historiadores modernos ni ponderar el valor
que poseen sus documentos para el conocimiento de la vida cotidiana
y la historia de las mentalidades en Espafia —y en otros muchos
paises catdlicos— durante los siglos XVI a XVIII, pues de sobra lo
prueba la abundante bibliografia actualmente disponible.

En cambio, no ocurre 1o mismo con la valoracion lingiiistica de
esta documentacion, especialmente de las actas de procesos
redactados por el Santo Oficio, verdadero tesoro para el estudio del
espanol de aquellos siglos que, sin embargo, muy pocos han
intentado desenterrar. Estas actas constituyen conjuntos de textos
polifacéticos, a menudo desconcertantes, en los que se imbrica con
frecuencia el discurso del escribiente con el de los testimonios orales
que se consignan.

Para transcribir las deposiciones de reos y testigos, la tradicién
discursiva disponia esencialmente del estilo directo y del estilo
indirecto, a los que se suman ciertas formas mixtas. Son las
secuencias en discurso directo las que mayor interés revisten para
nuestro propdsito, ya que permiten un acercamiento al espafiol
hablado de una época en que la gran mayoria de los  textos
disponibles reflejan la lengua elaborada, moldeada en formas
discursivas altamente convencionales, sean literarias, sean de tipo
institucional o utilitario. Estos fragmentos en discurso directo son,
pues, nuestro principal objeto de estudio, aunque no dejamos de tener
en cuenta otros aspectos del lenguaje de las actas inquisitoriales.
Somos conscientes de que esos pasajes representan simples reflejos
del habla viva o, para decirlo de modo mads tajante, espejismos de
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una realidad mucho mas rica y compleja que se ha perdido para
siempre. Por ello hemos creido indispensable una reflexion critica
sobre las circunstancias en que se redactaron los textos y sobre sus
estructuras discursivas.

El anélisis de lo oral en lo escrito constituye una linea de
investigacion iniciada en la lingiiistica espafiola hace apenas unos
quince afios. De hecho, la representacién de la interaccion coloquial
en un texto se da probablemente en todas las culturas que manejan la
escritura; lo que varia de una situacion a otra es el modo de
transcodificacion, la manera en que la oralidad multiforme es
adaptada a las condiciones especificas del discurso escrito. Sabido es
que tal adaptacion supone siempre una reduccion y, por ende, un
empobrecimiento del amplio abanico de medios expresivos —tanto
verbales como de otro tipo— que se utilizan en la comunicacién
hablada. Asi, pues, si el discurso directo inserto en un texto sugiere
un registro fiel de lo dicho, no se deben subestimar las
manipulaciones a que los escribanos someten tales secuencias.

Por otro lado, como el arquedlogo que intenta reconstituir una
vasija a partir de unos pocos fragmentos, el estudioso de la
lingiiistica diacrénica no puede sustraerse a la tarea de (re)construir
ese objeto histérico que es la lengua oral en las distintas etapas de su
trayectoria. La relacién dialéctica entre el lenguaje hablado de cada
dia y la lengua elaborada, por definicién escrita, y literaria segun la
tradicion de los grandes idiomas europeos, resulta esencial para la
comprension de los mecanismos que rigen la evolucion de nuestras
lenguas. Como han mostrado, primero, los dialect6logos y, més
recientemente, los sociolingiiistas, se trata de una lucha constante
entre formas de expresién prestigiosas propugnadas por los
detentores/usuarios de la lengua elaborada, y formas que carecen de
tal prestigio pero gozan, en cambio, de una amplia difusién en la
sociedad. En la historia de las lenguas nacionales se suele privilegiar
el triunfo de las soluciones prestigiosas sobre sus rivales populares.
Sin embargo, no parece ocioso preguntarse por la importancia de la
corriente inversa, que conduce a la sustitucion de expresiones
«cultas» por sus equivalentes populares. Pero para ello es
indispensable un conocimiento siquiera aproximativo de lo que
puede haber sido la lengua hablada en distintas épocas y en
diferentes zonas geograficas de un dominio lingiiistico.
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Esta ha sido la meta de nuestra investigacién, aunque debemos
confesar que distamos de haberla alcanzado plenamente, tanto por las
dificultades ya mencionadas como por otras que conviene comentar
todavia. Asi, por ejemplo, ha sido més dificil de lo que creiamos
probar la naturaleza regional de ciertos fenémenos, pues €éstos
pueden quedar filtrados por los hébitos lingiifsticos propios de los
escribanos, sobre todo en lo que a la pronunciacién se refiere. Los
resultados deben, por tanto, tomarse con cierta precaucion.
Representan, sin duda, una modalidad bastante comun del espafiol
popular empleado en la conversacion diaria de la época, con una
serie mas o menos limitada de rasgos dialectales. Pese a estos
inconvenientes, confiamos en que nuestro trabajo contribuya a un
mejor deslinde del espafiol oral de los Siglos de Oro.

Como deciamos, esta investigacion se comenzo hace ya bastante
tiempo. Sus primeros resultados fueron publicados en varios articulos
del que firma estas lineas. Posteriormente, se obtuvo una subvencién
del Fonds national suisse de la recherche scientifique que permitié a
Mariela de La Torre asociarse al proyecto, para despojar una serie de
nuevas fuentes y redactar una parte importante del presente libro.
Queremos aprovechar la ocasion para expresar a la mencionada
institucién nuestro mas sincero agradecimiento por Su apoyo
econdmico. Asimismo, agradecemos a Antonio Lara, director de
Hispanica Helvetica y buen amigo, el haber acogido nuestro texto en
esta coleccion. |

El estudio se desglosa en dos partes de orientacién metodoldgica
diferente. Los tres primeros capitulos tienen un cariz mas bien
tedrico, pues en ellos se intenta una aproximacion al universo textual
producido por el Santo Oficio y a los diferentes modos de representar
la interaccidon conversacional. Los capitulos 4 a 6, en cambio, se
centran en los conocidos dominios de la lingiiistica sistematica,
tratando sucesivamente de los rasgos fonéticos, morfosintacticos y
léxicos del habla viva presentes en la documentacién inquisitorial.
Como es logico, nos hemos fijado predominantemente en las
secuencias claramente caracterizadas como discurso directo, si bien,
en algunos casos, se han aprovechado subsidiariamente los
fragmentos en discurso indirecto. También nos ha parecido util
proporcionar abundantes citas de los documentos analizados,

1

Proyecto n°® 1215-53702.98, ejecutado durante los afios 1999 a 2001.
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indicando sistematicamente el afio y el lugar (o la region) donde se
redactaron. Digamos, por fin, que s6lo se han utilizado fuentes
impresas, ya abundantes hoy en dia y representativas del conjunto de
la documentacién. Ello no quita que en los archivos permanezcan
inéditos miles de textos capaces de iluminar atin mejor esa zona de
sombra que sigue siendo la historia del espafiol hablado.

R. E.



1. LA INQUISICION
Y SUS TEXTOS






1.1. EL SANTO OFICIO EN LA HISTORIOGRAFIA

Pocos temas hay en la historia de Espafia que mds tinta hayan hecho
correr que la Inquisicién y, segln las tltimas bibliografias, el caudal
de nuevos libros y articulos de toda clase sigue manando
abundantemente, sin dar sefiales de agotamiento. Ademds de las
reediciones y traducciones de obras clasicas como la de Henry Ch.
Lea o de sumas voluminosas como la Historia de la Inquisicion en
Esparia y América dirigida por J. Pérez Villanueva y B. Escandell
Bonet, llama la atencién que afio tras afio se publiquen nuevas
introducciones y sintesis sobre la materia. Todo ello es un indicio
evidente de que el Santo Oficio en su caracteristica versidn espafiola
continia apasionando los 4nimos. La fascinacion que ejerce atin hoy
en dia estd sin duda relacionada con el pasado reciente de Occidente.
De hecho, al perseguir sin contemplaciones ideas y comportamientos
disidentes, la Inquisicién anticipa en cierto modo la imagen del
Estado autoritario del siglo XX. Si la tradicién liberal postula el
deber moral de resolver los conflictos ideoldgicos mediante el
dialogo, los totalitarismos de la pasada centuria son una muestra de
hasta donde puede llegar la barbarie del Estado que se arroga el
derecho de imponer un pensamiento tnico. Parece, pues, que los
estudios sobre el Santo Oficio responden, en clave histérica, a buena
parte de las angustias de las sociedades modernas.

Para los extranjeros la Inquisicién espafiola ha simbolizado la
dificultad que mostraba la Peninsula desde el siglo XVI para
reformarse segin los modelos propuestos en otros paises
occidentales. Siendo el Santo Oficio uno de los principales
ingredientes de la Leyenda Negra, su denunciacién se convirtié en
arma 1ideoldgica para desacreditar a Espafia en el ambiente de
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rivalidad que reinaba entre los Estados nacionales recién
constituidos.

Las 4areas tematicas cubiertas por la investigacién son
enormemente variadas, pero su denominador comun y resorte mas
poderoso es indudablemente el fendmeno de las disidencias sociales
—de cariz religioso, politico, sexual, etc.— y, como contrapartida, la
represion con que el Estado pretendfa acallarlas. Sin embargo, pocos
estudiosos se han detenido en el lenguaje que sirve de vehiculo a la
informacién inquisitorial, en los discursos especificos que configuran
las actas, y en la variedad de estilos que éstas ofrecen. No se olvide
que el Santo Oficio actia en buena parte mediante palabras: desde la
tipificacién de los distintos delitos, pasando por la recogida de la
informacién sobre posibles actos sancionables, hasta el complicado
ritual del proceso, todo implica una intensa interaccién discursiva,
que queda en gran parte por analizar.

Uno de los aspectos mds llamativos de la tentacular institucién
es su impresionante aparato policial y burocratico que, por ser comun
a las Coronas de Castilla y Aragdn, constituye uno de los primeros
instrumentos de control del futuro Estado espafiol. Asi, su red de
tribunales se tiende por toda la geografia de las dos monarquias y
garantiza, con sus multiples érganos, una vigilancia eficaz tanto del
pensamiento como de la conducta de los subditos. Ya unos afios
antes de que las redes informéticas se convirtieran en una realidad
para el ciudadano de a pie, G. Henningsen (1977) cred la feliz
imagen del banco de datos del Santo Oficio: «Seis generaciones de
inquisidores, distribuidos por sus respectivas terminales, se dedican a
nutrir la maquina con restimenes de los procesos originales. Durante
més de ciento cincuenta afios puede decirse que funciond este
ordenador con el mismo programa» .

Por otro lado, la importancia de la interaccién lingiiistica resulta
patente desde los origenes de la institucion en el siglo XIII, cuando
los tedlogos empezaron a codificar minuciosamente los
procedimientos juridicos de los inquisidores. Entre los primeros
manuales de esta clase cabe mencionar el Directorium inquisitorum
del catalan Nicolau Eimeric y la Practica officii inquisitionis
hereticae pravitatis del francés Bernard Gui. Estos cldsicos de la
preceptiva inquisitorial de la Edad Media ejercieron una influencia

2

G. Henningsen (1977: 548).
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decisiva cuando a partir de fines del siglo XV se fue configurando la
practica inquisitorial espafiola. A continuacidn, su doctrina se amplio
y precisé por una larga serie de instrucciones, entre las que destacan
las de Tomas de Torquemada, de 1484, y de Fernando de Valdés,
promulgadas en 1561°,

1.2. DOCUMENTOS OFICIALES, LINGUISTICA DIACRONICA Y
ORALIDAD

Antes de adentrarnos mdas en la materia, conviene que pasemos
brevemente al territorio de la historia de la lengua, a cuya
investigacion pretende contribuir el presente libro. Recuérdese que la
documentacion juridica y administrativa ha sido y sigue siendo uno
de los pilares més sélidos en que se apoya la historiografia de las
lenguas de cultura. Para el conocimiento de los origenes del espafiol
representa una fuente poco menos que insustituible, como demostré
hace tiempo Los origenes del espaiiol de R. Menéndez Pidal.
También abundan en ese sentido los trabajos sobre los fueros
peninsulares, pues han ayudado a iluminar aquellos siglos tan
oscuros y escasos en testimonios del romance. Por fin, merecen
destacarse los numerosos estudios recientes sobre documentos
administrativos, forenses y notariales, que vienen a complementar la
investigacion diacronica basada en otros universos textuales mejor
conocidos. En la mayoria de estos trabajos se describen los recursos
lingliisticos utilizados en géneros de textos sometidos a normas
discursivas particularmente estrictas. Teniendo en cuenta ese caracter
fuertemente convencional de los documentos administrativos, no
sorprende que dos de los enfoques mas en boga en su investigacién
sean el andlisis del discurso y la tipologfa de los textos. Sin

Varias de estas instrucciones se hallan reproducidas, aunque en espaiiol
moderno, en M. Jiménez Monteserin (1980). Para una visién reciente de los
procesos y sus bases legales, véase V. Gonzélez de Caldas (2000).

Cfr. los estudios de 1. Carrasco (1998), I. Carrasco / P. Carrasco (1992, 1996),
M. Castillo (1997), C. Codoidier (1972), P. Diez de Revenga (1999), P. Diez de
Revenga / D. A. Igualada (1992), R. M®. Espinosa (1994), J. A. Frago (1985), J.
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embargo, y pese a los indudables adelantos de los ultimos afios, la
bibliografia dista de ser todo lo nutrida que deseariamos.

El atractivo de esta linea de investigacidn reside en que permite
explorar muchas zonas todavia desconocidas, ya que de la
documentacion juridico-administrativa sélo una infima parte se ha
estudiado desde el punto de vista lingiiistico. El presente trabajo
pretende ahondar en uno de los aspectos mas sorprendentes y, a la
vez, menos elucidados de estos escritos: los reflejos de la lengua
hablada que dejan traslucir las actas judiciales, especialmente las de
la Inquisicidn.

Frente al acto de escritura, productor de textos estructurados
conforme a determinadas normas convencionales, el uso de la
palabra viva es principalmente un dar y tomar, un flujo y reflujo de
mensajes entre interlocutores en el que los enunciados se organizan
de un modo pragmadtico, interactivo, en contraste con el modo
sintagmatico que guia la estructuracién del texto escrito. Puesto que
el discurso escrito es, genéticamente, un fendmeno posterior y de
alguna manera dependiente de su contrapartida oral, conviene
preguntarse como lo hablado se relaciona con lo escrito en los
diferentes contextos culturales. Una de las manifestaciones de dicho
dualismo —la que mds nos interesa aqui— consiste en la insercién
de lo hablado en lo escrito mediante la reproduccién de enunciados
orales en el texto. Bien mirado, estamos ante un caso particular de un
fendmeno mucho mas amplio y bien conocido, el de la cita o
representacion de un discurso en otros; un caso particular, deciamos,
porque en la cita, en principio, ambos discursos pueden ser o bien
orales o bien escritos, mientras que aqui nos limitaremos,
evidentemente, a la cita de lo oral en un texto escrito.

A. Jiménez Jurado (1995), J. Kabatek (2001), M® A. Martinez Ortega (1997,
1999a, 1999b), A. Ricés (1998), J. Terrado (1991), y A. Wesch (1994, 1996,
1998).

Véanse a este respecto los trabajos de G. Reyes (1984, 1994); a las citas en
documentos administrativos se refiere O. Dtio de Brottier (2002).
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1.3. LA REPRESENTACION DE LA ORALIDAD EN LOS TEXTOS
ESCRITOS

Al explorar las citas de enunciados orales en documentos
administrativos, no debe olvidarse que el mismo fendmeno se da
abundantemente en textos literarios. De hecho, el didlogo entre los
personajes del teatro y de la narrativa ficcional ha sido objeto,
ultimamente, de numerosos estudios, y ello no sélo en el dmbito
hispanico’. Muchos de estos trabajos tienen por meta la descripcién
del lenguaje coloquial representado en las obras. Es mads, hasta
tiempos no muy lejanos la lengua hablada se documentd y analizé
casi exclusivamente en textos de ambicién estética. Este
procedimiento, por mucho que se haya criticado en los tltimos afos,
sigue siendo legitimo siempre y cuando se aplique con la precaucién
que se impone. Resulta no so6lo legitimo, sino sencillamente
indispensable cuando se trata de investigar la oralidad desde la
perspectiva diacronica. Algunos de estos trabajos se han revelado
sumamente utiles para nuestro cometido, puesto que las cuestiones
abordadas en ellos se plantean también, aunque de forma ligeramente
distinta, en las actas inquisitoriales. -

¢ Cudles son los reparos metodolégicos que se alegan contra la
utilizacién de los didlogos ficcionales? Ante todo, se ha insistido en

La investigacion referente al espafiol es ya copiosa. Entre los trabajos de alcance
general pueden mencionarse los de H. Urrutia (1978), A. Gil (1984), C. Pérez
Gallego (1988), M. C. Bobes (1991), A. Narbona (1993) y J. J. de Bustos
(1996b), dedicados todos ellos a la narrativa. Ademads, existen estudios
monograficos sobre el didlogo en el Mester de Clerecia (R. Cano 2001), el Libro
de buen amor (J. L. Girén 1986, L. Rouhi 1999), La Celestina (S. Gilman 1953,
F. Carrasco 1979), el didlogo renacentista (A. Vian 1988, S. Iglesias 1998), el
teatro del Siglo de Oro (J. J. de Bustos Tovar 1996a y 1998), Galdés (A. G.
Andreu 1986, A. M Vigara 1993, M. Muiioz Cortés 1996), Arniches (M. Seco
1970), Unamuno (M. K. Schiffauer 1993), Urbina (M. Criado de Val 1974),
Aub (R. Eberenz 2001b), Delibes (A. Gil 1983), Sanchez Ferlosio (L. A.
Hernando 1988, A. Gil / H. Scherer 1988, A. Narbona 1992), Martin Gaite (M.
Seco 1973, M?. V. Calvi 1990) y Torrente Ballester (M. Tietz 1984).
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que la comunicacidén oral se produce en condiciones pragméticas
radicalmente diferentes de las que se dan en sus remedos literarios.
Para la oralidad es esencial la interaccidn entre los participantes y el
modo pragmatico en que se articula el flujo de mensajes, fendémenos
relacionados con la estructura abierta de toda conversacion.

Frente a ella, los enunciados insertos en textos literarios, en
cuanto imagenes residuales de la comunicacion hablada, son siempre
productos discursivos planeados que funcionan como estructuras
cerradas. El indicio més patente de su artificialidad es, sin duda, la
limitada presencia de todos esos rasgos caracteristicos del modo
pragmatico, pero inaceptables en un texto escrito, como son las
vacilaciones, redundancias, reformulaciones, saltos tematicos, etc. En
relacion con el caracter ficcional de tales muestras, se ha hecho notar
que €stas nunca poseen realmente un valor testimonial ya que no son
mas que montajes, realizados por el narrador, de elementos
heterogéneos, aunque de conocido estatus oral. El narrador no sélo
alisa la forma de las secuencias orales haciéndolas aceptables para el
lector, también suele convertir en didlogos estructurados las
conversaciones espontaneas —y escasamente trabadas— de nuestra
préactica social. A primera vista, estas recreaciones reductoras de una
realidad mas compleja se deben a que la transcripciéon de una
conversacion auténtica resultaria simplemente insoportable. Pero,
bien mirado, en la literatura las selecciones y arreglos impuestos a
los intercambios verbales cumplen sobre todo una funcién semidtica,
pues s6lo mediante estas manipulaciones el narrador consigue darles
un sentido dentro de la obra.

Por todas estas razones merece la pena comparar el discurso de
los personajes de la narrativa ficcional con el que se da en los papeles
de la Inquisicién, pues varios factores que intervienen en la
construcciéon de los textos son idénticos. También en las actas
judiciales se evocan a través de un discurso autorial unos personajes
que en circunstancias, lugares y momentos especificos intercambian
determinadas palabras. Las situaciones suelen precisarse
meticulosamente, por lo menos en la medida en que los distintos
testimonios permiten reconstituirlas. En cambio, las secuencias
orales que se citan representan casi siempre unos brevisimos recortes
de conversaciones mas extensas, esto es, uno o dos enunciados a
cargo de un mismo hablante o un breve intercambio entre dos
interlocutores. Se citan, evidentemente, las palabras clave para el
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juicio, las que pueden revelar el presunto delito del inculpado. Son
sobre todo ellas las que aparecen transcritas en discurso directo,
mientras que otras mais accesorias se reproducen en discurso
indirecto o son resumidas simplemente en el discurso autorial.
Veamos un ejemplo:

Ysabel Fernandez, morisca, esclava de Anton Martin Poconuevo,
vezino de Setenil; fue testificada por un testigo de su nacion, que
pasando un jueves santo la ymagen de Nuestra Sefiora y los
diciplinantes del rosario y diziendole el testigo que se hincase de
rodillas que pasava la madre de Dios, havia dicho «calla bestia que
no es ymagen de Nuestra Sefiora sino albarda» y que
reprehendiendoselo se havia ratificado en ello y en la ratificacion
antes de leerle su dicho, dixo que havia dicho «calla tonta que no es
sino el albarda del asno para que hinques de rodillas» (1578
Granada, GFuentes 1981: 207-208).

Del primer sintagma verbal, fue testificada, depende el relato de lo
sucedido, y dentro de esta narracion se evocan en un primer plano los
actos de habla mds importantes (reprehendiendoselo, se havia
ratificado en ello, etc.). Se trata de lo que J. M*. Pozuelo ha llamado
«sumario diegético»T. En un segundo nivel se sitia luego una
secuencia en discurso indirecto (que se hincase de rodillas que
pasava la madre de Dios) y, por fin, se representan en discurso
directo, como marca de méximo relieve, las palabras de la morisca
que prueban su escaso apego al cristianismo (calla bestia que no es
ymagen de Nuestra Sefiora sino albarda; calla tonta que no es sino
el albarda del asno para que hinques de rodillas). .

El procedimiento de la focalizacion gradual que culmina en las
secuencias orales citadas acusa un sorprendente parecido con ciertas
formas del relato breve: pensamos sobre todo en algunos géneros
tradicionales —los que André Jolles (1982) denominé «formas
simples»—, como el cuento popular, la anécdota o el chiste; y el

Véase J. M". Pozuelo (1989: 255-61), quien distingue entre: 1. Sumario
diegético, 2. Sumario menos puramente diegético, 3. Discurso indirecto de
reproduccién puramente conceptual, 4. Discurso indirecto parcialmente

mimético, 5. Discurso indirecto libre, 6. Discurso directo y 7. Discurso directo
libre.
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fendmeno se da también en relatos de vivencias personales de la
interaccién oral. En todas estas variantes es frecuente que un dicho
—Iingenioso, sorprendente, sentencioso, etc.— constituya el climax
de la estructura narrativa. Asi ocurre igualmente en muchas actas
judiciales, si bien lo inesperado de los enunciados orales se basa, en
este caso, en su contenido contrario a las normas sociales.

No parece, pues, descaminado interpretar como relatos breves
textos del tipo de nuestra tltima cita”. Al igual que acontece en toda
narracion, la que nos ocupa cobra su significacién a través de un
proceso de seleccidbn de personajes, actos y estrategias de
verbalizacién. Asi, los resimenes de los procesos inquisitoriales
evocan los hechos a modo de recortes de una realidad multiforme,
colocando en un primer plano los actos que atentan contra el orden
establecido.

Es incluso probable que esta forma de seleccién, que saca de la
conversacion real un didlogo significativo para hablantes y oyentes,
no sea un fenémeno exclusivo de los universos discursivos que
venimos comentando. Todo indica que también en conversaciones
espontdneas se reproducen asi los coloquios oidos anteriormente. M*.
C. Bobes (1992: 180) apunta a este propdsito que «un hablante puede
transmitir los didlogos que ha oido o en los que ha intervenido y
puede poner comentarios, interrumpir, aclarar, resumir, etc., las
palabras de los otros».

Pero volvamos a las diferencias entre ficcionalidad y facticidad
que distinguen los relatos literarios de los relatos testimoniales de las
actas inquisitoriales. En el relato de ficcidn, las palabras enunciadas
por los personajes son a lo sumo verosimiles, pero nunca
verificables. En los documentos judiciales, en cambio, la verificacion
es el objetivo ultimo del texto, en el cual se pretende dejar constancia
de situaciones, comportamientos y palabras reales. Entre todos estos
datos las palabras son precisamente uno de los actos delictivos mas
frecuentes. El que uno o varios testigos hayan oido exactamente estas
frases —y no otras— es, por tanto, de importancia capital. En ese
sentido, el discurso directo no sdlo constituye el modo de mayor
relieve en la presentacion de lo que unos dijeron a otros; también

La idea de que los testimonios judiciales, especialmente cuando se trata de
_ -delitos insélitos, pueden compararse con los relatos breves de la literatura es
comentada por J. Chiffoleau (1991: 66).



La Inquisicion y sus textos 25

garantiza, por lo menos para el sentir de los escribanos, la maxima
fidelidad de la transcripcién. Veremos més adelante en qué medida
consiguen este objetivo.

1.4. EL DISCURSO DE LOS ESCRIBANOS

Como demuestra el ejemplo antes comentado, los enunciados
pretendidamente orales aparecen modulados y mediatizados por el
discurso narrativo-expositivo de los escribanos. Se trata de un
discurso altamente convencional, tributario del lenguaje
administrativo, cuyas estrategias y expresiones se repiten en miles de
documentos. Esas estrategias son a la vez textuales y pragméticas:
textuales por cuanto el discurso se concibe de tal forma que dé
cuenta cabal de los sucesos en un minimo de espacio y con un
maximo de precisién respecto a los contenidos esenciales para el
juicio; y pragmatico por ser la expresion de la autoridad judicial y de
su poder normativo. Sin 4nimo de realizar un estudio exhaustivo de
sus caracteristicas, vamos a apuntar algunos rasgos particularmente
llamativos. :

Empezando por la morfosintaxis, deben destacarse una serie de
rasgos arcaizantes. Hasta principios del siglo XVI se encuentran
todavia el pluscuamperfecto de indicativo en -ra —forma ya
ampliamente suplantada, en la época, por la analitica—, los pretéritos
vido y troxo (por vio y traxo), los participios seido y vido ‘visto’, los
gerundios deciendo, reiiiendo, reyendom, seyendo, veniendo,
veyendo, la conjuncién temporal desque, y el pronombre posesivo
atono con articulo definido e indefinido (la su muger, una su fija,
etc.).

Resumimos aqui las consideraciones presentadas en un trabajo anterior (R.
Eberenz 1998a: 248-50).

Es llamativo el polimorfismo en el gerundio de reir: junto a reyéndose (1490
Soria, Carrete 1985: 29), se dan riendo (passim; en alglin caso en un mismo
texto junto a reyendo, p. ej. 1538 Guadalajara, Hamilton 1979: 39, 62) y riyendo
(1580 Granada, GFuentes 1981: 232).
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También llaman la atencién los elementos de contenido
constitutivos de este tipo de discurso administrativo. Junto a los més
recurrentes, como nombre, estatuto, oficio, domicilio del inculpado,
y ademds de lugar, tiempo y circunstancias de los actos, hay datos
que interpelan especialmente al lingiiista. Asi, la férmula ritual que
introduce los distintos testimonios es vio y oyd como/que... Se utiliza
incluso cuando el hecho percibido por el testigo consiste tinicamente
en palabras, lo que parece indicar que la locucién no es un simple
convencionalismo, sino que subraya la presencia del testigo en el
lugar de autos, excluyendo la posibilidad de que se haya enterado de
oidas de lo dicho.

En el discurso narrativo-expositivo del escribano, normalmente
de una gran concision, es interesante ver que se seflalan a menudo
datos pragmaticos sin los cuales no se entenderia cabalmente lo
sucedido. Por ejemplo, se hacen comentarios sobre la intencién con
que se han pronunciado ciertas palabras:

Y a esto vio e oyd este testigo como Carrillo dixo: ‘Cuerpo de Dios
con vos, que por Pero Gargia de Pajas tengo que dejar de trabajar’,
e... que lo dixo por el santo sacramento, porque non abia alld

ninguno que se llamara Pero Gargia de Pajas (1493 Soria, Carrete
1985: 182);

Miguel Xarqui, morisco, vezino de Granada, porque haziendo
cierta persona mal tratamiento llamava a Mahoma y diziendole
para que lo hazia respondio que lo hazia porque Mahoma era mejor
que Dios entendiendo por Nuestro Redemptor Jhesuchripto [sic]
(1571 Granada, GFuentes 1981: 102-103).

También se mencionan de vez en cuando signos no verbales,
especialmente gestos:

que estando jugando a la pelota Juan de Veteta, clérigo, vecino de
Soria, oy6 el dicho dedn cémo dixera... Nicolds Sitién: ‘Reniego
de Dios’, e que lo dixo de mala manera, alcando la cara al cielo
(1491 Soria, Carrete 1985: 49);

y que reprechendiendole otra persona y diziendole mientes que
Nuestra Sefiora pario a Nuestro Sefior, la dicha persona avia
respondido dandole un golpe en el braco, «mientes tu, que Dios no
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tiene madre que Maria no pario sino a Mahoma [...]» (1576
Granada, GFuentes 1981: 166-67).

Los intercambios de palabras propiamente dichos se transcriben
segin determinadas pautas discursivas. Después de presentarse los
interlocutores y la situacion, los escribanos suelen precisar el tema de
la conversacion mediante férmulas como estando hablando... o
comenzaron a hablar (de/en/sobre)... A menudo mencionan que el
testigo no recuerda exactamente el asunto (p. ej. «hablando sobre
cosas que no se acuerda»). Y con frecuencia ofrecen restimenes
diegéticos de una parte del didlogo, como ocurre en el fragmento que
sigue:

e vio que pasauan por allf vnos onmbres e comengaron a faser burla
de los judios que estauan dentro, en la synoga, que hera cerca de la

dicha casa [de Constanza Diaz], e se oyan las vozes que daban
(1502 Soria, Carrete 1985: 154).

En cuanto a los términos referentes a los intercambios, se usan
los sustantivos habla, palabra(s), pldtica 'y conversacién' . Entre los
demas recursos 1éxicos resalta la precision del vocabulario juridico,
especialmente en los verbos relativos al testimonio (zestificar) o a la
autodenuncia (deferirse, delatarse, denunciarse). Con esta precision
terminoldgica contrasta, en cambio, la pobreza 1éxica cuando se trata
de introducir las palabras ajenas, esto es, de marcar la transicién del
discurso propio al de los testigos. Los procedimientos de citacién de
nuestros escribanos muestran una sorprendente simplicidad, para no
decir monotonia, por lo menos en lo tocante a los verbos de
expresion. Los mecanismos discursivos son esencialmente el
discurso directo y el discurso indirecto en sus modalidades mads

Por ej.: «vio este testigo en todas sus hablas que con €] habl6 [...] que la dicha
Maria de Sarauia que tenia afecién a la Ley de Moysén» (1490 Soria, Carrete
1985: 17); «e por ello ovieron con €l este testigo a [sic] su marido ciertas
palabras, pero no fueron tales que adelante les quedase enojo» (1501 Soria,
Carrete 1985: 100); «el dicho Espinosa avia entendido la platica de que se
tractava» (1562 Cuenca, GArenal 1978: 121); «quél conos¢ié a Gargia Ferrandes
de la Ysla, padre de... Juan de la Ysla, vesino de Medinagceli, difunto, de fabla y
conversagion» (1491 Soria, Carrete 1985: 61).
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corrientes, ambos introducidos invariablemente por el verbo decirm,
alguna vez por el sintagma dixo estas palabras... Faltan, por tanto,
lexemas mas precisos, sea de implicaciones pragmaticas como
afirmar, contar, referir, explicar, pedir, etc., sea relativos al modo de
manifestacion como gritar, susurrar, etc.

Las tnicas excepciones las constituyen la pregunta y la
respuesta. Preguntar se emplea regularmente en relacion con los
interrogatorios de testigos y acusados, en frases como «Fue
preguntado sy ha tenido con €l alguna enemistad ...», y con menor
frecuencia como verbo introductor de los didlogos referidos en las
actas. Asi, preguntar se encuentra de vez en cuando en el limite del
discurso indirecto, siendo de notar que puede llevar la conjuncién
completiva que incluso cuando sigue un pronombre o adverbio
interrogativo («e que este testigo la pregunté que por qué mandaua
derramar el agua») . Ante secuencias en discurso directo es més raro
este verbo.

Responder se da regularmente con ambos estilos. Ahora bien,
llama la atencién que en numerosos casos los escribanos prefieran a
estos dos verbos el mas general decir:

e que entonce que le dixo este testigo: ‘Pues compadre, qual ha de
ser la mejor sino la nuestra?’ E que entonge dixo el dicho cura: ‘S,
si, la nuestra es la mejor’ (1490 Soria, Carrete 1985: 42).

La precisi6n 1éxica en los verba dicendi que tienen alguna
incidencia juridica y la escasa diferenciacién semadntica en los
relativos a actos de habla mas comunes se confirman, por lo demas,
en otros textos juridicos, como han mostrado P. Diez de Revenga y
D. A. Igualada Belchi (1992: 138-48).

Es de notar la complejidad de las situaciones enunciativas
incrustadas unas en otras. Como ya se ha apuntado, en muchos casos
estamos ante breves relatos cuyo tiempo verbal suele ser el pretérito.
Sin embargo, la narracién del suceso puede depender sinticticamente
del acto de enunciacién del acusado o de los testigos, referido en

12

Compidrense estos hechos con la variedad de situaciones y procedimientos de la
lengua actual, analizados por C. Maldonado (1991).
1490 Soria, Carrete 1985: 30.

13
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pretérito, de modo que el relato propiamente dicho viene a
formularse en pluscuamperfecto:

Matheo Sanchez, pastor, vezino de Ronda; se denuncio ante el
vicario, diziendo que no teniendo leche las obejas, havia dicho,
acotad aquel santo y ternan leche, y que esto el no lo havia dicho ni
se acordava dello; examinando los testigos dixeron que hablando
de como no davan leche las ovejas, diziendo por un christo que alli
estava con la cruz a cuestas, que luego daran leche (1578 Granada,
GFuentes 1981: 195).

Alguna vez el pretérito del relato se sustituye por el presente

narrativo o de resumen, como ocurre en la continuacién del
fragmento anterior:

el uno dize que reprehendiendoselo, havia tornado a dezir, agotalo
tu y veras como dan leche, y el otro, afiade que otro dia buscando
una torcida para un candil havia dicho el dicho Matheo Sanchez,
quitale un braco a aquel sancto y ponselo por torcida [...]» (ibid.).

En cuanto al pluscuamperfecto, predomina generalmente su

forma perifrastica, aunque, como se ha dicho, en los tltimos afios del

siglo

XV se encuentran todavia varios ejemplos del

pluscuamperfecto sintético en -ra:

estando vn dia fablando en Tajaguerge este testigo con las [sic]
dicha Juana sobre el clérigo de Tajaguerce, queste testigo dixera
cémo non sabia el cura de Tajaguerce que es mejor ley la nuestra
que ninguna [...] e que estonges la... muger de Juan Sanches
dixiera: ‘)Y cémo alli, en aquella hostia, estd Dios? Nunca tal he
oydo fasta agora, que yo pensé que se estaua en el cielo’. E queste
testigo le dixera: ‘Pues ;como? ;vos en qué byuis? ;averos
confesado e comulgado?’ (1491 Soria, Carrete 1985: 55).

Por otro lado, la relacién de anterioridad al pretérito enunciativo

del testigo se desvanece con frecuencia, de manera que en el relato
pueden alternar pretérito y pluscuamperfecto:

14

Equivale a 'fue denunciado'.
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Catalina de Santacruz, muger de Juan Bautista, convertidos de
Judios, [...] que yendo por la calle le pregunto otra persona porque
lloras y ella avia dicho «mas valiera que me estubiera en la ley de
judia [...]» (1576 Granada, GFuentes 1981: 163-64).

En lugar del relato referente a un suceso Unico se encuentra
también la descripcién en imperfecto de situaciones recurrentes,
recalcada por el uso del verbo modal soler:

Maria de Sant Clemente [...] dixo que de quatro o ¢inco afios a esta
parte Fernand Aluares, christiano nuebo [...] solia entrar en casa
deste testigo [...] E a cabsa questauan comiendo algo de puerco
[...] e le conbidauan a que comiese dello, e... Fernando Aluares
non lo queria comer e les desya: ‘Guardeme Dios, e yo lo avia de
comer; e quando voy a las aldeas liebo mi carne cozida e mi
cuchillo por no tener que hazer con ellos’. E esto desya por los
christianos viejos. (1492 Soria, Carrete 1985: 176).

Por fin, en el contexto de los procedimientos narrativos debe
mencionarse el uso del gerundio, particularmente comun en las
distintas clases de discursos del poder . En el fragmento que
presentamos a continuacion, el gerundio marca un segundo plano en
la topografia del discurso: las construcciones gerundiales, al quedar
sinticticamente subordinadas a las secuencias nucleadas por las
formas conjugadas, indican una especie de «perfil discursivo bajo»
en relacién con los actos verbalizados en pretérito, imperfecto o
pluscuamperfecto. En cuanto a su valor aspectual-temporal, el
gerundio puede, efectivamente, representar a cada uno de estos tres
tiempos. Asi, en el siguiente ejemplo pasando equivale a un
imperfecto, que sefiala el cuadro situacional (aspecto cursivo),
mientras que diziendole y reprehendiendosele se refieren a actos
narrativos, ordenados en el tiempo (aspecto completivo):

que pasando un jueves santo la ymagen de Nuestra Sefiora y los
diciplinantes del rosario y diziendole el testigo que se hincase de
rodillas que pasava la madre de Dios, havia dicho «calla bestia que
no es ymagen de Nuestra Sefiora sino albarda» y que

Sobre el uso de esta forma en el lenguaje administrativo, véase L. Calvo Ramos
(1980: 132-39).
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reprehendiendoselo se havia ratificado en ello y en la ratificacion
antes de leerle su dicho, dixo que havia dicho «calla tonta que no es
sino el albarda del asno para que hinques de rodillas» (1578
Granada, GFuentes 1981: 207-208).

1.5. LAS ACTAS INQUISITORIALES COMO HIPERTEXTOS

Una apreciacion siquiera somera del valor lingiiistico que poseen los
papeles de la Inquisicién quedaria incompleta sin unas referencias al
modo en que se constituyen las actas de los procesos. Para ello habra
que tener en cuenta que los juicios se desenvuelven seglin unas
normas precisas que evolucionan con el paso del tiempo. Sus bases
legales son la preceptiva del derecho penal castellano y las
instrucciones promulgadas por la autoridad suprema del Santo
Oficio. A lo largo del proceso se redacta un nimero mis o menos
importante de textos, siendo de notar que unos son documentos
probatorios para el juicio, mientras que otros constituyen actas en
que se consignan los argumentos y conclusiones de las propias
audiencias. .

Asi pues, debe distinguirse entre, primero, la doctrina procesal
de la Inquisicién, segundo, la sucesién real de los actos
administrativos y judiciales que constituyen los procesos y, en tercer
lugar, los documentos —a menudo incompletos— que se nos
conservan y dan fe de los procesos. Entre los tres niveles puede haber
divergencias notables. Para nuestro propdsito importa sobre todo
contraponer las etapas de los procesos al orden de las actas que se
nos conservan. He aqui cémo B. Aguilera (1993) resume las
principales fases de los procesos  :

Siendo probablemente el estudio méds extenso y documentado sobre los
procedimientos de la Inquisicidn, este trabajo se basa tanto en la preceptiva
como, sobre todo, en fuentes histéricas. J. P. Dedieu (1986: 178-80) sefiala como
etapas esenciales del proceso la denuncia, la testificacion, las audiencias, las
defensas y la sentencia. En cuanto a trabajos recientes, han realizado
descripciones detalladas de los procesos inquisitoriales V. Gonzilez de Caldas
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Presupuestos del procedimiento:
A) Actividades preparatorias
B) «Sermén general» y «Periodo de gracia»

Fase indiciaria:
A) Primeros indicios: denuncias e informaciones
C) Confirmacién de las sospechas: calificaciones

Medidas cautelarias:

A) Citacioén del presunto hereje
B) Encarcelamiento del reo

C) Secuestro de bienes

Apertura del proceso:

A) Interrogatorio inicial del reo

B) Fase acusatoria
a) Lectura del acta denunciatoria
b) Nombramiento del abogado y procurador del reo
c¢) Contestacion a la acusacidn

Prueba:

A) Prueba testifical (testigos de la acusacion, publicacidn, testigos
de la defensa: tachas, abonos e indirectas)

B) Confesién en la fase probatoria (la «cuestion de tormento» como
técnica procesal)

Conclusién del procedimiento:

A) Revisién del proceso: el papel determinante de la Junta de
Asesores

B) Actos previos a la sentencia: la compurgacion

C) Sentencia

Penas:
A) Abjuracion
B) Pena de muerte

(2000), M. Tausiet (2000: 85-95) y R. Garcia Cércel / D. Martinez Moreno
(2000: 162-71).
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Para los procesos de la Inquisicién de Valencia, Garcia Carcel
(1976: 186-89) sefala cuatro partes: las tres amonestaciones, la
lectura de la acusacion, la defensa y una serie de cuatro audiencias.

Varias de las etapas descritas por Aguilera pueden quedar sin
constancia en la documentacién y, de hecho, los papeles contenidos
en los expedientes muestran a veces una organizacion algo diferente.
H. Beinart (1974: XXIII-XXXIV), basandose en la coleccién de
actas de Ciudad Real editada por €l mismo, sefiala nueve clases de
escritos candnicos que reflejan el procedimiento judicial y pueden ir
acompafiados de otros papeles secundarios:

*  El acta de acusacion: suele estar entre los primeros documentos
del expediente y se prepara antes de la audiencia en que se
presenta a los inquisidores. Contiene un resumen de los
primeros testimonios, incluyendo a veces la confesién del
acusado. Los cargos son precisados por el fiscal, quien pone de
relieve las infracciones més graves. Como se basa
principalmente en testimonios, su forma y su contenido pueden
variar. Entre las demés piezas de la primera parte del expediente
estan las deposiciones de los informantes.

e La confesion del reo: es el documento con el que comienzan
algunos expedientes, en lugar de la acusacién. Todos los
acusados, incluso los que han reconocido su culpa antes de la
audiencia, deben aprobar su confesion escrita durante una sesién
del tribunal y sin coaccién. Los que saben leer y escribir la
redactan y firman personalmente, mientras que por los demés lo
hace el letrado, un notario del tribunal o un sacerdote.

* El acta de defensa: en los expedientes suele seguir una nota
sobre el nombramiento del consejo de defensa, normalmente por
poderes de los familiares del acusado; se encuentran a
continuacion la defensa propiamente dicha, el cuestionario para
los testigos de abono, la presentacion de los testigos y su
juramento, el interrogatorio de los testigos por el tribunal. El
acta de defensa y el cuestionario para los testigos son elaborados
por el letrado de la familia del acusado antes de la audiencia.
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e Enla acusacion del promotor fiscal figuran las pruebas alegadas
por este ultimo. El fiscal presenta a sus testigos, quienes prestan
declaracién después de haber sido juramentados. Algunos
testimonios se transcriben durante la audiencia, otros se traen ya
redactados. Estas deposiciones son secretas y pueden confirmar
otros testimonios previos.

* Los testimonios de cargo y descargo (o abono), conjunto
llamado también publicacién de testigos, representan la parte
mas voluminosa del expediente. Cada documento comienza con
el nombre, apellido y demas datos personales del testigo,
seguidos del juramento, precisdndose si la deposicién abona la
acusacién o la defensa. A continuacién, se consignan, en forma
narrativa, los sucesos y, especialmente, todas las conversaciones
escuchadas por los testigos y relacionadas con el caso. A veces
se redacta también un resumen de los testimonios.

e El alegato de la defensa abarca varios documentos: el primero,
redactado por el letrado, niega la veracidad de los testimonios de
cargo; sigue un documento en que figura una lista de testigos de
tacha, segin los cuales los testigos de cargo son enemigos del
acusado y, por tanto, de dudosa veracidad; otro documento
contiene una lista de posibles testigos de abono que pueden
apoyar las tesis de la defensa.

 En las peticiones del promotor fiscal aporta éste mas pruebas
contra el reo y pide el rechazo de los testimonios de la defensa.

» La consulta de fe contiene un resumen de las observaciones
hechas por cada participante.

° En la sentencia se recapitulan los testimonios, los
interrogatorios hechos al reo durante las audiencias y, en su
caso, la confesion.

Sin embargo, la agrupaciéon de los distintos documentos en
conjuntos significativos para el juicio puede variar notablemente,
como demuestran, por ejemplo, las actas del proceso contra Maria de
Cazalla editadas por M. Ortega-Costa (1978). Sin entrar en todos los
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pormenores, diremos que la parte de mayor inter€és para nuestro
propésito es la de los testimonios, y éstos no se encuentran siempre
reunidos en un solo conjunto, como hace pensar el modelo de
Beinart.

Téngase en cuenta que las deposiciones son de tres tipos bien
diferenciados: los testimonios de cargo apoyan el punto de vista de la
acusacion, los de abono sirven para demostrar la inocencia del reo, y
con los de tacha se intenta invalidar las deposiciones de los testigos
de cargo con argumentos relativos a su escasa fiabilidad. En el
proceso de Maria de Cazalla los diecinueve testimonios de cargo
aparecen poco después del acta de acusacion, y también en el resto
del expediente las deposiciones se insertan en distintos lugares.

Ahora bien, las citas en discurso directo e indirecto de lo dicho
por los diferentes implicados no se limitan a los testimonios
propiamente dichos que constan en las actas del proceso. Los
enunciados mds importantes y comprometedores se repiten luego en
otros documentos, como puede ser el acta de acusacién o la
sentencia. También aparecen a menudo en los resiimenes de los
procesos que figuran en las llamadas relaciones de causas. De
muchos procesos se perdieron las actas originales, pero se
conservaron relaciones de causas. Y aun cuando existen las actas, los
datos proporcionados por las relaciones pueden ser suficientes para
ciertas clases de investigaciones. En cuanto a la edicién de fuentes,
son desgraciadamente raras las publicaciones de las actas completas
de un proceso, debido a su elevado coste, que sélo se justifica en
casos de especial interés. En cambio, las relaciones de causas, al
ofrecer materiales en cierto modo concentrados, tienen una utilidad
mas inmediata para los historiadores. El presente estudio se basa en
una serie de actas editadas, pero también se han aprovechado algunas
relaciones de causas, a sabiendas de que sus datos estdn ain mds
mediatizados que los de los documentos originales.

1.6. IMPORTANCIA Y CONFIGURACION DE LOS TESTIMONIOS

La prueba testifical siempre fue la pieza clave del proceso penal
segun el derecho castellano. Tanto es asi que M. P. Alonso (1982:
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230) habla de la «fuerza mitica de la declaracion de dos testigos
concordes», que se mantuvo intacta hasta la época moderna. Pero la
misma autora comenta también detenidamente el problema de los
falsos testimonios, del que son muy conscientes las autoridades
judiciales. Ambos elementos tienen una significacion primordial en
los procesos inquisitoriales, puesto que normalmente no se disponia
de pruebas materiales de los presuntos delitos. De ahi que el Santo
Oficio cuidase particularmente la recogida, transcripcién y
archivamiento de esta clase de informaciones.

Por otra parte, también los inquisidores se daban cuenta del
riesgo de falseamiento que comportaba el procesamiento de los
datos. Estos no sélo pasaban por varias bocas y plumas, lo que de por
si podia dar lugar a alteraciones; también existia el peligro de que
ciertos testigos, movidos por su simpatia o aversion hacia los
inculpados, aprovechasen la ocasién para influenciar al tribunal en
un sentido u otro. Para obtener informaciones minimamente fiables
la Inquisicion confrontaba distintos tipos de testimonios, procurando
determinar la relacién personal entre testigo y reo, y manteniendo un
secreto total sobre la identidad de los declarantes.

Esta preocupacién explica la utilizacién de las tres clases de
testimonios mencionados en el apartado anterior; se diferencian
claramente, no sélo porque cada categoria desempefia una funcién
especifica en el proceso, sino también por cuanto su estructura
textual diverge notablemente.

Los més extensos e interesantes para el estudio de la oralidad
son los testimonios de cargo. Suelen comenzar por la indicacion del
lugar y la fecha de la deposicidn, asi como nombre, apellido y otros
datos personales del testigo; sigue el juramento y, a continuacion, se
consigna detenidamente cuanto el declarante afirma saber sobre el
inculpado. Esta parte representa con frecuencia un relato de las
vivencias del testigo en relacién con el reo y, dentro de ellas, es
primordial todo lo que el acusado u otras personas han dicho
explicitamente respecto al delito que se le reprocha. Los enunciados
orales referidos revisten formas relativamente variadas. A veces se
recuerda una sola intervencién de un personaje, una observacion, una
pregunta o un insulto. En otras ocasiones se reproducen verdaderos
intercambios, con distintos turnos de palabra. También varfa la
extension de cada turno, pues tenemos desde un solo enunciado hasta
secuencias de varias oraciones, sobre todo cuando la persona en
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cuestion relata determinados sucesos o razona sobre los pros y los
contras de una cuestion.

En todo caso, los reflejos del discurso oral se integran siempre
en la narracion general del testigo, sea como resumen diegético, sea
en discurso indirecto o, mds raramente, en discurso directo, segin
muestra el fragmento que sigue:

Elvira, criada de Juan Gongales de Las Mocas, testigo susodicho,
dixo que avra veynte € ocho afios, poco mas 0 menos, que morando
este testigo con Juan de Las Mogas, tenia por vesina en su calle
donde agora mora a vna suegra de Juan de Fes, la Galana, la qual
tenia en su casa vn postigo que pasaua a casa de Juan de Fes, su
yerno. Y estando parida la muger del dicho Juan de Fes, entro este
testigo por casa de la dicha su suegra a ver a la parida, muger del
dicho Juan de Fes, por aquel postigo, la qual estaua parida de vn
hijo e vna hija; e como este testigo entro auia poco que les auian
traydo de baptisar, e dixo este testigo a la parida: ;Que es de
vuestra sefiora madre? Dixo ella: Al fuego esta. Este testigo entro a
la cosina e vido a la dicha su madre, e vido vna caldera de agua que
quitauan de sobre el fuego, e mando traer a Beatris, su fija,
hermana de la parida, el nifio, e ella tomolo e desenboluiolo e
mandole quitar aquellas enbolturas e que traxiesen otras, e con
agua caliente lauaron toda la nifa, e al nifio hisieronle otro tanto;
esto es lo que sabe e vido por el juramento que fiso (1484 Ciudad
Real, Beinart 1974: 198-99),

El testimonio da cuenta de cdmo una familia de conversos lava a
unos gemelos recién bautizados, quitindoles «la crisma», segin reza
la sentencia. Hay un breve intercambio de palabras en discurso
directo que evoca simplemente uno de los acontecimientos del
episodio, aunque no el mds significativo para el asunto, como ocurre
también otras veces. La pregunta y la respuesta en discurso directo
preceden a la escena clave, la ablucién ritual de los nifios. Por otra
parte, es posible que el intercambio se transcriba de esta forma
porque a la testigo le resulta algo enigmdtica la respuesta; para
satisfacer su curiosidad entra entonces en la cocina y descubre el
secreto.

Hay que retener, pues, que los relatos, tal como los consignan
los escribanos, distan de ser neutros y que el discurso directo esta
casi siempre al servicio de algin enfoque particular. Por otro lado,
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estas narraciones suelen constituir series de textos mas o menos
largas que despliegan su fuerza argumentativa en el conjunto del
expediente.

Los testimonios de cargo se recogen generalmente antes de las
audiencias y deben ser ratificados por los interesados. La ratificacién
de los testigos consiste en la confirmacién bajo juramento de sus
deposiciones. Sin embargo, en muchos casos los testigos se retractan
o rectifican sus declaraciones primeras, lo que puede dificultar la
continuacion del proceso.

Muy diferentes son los testimonios de abono y los de tacha,
pues vienen a responder a un cuestionario establecido previamente.
Este cuestionario se redacta cuando ya se conocen los cargos que
pesan sobre el reo, y abarca una serie de preguntas precisas acerca de
su persona y conducta. A continuacidn, se interroga a los testigos,
consignandose las respuestas a las distintas preguntas,
cuidadosamente numeradas. Es frecuente que los interrogados
afirmen no saber nada de lo que se les plantea o que han oido decir
algo, sin estar seguros ni de la formulacién exacta ni de la veracidad
de tales rumores. En otros casos parecen dar respuestas mas o menos
detalladas, que el escribano suele reducir a un breve resumen
diegético, con alguna secuencia en discurso indirecto. Asi, en el
proceso de Catalina de Zamora, la segunda pregunta reza:

II. Iten, sy saben o creen, vieron o oyeron desir que la dicha
Catalina de Camora aya seydo y es fiel y verdadera christiana, y
por tal avida e tenida, y en esta posicion toda su vida ha estado,
teniendo la Fe Catolica de Ihesu Christo, publicando aquella por
sus obras y palabras (1484 Ciudad Real, Beinart 1974: 373);

a lo que Beatriz, sobrina de la rea y testigo de abono, contesta:

A la segunda pregunta dixo que sabe que despues que se acuerda
este testigo, que sienpre la conoscio por buena e catholica
christiana e que por tal es abida en esta cibdad, e dixo que muchas
veses la visto [sic] reniendo con algunas conuersas, desiendoles
que se apartasen de seguir aquella Ley de Moysen, que era mala, e
que ella renegava della (id., 378).
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Como ilustra este ejemplo, las respuestas suelen consignarse de
manera muy concisa y casi siempre en discurso indirecto. Por ello
son de menor interés para nuestra investigacion, lo que no significa
que carezcan de valor lingiiistico: varios estudios de los ultimos afios
—por ejemplo, los de A. Wesch (1992 y 1993) e 1. Opielka (2002)—
han demostrado el partido que se puede sacar de las actas de
interrogatorios para el analisis del discurso.

Por lo que se refiere a la posicién que ocupaban los testimonios
de abono y de tacha en los expedientes inquisitoriales, las
caracteristicas discursivas comentadas indican también el escaso
interés que el Santo Oficio atribuia a esta clase de deposiciones, sin
duda por considerarlas contrarias a su objetivo principal de probar la
culpa del acusado.






2. EN TORNO A LOS
ENUNCIADOS ORALES



2.1. FUNCIONES TEXTUALES Y FUNCIONES PRAGMATICAS DE LAS
SECUENCIAS TRANSCRITAS

Si, segtn el célebre libro de John L. Austin, hablar es «hacer cosas
con palabras», ello vale muy particularmente para las secuencias en
discurso directo consignadas en los papeles de la Inquisicion. De
hecho, el que éstas no se resuman dentro del discurso autorial ni se
modulen en discurso indirecto tiene que ver con la fuerza probatoria
de la cita «abierta». La transcripcion de un enunciado ajeno en
discurso directo parece garantizar ne solo la fiel reproduccion de las
palabras, sino también que éstas conserven su potencial pragmatico
primitivo. Varios lingiiistas han hecho notar la sorprendente falacia
de esta idea, ya que la secuencia en discurso directo no tiene por qué
ser més veridica que otras formas de cita. Pero si se tiene en cuenta
que en los documentos inquisitoriales muchos de los fragmentos
referidos representan actos de habla contrarios a alguna norma social,
se comprende perfectamente el poder argumentativo del
procedimiento. Segun apunta J. Terrado (1991: 12) en su estudio
sobre las actas notariales de Teruel:

El acto de palabra es, en determinados contextos, una accién social
significativa, que puede ser interpretada dentro del sistema de
normas y convenciones de una cultura y de una sociedad
determinadas. En nuestros textos, el intérprete de tal accidn es
generalmente el juez, el cual debe decidir acerca del caricter
supuestamente delictivo del caso que se le expone. [...] Una
disputa verbal entre dos iguales puede no ser delictiva. Pero esa
misma disputa entre un inferior y un representante de la autoridad
publica tiene muchas probabilidades de ser considerada como acto
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delictivo, pues altera el sistema de relaciones interpersonales: el
tenor del discurso queda cuidadosamente reflejado en nuestros
textos.

El mismo Terrado (1991: 14-15) comenta también las principales
clases de actos de habla registrados en su documentacion,
agrupandolos bajo los lemas de difamacion, resistencia a la
autoridad, persuasion, informacion y apelacion. Evidentemente, las
funciones que se observan en los papeles de la Inquisicién no son
exactamente las mismas. El Santo Oficio se interesaba en primer
lugar por todas las manifestaciones de actitudes heterodoxas, y éstas
prevalecen efectivamente en las colecciones que hemos examinado.
De todos modos, la mayoria de los testimonios orales forman parte
de lo que podriamos llamar discurso disidente.

Para nuestro objetivo hace falta distinguir entre dos planos de
andlisis: el primero es el de la estructura discursiva del informe
inquisitorial, el segundo el de la interaccién dialdgica, tal como
queda representada en el texto:

— Con respecto a la estructura del discurso, el informe
inquisitorial, en cuanto texto estructurado, suele focalizar
determinados enunciados orales que en opinidon de los
inquisidores pueden revelar algin delito. Ahora bien, esta
pertinencia para el juicio no significa necesariamente que el acto
de habla en si sea delictivo. Por ejemplo, un converso puede
aludir, en una conversacién cualquiera, a algin rito hebreo que
€l u otra persona suelen cumplir, sin &nimo de ofender a nadie ni
menos de denunciar una practica ilicita. Pero un testigo lo
delata, y la observacion se convierte en prueba de un delito. Por
otro lado, hay enunciados deliberadamente concebidos como
actos de rebeldia contra las normas sociales o desacatos a la
autoridad. En este caso puede considerarse que la intencién con
la que se formulan coincide con la pertinencia discursiva que el
autor del informe otorga a los enunciados.

— La interaccién dialdgica, en cambio, es el nivel en que se sitian
las diferentes clases de actos de habla, sean éstos delictivos o
no. Su inventario serd, por supuesto, mucho mas extenso que el
de los realizados con la intencién manifiesta de infringir ciertas
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normas. Habra que contar con una amplia gama de maneras de
interactuar, si bien se sabe que al representarse la conversacion
en un texto escrito, el nimero de modalidades interactivas se
reduce mucho. Dicho de otro modo: existen pautas de
interaccién que no se encuentran nunca en las transcripciones.

2.2. CLASES DE CAUSAS Y TEMATICA DE LOS TESTIMONIOS ORALES

A lo largo de su historia, el Santo Oficio examiné un amplio abanico
de comportamientos considerados delictivos desde su punto de
vista'. A continuacién vamos a resefiar aquellos que generaban
textos de algun interés para nuestro propdsito.

Hasta bien entrado el siglo XVI, la actividad judicial de la
Inquisicion se dirigié sobre todo contra las practicas judaizantes de
los conversos, de modo que los enunciados orales transcritos revelan
invariablemente el apego de los cristianos nuevos a la religion
hebrea, su indiferencia por la cristiana o, incluso, una clara hostilidad
a esta ultima, actitud que se manifiesta frecuentemente en blasfemias.

Mas adelante los ambitos de accidn se multiplican, y cada época
tendrd sus disidencias especificas combatidas por la institucién; entre
las mas tardias estdn, por ejemplo, la masoneria y, en general, las
corrientes filosoficas del siglo XVIIL. Después de la expulsion de los
judios y la represion del criptojudaismo surgen nuevos conflictos
religiosos, como el de los moriscos granadinos, quienes, al haber sido
bautizados a la fuerza, daban a menudo rienda suelta a sus iras contra
la represion religiosa. Aqui también abundan, pues, las afirmaciones
sacrilegas o simplemente negadoras de los dogmas cristianos.

Asimismo, habrd que contar con los alumbrados, cuyas
manifestaciones verbales parecen probar sus creencias peculiares,
aunque en este caso practicamente no se encuentran blasfemias. Un
caso particular de los procesos por herejia representan los que se

Todos ellos han sido tratados detenidamente por H. Ch. Lea en el tomo III de su
Historia de la Inquisicion espariola. Unas caracterizaciones autorizadas de los
distintos delitos se encuentran en los edictos de fe, por ejemplo en el publicado
por M. Jiménez Monteserin (1980: 503-35).
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dirigen contra figuras del mundo intelectual, como Fray Luis de
Leo6n, El Brocense, el Padre Siglienza, Fray Bartolomé Carranza, el
maestro Domingo de Valtands, el bachiller Antonio de Medrano, y
otros muchos. Las actas de varios de estos procesos estan ahora
editadas. Generalmente, los tribunales se interesaban sobre todo por
las ensefianzas y libros difundidos desde el pulpito o la catedra por
estos escritores. Por ello los enunciados reproducidos y enjuiciados
suelen pertenecer a las modalidades del discurso planeado, lo que
reduce su interés para nuestro estudio.

También debe mencionarse el gran niimero de procesos sobre
actitudes y reacciones irreverentes de la propia poblacién cristiana
viegja. A diferencia de los casos anteriores, se trata de afirmaciones
que, en principio, no se inscriben en ninguna doctrina disidente que
fuese asumida conscientemente por los enunciadores, sino de
manifestaciones de un confuso malestar ante el férreo control social
que ejercia la Iglesia, sobre todo después del Concilio de Trento. En
varios de nuestros textos se consignan discusiones entre legos sobre
temas religiosos en las que uno de los interlocutores pone en
entredicho algin elemento de la fe cristiana. Hay quien afirma dudar
de la vida eterna, de la existencia del infierno, de los sacramentos, de
la virginidad de la Madre de Dios, etc. Muchos niegan que las
imagenes representen a las personas divinas o a los santos; segin uno
de ellos, «todo eso es un poco de basura y aire, que el corazén
habemos de tener con Dios» .

No faltan, por supuesto, las invectivas anticlericales, sobre todo
las formuladas contra los frailes confesores («mdas vale decille mis
pecados arrimado a una cepa», comenta un reo) , o contra las bulas
de indulgencia, de las que dice una mujer: «ahorquen sus perdones
que si por bulas tengo de yr al ¢ielo ya estoy alla»” . Estas opiniones
reflejan un estado de d4nimo muy similar al que se patentiza en los
refranes anticlericales de la épocam. En algun caso, la oposicién al

1592 Cérdoba, Gracia 1983: 266.

1587 Cérdoba, Gracia 1983: 214.

1584 Ciudad Rodrigo, Sierro 1990: 125.

Véase el ya clasico estudio de L, Combet (1971: 196-208) sobre el Vocabulario
de refranes de Gonzalo Correas. El mismo Correas recoge algunos refranes
referentes a la Inquisicién, p. ej.: «Librete Dios de delito contra las tres Santas:
Inkisizién, Ermandad i Kruzada» (L. Combet 1971: 207).
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poder de la Iglesia se materializa en muestras de solidaridad con los
protestantes del extranjero. Asi, un tal Mateo Verano afirmé que «los
herejes de Alemania eran mejores que los cristianos de esta tierra,
porque en Alemania no se usaban las bellaquerfas y traiciones que
acd, y en su tierra no habfa bulas» .

Las aseveraciones irreverentes proferidas por personas sin
ninguna conciencia disidente clara han sido silenciadas durante
mucho tiempo en la historiografia de la Inquisicion. A ello
contribuyd, sin duda, el hecho de que los autores de los documentos
inquisitoriales, al hablar de proposiciones o proposiciones heréticas,
suelen tratar indistintamente estas manifestaciones y aquellas otras
que remiten claramente a un movimiento de disidencia religiosa. De
todos modos, hasta hace poco tiempo los estudiosos se sintieron mds
atraidos por cuestiones politico-culturales relacionadas con las
minorias religiosas que por un andlisis de los distintos delitos de
palabra”. Sin embargo, dltimamente la investigacién ha empezado a
atender a este aspecto nada anodino, segin demuestra, por ejemplo,
M. A. Fernandez Garcia en su libro Inquisicion, comportamiento y
mentalidad en el Reino de Granada (1600-1 700)24.

También hemos tenido en cuenta algunas actas sobre juicios por
brujeria, aunque sus enunciados en discurso directo son de escaso
valor para nuestro objetivo. Es cierto que se reproducen con bastante
frecuencia fragmentos orales, pero se trata casi siempre de ensalmos
o férmulas encantatorias que representan textos tradicionales, al igual
que las canciones populares o los refranes. Aunque son de un gran
interés para el estudio de las creencias y el folklore en general,
carecen de valor para el andlisis del discurso oral espontaneo.

(5]
%3

L. Coronas Tejada (1991: 145).

B. Bennassar (1979: 9) apunta que «en dépit de deux chapitres importants de H.
C. Lea, personne ne s’était apercu qu’aprés 1530 les vieux chrétiens de souche
avaient constitu€ [...] le gibier préféré du célébre tribunal».

Véanse especialmente las pags. 243-52.

[ 8]
w
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2.3. PALABRAS VEDADAS

2.3.1. A propésito de la interdiccion

En relacién con los delitos perseguidos por la Inquisicién y
resefiados en el apartado anterior cabe preguntarse cOmo los
enunciados orales transcritos deben interpretarse desde el punto de
vista pragmatico. No es lo mismo que un judaizante o un morisco, al
hablar con otra persona de su grupo, se refiera de pasada a sus
practicas religiosas o que las comente a un cristiano o que manifieste
de forma explicita su oposicién a la religién cristiana. Puede, por
tanto, variar el interlocutor, la intencién del hablante, asi como su
conciencia de cometer un delito de palabra sancionado por la Iglesia.
Ello significa que en cada situacién el hablante debe sopesar la
conformidad de sus afirmaciones con las normas sociales y prever las
posibles reacciones del interlocutor, por ejemplo su disposicion a
denunciar al hablante. Ahora bien, aun cuando el hablante es
consciente del cardcter delictivo de sus palabras y de la posible
reaccidn negativa del receptor, se encuentra a menudo en un estado
de 4nimo que lo determina a enfrentar abiertamente a la sociedad. Lo
mismo puede decirse de los cristianos viejos que quebrantan las
normas de la ortodoxia, sea sin darse cuenta, sea por un OSCuro
rencor contra las autoridades eclesiasticas, o en funcién de una
doctrina disidente.

Lo que queremos decir es que el grado de conciencia que posee
el enunciador respecto a las consecuencias de sus palabras debe
tenerse muy en cuenta a la hora de interpretar la fuerza ilocutiva de
éstas. Por otra parte, quedan por analizar las complicadas relaciones
entre la fe del propio enunciador, su miedo a la Inquisicion y su
respeto por las convicciones religiosas del interlocutor: ;hasta qué
punto sabe si la persona con quien habla se va a ofender, con lo cual
una afirmacién irreverente se convertira en un acto de agresion? Es
evidente que muchos de los individuos que aparecen en nuestro
corpus calculan mal esta eventualidad; y no estd menos claro que en
sus declaraciones muchos interlocutores se muestran hipdcritamente
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escandalizados de tales propdsitos para sustraerse a la persecucion.
De todos modos, debido a las diferentes instancias que intervienen en
esta clase de comunicacién resulta a menudo dificil calibrar
exactamente la fuerza ilocutoria de las palabras, circunstancia que
debe tenerse en cuenta respecto de lo que se expondrd en los
apartados siguientes.

2.3.2. Sacrilegio y sexo

El primer tipo de infraccién que se suele asociar a los delitos de
interdiccion religiosa es la blasfemia, que trataremos en el apartado
siguiente. Sin embargo, hay otros actos de habla mdis generales y
menos agresivos en su intencién que también redundan en
menoscabo de la fe. Entre ellos contamos los que atribuyen a Dios o
a otras personas divinas algin comportamiento relacionado con el
sexo, como se ve en los siguientes ejemplos:

Pedro de Angulo, travajador, vezino de Alharin; [...] y el reo dixo
que «si Dios no mandara a Adan que tuviera muger no oviera
mundo si Dios no lo quisiera hazer por otra manera» y los [sic]
dixo dos vezes y los que estavan presentes le dixeron que avia

dicho «si Dios no fornicara mundo» (1588 Granada, GFuentes
1981: 382-83); '

Peri Juan, valenciano, soldado en la Torre de las Roquetas de
Almeria; [...] dixo el reo que queria dezir en [sic] quento y dixo no
se si lo diga y en fin lo quiero decir y es «que San Pedro hera muy
amigo de mugeres y que dava en quantas topava» y que un dia
estava con una muger y paso Jesuchristo por alli y le dixo «que
hazes Pedro» y que San Pedro le respondio «Sefior multiplico o
multiplicar» una de estas dos palabras y que Jesuchristo le dixo
«acaba y haz presto» (1588 Granada, GFuentes 1981: 386-87).

Asimismo, en otro documento se comentan con todo lujo de
detalles las circunstancias fisiolégicas del parto de la Virgen”. A

1586 Granada, GFuentes 1981: 341-42.
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nuestro modo de ver, hay una diferencia importante entre las
manifestaciones de duda y negacién que hemos expuesto antes, y
estas deformaciones escabrosas de contenidos religiosos, pues aqui
se trata de un fendmeno de interdiccién mucho mas claro. Por otra
parte, si la eufemia y la disfemia en relacion con el tabi lingtiistico se
han definido preferentemente en un marco Iéxico —el uso de
«buenas» y «malas» palabras— ", las transgresiones de la norma
social que aqui nos ocupan se sitian en un plano discursivo. Las
personas inculpadas se desvian de la doctrina oficial alterando de
forma indebida algunos de sus enunciados sobre contenidos
religiosos. En la mayoria de los casos, la infracciéon del tabu no es
s6lo una muestra de rebeldia contra la autoridad, sino que pretende
también suscitar la complicidad de los interlocutores, provocando su
risa y asentimiento. Ahora bien, las reacciones de los interlocutores
pueden no corresponder a la intencion del enunciador, como
demuestran muchas de las denuncias registradas por la Inquisicion.
Por fin, ocurre también que se deformen deliberadamente pasajes de
los textos sagradosﬂ.

2.3.3. La blasfemia

La infraccién mds frecuente en este contexto es la blasfemia que se
profiere como reaccién a algin disgusto. Parece que durante el siglo
XVI la blasfemia se convirtié en uno de los delitos més investigados
y perseguidos por la Inquisicién, sobre todo después del Concilio de
Trento ™.

Aunque ya las Partidas de Alfonso X contenian disposiciones
legales a este respecto , en 1492 y 1502 los Reyes Catélicos
sancionaron ciertas blasfemias con penas que iban desde un mes de
prision hasta la perforacién de la lengua. Incluso se especificaron las
férmulas que cafan bajo tal interdiccién, como mal grado haya Dios,

Véase, p. €]., el trabajo de M. Casas Gémez (1986).

1603 Ciudad Rodrigo, Sierro 1990: 149. _

Véanse, p. ej., H. Ch. Lea (1983: 3.741-50) y J.-P. Dedieu (1979: 240).

Partida VII, titulo XXVIII: «De los que denuestan a Dios, et a Santa Maria et a
los otros santos».
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pese a Dios, reniego a Dios, descreo a Dios, etc. En 1525, Carlos V
afiadi6 a la lista por vida de Dios . La gravedad de la infraccién
variaba notablemente, y no hay que olvidar que la sensibilidad de la
época era muy distinta de la actual. En principio, no se debia
nombrar en vano ninglin concepto religioso, ya que podia ser
delictiva incluso una afirmacion aparentemente inocente como
«[esto] es mas verdad que el avemaria» , sin hablar, por supuesto, de
denuestos més explicitos contra la fe. Como es sabido, en este campo
la imaginacién no conoce limites, y las blasfemias recogidas en
nuestros textos son, de hecho, variadisimas. También abundan los
trabajos en que se comenta este delito, con mencién de una serie méis
o menos extensa de ejemplos. Sin embargo, hasta el momento nadie
ha hecho un andlisis lingiiistico de las distintas férmulas. Aqui nos
interesa sobre todo su funcién expresiva, de protesta existencial en
relacion con las contrariedades que han experimentado los hablantes,
y las situaciones reales en que se profieren.

Segun el significado etimoldgico del término, el juramento
pretende en primer lugar reafirmar la verdad de una asercién o de un
compromiso, y esta funcién se documenta también alguna vez en las
actas inquisitoriales”. El disgusto que siente el hablante viene en
estos casos de la incredulidad o reticencia del interlocutor. Pero
mucho mas frecuentes son las protestas ante algin contratiempo
grave que le ha ocurrido al hablante. Quizds la situacién mé4s
significativa y frecuente en este contexto sea la de la pérdida de
dinero en el juego, atestiguada una y otra vez”. Pero también se jura
después de una agresion, en disputas matrimoniales, por haber
perdido el camino, por haber sido robado, porque las ovejas no dan
leche o, incluso, porque uno no.encuentra en el bosque las setas que
pensaba coger («doy al diablo las xetas y el puto que las cria», dice
un sujeto a este proposito) .

30

H. Ch. Lea (1983: 3.744); cfr. también M. Jiménez Monteserin (1980: 520).
1591 Ciudad Rodrigo, Sierro 1990: 134.

P. ej.: «jboto a Dios! que vale mas estar amancebado que mal casado» (1579
Granada, GFuentes 1981: 213).

Cfr. las observaciones de H. Ch. Lea (1983: 3.743) y M® A. Ferndndez Garcia
(1989: 234).

1590 Granada, GFuentes 1981: 408.
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Aunque la blasfemia no es privilegio de ninguna clase social, M.
A. Ferndndez Garcia (1989: 235) opina que hay grupos mds
propensos a este tipo de desbordamientos, como son los esclavos, los
vagabundos, los campesinos y los soldados; en definitiva, los
sectores menos favorecidos de la sociedad. Ello tiene sin duda varias
explicaciones: en primer lugar, es probable que blasfemar fuese,
como hoy en dia, un comportamiento esencialmente popular; en
segundo, resulta evidente que dichos grupos tienen mdas motivos de
desaz6n que los adinerados; y, por fin, cabe sospechar que el Santo
Oficio se ensafiaba particularmente en las clases bajas.

2.3.4. Critica de las normas de conducta sexual

Forman asimismo parte del discurso disidente las referencias a las
costumbres sexuales. En lo que sigue nos limitaremos a los delitos de
palabra, sin tener en cuenta los actos propiamente dichos, que a
menudo son también reprimidos por la Inquisicién”. Resulta, pues,
interesante ver hasta qué punto se prohiben no sélo ciertas practicas
concretas sino, incluso, el que se hable de ellas. Es particularmente
controvertida la distincién entre la fornicacion leve o simple,
libremente consentida entre un hombre y una mujer adultos, solteros
y sin ninguna relacién de parentesco, y la fornicacion calificada
(incesto, adulterio, estupro, rapto, violacién, relaciones
homosexuales, etc.) por las consecuencias penales que pueden tener.
En principio, ambas constituyen un pecado mortal, pero la opinién
comun es que la fornicacién simple no representa mas que un pecado
venial. Esta creencia y sus manifestaciones lingiiisticas son un objeto
privilegiado de la persecucion por el Santo Oficio™.

En este sentido resulta significativa, por ejemplo, la ambigiiedad
moral que envuelve a la prostitucion legal —la de las mancebias
oficiales—, pues muchos hombres, y también mujeres, afirman que

35 . . . . .
Un delito frecuente entre los de costumbres que investiga el Santo Oficio es el

designado por el eufemismo solicitacion, esto es, la seduccién de mujeres
penitentes por sus confesores.

J.-P. Dedieu: «Le Modele sexuel: la défense du mariage chrétien», en Bennassar
(1979: 326).
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el trato con las inquilinas de los prostibulos no es pecaminoso,
«porque las mugeres della son de todos y no es pecado yr alli a
hecharse con aquellas que no son casadas» y que, de todas formas,
vale mas «que vayan alli los honbres que no a las burras y que no
difamen las mugeres casadas y a las doncellas»”. En otro texto un
hombre expresa su deseo de que Dios le dé salud, a lo que contesta
un interlocutor socarrén: «plega a Dios que me lleve a la puteria»,
atrayéndose con ello las iras del Santo Oficio”. La aceptacién
implicita de las relaciones sexuales libres se manifiesta también en la
idea comin de que para una mujer es preferible amancebarse con un
hombre bueno que contraer un matrimonio sin amor. Tal idea
aparece formulada en el conocido refrdn «mds vale ser buena amiga
que mala casada»”, del que nuestros documentos contienen dos
curiosas variantes:

«mas vale ser puta de un bueno que muger de un vellaco» (1576
Granada, GFuentes 1981: 155);

«mas bale ser mangeba de un bueno, que muger de un ruin» (1584
Ciudad Rodrigo, Sierro 1990: 107).

Hablar de sexo conlleva, pues, un riesgo importante y, cuando
se trata de practicas proscritas por la Iglesia, puede ser francamente
peligroso. Esta es la amarga leccién que aprende un marinero
después de ponderar el atractivo de un muchacha con las palabras
«jquién la tuviera para la noche!»". A la misma clase de actos de
habla pertenece también la férmula Dios te joda con que algunos
hombres —y en un caso incluso una mujer— elogian la belleza

37

1578 Granada, GFuentes 1981: 198-99.

1574 Cérdoba, Gracia 1983: 124.

La paremia figura también en La Celestina (acto XVI, ed. F. J. Lobera et al.,
Barcelona: Critica, p.296) y en el Vocabulario de refranes de G. Correas (ed. L.
Combet, revisada por R. Jammes / M. Mir-Andreu, Madrid: Castalia, 2000,
p.507).

1576 Granada, GFuentes 1981: 155.
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femenina, piropo poco apreciado por los Inquisidores, pues lo
. . . 41
castigan en varias ocasiones .

2.3.5. Maldiciones e insultos

Las reacciones violentas comentadas en los ultimos apartados nos
llevan a comentar uno de los fenémenos lingiifsticos de mayor
relieve en los enunciados orales que reproducen las actas judiciales,
las injurias verbales. Con ello nos alejamos en cierto modo de la
tematica tratada hasta ahora, ya que la injuria constituye mas
claramente una agresion personal contra el interlocutor que las
situaciones resefladas hasta aqui. Sin embargo, la injuria tiene como
aquéllas una dimension social, por cuanto la agresién verbal se
refiere inevitablemente a un cddigo social de normas de conducta.
Pero no es menos cierto que la Inquisicidn muestra un interés
limitado por tales actos, que conciernen més a la justicia civil.

En un reciente libro sobre la delincuencia en la Castilla
bajomedieval, J. M. Mendoza (1999: 255-72) destaca la gravedad de
la violencia verbal para el sentir de los contemporaneos, por lo que
trata las agresiones de palabra con el mismo detenimiento que el
homicidio, la agresidn sin muerte y la violencia sexual. La injuria es
un acto estrechamente relacionado con el concepto de honra. Segin
comenta M. Madero (1992), se caracteriza abundantemente tanto en
el derecho medieval —por ejemplo, en las Siete Partidas— como en
la epopeya y las crénicas de la época. De hecho, ya en el Fuero de
Madrid figuran varios insultos, la mayoria de cariz sexual, y las
multas con las que se sancionan”. Lo mismo ocurre en el Fuero de
Alcala, en cuyas leyes 113 y 114 se precisa el castigo que merece el
hombre que «dixiere ad otro gafo, o fudud in culo, o cornudo
provado», y la mujer que «dixiere ad otra puta, o rocina, 0
monaguera» . Aunque la injuria se puede realizar mediante gestos,
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1587 Granada, GFuentes, 1981: 364-65; 1584 y 1603 Ciudad Rodrigo, Sierro
1990: 98 y 152.

F. Gémez Redondo (1998: 89).

M?, J. Torrens (2002: 483).
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agresiones fisicas u otras multiples formas de actuacion, aqui nos
limitamos a sus manifestaciones verbales.

Recordemos, por otro lado, que se trata de un tema bien
estudiado dltimamente en el marco de la pragmdtica lingiifstica. Si la
cultura medieval veia en la injuria un acto que atentaba contra la
honra de la persona, la pragmatica de nuestros dias sitda el problema
en el ambito de la cortesia, entendida como cédigo de normas de
interaccién que deben respetarse, so pena de dafiar la imagen publica
del interlocutor”. Los principios de cortesfa sirven para controlar la
agresividad del individuo y permiten el buen funcionamiento de las
relaciones sociales.

J. M. Mendoza sefiala como formas bésicas de la violencia
verbal el insulto y la difamacién. En una ocasién anterior hemos
estudiado esta division basdndonos en nuestro corpus inquisitorial y
en otros textos del siglo XV*. Llegamos entonces a la conclusién de
que, desde el punto de vista lingiiistico, es preferible distinguir entre
maldicion e insulto.

La maldicion puede definirse como expresion ritualizada de un
vehemente deseo de que alguna fuerza divina destruya a la persona
en cuestién. En principio, el voto puede dirigirse tanto contra la
propia persona del hablante —la automaldicién en un momento de
desesperacién— como contra un interlocutor, aunque aqui nos
interesa sOlo el segundo caso. La interdiccién que se quebranta
parece ser doble: por un lado, se nombra con mala intencién a la
divinidad; por otro, se le desea la muerte a un préjimo.

De un modo general, maldecir o insultar a alguien no parece
constituir de por si un delito que interese particularmente al Santo
Oficio. Si el agredido considera la ofensa suficientemente grave, la
denuncia a la justicia civil, segin muestra Mendoza (1999: 255-72).
La Inquisicién interviene s6lo cuando la agresion afecta a un clérigo
o cuando revela alguna hostilidad contra la religién. Asi, pues, la
abundancia de férmulas de agresion verbal en las actas inquisitoriales
no debe hacernos creer que se trata siempre del objeto inmediato del
proceso; en muchas ocasiones, estamos mas bien ante uno de tantos
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Cfr. P. Brown / S. Levinson (1987).
R. Eberenz (2003: 74-79).

P. ej.: «en mal ynfierno arda mi anima si nada de lo que me an hecho dezir es
verdad» (1515 Ciudad Real, Beinart 1981: 464).
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fenémenos coloquiales que forman parte del discurso referido. Entre
las innumerables expresiones que se encuentran en nuestros textos
las hay que contienen el propio verbo maldecir’ u otras férmulas
fijas del mismo valor, como malhaya“, en hora mala con un verbo en
imperativo o subjuntivo’ o el blasfematorio pése(te) a Dios -
También se desea al interlocutor que el diablo se lo lleve”, que lo
mate el fuego” o que acabe con él alguna enfermedad’”.

A diferencia de la maldicion, el insulto atribuye al interlocutor
una propiedad negativa, a menudo expresada por una metafora
denigrante. Aunque se dan alguna vez atribuciones en forma de
enunciado completo («vosotros sois moros y perros»)”, lo mis
corriente es que el sustantivo opere como vocativo 0, Sl Se quiere,
como férmula de tratamiento nominal:

e dixo el frayle a la dicha Catalina de Camora: Doifia puta vieja: si
los ynquisidores a aqui vienen, yo vos fare quemar a vos e a
vuestras hermanas por judias (1484 Ciudad Real, Beinart 1974:
392);
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P. ej.: «Malditos seays de Dios» (1511 Ciudad Real, Beinart 1981: 400).

P. ej.: «que dixo, mal hayas tu y la Virgen Maria» (1584 Ciudad Rodrigo, Sierro
1990: 118).

P. ej.: «En nora mala déis a logro» (1489 Segovia, Carrete 1986: 66); «Mucho
en ora mala vos digays tal cosa» (1513 Ciudad Real, Beinart 1981: 411-12), y el
eufemismo en tal hora: «Callad en tal ora» (1522 Ciudad Real, Beinart 1981:
374).

P. ej.: «Pese a Dios con...» (1486 Segovia, Carrete 1986: 37); «Pese a tal con
vos» (1491 Soria, Carrete 1985: 54); también el simple pésete se considera
explicitamente blasfemia (1583 Granada, GFuentes 1981: 284).

P. ej.: «Andad con los diablos» (1491 Soria, Carrete 1985: 59); «los diablos se
lleven a ti» (1577 Granada, GFuentes 1981: 190); «Balgate el diablo» (1511
Cuenca, GArenal 1978: 135); «el diablo aya parte en ti» (Soria 1500, Carrete
1985: 89).

P. ej.: «mal fuego la queme a ella y a vosotros» (1579 Granada, GFuentes 1981:
216).

P. ej.: «jQue mala pestilengia venga por [...]'» (1511 Ciudad Real, Beinart
1977: 96).

1578 Granada, GFuentes 1981: 203-204.
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que otro dixera al dicho cura: ‘Anda para marrano’ (1491 Soria,
Carrete 1985: 53);

e dixole el [sic] Hernando: ‘Vellaco, haz oragién sy eres christiano’
(1502 Soria, Carrete 1985: 76);

Antén de Hernando Leres [...] porque pidiéndole uno cierta cosa
que le habia hurtado, dijo: «calla que te joderé» y diciéndole «;a
mi, perro?», respondid: «si, a Dios y a vos» (1570 Cérdoba, Gracia
1983: 70).

No pretendemos ofrecer aqui un inventario exhaustivo de los
términos en uso , pero si queremos establecer una somera
clasificacién semantica de los improperios. Estos se refieren, por un
lado, a comportamientos negativos en los planos de la integridad
moral (bellaco, mal hombre / mala mujer o hembra, traidor, etc.) y
de la inteligencia (loco, majadero, necio, tonto, etc.). Hay, por otra
parte, términos mds violentos, como los que expresan disidencias
religiosas (hereje, judio, etc.), conductas sexuales proscritas
(bujarrén, cabron, cornudo, puta/o, etc.) o contienen metaforas
tomadas del reino animal (bestia, marrano, perro, etc.). Todas estas
categorias concuerdan con las que M. Madero describe en su estudio
sobre la injuria en la Edad Media”, y muchos de los términos
mencionados son idénticos a los que Mendoza (1999: 267-70) sefiala
para el final de dicho periodo.

55 ” : 5 : b s o
Para ello remitimos a los trabajos mas amplios —sincrénicos y diacrénicos—

que han realizado ultimamente J. L. Alonso Herndndez (1993), P. Celdrin
(1995), J. Luque / A. Pamies / F. J. Manjén (1997) y J. A. Miranda (1998: 102-
21).

Estan implicados epecialmente los dmbitos de las enfermedades, la sexualidad,
la estética del cuerpo, la religidén, los placeres de la mesa (la gula, la
embriaguez), el mundo animal, etc.
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2.4. ESQUEMAS DE INTERACCION

2.4.1. Intercambios minimos

En lo que sigue vamos a fijarnos mas que hasta ahora en las
relaciones que los textos tejen entre diferentes interlocutores y, sobre
todo, en las que se manifiestan entre sus respectivos enunciados. Los
fragmentos de conversaciones contenidos en los informes aparecen
siempre bien integrados en el discurso diegético del escribano, de tal
modo que s6lo muy pocas intervenciones —generalmente de una a
tres, en algin caso hasta cuatro— se reproducen en discurso directo,
mientras que las restantes se resumen o se modulan en discurso
indirecto. Es esta seleccién de unos pocos enunciados clave la que en
el texto convierte las conversaciones reales en didlogos portadores de
un significado. Estos sirven para construir una determinada imagen
tanto del inculpado como de las personas que lo conocen o rodean.

Si era de esperar que el reo apareciese como personaje cargado
de connotaciones negativas —seria agresivo, blasfemo, procaz,
etc.—, importa insistir también en la contrapartida, la visidn positiva,
incluso virtuosa, de sus interlocutores. Ni que decir tiene que en la
mayoria de los casos se trata de testigos que prefieren presentarse
bajo una luz favorable. De este antagonismo se nutre la dindmica de
los didlogos, que funcionan frecuentemente como disputas entre
‘buenos’ y ‘malos’.

De entrada, nos vamos a limitar a un modelo de intercambio
elemental, basado en el binomio de turnos /estimulo —> reaccién/.
Aunque es posible imaginar situaciones muy variadas, en nuestro
corpus se dan con mucha frecuencia dos pautas de interaccién
caracteristicas:

* una gfirmacion de un hablante A provoca una reaccién en un
interlocutor B, sea de acuerdo, sea de desacuerdo.

* una pregunta de un hablante A requiere una respuesta de un
interlocutor B, la cual puede resultar adecuada o no a la
intencién de A.
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2.4.2. Afirmaci6n y reaccién

Como punto de partida del primer esquema de intercambio, el acta
evoca a menudo un enunciado disidente del reo, seguido de una
reconvencion de parte de un interlocutor, a la que reacciona el
primero manteniéndose en su actitud rebelde o expresdndose incluso
en tono aun mas agresivo:

Ynés, muger de Alonso Sabastian [sic], [...] vio e oyé cémo
la... muger del dicho ¢iego [...] dixo: ‘Yo creo la ley de los judios
ques buena’. E este testigo le dixo: ‘Catad, sefiora, si ouiese
padres aqui que vos fallariedes mal dello’. E la susodicha
respondié e dixo: ‘Yo daré de mi rason e les predicaré a los
padres’ (1501 Soria, Carrete 1985: 104);

Catalina de Pareja, vecina de Alcald la Real, porque rifiendo con
una mujer, dijo: «reniego de la crisma que tengo y de la fe de
Cristiana y de la leche que mamé si no la tengo de quitar a esta
puta la vida»; y diciéndole: «calla, sefiora, que no lo haréis», dijo:
«los diablos me lleven el alma si no lo hiciere» (1570 Cérdoba,
Gracia 1983: 59).

Una de las reacciones mas comunes de los reos consiste, pues,
en rechazar o minimizar los argumentos de aquellos que intentan
hacerles entrar en razén. La expresion lingiifstica del rechazo es muy
variada. El autor de la blasfemia puede simplemente negar el
argumento del interlocutor, como demuestra el ejemplo siguiente:

Alonso Hernandez, hortelano, verdugo y corchete en la ciudad de
Loxa; [...] el reo dixo «yo al ynfierno tengo de yr» y diziendole
que no desconfiarse [sic] que los sanctos rogavan e yntercedian a
Dios por nosotros, el reo respondio que «los sanctos no ynterceden
por nosotros y aunque yntercedan no aprovecha su yntercesion» e
tafiendo por las animas del purgatorio dixo el reo «no aprovecha
recar por las animas del purgatorio [...]»; [...] e diziendole que
fuese bueno e haziendo buenas obras ynbiava Dios los angeles por
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las animas, dixo «los angeles no tienen fuergca ninguna para llevar
mi anima al cielo» (1589 Cérdoba, GFuentes 1981: 393-94).

Un procedimiento mds expresivo y también usual en la lengua
moderna consiste en lo que W. Beinhauer (1968: 180) definia como
«pregunta hecha en tono de impaciencia, equivalente a una
exclamacién» ", seglin la conocida equivalencia entre las férmulas
expresivas jqué se yo! o jyo qué sé! y la neutra no lo sé. El giro se
documenta también en nuestro corpus:

venian hablando en que los christianos e los judios e los moros
vada [sic; = cada] vno de ellos desian que hera buena su ley, a lo
qual... Pedro Navarro dixo: ‘;Qué sé yo qul dellas es la mejor!’
(1501 Soria, Carrete 1985: 109).

Asimismo, tenemos giros como jquién lo sabe! por no lo sabe
nadie™, ;qué pecados mortales hago yo? por mo hago pecados
mortales”, y en la misma linea de enunciados: ;qué se me da a mi?",
;qué se os da mds?”, ;qué tengo yo de confesar a un hombre mis
pecados?”, ;qué diablos le han de castigar por echarse con una
mujer?”, etc. Otras expresiones de rechazo, aunque sin equivalencias
como las resefiadas, son las introducidas por ;para qué?:

dixo el dicho Guillen, para que te quieres yr a confesar, si matas
un honbre Dios no lo sabe [...] (1578 Granada, GFuentes 1981:
199).

Por fin, hay maneras mads sutiles e irénicas de oponerse a las
reconvenciones. Dos conversos a quienes se pregunta en son de

7 También comenta este fendmeno M. Gascon (1995: 86).

1501 Soria, Carrete 1985:; 114,

1585 Granada, GFuentes 1981; 318.
1574 Cérdoba, Gracia 1983: 126.

1584 Ciudad Rodrigo, Sierro 1990: 107.
1587 Cérdoba, Gracia 1983: 214.

1590 Coérdoba, Gracia 1983:; 158.
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reproche por qué comen carne en viernes, «reyéndose e burlando,
z 4 . » z 4 2 2 2’ 64
dezian: ‘S, que jueues es oy’, e el otro dezia: ‘Miércoles es oy’ .

2.4.3. Pregunta y respuesta

Es sabido que los enunciados interrogativos pueden desempeiiar
papeles pragmaticos muy variados. Aqui nos cenimos a la peticion de
informacién o pregunta propiamente dicha, mientras que las demds
funciones de la interrogacidn, especialmente la pregunta retdrica,
ser4n tratadas en otro lugar”. De hecho, en las actas de la Inquisicién
es frecuente que alguien pida a un interlocutor informacién concreta
sobre determinadas cuestiones. Ello se debe a que la temdtica general
de todos los procesos consiste en situaciones excepcionales, ajenas a
la normalidad ideolégica preconizada por la Iglesia. De ahi que
quienes presencian actos o afirmaciones heterodoxos tiendan a
interpelar a los responsables sobre el porqué de su comportamiento.
La reaccién de sorpresa por parte de los testigos puede ser sincera,
pero en muchos casos da la impresion de que éstos hacen constar sus
preguntas para protegerse de cualquier sospecha de complicidad.

Se documentan tanto la pregunta total, que inquiere sobre el
conjunto de la predicacién y apunta a una respuesta afirmativa o
negativa (p. CJ S« Dexistes dichos de heregia? E dixo este testigo: Sy
dixe, sefior»)” como la pregunta parcial, focalizadora de un
determinado constituyente del enunciado (p. ej. «;En que reza? E
dixo el dicho su hijo: En vnos libros que tiene, judaycos»)”.

En cuanto a los fendmenos coloquiales, se observan algunas
formulas especificas que pueden introducir el enunciado
interrogativo. Asi, el imperativo decid sefiala al interlocutor que lo
que sigue requiere alguna reaccién de su parte: «Y el dicho Alonso
Sanches pregunto al dicho Diego Sanches su hermano e le dixo:
Dezid jan os dado publicagion?»“; y también el operador

1490 Soria, Carrete 1985: 29.

Véase el apartado 3.2.5.

1513 Ciudad Real, Beinart 1981: 418.
1484 Ciudad Real, Beinart 1974: 557.
1512 Ciudad Real, Beinart 1981: 84,
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interrogativo por (a)ventura parece funcionar de este modo: «y que
dixo: jpor ventura algunas vezes aveys sentido mas quando resgebys
el sacramento?» . Pero mds frecuentes son ciertas expresiones de
refuerzo que indican impaciencia O €nojo, como ;qué?, ;como?,
;qué diablo(s)?:

pero respondiame la susodecha: «qué, ;queréys que case esta [sc.
hija] mayor? Tiene el cuerpo hecho al revés, unos miembros no sé
de qué arte» (1532 Guadalajara, Ortega-Costa 1978: 81);

A esto respondio este testigo y dixo: ;Como, seiora? ;No es razon
que de tanto tienpo aca, para rescebir a Nuestro Sefior bos
tornasedes a confesar? (1484 Ciudad Real, Beinart 1974: 469);

y que entonges este testigo le preguntd con algun enojo: «;Céno y
veys la dibinidad?» (1524 Toledo, Carrete 1980: 58);

Hernan Jiménez Rejano, [...] habia dicho [...]: «;qué diablos le
han de castigar por echarse con una mujer?, que no es pecado»
(1590 Coérdoba, Gracia 1983: 258).

A veces, el que asiste a un acontecimiento extraiio manifiesta su
sorpresa con un enunciado eliptico, las mas de las veces en forma de
deictico neutro que apunta a la situacion, mientras que la entonacién
sefiala la peticion de informacion:

Y luego el domingo syguiente la vido asedar lino en su casa, y la
dixo: ;Esto, prima? Y ella dixo: No tengo remedio de mi marido
saluo de darle de comer a el e a su mula (1494 Ciudad Real,
Beinart 1977: 23).

Otro procedimiento consiste en que se formula una primera
pregunta de alcance muy general, para pedir a continuacién datos
mds concretos. Con frecuencia la segunda pregunta se incrusta
sintdcticamente en la primera, como clausula consecutiva. En la
lengua actual son bien conocidos enunciados del tipo «;qué pasa?
(no viene?» o «;qué pasa que no viene?», que, sin embargo, no
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1526 Navarra, PzEscohotado 1988: 30.
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hemos encontrado en nuestro corpus. En cambio, se dan las formulas
;qué habéis (que...)? y ;qué hacéis (que...)?:

boluio rascandose la cara y la muger de Diego de Alcacar la

pregunto: ;Que aveys? ;Por que hazeys eso? (1515 Toledo, Beinart
1981: 463);

E que este testigo le dixo: ;Que hazeys, sehora, que pareceys vna
reyna? E que la susodicha respondio e dixo: ;E pues, que
pensabays? (1513 Ciudad Real, Beinart 1981: 309);

Y en esto llegd... Alonso Enrique e dixo a este testigo: ‘;Qué
faséys, sobrina? jcémo vos va con esta ley?’. E respondid este
testigo e dixo: ‘Muy bien, gragias a Dios’ (1501 Soria, Carrete
1985: 26).

En la pregunta parcial es corriente la estructura parcelada del
enunciado: en vez de iniciar la oracién con la expresién pronominal
interrogativa, se verbalizan todos los argumentos salvo el focalizado,

de modo que éste y el sintagma verbal vienen a situarse hacia el final
de la frase:

Pedro de Sant Lézaro, [...] le dixo a este testigo riéndose: ‘El

diablo aya parte, que vosotros /para qué os armiuades?’ (1502
Soria, Carrete 1985: 153);

y esta se sentd y la dicha su muger [...] le dixo, vosotros que
anddis hurtando quando os moris dénde bays (1580 Cuenca,
SzOrtega 1988: 73);

que diziendole este testigo: «Pues esas bulas que imprimis, ;para
qué son?» (1530 Toledo, Carrete 1980: 83).

A lo largo de este apartado se han podido constatar las
complejas funciones que desempefia la pregunta en la interaccion.
Hemos dicho inicialmente que nos limitdbamos a los contextos en
que se pedia explicitamente una informacién. Sin embargo, resulta
evidente que tal definicién no agota las potencialidades de la
pregunta frente al interlocutor. Asi, los pragmaticistas han sefialado
el cariz esencialmente autoritario, conminador del acto de preguntar,
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puesto que se pone al interlocutor en la obligacién de proporcionar
datos que, posiblemente, desea guardar para si". De ahi que para su
respuesta tenga que prever estrategias evasivas, encaminadas a
cumplir con las reglas del juego sin comprometerse. El caricter
impositivo de la pregunta se manifiesta en muchos de los ejemplos
que venimos comentando. Asi, son numerosos los sujetos que, al
formular preguntas, en dltima instancia piden cuentas o expresan
reproches acerca de un compartamiento anémalo.

Las respuestas que vienen a satisfacer las peticiones de
informacién ofrecen, pues, igualmente una serie de aspectos
notables. Generalmente, las personas interpeladas por un testigo en
alguna actividad sospechosa o abiertamente delictiva no intentan
disimular, sino que se confirman en su actitud, a veces incluso con
cierta agresividad.

¢Cuales son las caracteristicas de las respuestas en el plano
lingiifstico? En relacién con la pregunta total interesa sobre todo
como se formulan las respuestas de tipo afirmativo y negativo.
Nuestro material abunda més sobre el primer caso que sobre el
segundo, pues la aceptacidn de lo que propone el interlocutor resulta
bastante mds frecuente que la denegacion.

La particula afirmativa es generalmente si. En algtn caso, y con
un significado pragmatico ligeramente diferente, se da también ya:

el dicho Francisco de Espinosa avia dicho a otra persona
descendiente de moros que con el yba a la assiesta: lo otro, y la
dicha persona respondio: ya ya, lo cual avia entendido cierta
persona (1562 Cuenca, GArenal 1978: 121)71.

, . 72
S7 se emplea tanto solo —a modo de respuesta minima reguladora™ —
como acompafiado de férmulas corroborativas (por cierto, por Dios,
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Véase p. ej. C. Kerbrat-Orecchioni (2001: 87-88).

Mis que verdadera particula afirmativa, ya es un elemento que sefiala la
comprension de lo que se acaba de oir, y, como s7, se usa a menudo repetido; cfr.
su uso en La Celestina: «jYa, ya: perdida es mi amal!» (acto IV, ed. F. J. Lobera
et al., Barcelona: Critica, 2000, p.134); «;Ya, ya, mala landre me mate, si te
entendia!» (acto VII, ibid., p.176); «(;Ya, ya, todo es perdido!) Ya me salgo,
sefiora» (acto X, ibid., p.225).

Véase a este propoésito el trabajo de N. Vazquez Veiga (2000).

71



En torno a los enunciados orales 65

a la mi fe, etc.) o de enunciados que completan y amplian la
informacién. Por otro lado, hay que recordar que en la respuesta
afirmativa se podia antiguamente repetir el verbo nicleo de la
pregunta. Este procedimiento es particularmente caracteristico
cuando la pregunta se refiere a un acto del interlocutor y se formula
en la segunda persona del verbo («;hiciste el trabajo? — si, hice»).
Resulta dificil averiguar en qué condiciones pragmaéticas se preferia
esta repeticién y cémo evolucion6 a través del tiempo. Lo cierto es
que en las actas inquisitoriales de los primeros decenios del siglo
XVI aparece todavia alguna vez:

la dicha hermana del obispo de Cagalla enbi6 a llamar a este testigo
e le dixo: «diz que days bozes en la yglesia» y este testigo le: dixo:
«si doy» (1525 Guadalajara, Ortega-Costa 1978: 43);

y... Pero de Arriba dixo: ‘;Y cémo uiste a Dios?’ El dicho Martin
dixo: ‘Sy, vi por ¢ierto’ (1502 Soria; Carrete 1985: 79).

Menos frecuente —pero quizd més acorde con el uso actual— es
la repeticiéon de enunciados formulados en la tercera persona del
verbo, que no apuntan directamente al alocutario, con la particula
afirmativa al final:

E dixieron los susodichos: Hermana, ;No se podria remediar esto?
E este testigo dixo: Se lo puede remediar, sy (1513 Ciudad Real,
Beinart 1981: 419).

Pasando a la respuesta negativa, parece que el no seco, sin otro
complemento, es poco usual. Probablemente se evitaba porque, a
diferencia de si, se consideraba que la respuesta minima reguladora
con no violaba las reglas de cortesia, como en la actualidad. Notese
como en el siguiente ejemplo se comenta explicitamente la ausencia
de otros elementos, lo que parece confirmar nuestra hipétesis:

le habia dicho uno de [los testigos]: «ven aci, si os fuesen a quitar
vuestra mujer, ;no seria pecador?» y €l, entendiendo que era para
tratar carnalmente respondid: «no», sin decir otra palabra y uno de
los dichos hombres le respondié: «eso decis, luego, ;si yo voy a
una mujer y tengo que hacer con ella, no es pecado?» y €l volvio a
decir: «no» (1599 Cérdoba, Gracia 1983: 375).
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En todo caso, predominan los enunciados completos con
operador negativo, que retoman los principales elementos de la
pregunta o contienen el verbo pro-forma ser, como aparece en la
segunda de las citas siguientes:

y diciéndole: «;no veis que eso es pecado», dijo: «no es pecado
mortal» (1570 Cérdoba, Gracia 1983: 72);

que dezian algunos que venia el turco, e que dixo este testigo: ‘No
es, saluo que viene el Mesiac [sic] que es el Mexias” (1490 Soria,
Carrete 1985: 41).

También es frecuente que esta negacion de la proposicién
formulada en la pregunta se introduzca con un marcador del discurso,
como calla, quita o anda”, o mediante un conector, especialmente
pues. Cuando no se emplea como particula negativa, suele
acompanarse de una férmula alocutiva (p. ej. no, sefior) 0
expresiones corroborativas, como por cierto, por Dios, por mi fe,
etc.:

le respondié llorando: «No, seiior. Yo soy el mayor hereje que
mafiana saldrd, que he tenido treintas o treinta e tres herejias»
(1559 Valladolid, Tellechea 1977: 165);

la preguntd uno de los testigos si habia ayunado la vispera de la
Cruz y la rea habfa respondido: «no por cierto ;a qué habia de
ayunar? a un palo» (1596 Cérdoba, Gracia 1983: 311);

Preguntome mas si le avia preguntado algo de los pleitos de
Castillo, su amo que fue. Respondi: «;No a la mi fi! [sic]» (1525
Guadalajara, FzMajolero 1989: 36).

Las respuestas a las preguntas parciales representan a menudo
enunciados elipticos, como es habitual en la lengua hablada:

E que le dezia este testigo: ‘Pues vos, madre, para qué os tornastes
christiana?’ e que dezia... Eluira Garg¢ia, madre de Gongalo Gargia,

73

Véanse los apartados 3.2.1. y 6.2.6.
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xastre: ‘Fija, por los fijos’, habldndolo como judia (1490 Soria,
Carrete 1985: 33);

e dixo a este testigo ‘; Vedes aquello que dise? ;qué vos paresce?’.
E este testigo dixo: ‘Mal’ (1501 Soria, Carrete 1985: 98);

dixo el dicho Juan Falcon a su hermano deste testigo [...] que cayo
en el rio: Cuando cayste en el rio ;A quien te encomendaste? Dixo

su hermano deste testigo: A la Vzrgen Maria (1484 Ciudad Real,
Beinart 1974: 561).

Aunque los intercambios con dos turnos son probablemente los
mads frecuentes, también se encuentran configuraciones mas extensas.
Las mas recurrentes tienen que ver con actos de habla prohibidos,
especialmente con blasfemias. Asi, es frecuente que alguien rebase
con sus palabras los limites de la decencia, lo que provoca una
reaccion de contrariedad en el interlocutor. Esta protesta puede
revestir distintas formas: la de pregunta cargada de indignacion, de
mandato de callarse, de exhortaciéon de moderarse, etc.; y a menudo
la resume el propio escribano en su discurso narrativo (siendo
reprehendido...). Pero a continuacion, el blasfemo vuelve a la carga;
se confirma en su actitud repitiendo la blasfemia, a menudo con
alguna variacién o en una forma mads hiriente. Por un lado, estamos
nuevamente ante la imagen antagénica de los «viciosos» y los
«virtuosos», contraste que permite al testigo presentarse dentro de la
segunda categoria. Por otro, el inculpado, al no aceptar los buenos
consejos de sus interlocutores, aparece bajo una luz particularmente
negativa.

Catalina de Pareja, vecina de Alcala la Real, porque rifiendo con
una mujer, dijo: «reniego de la crisma que tengo y de la fe de
Cristiana y de la leche que mamé si no la tengo de quitar a esta
puta la vida»; y diciéndole: «calla, sefiora, que no lo haréis», dijo:
«los diablos me lleven el alma si no lo hiciere» (1570 Cérdoba,
Gracia 1983: 59).
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2.5. LA FIDELIDAD DE LA TRANSCRIPCION EN ENTREDICHO

 Hasta qué punto son fiables estas citas del discurso oral? La
respuesta depende de lo que se entiende por fidelidad de la
transcripcion en unas actas judiciales. Si lo miramos desde el punto
de vista del contenido, esto es, del mensaje en su conjunto y de sus
conceptos basicos, es probable que los escribanos retengan los
elementos esenciales. Pero al rastrear las opiniones de los
especialistas, se encuentran los puntos de vista mds variados.

J. Terrado (1991: 12) piensa que «el campo del discurso estd
constituido precisamente por las palabras pronunciadas por los
interlocutores». Mas escépticas se muestran P. Diez de Revenga y D.
A. Igualada (1992: 133) en su estudio sobre un documento concejil
de Murcia, pues segun ellas, entre lo que realmente se dijo y lo que
se consignd en el texto, lo tinico comin seria el contenido y, quizis,
alguna frase muy concreta. Con respecto a las actas inquisitoriales,
H. Beinart (1974: XXVII) estima que las conversaciones referidas
por los testigos se registran literalmente, mientras que J.-P. Dedieu
(1986: 168) hace notar que el Santo Oficio era un tribunal ideoldgico
y opina que los hechos relatados podrian estar distorsionados.

De todos modos, la reproduccion literal es la pretension de
cualquier persona que cita fragmentos de un coloquio oido en alguna
ocasién, como recuerda M®. C. Bobes (1991: 181). Ahora bien, hasta
hoy es corriente en los tribunales que las deposiciones de las
personas interrogadas sean reformuladas libremente por el juez y
pasen en esta forma al acta del juicio”. Por otra parte, consta que los
tribunales de la Inquisicion ponfan un empefio especial en la
transcripcion exacta de los testimonios, particularmente de los de
cargo. Pero, en el fondo, la situacién es mas compleja de lo que dejan
entrever estas observaciones, pues casi Siempre estamos ante
conversaciones recordadas por testigos y transcritas bastante mas
tarde por los escribanos. Este doble filtro afecta no s6lo a las
secuencias orales, sino también a todo el tratamiento diegético de la
conversacion.

74

Véase el estudio de M. Sbisa (1988: 214).
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Si se puede admitir que el contenido y las nociones esenciales se
suelen registrar correctamente, la conclusidn debe ser distinta para la
organizacion discursiva de los fragmentos citados. Segin se
expondrd mas adelante, hay estrategias y procedimientos notorios del
discurso oral que aparecen reproducidos en los textos, mientras que
Otros no se encuentran nunca.

Bien mirado, no se trata simplemente de transcribir
correctamente O no unas secuencias orales, puesto que éstas se
transmiten a menudo a través de varias personas interpuestas. Mas
que de hechos y dichos reales se trata entonces de rumores. En la
compleja cadena de transmisién los enunciados primitivos pueden
quedar alterados por una serie de factores. En primer lugar, hay que
contar con la limitacién de la memoria de los testigos conminados a
recordar conversaciones que oyeron o en que participaron, a veces,
muchos afios antes. En alguna ocasién los testigos refieren incluso lo
que les han dicho terceras personas. Las dificultades de la memoria
no se les escapan ni a los inquisidores ni a los testigos, ya que estos
tltimos manifiestan frecuentemente sus dudas”. Por ello se apunta
meticulosamente hasta dénde alcanza la memoria de los testigos, qué
palabras recuerdan a ciencia cierta y cudles estiman mas dudosas. No
es raro que los declarantes propongan, incluso, mas de una version de
un enunciado incriminable:

que dixo... Rodrigo, trapero, o: ‘Pese a Dios’ o ‘Descreo de Dios
con sant Juan hodido’, no se acuerda a este testigo.qudl de aquellas
dos palabras primeras dixo, pero que dixo ‘con sant Iohan hodido’.
(1490 Soria, Carrete 1985: 34)".

Hay otro dato que permite apoyar en hechos méas concretos la
discusion sobre la fiabilidad de la trascripcidon: se dan numerosos
textos en que las palabras atribuidas al reo se citan mds de una vez y
en versiones mas o menos divergentes. Las variaciones pueden ser
relativamente importantes cuando se trata de intercambios complejos
0 de turnos extensos, como demuestra el siguiente ejemplo de dos
versiones paralelas:

" Véase a este propésito el trabajo de F. Franceschi (1991).

Para mas ejemplos, véase R. Eberenz (1998a: 250).
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hablando en los ynquisidores pasados e de como los judios, quando
los avia, avian fecho quemar a algunos, e asymismo que por
testigos falsos se avian quemado algunos, dixo... Juan del Busto:
‘Juro a Dios que avnque touiese la soga a la garganta e el agua
fasta la boca que juraria a Dios que a Diego de Roa que le
quemaron por testigos falsos’. E que este testigo le dixo: ‘Busto, no
digays tal palabra, catad que vos podéys fallar mal dello’

[...]

dixo... Juan del Busto: ‘Juro a Dios que avnque touiese la soga al
garguero no dirfa otra cosa syno que quemaron testigos falsos a
Diego de Roa, porque hera de los conversos e fasia mucho mal a
los labradores’. Y que este testigo le dixo: ‘No creays tal cosa, que
creo yo que los padres non lo fasen durmiendo, que primero saben
lo que fasen, que lo fasen a lunbre de pajas, e farto ternfa de mala
congiencia qualquiera que fuese a reboluer a nadie por mal que le
quisiesen’ (1501 Soria, Carrete 1985: 102-103).

En la primera intervencién del reo se mantiene la secuencia
figurativa aunque toviese la soga a la garganta, mientras que la
segunda versiOn sustituye garganta por el mas popular garguero y
suprime la segunda parte, e el agua fasta la boca. En el resto de sus
palabras hay notables diferencias. Atin mas divergen las versiones de
la respuesta del testigo: la primera propone sdlo dos enunciados
vinculados por el operador pragmatico catad que, caracteristico de la
argumentacion oral; la segunda, en cambio, ofrece una
argumentacion mas larga y trabada y, aunque es recurrente el
conector coloquial que, parece poco probable que el testigo pudiese
recordar literalmente un fragmento de esa extension y complejidad.

En Ia cita siguiente se documenta cémo la propia organizacidn
de los turnos puede sufrir alteraciones importantes:

vino alli Diego Mexias, clérigo [...] y su madre deste testigo le
respondié a lo que desia: ‘Clérigo, ;bien desir es ése para
clérigo?, por algo se hizo el parayso y el ynfierno’, y a esto
respondié Diego Mexias, clérigo: ‘No os hagan, sefiora, entender
que ay parayso ni infierno, que no ay otra cosa syno naser e morir,
y tener gentil amiga y bien de comer, que no ay syno nager e
morir’.

[...]
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llegése a la puerta a hablar con este testigo Diego Mexias, clérigo,
[...] e este testigo le dixo: ‘Diego Mexias, para clérigo no paresgen
bien esas palabras’. E le respondid: ‘Cuidad, sefiora, que entre las
gentes pasa’. E este testigo le dixo: ‘No syn cabsa se fiso el
ynfierno y el parayso’. E respondid... Diego Mexias e dixo:
‘Andad, sefiora, que n’os fagan entender que ay parayso ni
ynfierno, no vos fagan creer que ay otra cosa Syno nasger e morir e
tener onbre lo que ha menester’ (1502 Soria, Carrete 1985: 79, 96-
97).

El segundo testimonio, con su rdpido ir y venir de afirmaciones y
objeciones, parece acercarse mas a la realidad que el primero, donde
dos de los turnos se incorporan a los restantes, de modo que se da
nuevamente una argumentacion mas trabada. Por otra parte, el primer
texto recoge elementos que faltan en el segundo, como la asercién
nada correcta para un sacerdote de que la vida se reduce a «tener
gentil amiga y bien de comer».

Otro factor que puede alterar los enunciados es de orden
psicolégico y se manifiesta en un recuerdo selectivo de lo que
ocurtié y se dijo en la ocasién examinada. Especialmente cuando el
testigo ha participado en la conversacion y en los casos en que lo une
al acusado alguna relacion personal, es probable que dé una version
mds o menos interesada de los hechos. Esta percepcién subjetiva de
los acontecimientos se atestigua con gran frecuencia en las actas
inquisitoriales. |

Veamos un ejemplo del proceso contra el bachiller Antonio de
Medrano, juzgado en Logrofio y Calahorra, en 1526-1527, por
pertenecer al movimiento de los alumbrados. Segin uno de los
testimonios”, en cierta ocasion el bachiller y varias otras personas
viajaban a Almarza y en el camino «hablavan de muchas cosas».
Entre otras, el clérigo recuerda unas curiosas consideraciones del
célebre alumbrado Agustin de Cazalla, quien habia dicho que «Dios
lievava a los hombres d’este mundo siempre al mejor tiempo»,
ilustrando su afirmacién con un ejemplo de la alimentacidn:
«;Quando matays el capén? — Quando estd gordo. ;Quéndo le
coméys? — Quando estd asado». Siempre segun Cazalla, el propio
capén invitaria al hombre a comerlo: «Cémeme td a mi agora que

PzEscohotado (1988: 42).
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estoy en mi perfeciéon e transformarmé yo en ti e ti en Cristo».
Entonces una de las acompafiantes del bachiller, recordando que
hacia poco habian comido un ansarén, se levantd y dijo «con gracia»:
«Luego, ;bienaventurado ansarén!».

Ahora bien, cuando la Inquisicion interroga a esta acompaiiante,
su versién de los hechos es un tanto diferente”. Segiin ella, Medrano
afiadié a lo antes referido que «aun este ansarén que oy hemos
comido ha de participar de la gloria de Dios», a lo que la declarante,
extrafiada, habria contestado: «si eso es verdad, ;Oh bienaventurado
ansarén!», puntualizando que «le pareci6 mal lo que el dicho
bachiller dixo». Como se puede ver, la interesada no niega su
asercion sacrilega, pero atribuye al bachiller la asociacidn entre las
reflexiones heterodoxas de Cazalla y el ansarén de marras. El
enunciado de la declarante no es, por tanto, mis que una
reformulacién de lo que ha dicho Medrano, y en su comentario ella
se desolidariza explicitamente del bachiller. De todes modos, otros
testigos recuerdan especialmente el gracejo de la mujer
;bienaventurado ansarén!, punto culminante de la conversacion.
(Coémo reacciona el tribunal ante estas divergencias? En la acusacion
del fiscal no figura la intervencién de la mujer —al fin y al cabo sin
interés para los jueces— y, en cambio, se le achaca a Medrano el
haber dicho: «;Veys este ansarén que hoy emos comido, & de
participar de la gloria de Dios» .

Sin embargo, las variaciones son a menudo menos
significativas, como muestra la comparaciéon de las siguientes
versiones paralelas:

[Ana Lopez] avia oydo quexaese [sic] a Ysabel de la Cruz, presente
en la dicha cargel e que vn sacerdote que se llama Beteta [...] se
avia llegado a ella estandose ella acuytando cOmo traya el
sanbenito e que el dicho Beteta se llego a ella e le dixo: «Pluguiese
a Dios, oxala que le truxiese yo como vos e como vos le traeys»

e ]
[Pedro Ruiz de Alcaraz, penitente] dixo que oyo dezir que Beteta
avia dicho a la dicha Ysabel de la Cruz, acultandole ella por que

PzEscohotado (1988: 43).
PzEscohotado (1988: 50).
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traya sant benito: «;Oxala yo lo truxiese como vos le traeys!»
(1532 Toledo, Carrete 1980: 104 y 106);

y dize mas que en cierta casa donde vivia el reo estava enfrente de
ella una cruz en aquel aposento que esta alli frontero no entrara el
diablo, estando alli aquella cruz y esto avia respondido el reo
«anda de ay que esas son abusiones por eso avia de dexar de
entrar el diablo»

[...]

[La frase se repite en el auto de la mujer del reo, Luisa Antecairia:]
«anda de ay que las cruzes son abusiones por eso avia de dexar de
entrar el diablo» (1586 Granada, GFuentes 1981: 350 y 355).

Hay ain otra clase de situaciones que nos inspira cierta
desconfianza respecto a la «literalidad» de la transcripcion: y es que
algunos de los testigos no poseen el espafiol como lengua materna,
pese a lo cual sus enunciados se transcriben en este idioma. Asi
ocurre con un tal Martin de Lagos, morisco, vecino de Archidona,
quien blasfema contra la Virgen —«mal fuego la queme a ella y a
vosotros»—, «lo qual avia dicho en lengua arabiga» . Asimismo se
consignan en castellano las palabras de los inculpados en un proceso
sobre brujerfa que en 1613 se celebré en Navarra' , aunque con toda
probabilidad los implicados hablaban vasco. Un catalan de Ripoll
profiere en el mejor espafiol: «lleve el diablo el anima y cuerpo del
apostol Santiago» . Ya a J. P. Dedieu (1986: 168-69) le llamé la
atenciéon el que los testimonios de vascos, gallegos, aragoneses,
moriscos y, a veces, catalanohablantes se tradujeran al espafiol. Sin
embargo, hay excepciones: a veces, se transcriben secuencias que
dejan traslucir el precario dominio del idioma por parte del hablante:

Otra informacidén contra Andrés, morisco, esclavo de un fraile de
Cordoba, que tractando de la victoria que el Sefior Don Juan hubo
contra el turco en la mar, dijo: Este Don Juanillo, hijo de puta,
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1579 Granada, GFuentes 1981: 216.

Véase Idoate (1972).

1587 Granada, GFuentes 1981: 362. Una excepcién es el francés «Joan
Gabacho, estante en Motril, natural de Solla», cuya blasfemia es transcrita

aparentemente en occitano: «cab de Deo, fecha de Deo» (1581 Granada,
GFuentes 1981: 241).
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habia de ganar las galeras a los moros [...] y que llamédndole: moro
perro, dijo: de perro, pesar a mi; moro, no pesar, porque mi abuelo
moro y mi padre moro y yo moro (1574-75 Cérdoba, Huerga 1978:
485);

Otra testificacién contra Gabriel, morisco, (esclavo) de don
Rodrigo Ponce, vecino de Jaén, que mirando un dibujo de Cristo y
diciéndole: verds a nuestro Sefior, se ri0 y dijo: vosotros cre(e)is en
trapos y en palos, que Dios estd en el cielo, que no querer venir acd
a una mujer; no digdis esas bellaquerias; ;como decis que venir
Dios a aquéllas?; dlzalo, dlzalo, cdtalo, cdtalo, y luego comelo,
comelo por aqui y échalo por acd - seiialando la boca y atrds
(1574-75 Jaén, Huerga 1978: 501).

Por fin, para el estudio histérico del espafiol hablado parece
licito distinguir entre la transcripcion literal y la reconstruccion
verosimil de los intercambios orales. La transcripcidn literal no sélo
es imposible por todos los motivos que se han venido alegando, sino
que resultaria de escasa utilidad en la documentacion judicial, donde
importa dar un significado —necesariamente parcial o, incluso,
partidista— a los enunciados orales. Lo que se plasma en el papel es,
en definitiva, wuna reconstruccién verosimil de distintas
conversaciones, y creemos que tal verosimilitud se manifiesta tanto
en el contenido como en la forma. Por forma entendemos, entre otras
cosas, la imitacioén de cierta oralidad, especialmente en el discurso
directo. No se reproduce exactamente lo que se dijo, aunque si unas
secuencias en que la impronta oral permanece bien visible. Puede
afirmarse, por otra parte, que todos los implicados en los procesos
son conscientes de la diferencia entre lo hablado y lo escrito, si bien
todos ellos perciben la oralidad a través de un filtro. Ello vale
especialmente para los escribanos que deben consignar los
testimonios. Hay hechos discursivos, fonéticos, morfosinticticos y
léxicos de la lengua hablada que los amanuenses no dudan en
transcribir, mientras que otros muchos no aparecen nunca en los
documentos. De ello se hablara en los capitulos que siguen.



3. LA ESTRUCTURA
DISCURSIVA DEL TURNO



Aunque las intervenciones de los distintos participantes, sobre todo
las que se transcriben en discurso directo, suelen ser relativamente
breves, el turno considerado como mensaje completo y de estructura
propia, ofrece algunas caracteristicas interesantes. Préacticamente
todas ellas son bien conocidas en la investigacién sobre la lengua
hablada de nuestros dias. Pero, debido a la transposicién al discurso
escrito, ciertos fendmenos orales no se documentan en nuestro
corpus, 0 s6lo de forma muy limitada. Distinguiremos entre las
estrategias generales de la concepcién y el desarrollo del texto, y los
procedimientos de formulacidn y enlace de los enunciados.

3.1. ORIENTACION NARRATIVA

En capitulos anteriores se ha hecho referencia al cardcter narrativo
que posee la mayoria de los testimonios que aqui nos ocupan. Tanto
los primeros rumores sobre comportamientos sospechosos y palabras
non sanctas de una persona, como las deposiciones transcritas por los
escribanos, como, por fin, los distintos documentos redactados
durante el proceso —acta de acusacién, sentencia, etc.—, tienen
inevitablemente forma de relato.

Lo que aqui nos interesa examinar es como ciertas secuencias
narrativas pueden incrustarse en otras, a modo de cajas chinas. De
hecho, un individuo que aparece como personaje o actor en el relato
de un testigo puede, a su vez, narrar ciertos sucesos. Esta
configuracion es mds frecuente en el discurso indirecto que en el
directo, circunstancia relacionada con el valor semidtico del discurso
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directo en los textos testimoniales, ya que todos los que intervienen
en un juicio son conscientes de la limitacién de la memoria. Resulta
plausible —y todos parecen aceptarlo como una especie de axioma—
que nadie pueda recordar literalmente mas de unos pocos enunciados
de mediana complejidad, mientras que los fragmentos que rebasan
cierto limite son interpretados como reconstituciones libres. Este
consenso tacito se traduce en un uso parsimonioso del discurso
directo dentro de los textos testimoniales, puesto que sélo en
secuencias breves el discurso directo parece ofrecer una garantia
minima de facticidad oral. Muy distinto es, evidentemente, el caso de
las declaraciones concebidas como textos escritos y formuladas en
primera persona, como las que se encuentran en ciertas confesiones
de los acusados.

Veamos un ejemplo de un relato minimo inserto en un
testimonio:

Otrosy dixo que estando en la dicha ¢drcel entrd allf vna vieja [...]
e hablaua con... Juan de Salzedo sobre ciertos muertos que avian
desenterrado e quemado los huesos; e... Salzedo respondid:
«Buena postrimeria os dé Dios, que agora se me ha acordado vna
cosa que la preco mas que grande contya, e es que mi padre hera
judio e se torné christiano, e después murié judio, e yo le haré
quemar los huesos jurdndolo» (1502 Soria, Carrete 1985: 70).

A pesar de su brevedad, el fragmento puesto de relieve retine todas
las condiciones de la estructura narrativa: contiene referencias a una
situacion inicial (el judaismo del padre del narrador) y dos actos
narrativos, a saber, la conversién del padre al cristianismo y su
posterior muerte en la fe de sus antepasados. Estamos, pues, ante la
tipica trayectoria de un converso que, ante la represion, opta por una
doble vida, pero revela sus verdaderos sentimientos a la hora de
morir. Como era de esperar, la exposicion de la situacion inicial se
expresa en tiempo imperfecto y los actos narrativos, en pretérito
indefinido. Estos actos se suceden claramente en el tiempo, hecho
subrayado por el operador narrativo después. Los tres enunciados se
desgranan de modo paratictico, enlazados por la conjuncién y, segtin
el procedimiento caracteristico del discurso oral.

Evidentemente, este microrrelato no es un acto gratuito, sino
que cumple una funcién especifica en el marco de la interaccién. Su
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narrador, Juan de Salcedo, estd conversando con una sefiora mayor
sobre la costumbre de los judios de incinerar a sus muertos. El tema
le hace recordar la historia que acabamos de analizar, historia en el
sentido de que se trata de una serie de sucesos significativos para €l;
y asi lo expresa el narrador al comentar que se trata de «vna cosa que
la pre¢co més que grande contya». Este comentario constituye lo que
W. Labov y J. Waletzky (1967), en su clasico estudio sobre los
relatos orales de vivencias personales, llamaron evaluacién, funcion
narrativa esencial que consiste en sefalar en qué reside la
importancia de la historia y por qué impresiona al narrador. En
nuestro ejemplo, la evaluacion se situa al comienzo del relato, junto a
la férmula pragmatica «buena postrimeria os dé Dios». Esta férmula
parece iniciar el cambio de turno, indicando que el hablante
concuerda con lo dicho por la interlocutora y que desea, a su vez,
tomar la palabra para hablar del mismo asunto; la evaluacion justifica
ain mas su intervencién, por lo menos en un plano emocional.
Un segundo caso:

Andrés, hijo de Andrés Martines..., dixo que estando en Cifuentes
[...] posaron este testigo e su padre en casa de Ximon, sastre [...] e
que estando ¢enando le dixo a su padre de este testigo, creyendo
que era converso: «Andrés Martines, ;sabes qué me acontescio vn
dia con vnas perdices [a] asar y stpolo la justicia y venieron a
catarme la casa y ninguno no topé con ellas, syno vn pariente mio
e hizo de sefias a la moga cémo las avia topado, mas que no quiso
tocar a ellas ni desyllo. E después dellos ydos, los ouimos yo e mis
hijos» (1489 Burgos, Carrete 1985: 168).

El relato comienza con el estimulo conversacional «jsabes qué me
acontes¢id?», destinado no sd6lo a despertar el interés del interlocutor,
sino también a sefialarle que seguird una secuencia narrativa. Sin
embargo, la divisoria entre estos preliminares y el relato propiamente
dicho parece mal formulada o mal transcrita. En cambio, la sucesion
de actos narrativos, enlazados invariablemente por la conjuncién y,
se presenta de nuevo con toda nitidez. Lo que se aprecia aqui con
mayor claridad que en el texto precedente son dos otras funciones
narrativas descritas por Labov y Waletzky, la complicacion y el
resultado o desenlace. El momento de mayor tensiéon se produce
cuando la justicia busca, pero no encuentra las perdices en casa del
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narrador, en tanto que los implicados se hacen disimuladamente
seflas de complicidad. Y el desenlace consiste en que el narrador y
sus hijos, una vez solos, recuperan las aves. En cuanto a la funcién
interactiva de este relato, parece que representa una muestra de
solidariedad frente al interlocutor, a quien el narrador toma por
CONVerso.

3.2. ORIENTACION PERSUASIVA: LA ARGUMENTACION

Muchos de los turnos de nuestro corpus tienen por meta hacer
plausible el punto de vista del hablante. Obviamente, esta situacién
se da sobre todo en debates sobre temas conflictivos, como pueden
ser los distintos delitos sancionados por la Inquisicién. En principio,
la defensa de una opinién, de cualquier clase que sea, se suele
realizar con argumentos.

Ampliando un tanto esta perspectiva, puede decirse que la
argumentacion estd omnipresente en los distintos textos generados
por los procesos de la Inquisicién, ya que el establecimiento de la
verdad juridica —si hubo delito o no— se obtiene esencialmente
razonando sobre los datos que proporcionan testigos y acusados. Si la
argumentacion a favor y en contra del acusado es propia de cualquier
juicio penal, su importancia se ve notablemente incrementada en las
causas juzgadas por el Santo Oficio, debido a la incertidumbre que
envuelve la mayoria de ellas. Las dudas afectan particularmente a los
delitos de palabra, las proposiciones heréticas, las blasfemias, etc.,
pues para un enjuiciamiento correcto hace falta saber en qué contexto
y con qué intencién se profirieron. Muchos testigos presentan al
acusado como blasfemo empedernido que no duda en repetir y
agravar sus afirmaciones sacrilegas. El propio interesado intentard,
evidentemente, quitar hierro al asunto limando las aristas de sus
palabras. En ambos casos se aplican estrategias encaminadas a
convencer al interlocutor, sea dentro de un mismo turno, sea en un
intercambio dialdgico. A estas estrategias se refieren las
consideraciones que siguen.

Antes de ver como los personajes de los relatos testimoniales
defienden sus respectivas actitudes, debe aclararse en qué marco
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tedrico nos situamos. Es sabido que la argumentacion ha suscitado
un interés creciente en las ultimas décadas, lo que ha conducido a
una notable diversificacién de los enfoques. Hoy en dia se entienden
por argumentacion fendmenos en parte radicalmente diferentes unos
de otros: por un lado, tenemos la estrategia discursiva de este
nombre, conocida desde la retérica clésica, que parte de una premisa
y, mediante una serie de procedimientos acreditivos, apunta a una
conclusién; por otro, estd la teoria sostenida por J.-Cl. Anscombre y
O. Ducrot (1997) en su conocido libro sobre la argumentacion, segin
la cual todo enunciado —y, por ende, incluso la lengua en cuanto
sistema— encierra un potencial argumentativo. El punto de
referencia de la mayoria de estas aproximaciones es el discurso
planeado en sus distintas formas escritas, cada una de las cuales se
sitta en un determinado contexto institucional (argumentacion
politica, juridica, econémica, periodistica, etc.), prictica que procede
a su vez de la retdrica clasica.

Ello hace que las conclusiones de tales anélisis sean dificilmente
aplicables al discurso oral. Las estrategias de este dltimo son casi
siempre mds abiertas y ambiguas, lo que de ningin modo significa
que no sean analizables. De todas maneras, varios estudiosos de la
argumentacion oral han llegado a la conclusién de que para captar
sus mecanismos conviene un marco tedrico menos rigido que los
propuestos para la lengua escrita. Asi, por ejemplo, es cierto que uno
de los principios bésicos de la teoria clésica, la conexion 1dgico-
semantica entre causa y efecto, se da también en el discurso oralm,
pero no se trata del procedimiento méas usual. Dicho de otro modo:
no se emplea casi nunca en su totalidad la secuencia argumentativa
prototipica constituida por la Proposicién, la Inferencia (apoyada en
una Garantia y, eventualmente, limitada por una Restriccién) y la
Conclusién”. Estd claro que varios de estos segmentos pueden
aparecer aisladamente, pero habrd que contar, ademds, con
procedimientos no previstos en la teoria cldsica. Por lo general, las
secuencias argumentativas del lenguaje espontdneo se nos presentan
menos elaboradas, menos explicitadas por conectores y con un poder
de conviccion que emana frecuentemente de otras fuentes que de la
mera relacion semantica entre los distintos enunciados. Esto es lo que

Véase F. Aliaga / E. de Bustos (2001), especialmente p.854.
Véase J.-M. Adam (1995).
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se desprende de varios estudios que en los ultimos afios se han
dedicado a la argumentacién en el discurso coloquialgs.

Para los reflejos de la lengua hablada en las actas inquisitoriales
necesitamos, por tanto, una definicidn lo suficientemente abarcadora
como para que dé cuenta de los diferentes fendmenos que en la
conversacidn diaria apoyan las afirmaciones de los hablantes.

J.-M. Adam (1995: 10), por ejemplo, sefiala que «un discurso
argumentativo trata de influir en las opiniones, actitudes o
comportamientos de un interlocutor o de un auditorio haciendo
creible o aceptable un enunciado (conclusion) apoyado, segun
diversas modalidades, en otro (argumento/dato/razén). Por
definicién, el dato/argumento sirve de apoyo o de réplica de una
proposicién» . De modo parecido, D. Apothéloz y D. Miéville
(1989: 248-49) consideran relaciones argumentativas «todas las
situaciones en las que un segmento del texto aparece como
argumento en favor de la enunciacién de otro segmento del mismo
texto» , siendo de notar que por segmentos entienden unidades
textuales cuya extensioén puede oscilar entre uno y varios enunciados.
Y, por fin, Ch. Plantin (2001: 39-40) define la argumentacién como
«el conjunto de técnicas (conscientes o0 inconscientes) de
legitimaciéon de las creencias y de los comportamientos. La
argumentacién intenta influir, transformar o reforzar las creencias o
comportamientos (conscientes o inconscientes) de la persona o
personas que constituyen su objetivo».

Para no aumentar la confusién que resulta de las diferentes
concepciones de la argumentacion, preferimos hablar de estrategias
persuasivas. De hecho, también C. Fuentes y E. R. Alcaide (2002)
titulan su reciente tratado sobre esta materia Mecanismos lingiiisticos
de la persuasion, incluyendo en €l no sélo los procedimientos
argumentativos tradicionales, sino también otros muchos que sirven
para potenciar el discurso persuasivo.

® Con respecto al espafiol se pueden mencionar, por ejemplo, los de A. Briz (1998:

165-200), C. Fuentes (1998), G. Fernandez Ruiz (2000) o C. Fuentes / E. R.
Alcaide (2002: 89-91 y passim).

Véanse también las consideraciones del mismo autor sobre el prototipo de la
secuencia argumentativa, en J.-M. Adam (1992: 103-26).

La traduccién es nuestra, R.E.

86

87



La estructura discursiva del turno 83

Como se ha dicho, es frecuente que un hablante se oponga a las
afirmaciones de un interlocutor mediante una serie de enunciados.
Casi siempre uno de ellos contiene el niicleo de la objecion, mientras
que la informacién contenida en los demds enunciados le estd de
alguna manera subordinada. Contrariamente a lo que se suele hacer
en la mayoria de los trabajos sobre la argumentacién, preferimos
hablar de niicleo, en vez de proposicion o afirmacidn. Es cierto que
en muchos casos se trata de actos asertivos, centrados en la
referencia a un estado de cosas, por ejemplo «que no ay purgatorio
sino gloria e ynfierno». Pero en nuestro corpus parecen ser mas
numerosos los actos directivos, encaminados a obtener alguna
reacciéon del interlocutor, como preguntas, ruegos, mandatos,
reproches acerca de sus palabras, etc. Tanto unos actos como otros
pueden apoyarse mediante enunciados ulteriores.

En lineas generales, se pueden distinguir dos categorias de
secuencias que «enmarcan» el nicleo:

e una primera clase, optativa y situada en cabeza de la
intervencién, abarca férmulas estereotipadas asi como
enunciados completos que sefialan el cambio de turno y el
rechazo del punto de vista del interlocutor; las llamaremos
férmulas de rechazo, y su uso permite, en muchos casos,
prescindir de un nicleo explicito;

e un segundo contingente suele seguir al niicleo y lo apoya de
manera mas o menos perceptible; con ello quiere decirse que,
cuando un hablante no se contenta con una simple
contraproposicion, todos los enunciados subsiguientes sirven
para acreditar de alguna manera el nudcleo. Sin atender, de
momento, a lo variable de su potencial de conviccidn,
hablaremos en este caso de secuencias de apoyo.

3.2.1. Férmulas de rechazo

Las expresiones con las que se sefiala al interlocutor la no aceptacién
de su punto de vista suelen consistir en frases ritualizadas que
admiten, sin embargo, ciertas variaciones. En el ejemplo que sigue,
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la secuencia que indica el desacuerdo del enunciador comienza por la
féormula pragmatica anda de ahi y recibe una precisién en la
pregunta, de evidente funcidén reprobadora, ;qué es agora eso? (se
sobreentiende: que dices); en cambio, falta una (contra)proposicion
explicita:

Hernando de Molina, morisco [...] tratindose de cosas deshonestas
de mujeres y que era Cuaresma dijo: «anda de ahi, ;qué es ahora

eso?, que antafio el Jueves Santo en la noche dormi yo con una
mujer» (1585 Cérdoba, Gracia 1983: 191).

Cuando hablamos de férmulas pragmdticas, entendemos que se
trata de enunciados fraseolégicos empleados corrientemente como
seflales reguladoras de la interlocucién. Puede haber desemantizacion
de algin constituyente, como en el caso que acabamos de referir,
donde el uso del verbo andar se aleja claramente de su significado
basico. Al igual que hoy en dia, hay varios otros verbos cuyo
imperativo se utiliza para sefialar la no conformidad del hablante. En
nuestros textos se encuentran vefe / i(d)os, quita(d) de ahi, quitaos de
ahi, idos al diablo, calla(d), cura de ti, etc.”.

También el segundo enunciado de la cita, ;qué es ahora eso?,
estd en cierta medida ritualizado. Ademds, se observa un gran
numero de otras frases que con algiin margen de variacidn interpelan
al interlocutor pidiéndole cuentas de lo que acaba de decir. Muchas
de ellas se formulan como preguntas reprobatorias —;por qué desis
esto?, ;como ahora estdis en eso?, ;jen qué estades hablando?, ;no
avés vergiienca desir tal cosa?, etc.—, otras contienen un imperativo
negativo, como no digdes eso, no digdys tal palabra, etc.

3.2.2. Secuencias de apoyo

Al extender el hablante su discurso mds alla de la afirmacion bésica,
considera que el mero hecho de la ampliacién aumenta la

Cfr. R. Eberenz (2003: 69-70) y «En busca de la palabra viva: sobre la
representacion de la lengua hablada en las actas de la Inquisicién»: 6. «La
pragmatica de la interaccion entre los dialogantes» (en prensa).
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probabilidad de que el interlocutor se deje persuadir. En ese sentido,
incluso la simple repeticion o reformulacién del enunciado esencial
aparece como un procedimiento persuasivo, a pesar de que no aporta
informacién nueva. Estamos, pues, ante el fendémeno de la
complétude, término con el que E. Roulet” designa la intencién del
hablante de construir una intervencién que no resulte fuera de lugar,
incoherente o poco clara. Las secuencias mis «poderosas» en ese
contexto son, sin duda, las que contienen una justificacién explicita
de la proposicién o una inferencia. Sin embargo, hay otras maneras
de acreditar la afirmacion esencial, muchas de las cuales se sitian en
un terreno aun mal explorado entre la argumentacién strictu sensu 'y
fendémenos distintos seglin algunos, como la reformulacién, la
repeticién, la alteracion, etc.

Para Ch. Plantin (2001: 26), por ejemplo, «la argumentacién no
es mas que la miscara de una pura relacién de fuerzas: entonces, el
esfuerzo consiste en poner a punto las estrategias, en utilizar armas
para ganar, en un combate al que pone fin el hecho de mantener una
argumentacion capaz de dar una vuelta de tuerca mais sobre el
adversario a quien se ha hecho perder el hilo de su discurso».

Quiza por eso A. Briz (1998: 178) defiende, en su libro sobre la
pragmagramatica del espafiol coloquial, una concepcién sumamente
amplia de la argumentacién cuando opina que ésta

no es s6lo el fundamento que da nombre a algunos tipos de
discurso, sino el soporte en general del didlogo, incluso de la
conversacion mds banal. Todo discurso prictico responde
estratégicamente a una intencién, presenta alglin aspecto
argumentativo.

A pesar de esta declaraciéon de principios, Briz dedica a la
(re)formulacién un capitulo aparte (el octavo), afirmando que se trata
de un fendmeno distinto. Nuestra impresion es que la argumentacién
propiamente dicha, que vamos a comentar a continuacién, y las
demds técnicas utilizadas para hacer creible una asercién, forman
mas bien un continuum y no zonas bien delimitadas, por lo que
insistimos otra vez en nuestra preferencia por el término estrategias
persuasivas cuando se trata de denominar el conjunto. Con ello ya
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E. Roulet (1987), especialmente p.111.
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queda dicho que ciertos enunciados apoyan al nicleo de forma més
convincente que otros. Efectivamente, el propio Briz (1998: 179)
habla de distintos grados de fuerza argumentativa de los conectores y
conexiones, elevada por ejemplo en incluso o encima, pero baja en
ademds o aparte . Ahora bien, quizd no haya que confundir esta
fuerza argumentativa basada en la semdntica pragmaética de los
conectores, con el poder persuasivo que poseen los distintos
procedimientos discursivos. En ese sentido es posible —aunque sélo
un analisis empirico puede probarlo— que los interlocutores se dejen
impresionar adn mds por ciertas series de reformulaciones o
repeticiones.

 La secuencia justificativa o argumentativa en el sentido mas
estricto del término es, sin duda, el procedimiento de apoyo mas
patente y conocido en la investigacion. Se basa esencialmente en la
inferencia operada mediante dos modos de andadura discursiva: un
orden progresivo [p — por lo tanto —> q] y un orden regresivo [q
<— porque — pJ. Como han observado varios estudiosos, el orden
regresivo es el usual en el discurso oral: primero se suele hacer una
afirmacién y s6lo después se aporta una justificaciénm. Es también
sabido que la relacién de inferencia, sobre todo en la lengua hablada,
se puede realizar en dos enunciados yuxtapuestos:

entrd vn nieto de... Alonso de la Fuente, de fasta dies o dose afios,
e dixo a... Juan Aluares, estando presente el dicho su abuelo:

«Mayr, dame pan, yrme e a meldar». Lo qual dixo tres veses
(1501 Soria, Carrete 1985: 20).

La ley de inferencia invocada aqui se refiere a ciertas experiencias
compartidas por los interlocutores y podria formularse del modo
siguiente: «antes de ir a rezar (meldar) conviene alimentarse», de
modo que el citado texto equivale a: «Mayr, dame pan porgue me
hace falta antes de ir a rezar».

” Por el contrario, C. Fuentes / E. R. Alcaide (2002: 55) consideran que ademds

representa uno de los conectores de mayor fuerza argumentativa.

Véanse, por ejemplo, J.-M. Adam (1995: 15) y D. Apothéloz / D. Miéville
(1989: 249) o C. Fuentes / E. R. Alcaide (2002: 89-90).

El texto dice dan.
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Por otra parte, la justificativa puede iniciarse con marcas
lingiiisticas explicitas, siendo las mdas conocidas las conjunciones
causales (porque, pues que, que, etc.), como en estos ejemplos:

estando este testigo vn dia en casa de Pero Nufies, christiano nuevo
[...], vio e oy6 cémo... Pero Nuiies dixo: ‘Pese a Dios con con
[sic] Dios alld donde estd’. E este testigo le dixo: «Por qué desis
esto, ques mal dicho, saluo dalle gracias a Dios, porgue nos quiere
ansi?» E... Pero Nuiles dixo: «Nunca medre quien ge las diere,
pues que non las meresge» (1501 Soria, Carrete 1985: 91);

Ysabel Rodriguez, muger de Damian Fernandez [...] estando la
susodicha rifiendo con su marido sobre que él le pedia celos, dijo -
quando yo lo higiera no es peccado, gque vos no me vestis, ni
calcais ni me dais de comer- (1603 Ciudad Rodrigo, Sierro 1990:
154).

En la siguiente muestra tenemos dos ruegos que funcionan como
nucleos:

vino a casa deste testigo [...] Fernando Gomes ¢ dixo a este testigo:
«Muy buen amigo Yontd, vna merced me avéys de faser, que estd
en grande negesidad, que me an venido vnos parientes mios de
Burgos, que me avéys de socorrer con vn par de gallinas en todo
caso; e mas avéys de faser, que las avéys de degollar con la misma
cerimonia que los judios acostumbrauan degollarlas para sy
mismos», lo qual fiso este testigo delante de... Fernando Gomes
(1501 Soria, Carrete 1985: 122).

El primer nucleo, la peticién de un par de gallinas, viene apoyado por
la exposicién del apuro en que se encuentra el hablante, apuro
motivado con datos concretos sobre la inesperada llegada de unos
parientes; el segundo nucleo se formula sin apoyo, pero le precede,
como al primero, una férmula de ruego.

*  Con el nombre de secuencia contraargumentativa se designa la
exposicién de un estado de cosas que, en principio, podria invalidar
la afirmacién bésica. El razonamiento que contiene la secuencia
contraargumentativa radica en que, desde una perspectiva polifénica,
toma en consideracion unos hechos que podria aprovechar el
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interlocutor para justificar su propia posicién, pero que son
presentados explicitamente como irrelevantes por el hablante. Las
marcas morfosinticticas de esta relacién son las conjunciones
concesivas (aunque, a pesar de que, / por + adjetivo + que + verbo
en subjuntivo/, etc.) y las conjunciones adversativas (pero, mas, etc.).
En el fragmento:

Francisco de Rui Hermnéndez [...] de 72 afios, porque dijo: «andad
que no hay infierno para los bautizados». [...] y porque dijo: «calla
que por ruin que sea un cristiano ird al cielo» (1572 Codrdoba,
Gracia 1983: 87);

la asercién fundamental es que todo cristiano ird al cielo. La sostiene
la cldusula concesiva «por ruin que sea», que excluye cualquier
excepcion a la regla.

Ahora bien, la estrecha relacién entre los nexos adversativo y
concesivo hace que a veces la cldusula introducida por una
conjuncion adversativa constituya en realidad el nucleo, mientras que
la oracién principal contiene una simple concesion. En:

«Mari Mellada [...] que haviendosele muerto a un nifio su padre,
que era forastero, viendo al nifio huerfano, dixo -dizen que sabe
Dios lo que haze, pero en esto no supo lo que se hizo en dexar a
este nifio huerfano» (1584 Ciudad Rodrigo, Sierro 1990: 124);

la afirmacién basica —claramente blasfema— es «en esto [Dios] no
supo lo que se hizo en dexar a este nifio huerfano», aunque se
formule como cldusula adversativa.

* La secuencia contrapositiva no suele figurar en los estudios
sobre la argumentacién, y es cierto que su fuerza persuasiva parece
ser algo menor que la de los procedimientos anteriores. No obstante,
se da con relativa frecuencia en los textos, lo que demuestra que,
desde el punto de vista de la produccion del discurso, se siente como
procedimiento capaz de impresionar al interlocutor. Consiste en que
el hablante que combate una opinién de su interlocutor la niega
explicitamente y le contrapone luego su propia idea, segtn la férmula
/eso no — esto sil. En el plano morfosintictico, las marcas mas
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explicitas de este contraste son las conjunciones sino (que), que y
antes:

Juan de la Torre, frances, natural de Sant Juan de Lus, en Francia,
mogo de cavallos; fue testificado por un testigo de aver dicho a
proposito de que un confesor havia descubierto cierta cosa que se
lo avia dicho en confesion, «juro a Dios que es necedad yrse nadie
a confesar con confesor ninguno sino yrse a la yglesia y confesarse

con Dios y Nuestra Sefiora y no es menester mas quenta» (1579
Granada, GFuentes 1981: 212);

Lucas Péramo [...] tratando de un jubileo y diciendo que se podian
absolver con €l, unos que se querian casar, dijo: «andad de ahi, que
no hay Papa, ni papo, que Dios estd en el cielo» (1585 Coérdoba,
Gracia 1983: 197-98).

3.2.3. Estructura interna del constituyente argumentativo

La secuencia con la que se intenta justificar una afirmacién puede
contener dos o mds predicaciones entre las que se establecen, a su
vez, diferentes relaciones pragmdticas. Cuando hay subordinacién
sintictica, se trata de elementos situados dentro de una cldusula
causal. Y, de hecho, varios de los ejemplos que se van a comentar
contienen la conjuncién que con valor causal.

. Asi, uno de los recursos persuasivos mis recurrentes en nuestros
textos se basa en que la asercién fundamental se acredita mediante
una confrontacion de diferentes situaciones o estados de cosas. Tal
relacién se expresa frecuentemente con los conocidos medios
morfosintdcticos y 1éxicos de la comparacion:

Pero Herndndez Olalla [...] tratando de las confesiones que se
hacian por Cuaresma, dijo: quita de ahi esas confesiones que no
hay para qué incharles de aire las cabezas a los confesores, que
Dios es mejor confesor que cuantos clérigos hay y mads vale decille
mis pecados arrimado a una cepa, que alli me oird y sabe mi
intencién (1587 Cérdoba, Gracia 1983: 214);
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Dixo este testigo: ‘Harto pan tenemos, a Dios gracias, que con

menos pan hartd Dios a méds de ¢inco mill personas’ (1501 Soria,
Carrete 1985: 123).

Pero en muchos casos la contraposicién de dos situaciones se
realiza sin recurrir a mecanismos comparativos explicitos:

que Juan de Ledn, el Viejo, texedor, [...] apartd a este testigo en su
casa de... Juan de Ledn e le dixo [...]: ‘Pues no estés triste por esta
yda vuestra, y plugiese al Di6 que yo fuese vos y vos fuésedes yo,
que sois nes¢io en estar triste por la partyda, que vosotros tragdys

la muerte en vn trago e nosotros quedamos acd entre esta mala
gente, [...]’ (1502 Soria, Carrete 1985: 153).

El nicleo de esta secuencia oral es «no estés triste por esta yda
vuestra» (se trata de la partida de unos judios que se marchan a
Portugal). La exhortacién se apoya en la idea de que, después de
todo, el interlocutor puede considerarse mds afortunado que el
hablante, que debe quedarse en un medio hostil a los conversos. Pero
tal idea no se formula expresamente, sino que constituye algo asi
como la conclusién implicita de una serie de enunciados que marcan
el contraste entre las dos situaciones: «que yo fuese vos y vos
fuésedes yo», «que vosotros tragays la muerte en vn trago € nosotros
quedamos aca entre esta mala gente».

e Por otra parte, se da también la justificaciéon basada en la
, . ” . . 93
analogia entre el contenido del nicleo y otras situaciones " :

[...] estauan juntos oyendo la Pasién que se desia en la yglesia del
dicho lugar, y estando oyendo la dicha Pasién... Pero Nuiies dixo a
este testigo: «Marauillome desta gente en mentar de contino esta
Pasion, porque quando acd matan a vn hermano o pariente, en
espegial sy le matan por justicia, non quieren que ge lo menten, y
esta gente nunca hasen syno mentalla» (1501 Soria, Carrete 1985:

90).

El niicleo contiene la manifestacidén de extrafieza del hablante ante la
importancia que atribuyen los cristianos a la Pasién. Segin la
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Véase a este propdsito Ch. Plantin (2001: 77-84).
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experiencia compartida por los interlocutores, no se debe mencionar
el nombre de un ajusticiado; por lo tanto, tampoco se deberia mentar
el de Jesucristo. La afirmacién nuclear formulada, a primera vista,
como ingenua expresion de sorpresa se convierte en reprobacion
tefiilda de ironia al tenerse en cuenta que ambos hablantes son
conversos. El enunciador cuenta, pues, con la complicidad de su
interlocutor, lo que le induce a referirse a los cristianos con la
expresion despectiva esta gente; cdlculo de complicidad por cierto
fatal para el hablante, ya que el interlocutor quebranta este pacto
tacito y lo denuncia a la Inquisicion.

e Entre las estrategias justificativas debe incluirse también la
formulacién de una hipdtesis de consecuencias contrarias a la
afirmacién nuclear. Su forma lingiifstica suele ser la oracién
condicional:

Mari Santos [...] fue testificada por quatro testigos de que estando
tratando de las bulas y de los perdones que por ellas se congeden
dixo, —ahorquen sus perdones que si por bulas tengo de yr al cielo
va estoy alla (1584 Ciudad Rodrigo, Sierro 1990: 125).

El niicleo «ahorquen sus perdones» opera en el didlogo como acto de
rechazo de las indulgencias cuya (in)eficacia comentan los
interlocutores. Lo apoya una secuencia introducida por un que
causal, en la que se engarza el periodo condicional «que si por bulas
tengo de yr al ¢ielo ya estoy alla» (‘si se me ocurriera ganar el cielo
con bulas, no lo ganaria jamas’). En realidad, la argumentacién se
apoya en una proposicion implicita:

(‘con las bulas no se gana el cielo’) — POR LO TANTO — ‘si se
.me ocurriera ganar el cielo con bulas, no lo ganaria jamas’ —
POR LO TANTO — ‘no quiero bulas’.

e Una proposiciéon de contenido general puede resultar mds
plausible cuando se le agrega un ejemplo concreto, un caso que
ilustra su validez. En la cita que sigue, el enunciador se niega a
comer carne de cerdo, expresando su negativa con la pregunta
retérica «je yo lo avia de comer?» y ratificindola con una referencia
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a su costumbre de llevar a todas partes siempre un pedazo de carne
preparada a su manera e, incluso, un cuchillo:

Fernand Aluares, christiano nuebo [...] solia entrar en casa deste
testigo [...] E a cabsa questauan comiendo algo de puerco [...] e le
conbidauan a que comiese dello, e... Fernando Aluares non lo
queria comer e les desya: «Gudrdeme Dios, [;]le yo lo avia de
comer[?]; e quando voy a las aldeas liebo mi carne cozida e mi

cuchillo por no tener que hazer con ellos» (1492 Soria, Carrete
1985: 176).

Mais compleja es la muestra siguiente:

[...] ablando sobre que su padre deste testigo se avia visto muy rico
y en mucha honra y después se vio muy pobre, dixo... Gongalo del
Rincén, mercader: «;Veys? jAy!, que [en] este mundo no ay otra
ley syno el tener, que al que tiene hénranle y al que no tiene
échanle por ay adelante», diziendo: «;Veys? jAy!, que agora que
tu padre no tiene no hazen cuenta dél ni le van a ver; por esto en

este mundo no ay otra ley syno el tener» (1503 Soria, Carrete 1985:
80);

pues el discurso parte de una proposicion general —«en este mundo
no ay otra ley syno el tener»— que se vuelve a expresar en un
enunciado de contenido ya mas concreto —«al que tiene hénranle y
al que no tiene échanle por ay adelante»—, seguido por una
referencia a un caso ejemplar, conocido de los dos interlocutores, a
saber, la ruina del padre de uno de ellos. De hecho, es frecuente que
los hablantes establezcan una relacién entre verdades consideradas
generales y su propio destino.

3.2.4. Repeticién, reformulacidn, variacién temdtica y ampliacién

Dejando de lado ya las estrategias discursivas que se suelen incluir
en el movimiento argumentativo, conviene dirigir la mirada hacia
una serie de procedimientos de formulacion mds marginales a este
respecto. Nos guia en estas consideraciones el hecho, ya mencionado
mds arriba, de que la mera extension de un turno mds alld de la
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simple proposicion basica puede interpretarse como técnica de apoyo
al nicleo. En este sentido, la simple repeticiéon de una expresion o
enunciado tiene por misién persuadir al interlocutor, si no con
argumentos, por lo menos haciendo hincapié en el contenido del
nicleo; y el mismo objetivo persiguen, sin duda, las secuencias en
que se retoma, con cierta variacién o ampliacidn, algin enunciado
precedente.

De hecho, se trata de fendmenos conocidos tanto en la retdrica
tradicional, centrada en el discurso planificado, como en el anilisis
del discurso oral. Asi, la retorica los presenta como procedimientos
aplicados segun un deliberado cdlculo estratégico. Para la
comunicacién hablada, en cambio, podria haber dos acercamientos
distintos: o se considera que se trata también de hechos vinculados a
ciertas estrategias de formulacién —por supuesto distintas de las del
discurso planificado—; o se piensa, con Cl. Blanche-Benveniste
(1998: 22), que las producciones de la lengua hablada no son casi
nunca productos terminados sino, mas bien, tentativas de encontrar la
expresion exacta, pre-textos a modo de borradores en que se
formulan «enmiendas, avances, retrocesos, comentarios, una mezcla
de lengua y metalengua; en una palabra, a la vez un texto y los
rastros de la elaboracién del texto» .

En nuestro caso, esta doble opcidn debe sopesarse a la luz de las
caracteristicas de las transcripciones que se nos conservan. La
transcodificacién del habla viva al texto escrito privilegia ciertos
rasgos de la comunicacion oral y oculta otros que le pueden parecer
poco pertinentes al escribano. Se supone que el transcriptor tiende a
retener sOlo las secuencias que estima de interés para el conjunto del
mensaje, pero no necesariamente los fallos o redundancias
aparentemente gratuitas. En consecuencia, desde la perspectiva de la
recepcidn, el material transcrito responde en lineas generales a una
estrategia formulativa encaminada a apoyar al nicleo y prescinde
normalmente de simples lapsus.

° La repeticion de la misma secuencia es, sin duda, uno de los
fendmenos mas llamativos del discurso oral. Se puede desglosar en

" También J. Portolés (1997: 211) recuerda, con Gerd Antos, que formular una

idea es un acto que requiere algin esfuerzo y no siempre lleva al resultado
ambicionado, lo que puede dar lugar a una segunda formulacion.
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varias clases de manifestaciones: la mas sencilla es la reiteracion en
serie de un determinado elemento 1éxico (p. ej.: «Alonso Sanches le
dixo: ‘Amostrd, amostrd, amostrd esta ¢édula’»)” o enunciado (e...
Salzedo le respondid: «’Calla, que digo cilhod, que digo cilhod
[...]’»)". Sin embargo, en la mayoria de los casos un constituyente o
enunciado dado se repite a cierta distancia de la primera ocurrencia:

dixo el dicho Guillen, para que te quieres yr a confesar, si matas un
honbre Dios no lo sabe, si fuerzas una doncella, Dios no lo sabe y

si hazes algun pecado Dios no lo sabe (1578 Granada, GFuentes
1981: 199);

su madre deste testigo le respondié a lo que desfa: ‘Clérigo, ;bien
desir es ése para clérigo?, por algo se hizo el parayso y el
ynfierno’, y a esto respondié Diego Mexias, clérigo: ‘No os hagan,
sefiora, entender que ay parayso ni infierno, que no ay otra cosa
syno naser e morir, y tener gentil amiga y bien de comer, que no ay
syno nacer e morir’ (1502 Soria, Carrete 1985: 79).

Si la repeticion tiene por mision insistir en una idea, ello resulta
particularmente eficaz cuando la secuencia reproducida viene a
rematar la intervencion, cerrando asi el ciclo narrativo o
argumentativo:

Otrosi [Juan de Pascoal] dixo que podré aver vn afio, que en lugar
de Vracacorta fallecié vna creatura de dos o tres dias e fue
vautizada y luego fallecio (1589 Soria, Carrete 1985: 136);

dixo... Gongalo del Rincén, mercader: «; Veys? jAy!, que [en] este
mundo no ay otra ley syno el tener, que al que tiene honranle y al
que no tiene échanle por ay adelante», diziendo: «;Veys? jAy!, que
agora que tu padre no tiene no hazen cuenta dél ni le van a ver; por
esto en este mundo no ay otra ley syno el tener» (1502 Soria,

Carrete 1985: 80).

* Sin embargo, es mds comuin y probablemente mas eficaz
retomar una secuencia alterandola en uno o varios de sus elementos.
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1501 Soria, Carrete 1985; 133.
1502 Soria, Carrete 1985: 72.
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Esta clase de operaciones discursivas constituye, por otro lado, un
tema tépico de la investigacidn reciente, pues expresar por segunda
vez una idea nos remite al concepto de reformulacion, al que se ha
dedicado un buen nimero de estudios en los ultimos afios. El punto
de partida de la mayoria de ellos son los conectores del tipo de esto
es, es decir, o sea, a saber, bien mirado, por cierto, etc., con los que
se introducen explicitamente ciertos enunciados. Pero la excesiva
fijacién de muchos especialistas en esos elementos morfosintacticos
ha ocultado en alguna medida la existencia de reformulaciones sin
conector y también el hecho de que los conectores pueden ser
polisémicos, indicando distintas modalidades de reformulacién’. El
caso mas patente en espaiiol es o sea (que), cuya generalizacién en el
discurso coloquial ha corrido parejas con la pérdida de su valor
exclusivo de reformulador parafrastico.

Las reformulaciones sin conector son particularmente frecuentes
en la lengua hablada, segin ha observado C. Norén (1999: 13) para
el francés, y en las actas inquisitoriales prevalecen claramente. Pero
para captar mejor la especificidad de las segundas evocaciones de un
contenido dado, tal como se presentan en nuestro corpus, hay que
recordar la divisién que se practica desde los afios ochenta entre la
reformulacion parafrdstica y la reformulacién no parafrdstica’ .

La reformulacién parafristica consiste en expresar una idea otra
vez, con medios léxicos parcial o totalmente distintos y que se
consideran mas adecuados para transmitir el mensaje que se tiene en
mente. Los dos enunciados constituyen un solo acto de habla, y el
segundo puede encabezarse en espafiol con conectores como es decir
y esto es. La reformulacién no parafristica, en cambio, no sélo se
caracteriza por constituyentes 1éxicos diferentes sino, sobre todo, por
abordar el tema desde otra perspectiva. En realidad, estamos ante un
nuevo punto de vista que rectifica el expresado en la primera

7 Véase, por ejemplo, S. Pons (1998), especialmente p.192, sobre el libro de

Corinne Rossari: Les opérations de reformulation. Analyse du processus et des

marques dans une perspective contrastive francgais-italien, Berne, etc.. Peter
Lang, 1994,

Véanse E. Giilich / T. Kotschi (1983), asi como los trabajos ya citados de E.

Roulet (1987), C. Norén (1999), C. Rossari (op. cit. en la nota anterior) y S.
Pons (2000).
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formulacién”; y, por lo tanto, se trata de un segundo acto de habla,
introducido en ocasiones por conectores como bien mirado, por
cierto, etc.

En los textos inquisitoriales se da casi exclusivamente la
reformulacion parafréstica, en casos como el siguiente:

quel... protonotario, hablando con... su tio..., le dixo: «Don Yuc4,
seyendo vos el hombre que soys de tanta lymosna, ;por qué no

curdys de aquellas casas que dexo mi agiielo a la sinoga? ;por qué
las dexdys perder?» (1490 Soria, Carrete 1985: 19).

Parece evidente que, al reformular su primer enunciado, el hablante

no evoca una nueva perspectiva ni tampoco pretende expresar su idea

de forma méis clara, ya que la primera formulacion resulta incluso

mas explicita. Su intencién no puede ser otra que insistir en su

exhortacion, para lo que altera los constituyentes 1éxicos echando

mano de la equivalencia semantica entre no curar de y dejar perder.
Veamos otra muestra:

que dezian que el remoto [= terremoto] que avia de aver, y que
todo [el] mundo fuese vueno, y... Frangisco, christiano nuevo,
dixo: «; Qué pensdys que a de acabar el mundo? No penséys que a
de acabar el mundo, ni credys; para aquel [que] se muere se a de
acabar el mundo, que para el otro mundo no credys tal cosa que se
a de acabar» (1501 Soria, Carrete 1985: 138).

La afirmacién nuclear consiste en negar que se acabe el mundo,
como pretende el interlocutor. El enunciador lo expresa
sucesivamente en formas discursivas cambiantes: primero, como
pregunta reprobatoria, subordinando sintacticamente la idea clave al
verbo pensar y presentdndola como suposicién infundada del
interlocutor; segundo, como acto de rechazo de tal idea, y, por fin,
con una digresién argumentativa en que precisa su pensamiento:
concede que para los que mueren se acaba el mundo terrenal, pero no
el de ultratumba. Como se ve, esta concesion al interlocutor funciona
como secuencia contraargumentativa. Por fin, se puede destacar que
el concepto basico de (no) acabarse el mundo no aparece tinicamente

99

Véanse E. Roulet (1987: 115) y S. Pons (2000: 210).
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en los dos enunciados iniciales ya mencionados, sino que se repite
dos veces mds, la ultima como remate de la secuencia
contraargumentativa.

e  Bien mirado, en muchos de estos fragmentos se trata de una
especie de leitmotiv en torno al cual se organiza el turno. En lugar de
progresar de forma razonada y evitando la nominacién miultiple del
concepto fundamental, como se harfa en un texto escrito, el discurso
oral se caracteriza por avances y retrocesos a secuencias ya
formuladas, para desarrollar nuevos pensamientos a partir de ellas.
Tenemos, pues, algo asi como un tema con variaciones, por lo que
hablaremos de variacion temdtica. Las citas siguientes demuestran a
las claras este principio estructurador (la segunda ejemplifica
nuevamente la repeticién de la idea de base para concluir el ciclo de
la argumentacion):

el dicho Diego Gutierrez [...] avia dicho soy luterano o moro que
me aveis de hazer christiano a la fuerca, agora no estoy para
morirme ni ahorcarme, no me quiero confesar, yo me confesare
quando hallare aparejo y me confesare con Dios y que no e de

confesar con vos que no os veo bonete (1576 Granada, GFuentes
1981: 161);

e dixele [sic] este testigo: ;Por que lloras? Non llores, que estas

cosas son en la mano de Dios, y pues que pasado es no deves llorar
(1484 Ciudad Real, Beinart 1977: 212).

Un caso algo particular de la variacién temdtica es la
rectificaciéon de una secuencia, especialmente corriente en relacidn
con expresiones censurables que se han transmitido a la Inquisicidn.
Ya se ha sehalado (apartado 2.5.) que a menudo testigo' y acusado
divergen sobre lo que este ultimo dijo realmente. Ni que decir tiene
que el acusado intenta por todos los medios atenuar sus palabras,
como 1lustra el fragmento siguiente:

Ysabel Fernandez, morisca, esclava de Anton Martin Pogonuevo,
vezino de Setenil; fue testificada por un testigo de su nacion, que
pasando un jueves santo la ymagen de Nuestra Sefiora y los
diciplinantes del rosario y diziendole el testigo que se hincase de
rodillas que pasava la madre de Dios, havia dicho «calla bestia que
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no es ymagen de Nuestra Sefiora sino albarda» y que
reprehendiendoselo se havia ratificado en ello y en la ratificacion
antes de leerle su dicho, dixo que havia dicho «calla tonta que no

es sino el albarda del asno para que hinques de rodillas» (1578
Granada, GFuentes 1981: 207-208).

Aunque también la segunda formulacion sigue siendo claramente
sacrilega, la enunciadora ha eliminado la mencién de la Virgen
sustituyendo, ademds, el insultante vocativo bestia por el mds
aceptable tonta.

*  Llamaremos ampliacion a la progresion del discurso segun el
modo de la enumeracidn, en la que se desgranan de forma cada vez
mas detallada ciertos conceptos o actos, con el objetivo de abrumar
de pormenores al interlocutor:

de que estando el dicho bachiller Juan de Salazar en un exido junto
a su parrochial iglesia de San Cristobal tirando a la bola con otras
algunas gentes, repentinamente, sin causa ni ocasion, dixo en alta
voz, boto a Dios que soy hidalgo y cristiano viejo mejor que
algunos Inquisidores, ni Comisarios, ni familiares, porque algunos
dellos son judios y moriscos, y arremetio a un familiar (1595
Ciudad Rodrigo, Sierro 1990: 142).

Es éste un procedimiento especialmente recurrente en las blasfemias
y maldiciones, donde bajo el impulso de la célera el hablante se las
ingenia para encontrar términos y formulaciones cada vez mas
hirientes:

que estando en un hormo en Almufiecar avia refiido con cierta
muger y le avia dado en los ojos con el barrendero del horno lleno
de ceniga y con el enojo que tenia avia dicho «plegue al bautismo
de Jesuchristo descreo de la leche que mame», en la primera
audiencia dixo lo mismo diziendo pese al bautismo, a la
publicacion dize que dixo con la dicha ocasion pese al bautismo de

Jesuchristo y reniego de la leche que mame y del padre que me
engendro (1582 Granada, GFuentes 1981: 254);

Gines Perez, travaxador, vezino de Granada; fue testificado por un
testigo muger de que cierto dia sembro una casa de sal [...]
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diziendo «maldita sea la casa y la casa de un puto meresce ser
sembrada de sal y maldito sea el pan que en ella se come y el vino
que en ella se bebe y las ymagenes que en ella se ponen y la gente
que en ella entrare» (1581 Granada, GFuentes 1981: 247).

3.2.5. Pregunta retdrica, refranes, frases proverbiales, locuciones y
juegos de palabras

Las formas discursivas expuestas hasta aqui operaban todas en el
sentido de la complétude descrita por E. Roulet, pues respondian al
deseo del hablante de proponerle al interlocutor un mensaje
minimamente coherente y acabado. La caracteristica mas saliente
residia en que representaban secuencias adicionales que se
formulaban para reforzar la afirmacion nuclear. A diferencia de este
procedimiento secuencial, los fendmenos que se describirdn a
continuacién tienen que ver con la forma de la expresién y pueden
afectar tanto al nicleo como a las secuencias de apoyo.

» Es sabido que mediante la pregunta retérica no se pide
informacién, ya que por el contexto tanto el hablante como el
interlocutor conocen la respuesta de antemano. Se trata de un acto de
habla indirecto que, desde el punto de vista ilocutivo, posee valor
asertivo. Sin embargo, serfa un error creer que estamos ante una
funcién excepcional de la forma interrogativa pues, contrariamente a
lo que se suele pensar, ésta desempeifia toda una serie de papeles
pragmaticos entre los que la peticién de informacién podria no ser el
mds importante. Asimismo, tampoco la respuesta cubre
necesariamente una laguna informativa, y en muchos casos la
respuesta ni siquiera es verbal, como observa D. A. Igualada (1994:
336).

Asi, cuando dos conversos hablan de religiones y uno de ellos
pregunta: «Pues compadre, ;qudl ha de ser la mejor sino la
nuestra?», la respuesta solo puede ser algo asi como
«(evidentemente / no cabe duda de que) la nuestra es la mejor». La
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diferencia entre esta pregunta retdrica y una formulacién no marcada
de dicho contenido («no hay otra mejor sino la nuestra») consiste en
que la pregunta restringe fuertemente las posibles reacciones del
interlocutor: no puede responder otra cosa que lo que sugiere la
secuencia interrogativa, por lo que en la mayoria de los casos
renuncia a contestar. Al actuar de ese modo, el hablante se atribuye
una posicién de fuerza frente al interlocutor. Este dltimo queda en
cierta manera acorralado, puesto que s6lo puede responder en el
sentido previsto por el hablante, ain cuando no estd de acuerdo con
la asercién sugerida. De ahi el extraordinario poder argumentativo de
la pregunta retérica, que permite, incluso, prescindir de secuencias de
apoyo: el asunto es presentado como tan evidente que no admite
discusion.

Sin embargo, el procedimiento tiene también un inconveniente,
al encerrar el riesgo de una agresién contra el interlocutor. En
opinién de D. A. Igualada (1994: 340), la fuerte emotividad que
caracteriza esta modalidad de la afirmacidn «parece mala compafiera
del distanciamiento necesario para no inmiscuirse en los asuntos
ajenos». ’

En los dos ejemplos. que siguen, las secuencias formuladas
como preguntas niegan contundentemente la naturaleza sagrada de
ciertas imégenes, insistiendo en los materiales viles con los que estdn
fabricados. Ademads, los enunciados se sitian al final de la
intervencidn y sirven precisamente para poner término a una breve
discusion:

Alonso Martinez [...] que tomando su mujer el manto para ir a
misa dijo: «;a qué queréis ir a misa? que Dios estd aqui y en el
cielo; ;queréis ir a ver una imagen de barniz y madera?» (1574175
Baeza, Huerga 1978: 502);

[sc. Fernando de Salas] de que estando viendo pasar las
procesiones de la Semana Santa por una iglesia a donde estaba una
mujer de buena presencia, le habia dicho un estudiante: «mira qué
reverenda mujer aquella» y él respondié: «por Dios que le cabe
aquel Santo por la natura», sefialando una imagen de bulto que
estaba en un altar y reprendiéndole un compaifiero habfa dicho:
«;pues que no es de palo?» (1599 Cordoba, Gracia 1983: 366).
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Recuérdese que la pregunta retdrica es corriente tanto en la
conversacion espontdnea como en el discurso escrito. Lo tinico que
diferencia a las dos formas de comunicacién es el grado de
recurrencia del procedimiento, nunca muy elevado en la lengua oral.
En cambio, la acumulacion de preguntas retoricas es caracteristica de
ciertas obras literarias. Asi lo ha demostrado H. Haverkate (1994) en
un estudio sobre La Celestina, donde destaca el enorme poder de
persuasion de la pregunta retdrica, sobre todo en boca del personaje
eponimo.

Oftro recurso retérico documentado en las actas inquisitoriales
(y, de nuevo, muy frecuente en la obra de Rojas) es el uso de
refranes 'y frases proverbiales. En nuestro corpus no abunda
demasiado, aunque si se encuentra algiin que otro ejemplo:

Fue preguntado qué tantas vezes le ha oydo [sc. a Santiago, sastre,
vecino de Aranda] al tienpo de la Pasién «De luengas vias luengas
mentyras»: dixo que se acuerda bien de dos o tres vezes, e que del
faser escarnio muchas veces, € avn disiendo que «;jRuin sea quien
lagrimas echare!» (1502 Soria, Carrete 1985: 75);

la dicha persona le dixo: 'Esto, fulana' — diziendolo a la dicha
Leonor — 'heregia es'. Y ella le dixo e respondio: 'Mirad, fulano,
de lo que no aveys de comer, dexaldo bien coser’ (1512 Ciudad
Real, Beinart 1977: 324).

En estas ocurrencias el refran constituye el nicleo y expresa en clave
figurativa la idea fundamental de la intervencion. Sin embargo,
también puede darse en la secuencia de apoyo:

dixo entonces el dicho prothonotario: 'Benidos estos inquisidores
no tendrd lengua con que nos ablar, e si no déxese, que del monte

sale el que el monte quema, yo dirfa.' (1486 Segovia, Carrete 1986:
35),

e  Enlazando con los refranes, no deben olvidarse las locuciones,
recurso expresivo clave de la lengua hablada y frecuente en las actas
inquisitoriales. Sin entrar en el complejo problema de la clasificacién
de los giros fraseoldgicos, nos limitaremos a algunos que encierran



102 Conversaciones estrechamente vigiladas

figuraciones metaféricas particularmente sugestivas y contribuyen
asi a enfatizar ciertas afirmaciones.

Las locuciones con valor de realce aparecen en distintos lugares
estratégicos del turno dialégico y desempefian funciones de gran
importancia. De hecho, estaban ya presentes en varios de los
fendmenos que se han comentado anteriormente. Abundan, por
ejemplo, en las blasfemias, maldiciones e insultos , que ofrecen un
amplio repertorio de giros fijados por la tradicion y muestran,
ademas, unas posibilidades casi ilimitadas de crear nuevas
expresiones. Pero también otros actos de habla convencionales, como
la peticién de informacién y la respuesta, el ruego o mandato, asi
como sus contrapartidas, la aceptacion y el rechazo, se prestan a la
figuracién idiomética. Sin embargo, no es lo que mds interesa en el
presente contexto porque se trata de férmulas pragmaéticas de un alto
grado de ritualizacién.

En cambio, en las secuencias con finalidad persuasiva se da toda
una serie de locuciones que se emplean tanto en el nicleo como en
las secuencias de apoyo, potenciando asi las estrategias de la
persuasion. En la mayoria de las ocurrencias se trata de locuciones
verbales:

Entonges torno a desir e dixo el dicho Fernand Falcon: jPues

avnque sepa de treynta bueltos [sic] en el ynfierno yo la fare
quemar! (1484 Ciudad Real, Beinart 1974: 409);

E que este testigo le respondio e dixo: Mucho en ora mala vos
digays tal cosa, que estas palabras de relaxar no son vuestras ni las
aprendistes hilando; ;Con quien aveys hablado primero que
conmigo? (1513 Ciudad Real, Beinart 1981: 411-12);

le dixo a este testigo Rodrigo de Bivar: «Yo no voy a los rincones a
oyr la palabra de Dios sino a las yglesias» (1538 Guadalajara,
Hamilton 1979: 39);

Otra testificacién contra Juan Diaz de Baena, viuda, que viniendo
una nuera suya de misa y habiéndose tardado, dijo: hay personas

que se estdn adorando a Dios como si estuviese en hueso y carne
(1574/75 Baeza, Huerga 1978: 501);
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tratando de las confesiones que se hacian por Cuaresma, dijo: quita
de ahi esas confesiones que no hay para qué incharles de aire las
cabezas a los confesores, que Dios es mejor confesor que cuantos
clérigos hay (1587 Cérdoba, Gracia 1983: 214);

en la primera audiencia confes6 que [...] habia dicho: «que quereis
que los moros guardan bien su ley mejor que nosotros la nuestra,
que ellos se quieren bien y favorecen y nosotros nos querriamos
sacar los bofes unos a otros [...]» (1600 Cérdoba, Gracia 1983:
377

les dijo: «si sois hijos de Familiares y cristianos viejos, que seran
los mercaderes y vecinos de esta calle, sino unos perros judios y me
limpio la trasera con ellos» y lo dijo probocado y colérico (1636-
1640 Cérdoba, Gracia 1983: 411);

Y que este testigo le dixo: ‘No creays tal cosa, que creo yo que los
padres non lo fasen durmiendo, que primero saben lo que fasen,
que [;no?] lo fasen a lunbre de pajas (1501 Soria, Carrete 1985:
102-103).

Los giros documentados en estas citas demuestran el interés de las
actas inquisitoriales para la historia de la fraseologia coloquial, pues
muchas de sus expresiones estdn mal atestiguadas en otros corpus.
Ello vale especialmente para fraseolexemas malsonantes como
limpiarse la trasera con u.c. ‘tratar u.c. con desprecio’, que creiamos
ser mucho mads reciente, y también para otros de los que se conocen
versiones y significados ligeramente distintos, como estar en hueso y
carne ‘estar presente personalmente’", sacar los bofes ‘pelearse
violentamente’ ", aprender hilando ‘aprender, enterarse de u.c.
durante una actividad inocente’ms, e1e.
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Cfr. ser de carne y hueso ‘ser una persona sensible a los trabajos u ofensas’
(DUE; cfr. Autoridades).

Cfr. echar los bofes ‘trabajar excesivamente o cansarse mucho’ (DUE, cfr.
Autoridades).

Cfr. dimelo hilando, ‘expresién con que u. p. incita a otra a que no se interrumpa
en su trabajo mientras habla o dice algo’ (DUE).
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* De otra naturaleza son los juegos de palabras, esto es, el
aprovechamiento del doble sentido de una palabra o la puesta en
relacion de voces de significante similar, para producir un efecto
cOmico:

contd a la sazdn la dicha Maria de Cacalla de un nifio, hijo suyo,
que porque algunas vezes le oya dezir a ella: «Dios mio eterno»,
dezia el dicho nifio en forma de gragia: «Dios mio tierno» e que
ansi lo contava por gragia la dicha Maria de Cagalla (1533
Guadalajara, Ortega-Costa 1978: 392);

E que en este mismo tienpo vio desir asimismo al dicho cura,
porque cojin [¢cogian?] los dineros de las bulas de la Cruzada: ‘O,
pese a tal, burlas son estas bulas; bulas burlas son, que no bulas’
(1490 Soria, Carrete 1985: 42).

A diferencia de los procedimientos anteriores, en los que se
observaba una clara fijacién idiomadtica, aqui se trata de creaciones
ad hoc, de manipulaciones ludicas del 1éxico por los hablantes. Es
mds, su efecto hilarante se debe precisamente a la sorpresa, a la
acufiacion insélita. A mitad de camino entre la creacion ldidica y la
estructura fraseoldgica se sitda el siguiente caso:

Lucas Péramo [...] tratando de un jubileo y diciendo que se podian
absolver con €l, unos que se querian casar, dijo: «andad de ahi, que

no hay Papa, ni papo, que Dios estd en el cielo» (1585 Coérdoba,
Gracia 1983: 197-98).

La secuencia puesta de relieve no parece constituir una verdadera
locucién —por lo menos no nos consta como tal en la tradicién del
espaflol— sino, més bien, un juego de palabras irreverente, basado en
la alteracion del significante Papa, con el que el hablante da rienda
suelta a su enojo. Asi y todo, la secuencia no deja de recordar
férmulas méds o menos arraigadas en el idioma, que se caracterizan
tanto por su articulacién bimembre apoyada en la particula negativa
ni como por su semanticismo absurdo; nos referimos a giros como ni
tanto ni tan calvo o ni pero ni pera(s) (en que pero representa una
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. ., . . 106 .
objecién manifestada por el interlocutor) , y otras expresiones
. , . . - 107
parecidas, mas dependientes de su contexto inmediato .

106 . . ~ ra - . .
Cfr. «;Ni pero ni pera! Mafiana a las ocho!»; ademds: «;Ni piropo ni leches,

bruja!» (B. Voigt 1979: 172).
Cfr. «;,jQué atasco, ni qué nifio muerto!?» (M. Marti 1998: 83), «;qué cansancio
ni qué ocho cuartos!» (B. Voigt 1979: 167), etc.
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4. FONETICA






Hasta aqui hemos expuesto el marco institucional que genera las
actas inquisitoriales, asi como los rasgos tematicos y pragmaticos de
las secuencias pretendidamente pronunciadas por los reos o los
testigos. Con el presente capitulo iniciamos el andlisis lingiiistico
propiamente dicho, pasando revista a los hechos mds destacados de
la fonética, la morfosintaxis y el 1éxico. Para ello nos situamos en
una perspectiva variacionista, ya que nos interesan en primer lugar
los hechos pertenecientes al lenguaje coloquial utilizado en la
comunicacion de proximidad, esto es, en las conversaciones
espontdneas entre interlocutores que mantienen una relacion de
familiaridad. |

En cuanto a la fonética, pocos son los fendmenos que vamos a
comentar. Ello se debe a que la pronunciacién es, sin duda, el nivel
de andlisis en que nuestros textos dejan transparentar menos las
particularidades de la lengua hablada, siempre condicionadas
también por las coordenadas geogréficas y sociales en que se sitta el
hablante. Dicho de otro modo: los escribanos se prestan mas
facilmente a transcribir los rasgos orales de los ambitos
morfosintictico y 1éxico que los de la fonética, dado que todo acto de
escritura estd fuertemente condicionado por ciertas pautas gréficas.
Aunque serfa anacrénico hablar ya de ortografia, no es menos cierto
que los amanuenses estdn acostumbrados a unas grafias en buena
parte unificadas. Tal normalizacién no implica s6lo que se tiende a
transcribir cada fonema mediante un niimero reducido de grafemas
—preferentemente uno solo—, sino que se representa idealmente la
lengua general, sin tener en cuenta los rasgos fonéticos regionales. Y
cuando alguna vez se trasluce algin fenémeno diatépico, es a
menudo achacable al escribano, y no al declarante, segiin se vera en
los apartados que siguen.
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4.1. VACILACION EN LAS VOCALES PRETONICAS

En las transcripciones de los testimonios orales se manifiesta la
conocida inseguridad en las vocales situadas ante la silaba tonica. De
hecho, dicha vacilacién fue caracteristica del castellano medieval y
todavia del Siglo de Oro, disminuyendo paulatinamente en el curso
del siglo XVI. Sefialemos que, respecto de su frecuencia, es mas

frecuente la alternancia entre las palatales /i/~/e/ que entre las velares
fol~M/. "

4.1.1. /el ~ 1/

Asi, en todos los documentos reunidos en nuestro corpus tenemos,
por ejemplo, que /i/ se sustituye por /e/ (p. ej. vegilya"™), debido a la
disimilacion de la secuencia de dos vocales en silabas contiguas; una
vacilacion parecida se observa ante grupo consonantico que incluye
yod y donde la norma moderna prefiere /i/, mientras que nuestros
textos ofrecen formas con /e/ (quesieron, reniendo”, ezquierdo').

Asimismo, se produce el fendémeno contrario, es decir, el cierre
de /e/ en /i/, por disimilacidén, como en ¢erimonia y cerimonial:

et diziendole: «;Pues como no se han de hazer las cosas
cerimoniales de la Yglesia?», y el dicho onbre dixo que el que
estava en aquel dexamiento no tenia negesidad de hazer cerimonia
ninguna (1524 Toledo, Carrete 1980: 63).
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1490 Soria, Carrete 1985: 36-37.
1501 Soria, Carrete 1985: 110.
Respectivamente 1501 Soria, Carrete 1985: 108; y 1490 Soria, Carrete 1985: 21.

109

110



Fonética 111

4.1.2. o/ ~ I/

En varios casos, los reflejos de la lengua hablada mantienen la /o/
preténica tradicional donde posteriormente se impuso /u/, por
ejemplo en mochacho, pero especialmente en formas verbales como
oviera, toviese, etc. (passim) e, incluso, en alguna otra como morid,
donde la /o/ parece responder a una reconstitucidén analdgica.
Citemos un ejemplo:

el reo dixo que «si Dios no mandara a Adan que tuviera muger no
oviera mundo si Dios no lo quisiera hazer por otra manera» y los
[sic] dixo dos vezes (1588 Granada, GFuentes 1981: 383).

Mencion aparte merece la grafia -oa- por el diptongo -ua-. Las
dos ocurrencias de nuestro corpus pertenecen significativamente a un
pasaje en discurso directo, en boca de un mismo hablante:

Antén Sanches, clérigo, que ende estava respondid: ‘;Qué dizis,
maestre Diego?, que coalquiere creatura que es lavado con la agoa
del vautismo yva santo al parayso (1489 Soria, Carrete 1985: 136-
37

Documentamos también en una ocasion /u/ por /o/ atona
(Curufia, prov. de Burgos)'; y /u/ por /i/ 4tona, en curujano , forma
corriente en el siglo XV (DCECH).

4.1.3. Otros cambios vocalicos

Netamente popular es la voz monesterio (passim) donde la
sustitucidn de /a/ por /e/ se debe a It. MONISTERIUM, antigua variante
vulgar de MONASTERIUM
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1489 Soria, Carrete 1985:; 136.
1501 Soria, Carrete 1985: 93.
e DCECH, s. v. monje.
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frey Diego de Santo Thomé, flayre de Sant Frangisco del dicho
monesterio de Soria (1490 Soria, Carrete 1985: 42).

Esta misma sustitucién de /a/ por /e/ se produce también en
perroquiano:

el cura de Ribilla, estando predicando a sus perrochianos (1501
Soria, Carrete 1985: 106);

este testigo le desia que sus perrochanos le acusauan por hereje
(1501 Soria, Carrete 1985: 99).

En cambio, se halla asimismo un fenémeno en cierto modo
opuesto: en hortolano, atestiguado en nuestro corpus, tenemos una
forma etimoldgicamente coherente (< HORTULANUM), que la lengua
general sustituy6 més tarde por un variante disimilada hortelano:

Alf de Cérdoba, carpentero e hortolano, vecino de esta ¢ibdad [de
Burgos] (;,1492? Burgos, Carrete 1985: 159)

De caricter claramente popular son las numerosas prétasis de a-,
tanto en verbos (donde puede tratarse también del prefijo a-) como
en sustantivos, igualmente repartidas por todas las dreas geograficas
del corpus, en pasajes en discurso tanto directo como indirecto.
Béstenos aqui un ejemplo:

el dicho Francisco de Espinosa avia dicho a otra persona
descendiente de moros que con el yba a la assiesta: lo otro, y la
dicha persona respondio ya ya [...] (1562 Cuenca, GArenal 1978:
121).
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4.2. CONSONANTES

4.2.1. Bilabiales

Pasando ya a los fenémenos consondnticos, no nos ha parecido
oportuno analizar detalladamente la alternancia de los fonemas
labiales, para cuyo estudio remitimos a A. Alonso (1969-1976: 1.21-
61), ya que el periodo comprendido por nuestro corpus corresponde
precisamente a la transicién del sistema antiguo, distinguidor de b y
v, al moderno, en que los dos fonemas han quedado reducidos a uno
solo. Mencionemos s6lo un hecho referente a las labiales que es mas
especifico de la lengua oral: el trueque de [-bwé-] por [-gwé-], por
ejemplo en agiielo, voz que mantiene hoy en dia su caricter
coloquial y popular en numerosas regiones hispanohablantesm. En
nuestro corpus hallamos esta alteraciéon fonética en un pasaje en
discurso directo:

le dixo: ‘Don Yugd, seyendo vos el hombre que soys de tanta
lymosna, ;por qué no curdys de aquellas casas que dexd mi agiielo
a la sinoga? (1490 Soria, Carrete 1985: 19).

4.2.2. Sibilantes

En cuanto a las sibilantes, que cuentan con un considerable nimero
de estudios para la época que nos ocupa', queremos poner de relieve
el seseo en los documentos andaluces de nuestro corpus.
Curiosamente, se encuentra también un seseo sistematico (dise,
disiendo, hase, resio, Gonsales, etc.) en uno de los textos referidos a
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R. Menéndez Pidal (1977: §72) y R. Lapesa (1986: §116.5 y 135.1)

A. Alonso (1969-1976, 1.230-369; 2.7-144), M. Ariza (1990: 159 y ss.), D.

Catalan (1989: 15-76), R. Lapesa (1985: 249-82), R. Lapesa (1986: §92.4-5),
etc.
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la Inquisicién de Soria °, correspondientes al periodo 1491-1502,
hecho sin duda debido al origen del amanuense. El niimero
relativamente importante de ocurrencias seseantes, en pasajes en
discurso tanto directo como indirecto, nos lleva a atribuir dicho uso a
los escribanos, cuyo origen, lamentablemente, no se menciona en
dicho documento, a diferencia de lo que sucede en otros textos del
COTpus.

Por otra parte, es esporadico, incluso en los textos andaluces, la
pérdida de la -s final (p. ej. Barraba' ).

423. 1/ ~ /t/

La confusién de liquidas ante otra consonante, como en Bercebii = o
arbaiiir”, se atestigua en algunos documentos andaluces y, a veces,
incluso en textos castellanos (armuerzom; armosandom), aunque la
informacién contenida en los textos no nos permite zanjar la cuestién
de si dichas neutralizaciones son achacables al escribano o al
declarante.

4.2.4. /d/ intervocalica

También de probable influencia andaluza y clara connotacién
popular —acaso coloquial— es la pérdida del fonema sonoro /d/ en
posicion intervocdlica. En nuestro corpus registramos un caso
aislado, respondio (por el participio pasado respondido), aunque bien
pudiera tratarse de un error de escritura. Ademas, su presencia debe
ser relativizada ain méas si tenemos en cuenta que se halla en un
pasaje en discurso indirecto, alternando con respondido:
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Carrete (1985).

1600 Cérdoba, Gracia 1983: 399.
1600 Coérdoba, Gracia 1983: 399,
1586 Granada, GFuentes 1981: 340.
1501 Soria, Carrete 1985: 117.
1501 Soria, Carrete 1985: 117.
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avia dicho quien es el Santisimo Sacramento y siendole respondio
es Dios que murio por nosotros el dicho Juan Bautista avia
respondido «que ni es Dios ni es nada que Dios esta en el cielo y
que era mas de una ostia» (1576 Granada, GFuentes 1981: 168).

4.2.5. Metatesis

En cuanto a las metdtesis, debe advertirse que, si bien es un
fendmeno muy frecuente desde antiguo, en el espaiiol clasico las
confusiones de liquidas no tenfan el cardcter vulgar con que hoy se
les connota, por lo que su presunto cardcter coloquial resulta menos
patente de lo que harfa actualmente. No obstante, constatamos que,
sin distincién geogréafica significativa, ciertas voces presentan dicho
fendmeno con una frecuencia elevada: tal es el caso de brivia (por
Biblia), pedricar, pedricador, etc. (passim), asi como flayre (por
disimilacion de fraire). Otros casos son puntuales, como por ejemplo
la metéatesis de /r/ en los ejemplos siguientes:

vn dia de Santa Ana estaua hablando con Gabriel de Aranda,
texedor, christiano nuevo [...] e el dicho Grauiel, entre otras cosas
que habld, dixo [...] (1501 Soria, Carrete 1985: 128-29);

todo lo que ha dicho dixo porque era verdad todo e por descrago de
su congiencia (1490 Soria, Carrete 1985: 24).

Mencién aparte merece una metatesis de cardcter notoriamente
popular, en naide:

la dicha secta de mahoma [...] era secta mala y no valida para
salvar a nayde (1562 Cuenca, GArenal 1978: 125);

dixo el reo «no aprovecha recar por las animas del purgatorio antes
se las lleve el diablo al ynfierno que quando muriese avia de andar
arrancando texas de los texados que nayde recase por el» (1589
Granada, GFuentes 1981: 393).






S. MORFOSINTAXIS






La morfosintaxis es, indudablemente, el ambito mas interesante en el
analisis lingiiistico de las actas inquisitoriales, ya que en él abundan
los fenémenos diferenciales del lenguaje coloquial. Debido a esta
riqueza de nuestro corpus en datos morfosintacticos de toda clase,
consideramos que se trata de un terreno particularmente importante
para una historia variacionista del espafiol. En efecto, los resultados
de nuestra investigacion permiten confrontar, en una larga serie de
pardmetros, la evolucién ya bien conocida de la lengua escrita con la
realidad de la comunicacidén oral de cada dia. Asi, los textos de la
Inquisicién proporcionan informacién, por ejemplo, sobre la
colocacién de los pronombres cliticos —entre otras cosas, en
relacion con las formas escindidas o no del futuro de indicativo— o
sobre el uso de tiempos verbales como los pretéritos indefinido y
perfecto, el futuro de subjuntivo o la controvertida forma en —ra
(cantara). Otros hechos son de orden meramente formal (pensemos,
por ejemplo, en el polimorfismo de las formas verbales), pero no por
ello resultan menos significativos como marcas de la lengua hablada.

5.1. SUSTANTIVO: EL GENERO

En el sustantivo se observa algin caso de género ambiguo. Asi,
puente podia ser masculino o femenino, tanto en castellano como en
portugués medieval. En nuestro corpus aparece mayoritariamente
como masculino (passim), y en una sola ocasién como femenino,
forma que pervive en el habla popular, sobre todo de América:
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una noche topo dos hermanos suyos junto a una puente, que yban

con otros mogos conogidos y que los conogio y no los hablo (1610
Navarra, Idoate 1972: 65).

El segundo fendmeno que nos interesa es la aparicion de un
femenino analdgico en sustantivos normalmente invariables que
designan a seres animados; se registran, por ejemplo, ocurrencias de
demonia:

dize que, quando esta yba a los aquelarres, behia que -]uego que se
lebantaua de la cama, quedaua y se ponia en su lugar un demonio o

demonia, tomando su propia figura, talle y pareger (1610 Navarra,
Idoate 1972: 159);

y de huéspeda:

avia dicho a una criada de la huespeda que le pusiese la mesa para
comer [...] (1584 Granada, GFuentes 1981: 299);

Y quando tardaua en les dar de comer [sc. a los sapos], le dezian:

Huespeda, ;por que no nos dais de comer? (1610 Navarra, Idoate
1972: 108).

Este mecanismo se halla ampliamente difundido en las hablas
subestdndar panhispdnicas —aunque con mayor incidencia en
América— aplicado a innimeros sustantivos (sujeta 'individuo de
sexo femenino', estudianta, médica, etc.) e incluso a algunos
adjetivos (pobra, macha, etc.).

5.2. ARTICULO DEFINIDO

5.2.1. Articulo definido + nombre propio

Se documentan varios casos de /articulo + nombre de pila/, /articulo
+ apellido/, asi como /articulo + nombre + apellido/, en dreas
geograficas diversas, tales como Soria, Granada y Valladolid (p. e].
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«el Diego» , «el Barrionuevo» , «el Juan Ruis» ; «le avia dicho al
Francisco de Ronda» ~, etc.). En alguna ocasién, hallamos incluso el
articulo antepuesto a la forma de tratamiento /don + nombre de pila/
(p. €j. «dijo el Arzobispo al don Carlos» ; «lo que habfa pasado con
el Don Carlos»m).

Sin embargo, unicamente en Valladolid (1558-1559) se
atestigua el uso del articulo ante nombre propio en pasajes
caracterizados como discurso directo, en boca de diferentes
reos/testigos’ :

yo pensé que el don Carlos se habia absuelto o reconciliado por el
Santo Oficio (1558 Valladolid, Tellechea 1977: 85);

yo nunca vi hombre de ellos sino al Pedro de Cazalla (1559
Valladolid, Tellechea 1977: 94);

estos dicho frailes o otros dijeron que e/ Valdés era amigo de fray
Bartolomé de Miranda [...]. E a este propésito, le escribié el

Valdés la carta que tengo dicha (1559 Valladolid, Tellechea 1977:
158).

5.2.2. El + sustantivo femenino

Ya desde la época medieval, el alomorfo femenino el (cast. ant. el(a)
< lat. ILLA) se anteponia a los sustantivos femeninos comenzados por
vocal, fuese ésta ténica o atona. Sabido es que a finales del siglo XVI
y comienzos del XVII progresivamente se va imponiendo, en la
mayoria de los casos, el articulo femenino la, mientras que se
restringe el uso de el a los sustantivos con a- inicial, sobre todo

1502 Soria, Carrete 1985: 76.

1492 Soria, Carrete 1985: 179,

1501 Soria, Carrete 1985: 134.

1577 Granada, GFuentes 1981: 188.
1558 Valladolid, Tellechea 1977: 70.
1559 Valladolid, Tellechea 1977: 95.

Noétese ademds que, en todos los casos, los nombres son masculinos.
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ténica”, contexto fénico en que se consolida desde el siglo XVI la
regla vigente en la actualidad.

Asi, en nuestro corpus encontramos un ejemplo aislado de el
ante sustantivo femenino con vocal 4tona que no sea a-, a finales del
siglo XV (p. ¢j. el espalda™) y dos ocurrencias —en pasajes en
discurso directo— de el + sustantivo femenino comenzado con a-
atona, ya entrado el XVI:

Diz que sacavan jugo de la rayz del azelga y de la yedra, y
echavanmela por las narizes para que bolbiese (1524 Toledo,
Carrete 1980: 65);

diziendole el testigo que se hincase de rodillas que pasava la madre
de Dios, [...] havia dicho «calla tonta que no es sino el albarda del
asno para que hinques de rodillas» (1578 Granada, GFuentes 1981:
207);

confirméandose asi la descripcion que de este uso hace Valdés. Por el
contrario, al tratarse de pasajes en discurso indirecto, abundan los
testimonios de el desde 1490 hasta 1578: el asaduram, el aﬁgiénm,
«Marfa el Aguada»"", el amistad ", el alborada”, el algaravia , etc.

En cuanto a el ante sustantivo femenino comenzado con a-
tonica, se encuentran numerosos ejemplos en discurso directo:

«Ven acd, diablo, yo te hago cargo del alma, que Dios viejo y loco
es tornado, que non me quiere oyr» (1490 Soria, Carrete 1985: 39);
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R. Lapesa (1986: §54.6 y 95.1); cfr. R. Eberenz (2000: 36-57). Segin Nebrija,
ante sustantivos femeninos con a- inicial, el articulo el es obligatorio, mientras
que para los comenzados por otra vocal, es indiferente el uso de el o la. En todos

los ejemplos citados por Valdés sobre el empleo de e/ + sustantivo con a- inicial,
ésta es tdnica.

1490 Soria, Carrete 1985: 24.

1490 Soria, Carrete 1985: 28.

1491 Soria, Carrete 1985: 58.

1500 Soria, Carrete 1985: 88.

1501 Soria, Carrete 1985: 100.
1501 Soria, Carrete 1985: 117-18.
1578 Granada, GFuentes 1981: 205.
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«los diablos me lleven el alma si no lo hiciere» (1570 Cérdoba,
Gracia 1983: 79),

«no me llevaria el diablo mi anima y no los dineros, treynta mill
diablos me lleven el anima y quien la firmo y crio» (1579 Granada,
GFuentes 1981: 213);

«lleve el diablo el anima y cuerpo del apostol Santiago» [...]
«reniego del anima del apostol Santiago sino le quiebro la cabega»
(1587 Granada, GFuentes 1981: 362).

Los sustantivos més frecuentes son dnima y alma —abundancia que
se explica por el tema tratado—, a los que deberiamos afiadir agua
(passim). La excepcidén la constituye un tnico pasaje en discurso
directo, en el que se atestigua la dnima y la agua:

[a propdsito de la muerte de un bebé recién bautizado:] Y dixo vna
muger que ende estava; «Plugiese a Dios que mi 4nima no penase
mds que la dnima de esta creatura»; y a esto respondié vno que le
llaman maestre Diego, tornadizo, ve¢ino de Curuila: «Juro a Dios
nunca allegue a mi capato». E como Antén Sanches, clérigo, que
ende estava respondié: «;Qué dizis, maestre Diego?, que
coalquiere creatura que es lavado con la agoa del vautismo yva
santo al parayso, e no digays eso, que os quemardn» (1489 Soria,
Carrete 1985: 136-37). ’

En cambio, es normal que los sustantivos comenzados por h-
aspirada, representante de una f- etimoldgica, ante -d- tonica lleven a
menudo el articulo la («tenfa mucho la habla de judia»)”.

Por otro lado, podemos observar que el empleo del articulo
indefinido (un(a) ama / dnima / agua, etc.) es paralelo al fendmeno
que acabamos de comentar, aunque escasean los testimonios en
nuestro corpus:

«jQue me hagan a mi creer que en dando el sonido del real luego
salga vna anima de Purgatorio o favorezca a los fieles christianos
aquellas yndulgengias!» (1530 Toledo, Carrete 1980: 78);
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1491 Burgos, Carrete 1985: 168.
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«quien es Dios, un anima como nosotros» (1582 Granada,
GFuentes 1981: 277).

Sin embargo, hay que tener en cuenta que la eliminacién de la -a
final de una ante a- siguiente es usual en el habla, de modo que su
presencia o ausencia en textos escritos es un fendmeno mdis bien
aleatorio: contamos Unicamente con cuatro sustantivos femeninos
con a- inicial, ténica o 4tona, precedidos por articulo indefinido.

Volviendo a la cuestion de la /- aspirada ante -d-, es interesante
notar el caso de (h)aca, que aparece ya con, ya sin 4-, indicando que
en ciertas regiones la aspiracion se estaba perdiendo durante el siglo
XVIL

cerca del dicho lugar estaua regando vn haca de pan Gil Resio
(1501 Soria, Carrete 1985: 120);

«Machubo me llamo y quien me quisiere bien llamarme este
nonbre de Zahara porque yo no tome de los christianos sino una
aca de agua en la cabecga y una poca de sal en la lengua que esto
tome yo de los christianos quel coragon tengo firme» (1579
Granada, GFuentes 1981: 222).

5.3. PRONOMBRES

5.3.1. Pronombres de segunda persona y tratamiento

Subsiste, hasta bien entrado el siglo XVI, el sistema binario de
tratamiento de la lengua medieval, con una férmula aplicada a las
relaciones de familiaridad o intimidad, y otra reservada para las de
mayor distancia humana entre los interlocutores.

Los pronombres personales del tratamiento familiar eran #i (sg.)
y vosotros (pl.), que en esta funcién habia sustituido ampliamente al
mads antiguo vos. Aunque en la lengua literaria hayan quedado restos
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138 . . . . .
de este vos plural ~, las actas inquisitoriales ofrecen exclusivamente
VoSsotros.

«;,Coémo os hablays vosotros? Que yo ni os entiendo» (1524
Toledo, Carrete 1980: 68);

dijo [un morisco]: «qué decis, perros judios, de la guerra de
Granada, mejor que vosotros que quitais la caperuza y os hincais
de rodillas a un palillo que estd puesto asi», sefialando con los
dedos la cruz (1570 Cérdoba, Gracia 1983: 73);

«antes de tres aflos aveis de ser vosotros nuestros captivos porque
mejor es mi ley que la vuestra» (1575 Granada, GFuentes 1981:
173);

Vosotras aora abeis entrado; pues yo os prometo que, si otra bez os
veo, o entiendo que andais en los prados o en las hermitas a estas
oras [...], que os tengo de matar (1610 Navarra, Idoate 1972: 173).

En cuanto al tratamiento de cortesia, se expresaba en singular
mediante vos, en plural por vosotros. Sin embargo, en singular vos se
fue extendiendo a contingentes de interlocutores cada vez mads
amplios, especialmente a personas con las que el hablante mantenia
relaciones de familiaridad. Asi, en las actas inquisitoriales ya de fines
del siglo XV y principios del X VI, se trata de vos tanto a los amigos
como a parientes de toda clase (salvo si eran muy jOvenes). Esta
inflacién del uso de vos llevo a su depreciacion, de modo que las
diferencias entre #i y vos se difuminaban cada vez més. Los
resultados de esta evolucion —extension y arraigo del voseo de
intimidad en amplias zonas de América, restauracioén del tuteo en el
resto del dominio hispédnico— son conocidos.

La mencionada inflacién también hizo necesaria una nueva
féormula para el tratamiento de cortesia, vuestra merced, mas tarde
contraida en usfed. Ahora bien, al principio vuestra merced era una
entre muchas formulas nominales, siendo de notar que se empleaba
sOlo esporadicamente, con interlocutores de alto rango, y que ello no
implicaba el abandono del vos predominante en el mismo discurso y
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con la misma persona. Esta situacion se refleja todavia en los
testimonios de la primera mitad del siglo XVI, mientras que en la
segunda vuestra merced se va haciendo mas frecuente:

e su padre de este testigo le dixo [sc. a Diego Arias]: 'No cure
vuesa merced de ello, que no es nada'. Y el dicho Diego Arias le
dixo: 'Decidme lo que os dixo' (1490 Segovia, Carrete 1986: 98);

[testimonio del doctor Diego de Albornoz:] Y andando hablando en
estas palabras o semejantes nos paseavamos por el sol, y dixe yo:
«Seflor, por su vyda jque nos apartemos deste sol que nos matal!» A
esto dixo: «Myre, Vuestra Merced, 10 que estavamos hablando, que
agora que yo querria quytarme de aquy [...]» (1525 Guadalajara,
Hamilton 1979: 29-30);

[Fray Luis de la Cruz:] «Dé vuestra merced gracias a Dios, que le
ha alumbrado e le tuvo que no cayese en tanto errores como otros».
E que entonces le respondié llorando [don Luis de Rojas]: «No,
seflor. Yo soy el mayor hereje que manana saldrd [...]» (1559
Valladolid, Tellechea 1977: 165);

bolvio a replicar digiendo -pues piensan que aunque yo desee una
muger como no la alcange que es peccado mortal, pues no lo es-, y
diciendole que si, que peccado era, respondio a las dos mugeres
-quitense Vs. Ms. de ay, no sean tan escrupulosas-. (1584 Ciudad
Rodrigo, Sierro 1990: 99);

€l habia respondido: «verdad dice vuestra merced, pero al fin todos
podemos consagrar» y respondiéndole una de las dichas mujeres
«tate, eso no puede ser», volvié a decir: «vuestra merced y yo y la
seflora su madre y todos pueden consagrar [...]» (1599 Cérdoba,
Gracia 1983: 365).

La generalizacion de vuestra merced se manifiesta no sélo en el
elevado mimero de ocurrencias sino, sobre todo, en la integracion
morfosintictica de la nueva férmula. Por un lado, se practica ahora
corrientemente la concordancia del verbo con la tercera persona vy,
por otro, la forma verbal de la tercera persona expresa por si sola esta
posibilidad, pudiéndose prescindir de la expresién nominal vuestra
merced, tal como ocurre con los pronombres tonicos fii y vosotros:
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tratdndose de cierta persona que estaba presa por el pecado contra
natura, dijo la rea: «callen, que quizas eso serd mentira» (1590
Cérdoba, Gracia 1983: 188);

Alonso de Reina, paje, de diez y seis afios [...] jugando con otros
muchachos, le quisieron ver si era hombre o mujer y defendiéndose
dijo: «dejenme, no me hagan renegar» (1590 Coérdoba, Gracia
1983: 260);

fue testificado por dos testigos onbres que dixo que echarse con
una muger no era pecado pagandoselo e reprehendiendoselo dixo

eso se me da que me acusen que no [...] (1590 Granada, GFuentes
1981: 411).

5.3.2. Pronombres cliticos de tercera persona
5.3.2.1. Leismo de persona

En los primeros siglos del idioma, el uso de los pronombres dtonos
de tercera persona se ajustaba en gran parte a su valor etimoldgico,
con una clara distincién entre los casos, aunque no de los géneros,
pues existia, por un lado, la indiferenciacién en el dativo le y, por
otro, una forma udnica /o para el acusativo del masculino y el neutro.
A continuacidn, la ambigiiedad fue aumentando, ya que empezaron a
emplearse las formas lo(s), la(s) también como marcas del dativo, y
le(s) para el acusativo. Al abandonarse la distincién morfoldgica de
las funciones sintacticas, las formas pronominales quedaron libres
para expresar ciertas categorias semanticas, como ‘persona’ y ‘cosa’,
‘concepto continuo’ y ‘concepto contable’, etc.”. Ahora bien, como
ha demostrado I. Ferndndez-Ordéfiez (1994), tanto el tipo de
categorias que se distinguen como sus marcas morfolégicas muestran
hoy en dia una llamativa variacién geografica.
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También la Espafia del siglo XVI deja traslucir una divisién
territorial relativamente clara: en el norte de la Peninsula se
documenta /e con funcién de complemento directo de persona y cosa,
mientras que en el sur y en el este se atestigua en este caso una
preferencia por lo. Ademés de estos dos polos, surge un tercer
subsistema, que representa un compromiso vigente hasta la
actualidad en la lengua culta peninsular, a saber, el empleo de le
como complemento directo de persona y /o como el de cosa. Pero las
zonas de uso no constitufan compartimientos estancos: debido al
prestigio de la Corte y al peso de muchos escritores leistas, el leismo
—tanto de persona como de cosa— tuvo curso también entre
hablantes de 4dreas que en principio guardaban el uso etimoldgico.
Veremos que nuestro corpus refleja en gran medida esta situacion.

En cuanto al complemento directo con referencia personal en
masculino, la gran mayoria de los testimonios en discurso directo
ofrece la forma etimolégica lo, aunque no faltan algunas muestras de
le, especialmente en las dos Castillas:

oyo desir al mismo Juan Falcon que dixo: Non cureys, que non ay
otro diablo alguno saluo el verdugo o el gurrea quando esta delante
el malhechor para le justiciar (1484 Ciudad Real, Beinart 1974:
556-57);

no fago otra cosa sino hirme derecho con Diego de Castillo [...] y
apartar/le hemos en su casa, amenag¢andole que se guarde del diablo
(1486 Segovia, Carrete 1986: 37);

e canta el berso que dize el capellin judio quando saca la Toréd en
hebrayco [...] y estdle escuchando y oyendo Alonso Gongélez de la
Oz (1489 Segovia, Carrete 1986: 66).

En cambio, no tenemos documentacidon del plural les en la
misma funcién, uso notoriamente menos frecuente que el del
singular. Por otro lado, se documenta algin caso esporadico de
leismo de persona femenino, aunque sélo en discurso indirecto .

“ p, ej.: «yba a ver muchas vezes a dofia Aldonca, muger de Juan de Osorio [...]

dize que las méas vezes le hallaba con dos judios» (1491 Burgos, Carrete 1985:
165).
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Como punto de enlace entre el leismo de persona y el de cosa,
que comentaremos a continuacién, debe mencionarse la
pronominalizacién de los sustantivos referentes a animales, donde
abundan los testimonios de le:

le dio el sefior en el aquelarre un sapo bestido de amarillo y otros
colores [...] Y que quando se /e dio, le dixo el sefior: Este os doy
para que os guarde. Tened cuidado de regalarle (1610 Navarra,
Idoate 1972: 103);

Tomad este [sc. sapo] que os doy, para que os guarde y os ampare,
y bos tendreis quidado del y /e sustentareis y regalareis (1610
Navarra, Idoate 1972: 107).

5.3.2.2. Leismo de cosa

Le como pronombre de complemento directo correferente a objetos o
conceptos abstractos contables era sumamente corriente en la lengua
clasica, por lo que no sorprende encontrarlo también en las actas
inquisitoriales. Abunda en el discurso de los escribanos’ , y también
se atestigua en el discurso directo de reos y testigos:

e dixo a este testigo: Ay, hermana, que hize juramento que no avia
visto vn libro judayco en casa de Juan Ramires e yo le vi en manos
de Gironimo Ramires, su hijo de Juan Ramires (1515 Ciudad Real,
Beinart 1981: 93);

dezia yo a Dios: «Sefior, hanme dicho que te ¢ebas en los
coracones [sic] de los onbres y el mio esta suzio, y sy quieres

14[ He aqui algunos ejemplos: «nunca sopo desir palabra ninguna del Credo, ni le

sabia» (1490 Soria, Carrete 1985: 27); «avian cortado con él [sc. el cuchillo]
torreznos; e que a cabsa le avia arrojado, que no le avia querido tomar ni /e tomé
fasta que ge lo escaldaron» (1492 Soria, Carrete 1985: 176); «no habia por qué
parar en el negar el purgatorio y para esto se me ofrecieron algunas razones: la
primera, que, creyendo no le haber, confesabamos de Dios haber recebido mayor
misericordia» (1558 Valladolid, Tellechea 1977: 60); «como no estava el libro
prohibido, /e tenfa por bueno» (1560 Valladolid, Tellechea 1977: 155).
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puedes le alimpiar, e despues de linpio, ofrezcotele para que te
cebes en él» (1524 Toledo, Carrete 1980: 65);

«Pluguiese a Dios, oxala que le truxiese [sc. el sambenito] yo como
vos e como vos le traeys» [...]; «jOxala yo lo truxiese como vos le
traeys!» [...]; le dixo: «jOxala! o pluguiese a Dios que le traxiese
yo como le traeys» (1538 Toledo, Carrete 1980: 104, 106, 124);

Y el dicho sentimiento y dolor le tienen de dia y de noche, estando
fuera del aquelarre (1610 Navarra, Idoate 1972: 98).

Noétese que los testimonios de escribanos y declarantes proceden en
su mayoria de las dos Castillas y que las dos citas toledanas se
refieren a deposiciones de diferentes testigos sobre un mismo asunto,
siendo todos ellos lefstas de cosa, aunque el segundo alterne /e con
lo. A pesar de que el cotejo parezca confirmar la fidelidad de la
transcripcién, no se puede excluir que en alguna ocasidn ésta refleje
la impronta de los usos lingiiisticos del escribano.

5.3.2.3. Laismo

Se documentan pocos casos de la, pronombre de complemento
indirecto de persona, en discurso directo:

le dixo el dicho don Habrahén a este dicho testigo estas palabras:
"Decid a la sefiora marquesa que ya su sefioria sabe quéntas veces
la he escrito sobre el caso que el obispo me fablé [...]" (1488
Segovia, Carrete 1986: 65);

rifiendo con una mujer, dijo: «reniego de la crisma que tengo y de
la fe de Cristiana y de la leche que mamé si no la tengo de quitar a
esta puta la vida» (1570 Cérdoba, Gracia 1983: 59).

En cambio, son abundantisimos los ejemplos de laismo en
pasajes en discurso indirecto, sin distincion significativa en los ejes
diatépico o diacrénico. Si parece relevante el contexto: de hecho, la
mayoria de los casos de laismo se verifica en combinacion con los
verbos decir y preguntar, ambos con elevada frecuencia en Soria,
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Burgos, Ciudad Rodrigo, Cuenca y Navarra, y con dos uUnicas
ocurrencias andaluzas' .

Maés esporddicamente se hallan casos de laismo con otros
verbos, como enviar («la envié una escodilla de la adafina»)”,
responder («se entrd por la dicha casa [...] llamando quien /la
respondiese») ", rentar 'tocar' («la tentaba la cara»)” y dar («un
hombre rico, que la daria dinero y trigo») ™. Al igual que para el
leismo, no hallamos ningiin caso de plural.

5.3.2.4. Loismo

Teniendo en cuenta lo dicho bajo 5.3.2.1., debe sefialarse que lo(s)
con funcién de complemento indirecto correferente a persona es
menos frecuente que el leismo y el laismo. Otra particularidad de
esta configuracion consiste en que se da preferentemente en el plural,
contrariamente a lo que ocurre en los demés casos de neutralizacion.
Casi todas las muestras que hemos encontrado pertenecen al discurso
de los escribanos'’, mientras que uno solo aparece en boca de un
testigo:
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Aflos 1584 (Gracia 1983: 188) y 1586 (GFuentes 1981: 349).
1490 Soria, Carrete 1985: 17.

1490 Soria, Carrete 1985: 21.

1632 Cuenca, Sarrién 1994: 126.

1610 Navarra, Idoate 1972: 50.

Veamos algunas muestras del singular: «el dicho mogo de Maluenda dixo: «Si
no me dexdis de vuestras nuevas renegaré de vos [...]». E queste testigo lo
dixera que en ora mala dixera tal palabra» (1491 Soria, Carrete 1985: 47); «el
dicho Frangisco preguntd a este testigo qué le parescia la ley de los christianos a
la ley de los judios; e este testigo le dixo que tanto bien le parescia la de los
christianos, que de la loca [= mosaica] non /o sabia fablar» (1501 Soria, Carrete
1985: 123); y del plural: «avnque pasaron junto con €l el... comendador de la
Merced e este testigo que non los vio nin los hablé» (1490 Soria, Carrete 1985:
36-37); «los dio vna gallina a los dichos judios» (1491 Soria, Carrete 1985: 51);
«diciendo porque veya progeder contra ellos: Dexaldos, que ahora me vengo
dellos, y no tan solamente me vengaria de verlos quemar los guesos mas avn,
que los viese harderse el cal de Judas» (1513 Ciudad Real, Beinart 1981: 160);
«una noche topo dos hermanos suyos junto a una puente, que yban con otros

mogos conogidos y que los conogio y no los hablo» (1610 Navarra, Idoate 1972:
65).
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Y hablando Frangisco Ximenez con la hija de la de Mendez,
hablando los dos, yo no los entendia todas las palabras que
hablavan (1524 Toledo, Carrete 1980: 68).

5.3.3. Posicion de los pronombres cliticos

El pronombre clitico, en su condicién de elemento dtono, mantiene
una estrecha relacién con el verbo, aunque su posicién no ha sido
siempre la misma, sea en el eje diacrénico, sea en el diatépico.
Durante la Edad Media, la colocacién del pronombre 4dtono dependia
esencialmente del ritmo y la estructura sintictica de la oracidén. De
hecho, «en principio de frase o después de pausa [los pronombres
cliticos] habian de ir tras el verbo, pero en los demds casos se le
anteponfan» .

Son innumerables los ejemplos de enclisis del pronombre al
comienzo de un grupo ritmico, especialmente en los textos de nuestro
corpus datados de fines del siglo XV y primera mitad del XVI, en
tanto que en la segunda mitad de este ultimo resultan menos
frecuentes. En el siglo XVII, s6lo se atestiguan casos de enclisis en
textos navarros (1610), siendo en los restantes documentos
predominante la proclisis. Asi, cuando el sintagma constituido por el
verbo y el pronombre se sitia al principio del enunciado, la enclisis
predomina claramente:

«¢Llamdysme Alonsyto e envidysme por el Targun?» (1491 Soria,
Carrete 1985: 62);

Muchas gentes dizen quando algan la ostia: «Addrote, verdadero
cuerpo de Dios» (1492 Soria, Carrete 1985: 67-68);
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R. Lapesa (1986: §97.9); véanse también H. Keniston (1937: 89-101) y R,
Eberenz (2000: 131-74).
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«Digo's, Frangisco, que me vienen huéspedes con que tengo de
aver pesar y plazer» (1500 Soria, Carrete 1985: 87);

«Marauillome desta gente en mentar de contino esta Pasién [...]»
(1501 Soria, Carrete 1985: 90).

Muy raros son, en cambio, los casos de proclisis en posicion
inicial absoluta en documentos tempranos:

E tornd a desir la susodicha otra ves: «Lo torno a desyr, que no es
syno por sacar dinero» (1501 Soria, Carrete 1985: 126-27).

La enclisis se da también después de la conjuncion y:

«Confesdronme e comulgdronme e enloddronme» (1502 Soria,
Carrete 1985: 76);

o cuando el sintagma /verbo — pronombre/ se localiza dentro del
periodo, pero al comienzo de un grupo ritmico, que suele ser la
oracién principal precedida de una subordinada:

«[...] andan malaventurados y nunca medran, y otros, no
serbiéndole y hasiendo muchos males, vémoslos ricos y

bienaventurados en este mundo [...]» (1502 Soria, Carrete 1985:
L

«; Veys? {Ay!, que este mundo no ay otra ley syno el tener, que al
que tiene hdnranle y al que no tiene échanle por ay adelante»
(1502 Soria, Carrete 1985: 80);

Porque aunque dizen y publican que son bruxos y descubren los
que an bisto en el aquelarre, fornanlos a lleuar y los acotan vy
maltratan (1610 Navarra, Idoate 1972: 89).

La situacién se presenta bastante mas ambigua cuando el
sintagma inicial consta de pronombre sujeto, pronombre clitico y
verbo. Desde el siglo XV se dan entonces anteposicién y posposicién
del clitico al verbo; he aqui dos muestras de la primera:
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«Fija, yo fe lo diré, mas no lo a de saber persona» (1500 Soria,
Carrete 1985: 88);

«Pues no te lo da tu madre yo te daré vna mano de vn aorcado e
vna candela de ¢era y dos dados» (1501 Soria, Carrete 1985: 139).

Légicamente, en todos los demds contextos, esto es, cuando al
grupo /verbo — pronombre/ precede otro constituyente, el pronombre
se antepone al verbo. Para resumir lo que llevamos dicho sobre las
distintas configuraciones, veamos el siguiente ejemplo:

dezia yo a Dios: «Sefior, hanme dicho que te c¢ebas en los
coracones [sic] de los onbres y el mio esta suzio, y sy quieres
puedes le alimpiar, e despues de linpio, ofrezcotele para que te
cebes en él» (1524 Toledo, Carrete 1980: 65).

Los tres casos de posposicion se explican por situarse el grupo /verbo
— pronombre/ al comienzo de la oracién (hanme dicho) o después de
una pausa que marca la transicion, sea de una clédusula subordinada a
la principal (puedes le alimpiar), sea de un complemento
circunstancial con estructura absoluta a la principal (ofrezcotele). Las
dos ocurrencias de la anteposicién, en cambio, se deben a que los
respectivos grupos verbales (te c¢ebas, te c¢ebes) figuran en
subordinadas y son precedidos de sendas conjunciones.

A continuacién, nos fijaremos en la posicién del pronombre
atono en las formas verbales perifrésticas, entre las que consideramos
especialmente los tiempos compuestos. La tnica configuracion
sintdctica que aqui nos interesa es, otra vez, aquella en que el
sintagma constituido por la perifrasis y el pronombre se sitia al
comienzo del grupo ritmico, porque sélo en ella son imaginables
varias colocaciones, a saber:

(1) /verbo auxiliar — pronombre — verbo pleno/ (ej.: halo cantado)
(2) /verbo pleno — pronombre — verbo auxiliar/ (ej.: cantddolo ha)
(3) /verbo auxiliar — verbo pleno — pronombre/ (ej.: ha cantddolo)

En el perfecto compuesto con el verbo auxiliar haber se dan las tres
configuraciones apuntadas:
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(1) «jBuena ley tenfamos! No sé en qué se a andado el rey con
nosotros; a lo fecho como a querido» (1501 Soria, Carrete 1985:
108-109);

«Hanme dicho que anda aqui un caballero e, como caballero, que
habla en estas materias de religion [...]» (1559 Valladolid,
Tellechea 1977: 95);

(Abeis os holgado bien? (1610 Navarra, Idoate 1972: 161);

(2) Dizen que dixistes que avia tres leyes e que non sabiades quél era
la mejor». [...] «Dicho lo he» (1490 Soria, Carrete 1985: 36);

(3) «Estese Dios en su Parayso que yo bien; a héchome esto y aca»
[= ¢me ha hecho y estoy ac4?] (1530 Toledo, Carrete 1980: 86).

Mas esporadicas resultan las ocurrencias de /tener + participio/:

(1) la dicha Leonor havia respondido, bien hiziste mi sefiora tiene dos
nifios Jesus mas tienenlos puestos tan altos que nadie los puede
alcancar (1578 Granada, GFuentes 1981: 205);

e /ir + gerundio/:

(1) 'y si se la declarase como ello es y yo lo sé y siento, no sé€ qué me
harfan, pero voyme deteniendo (1592 Madrid, Andrés 1975: 159).

En cambio, son abundantes las ocurrencias de las formas del
futuro y el condicional. Mientras sus dos elementos no estuvieron
soldados, se pudo intercalar el clitico, siempre segin las pautas de
orden sintagmdticas que venimos comentando. La insercién se
documenta hasta finales del siglo XVI, cuando progresivamente se
va abandonando esta préctica al considerarse infinitivo y terminacién
un solo constituyente. En nuestro corpus predomina la intercalacion
del pronombre.

Futuro:

[Dijo el diablo:] «Agora es tiempo que te levantes e te ahorques e
te eches en vn rio o ringas [sic] con alguno, e, sy le matas,
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confesaras tus pecados e perdonatelos ha Dios; e pues esto no
quieres hazer, hurta alguna cosa, pues tienes necesidad y cayras en

manos de justicia e confesaras tus pecados e perdonatelos ha Dios»
(1524 Toledo, Carrete 1980: 64-65);

«Si yo acierto, ;decirmelo heis?» (1558 Valladolid, Tellechea
1977: 70);

sino me salvare por esta ley, diciendolo por la de Jesuchripto [sic],
salvame he en otras (1577 Granada, GFuentes 1981: 179);

quando mucha necesidad tubiera de confesar apartame he en el
campo tras un quexigo y alli confesare mis pecados aunque sea con
un vifiadero (1581 Granada, GFuentes 1981: 235).

Condicional:

«[...] de otras cosas que Su S”. ha hecho en este negocio, se podria
temer esto. Temerlo fa v.p., si lo supiese» (1560 Valladolid,
Tellechea 1977: 155).

Respecto a las formas no personales del verbo, disponemos de
pocos testimonios en discurso directo, salvo para una configuracion
particularmente interesante, la constituida por /preposicién —
pronombre — verbo en infinitivo/: desde la Edad Media predominaba
aqui la proclisis (p. ej.: para lo ver), mientras que modernamente es
obligatoria la enclisis (p. €].: para verlo), debido a que hoy en dia el
infinitivo requiere sistemdticamente esa colocacién. Para limitarnos
al discurso directo, se puede citar el siguiente fragmento, en que se
documentan ambas posiciones:

Y quando en su casa les daua de comer y de ¢enar, ellos mismos
[sc. los sapos] tomaban con sus manos y lo comian, y si tardaua en
darselo, pedian y daban bozes. Y si estauan en casa algunas
personas que no fuesen bruxos, aunque tardase en los dar la
comida, no la pedian hasta que se fuesen (1610 Navarra, Idoate
1972: 103).
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En el discurso de los escribanos, en cambio, predomina
ampliamente el orden tradicional .

Para concluir este apartado, cabe recordar dos fendmenos
fonéticos que afectan a la unidén de ciertas formas verbales con el
pronombre clitico de 3* persona (lo, los, la, las) que les sigue.

El primero consiste en el trueque de -rl- por -lI- en
combinaciones con el infinitivo (decirlo > decillo). Dice R. Lapesa
(1986: §95) a este propdsito que «estuvieron de moda en el siglo
XVI, principalmente entre andaluces, murcianos, toledanos y gentes
de la corte que en tiempos de Carlos V adoptaron el gusto lingiifstico
de Toledo; después decayeron, aunque la facilidad con que
procuraban rimas a los poetas las sostuviera al final de verso durante
todo el siglo XVII [...]. En adelante la asimilacién con /17/ subsistié

s6lo en el Mediodia, y eso como vulgarismo» . En efecto, Nebrija
ya comentaba este fendémeno, cuyo uso se prolongé hasta bien
entrado el siglo XVII. En nuestro corpus es muy frecuente, en
pasajes de estilo directo tanto castellanos (de 1489 hasta 1558) como
andaluces (de 1570 a 1590). He aqui algunos ejemplos:

‘Andrés Martines, ;sabes qué me acontes¢id vn dia con vnas
perdices [a] asar [...] e hizo de seflas a la moca como las avia
topado, mas que no quiso tocar a ellas ni desyllo [...]” (1489
Burgos, Carrete 1985: 168);

‘Marauillome desta gente en mentar de contino esta Pasién [...] y
esta gente nunca hasen syno mentalla’ (1501 Soria, Carrete 1985:
90);

E este testigo le dixo que [...] callase, que sy testigos touiese boses
daria. E torné a desyr: ‘Andad, pesar de Dios, por eso no dexaré de
desyllo’ (1501 Soria, Carrete 1985: 97); :

* He aqui algunas muestras: «fué a su casa a le llorar» (1490 Soria, Carrete 1985:

41); «estaua arrepentido e amansillado por se aver tornado christiano» (1491
Soria, Carrete 1985: 58); «vino a le conprar vinagre» (1500 Soria, Carrete 1985:
85); «fueron vn dia [...] a le ver» (1501 Soria, Carrete 1985: 99); «para se casar
con cierto ombre» (1585 Granada, GFuentes 1981: 320); «fue a su casa Joana de
Arquinarena a le pedir prestadas unas tijeras» (1610 Navarra, Idoate 1972: 161).

Cfr. también R. Eberenz (2000: 162-64).

150
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[Carlos de Seso]: Yo, no sabiendo si ofendia a Nuestro Sefior en
decillo, y a la caridad del préjimo, [he] estado perplejo si con
buena consciencia lo podia decir o no (1558 Valladolid, Tellechea
1977 56);

[...] dando de palos a unos puercos para metellos en cierta parte y
diciéndole su mujer que los dejase, dijo: «asi viva Dios, que no
tiene Dios poder ni sus santos para metellos» (1570 Coérdoba,
Gracia 1983: 59);

El segundo fendmeno tiene que ver con el imperativo de la 2%

persona de plural, el cual, desde siempre, solia llevar el pronombre
clitico pospuesto. Cuando el pronombre era de 3°. persona, desde
fines del siglo XV eran frecuentes las formas metatéticas en -Id-  :

Estonges dixo este testigo: ;Que diablo tienes con ella, por que la
quieres mal? Si algo sabes della, desildo con verdad (1484 Ciudad
Real, Beinart 1974: 409);

E que la dicha muger del dicho Diego de Teva le desia: Comeldo,
que es bueno (1512 Ciudad Real, Beinart 1977: 276);

Fuéronle apretados los cordeles del braco yzquierdo e dio gritos e
dixo: jno matéys las gentes, dexaldos bivir, mira que me ahogo
(1434 Guadalajara, Ortega-Costa 1978: 471);

aconsejandole a una mora que se bolviese christiana ella avia dicho
dexalda que buena esta en su ley [...] (1577 Granada, GFuentes,
182),

151

Cfr. R. Eberenz (2000: 155-56). Con respecto a este fendmeno, se pregunta Juan
de Valdés: «no sé qué sea la causa por que lo mezclan desta manera...; tengo por
mejor que el verbo vaya por si y el pronombre por si» (citado por R. Lapesa

1986: §95.2).
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5.3.4. Duplicacién pronominal del complemento directo

Abunda en nuestro corpus la duplicacién del complemento directo
mediante un pronombre que le precede, fendmeno basicamente oral y
muy arraigado hasta nuestros dias, especialmente en América.

El caso mas corriente es el empleo redundante del pronombre
neutro o referido a toda una cldusula subordinada completiva (sobre
todo interrogativa indirecta), fenémeno registrado mayoritariamente
en Andalucia:

desyan este testigo e el otro: «Pues sy mejor ley tyenen [los judios]
que nosotros, ;cémo les echan del reyno?». E que este testigo dixo:
«;Eso como lo sabré yo?» o «;Por dénde lo sabré yo qudl es mejor
ley?» (1501 Soria, Carrete 1985: 129);

estando diciendo una persona: «valeme Dios que de 4dnimas se
deben ir al infierno» porque donde hay tanto moro y tanto turco,
habia dicho: [...] «no lo creais gue todos van a mal lugar, aunque
no estén bautizados» (1574 Cérdoba, Gracia 1983: 130);

diciéndola que Mahoma habia sido un engafiador y todos se iban al
infierno cuantos crefan en sus palabras, respondid y dijo: «Dios lo

sabe quien va al cielo o al infierno, o el moro, o el cristiano» (1584
Cérdoba, Gracia 1983: 188);

Yten que tractando de las perdidas de los christianos en las guerras
contra los moros el dicho Francisco de Espinosa avia dicho muchas
vezes mal lo sabia yo estos coscorrones en que avian de parar que
las profegias de San Ysidro no podian mentir (1562 Cuenca,
GArenal 1978: 121). |

En el dltimo ejemplo es interesante notar la topicalizacion del
sintagma «estos coscorrones», que queda extrapolado de la cldausula
interrogativa. En estrecha relacién con la duplicacién de toda una
cldusula se encuentra la de eso, atestiguada en alguna ocasion («lo
tenia eso por gierto») .

152

1530 Toledo, Carrete 1980: 79.
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Pero también se duplican alguna vez los complementos
nominales, especialmente cuando los sustantivos en cuestidon se
refieren a personas. Los ejemplos siguientes contienen casos del
complemento directo —por lo demés leistas—:

los sefiores del Sto. Oficio le tenfan por muy letrado al dicho
Maestro Cano (1560 Valladolid, Tellechea 1977: 155);

Vile a este Alcaraz en casa de Alonso Ldépez Sebastian (1524
Toledo, Carrete 1980: 69);

juro a tal que la hodiera a la madre e hija (1588 Granada, GFuentes
1981: 381);

ocurrencias a las que cabe afadir varios testimonios en el discurso de
. 153
los escribanos .

5.3.5. Articulo/pronombre + de con valor anafdrico

En primer lugar, nos referiremos al empleo de la férmula /lo + de +
sintagma nominal/ como expresién de lo consabido, es decir, con
valor anaférico para aludir a un conocimiento compartido por los
interlocutores, conocimiento ese que en nuestro corpus refleja hasta
cierto punto la fidelidad de la transcripcién, cuando el escribano se
limita a reproducir una deposicién sin explicitar el asunto aludido:

el dicho cura yncrepaua al... ynquisidor que por qué tenia presas
aquellas pecadoras de mugeres, que a su pensar que heran buenas
mugeres, ¢ quel... bachiller le dixo: «jCalla, ay, loco!, que tan
judias y villanas son como pueden ser!». E luego llamé al
escriuano de la Ynquisicién y le dixo: «Muestra aqui, al cura, lo de
aquellas mugeres» (1501 Soria, Carrete 1985: 95).

El sintagma «lo de aquellas mugeres» se refiere a las pruebas de
cargo, conocidas tanto por el inquisidor como por su escribano.

153 . . .
P. ej.: «el demonio los preuenia en el aquelarre a los bruxos maestros» (1610

Navarra, Idoate 1972: 114).
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Debido a las redes de sobreentendidos que se tejen entre los distintos
participantes de la comunicacién, es también frecuente encontrar este
tipo de expresiones en el discurso del escribano. Veamos un ejemplo
particularmente ilustrativo:

Dofia Jamila, judia, [...] dixo que tuvo su madre tres hermanos, los

quales se tornaron christianos quando lo de fray Vigente (1491
Soria, Carrete 1985: 62).

La cita alude a la campafia de conversiones de judios al cristianismo
impulsadas por Fray Vicente Ferrer en 1412"™. En esa época, el
impacto de dicha campafia catequizadora, que en muchos casos llevo
a la conversion de miembros aislados de una familia, se halla
documentado en otros textos contemporaneos .

En el ejemplo que se reproduce a continuacién, la situacién es
distinta:

este testigo le desfa que sus perrochanos le acusauan por hereje;
e... Martin Ferrandes, ar¢ipreste, le dixo: «Guarda, no sea lo del
cura de Rebilla»; e este testigo le pregunto qué fue eso del cura de
Rebilla (1501 Soria, Carrete 1985: 99).

Aqui el reo, un arcipreste, alude a un asunto que cree ser conocido
por su interlocutor, el testigo; éste, que ignora el tema, formula la
pregunta con una estructura practicamente paralela, en la que se
sustituye /o por el demostrativo neutro eso: «qué fue eso del cura de
Rebilla», tal como se haria en la lengua hablada actual.

También se hallan documentadas las formas /el/la + de +
sustantivo/ con valor anaférico:

dixieron: «La de Salamonico paraiso aya en su ley, mads honra nos
fazia» (1502 Soria, Carrete 1985: 68);

«abeis visto que a echo mi tia Maria» diziendolo por Nuestra
Sefiora y haziendo burla y el testigo dixo por quien lo decis, la rea

respondido [sic] por la de la Piedad (1584 Granada, GFuentes
1981: 310).

154

Cfr. Carrete (1985: 60, n. 20).
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Véase, p. €j., Beinart (1977: 44).
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Aunque en algunos casos el antecedente no se halle explicitado
con anterioridad, como en la primera de las citas, el contexto nos lo
aclara («la [sc. mujer] de Salamonico»). Veamos otro ejemplo:

Pedro de la Osa [...] trataba carnalmente con una su hija habida en
otra mujer. Y de que tratdndole un casamiento para la dicha su hija,
enojado de esto habfa dicho: «reniego de la crisma que tengo y de
Dios y de sus santos, si me quitais mi hija, sino tengo que hacer
peor que el de Villacarrillo» (1590 Cérdoba, Gracia 1983: 253).

Aqui, al igual que en «lo de Fray Vicente» antes comentado, se hace
alusién a un estado de cosas conocido por los interlocutores, a saber,
el auto de los alumbrados de Gaspar Lucas, prior de la iglesia de San
Bartolomé de Jaén (1590), que por lo demas le queda mas claro al
lector unas lineas més adelante, al afiadir Pedro de la Osa, en
discurso directo reproducido por otro testigo:

«reniego de la fe que tengo de cristiano, o de la crisma que recibi,
si haceis eso sin mi, sino hago un hecho como el que en
Villacarrillo quiso matar aquellos hombres».

En efecto, un tal Francisco de Mora, vecino de Villacarrillo, fue
testificado de haber dicho que el incesto no era pecado, habiéndose
liado a golpes con los testigos'.

Incluimos aqui también la expresidn lo otfro, igualmente con
valor anaférico, aunque en el ejemplo que citamos a continuacion la
no explicitacién del antecedente da origen a una ambigliedad dificil
de interpretar por el testigo y, a fin de cuentas, por el lector moderno:

Iten que estando tractando ciertas personas de las ceremonias de
moros el dicho Espinosa avia entendido la platica de que se
tractava y se avia buelto para hablar a una persona descendiente de
moros que con el yba y dixo a la dicha persona veras lo otro, no te
acuerdas eso y afios lo sabiamos aca, lo cual dixo holgandose
mucho [...]

Iten que estando en otra ¢ierta parte donde se bendia yesca y piedra
una persona hizo la prueba con una aguja y pasando por alli el

° Gracia (1983: 225).
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dicho Francisco de Espinosa avia dicho a otra persona descendiente
de moros que con el yba a la assiesta: lo otro, y la dicha persona
respondio ya ya lo cual avia entendido cierta persona que los vio
que lo dezian por el zancarron de mahoma y esto por cosas que
avia leydo en la ystoria de los moros la dicha persona (1562
Cuenca, GArenal 1978: 121).

Notese, ademads, la combinacién del vago lo otro con eso, y lo con
funcién de complemento directo, ya que el conocimiento al que se
remite lo comparten apenas dos interlocutores, pero no el testigo.

5.3.6. Pronombres reflexivos: la «pseudorreflexividad léxica»

Agrupamos bajo este apartado un muestrario de verbos intransitivos
que se hallan en forma pronominal (FP) llamada
«pseudorreflexiva» —en vez de en forma simple (FS)—, ya que
seglin su estructura actancial no admiten, en principio, ningun tipo de
complemento. Ahora bien, tal desviacién de las pautas actanciales
normales surte toda una serie de efectos particulares, que pueden
clasificarse en:

— pragmdticos, pues la FP posee a menudo un valor expresivo, en
el sentido de que el hablante pretende recalcar los rasgos
dindmicos del proceso cuya sede es el sujeto gramatical;

— diasistemdticos, por cuanto la FP puede ser caracteristica de
cierta variedad de la lengua, especialmente de la coloquial en el
eje diafésico, o de alguna habla regional, en el diatopico;

— semdnticos, en la medida en que la FP presta al verbo en
cuestion un nuevo elemento de significado (p. €j. en parecerse
frente a parecer, etc.), resaltando especialmente los valores
aspectuales (p. €]. dormirse, frente a dormir; marcharse frente a
marchar, etc.).

v Véanse, a este propdsito, R. Schmidt-Riese (1998) asi como R. Eberenz

(1990/1991).
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Ahora bien, por importante que sea la distincién de estas
categorias desde el punto de vista metodoldgico, en el andlisis de los
ejemplos concretos resulta a menudo dificil separarlas tajantemente.
Sobre todo los criterios pragmdtico y diasistemdtico se aplican con
frecuencia a un mismo enunciado, ya que precisamente el fenémeno
de la expresividad suele ser una caracteristica esencial del lenguaje
coloquial o de «proximidad». Por otro lado, no se debe subestimar la
dimension diacrénica: la mayoria de las FP se documentan desde los
origenes del idioma, pero su valor ha cambiado en algunos verbos a
través del tiempo. También veremos que los escribanos de la
Inquisicién emplean en su propio discurso ciertas FP que hoy en dia
son claramente coloquiales. En cuanto a la variacion diatopica, el uso
de la FS o la FP presenta diferencias notables, por ejemplo entre el
espafiol peninsular y las normas americanas de la lengua.

5.3.6.1. Verbos intransitivos

Andarse: nuestros ejemplos tienen claramente caracter coloquial y
expresivo; el primero contiene la locucién verbal andarse en (algo)
'traerse (algo) entre manos', mientras que en el segundo tenemos
andarse tras (alguien) ‘seguir asiduamente (a alguien)’ en una
perifrasis verbal de gerundio con matiz durativo:

«jBuena ley teniamos! No sé en qué se a andado el rey con
nosotros; a lo fecho como a querido» (1501 Soria, Carrete 1985:
108-109);

[Mari Nufiez de Vargas] dixo que hablando con Pedro de Alcaraz y
Maria de Cagalla, viendo como davan mucho crédito a Ysabel de la
Cruz, ella les dixo: «por qué anddys locos y days tanto crédito a
este loca de Ysabel de la Cruz y os anddys tras della» (1533
Guadalajara, Ortega-Costa 1978: 452).

Entrarse: al igual que a otros verbos de movimiento, la
pronominalizacion presta a entrar un matiz incoativo y dindmico.
Entrarse cuenta con una uUnica ocurrencia en discurso directo,
ademés en la construccion redundante entrarse dentro, lo que
refuerza, si cabe, su cardcter coloquial:
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dixo a los susodichos mangebos: «Hermanos, este mi pariente
viene por aqui, pensard que estdys por otra cosa; fasedme este
plaser, que vos entréys alld dentro y vos apartéys a vn cabo por que
no os vea» (1501 Soria, Carrete 1985: 126).

Muy numerosos son los testimonios de entrarse en el discurso de los
escribanos, aunque la mayoria de ellos de hacia 1500 y procedentes
de las dos Castillas”.

Esperarse: también caracteristico del habla coloquial, aparece en dos
ocasiones en discurso directo:

«no te confieses hermana agora, por tu vida, espérate un poco que
después te confesards» (1599 Cuenca, Sarrién 1994: 128);

«Pues esperaos aqui en esta villa» (1558 Valladolid, Tellechea
1977: 70).

Estarse: llegamos a uno de los «pseudorreflexivos» de testimonios

159

mas abundantes en nuestro corpus. Usual en el siglo XVI™, es

158
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P. ej.: «que vido entrar en aquella casa a Sancho de Cibdad, € que se entro en vn
palacio donde ella texia e c¢erro la puerta» (1484 Ciudad Real, Beinart 1974: 22);
«y que en una cueba o cuebas que alli estaba se entraban €l e los otros» (1487
Segovia, Carrete 1986: 44); «se entraron amos a dos en vna casa» (1490 Soria,
Carrete 1985: 19); «este testigo se entro por la dicha casa» (1490 Soria, Carrete
1985: 20-21); «[vio] quel dicho Ruy Martines que se entraua por las sinogas»
(1490 Soria, Carrete 1985: 24); «llamé en casa de su madre, la qual es judia, e
que se entré dentro» (1490 Soria, Carrete 1985: 42); «se entraron a jugar en
casa del dicho su amo deste testigo» (1491 Soria, Carrete 1985: 52); «se entrd en
la yglesia de Santa Maria» (1502 Soria, Carrete 1985: 147); «en la cama se entré
el dicho licenciado, a donde estaba la susodicha» (1667 Cuenca, Sarrién 1994:
131).

Véase H. Keniston (1937: 337); cfr. unos ejemplos del discurso de los
escribanos en nuestro corpus: «su muger le dijo un dia de Sant Martin que
tomasse una candelilla y fuesse a el altar del Bendito Santo y se estuviesse alli
rregando» (1603 Ciudad Rodrigo, Sierro 1990: 150); «Y algunas noches [sc. el
demonio] se acostaua con ella en su cama y se estauan tres o quatro oras juntos,

abracados y besandose el uno al otro como hombre y muger» (1610 Navarra,
Idoate 1972; 143).
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también propio del habla coloquial moderna. En las ocurrencias de
nuestro corpus se observa, por un lado, un valor expresivo que
recalca la duracién llamativa o excesiva —para el hablante— de un

estado:

los domingos e fiestas que non yva a misa e que se estaua sentado
a su puerta, en vn poyo, con los judios hablando (1490 Soria,
Carrete 1985: 30);

la... muger de Juan Sanches dixiera: «;Y como alli, en aquella
hostia, estd Dios? Nunca tal he oydo fasta agora, que yo pensé que
se estaua en el ¢ielo». [...] E que la dyxera otra vez... [...] quella

pensaua que todaufa se estaua Dios en el ¢ielo (1491 Soria, Carrete
1985: 55-56);

estando hablando este testigo e otras muchas otras personas del
dicho lugar, entre las quales se estaua Pero Moreno (1501 Soria,
Carrete 1985: 101);

oyo como la dicha Ynes Lopez, la linera, dixo: jDios nos libre de
malquerer, que buenos estamos! Que estandonos en nuestras casas,
por el dicho de vn borracho o de vna borracha nos hagan mal (1511
Ciudad Real, Beinart 1977: 86).

Por otra parte, este matiz pragmatico puede convertirse en un
valor semdntico claramente delimitado, significando esfarse entonces
‘quedarse, permanecer (en cierto estado), especialmente en contra de
lo que se podria esperar’, frecuente con el imperativo:

pregunté a los dichos judios que alli estaban si era mozo de seso, e
dixéronle que si, y él respondi6: 'Pues estese’ (1486 Segovia,
Carrete 1986: 106);

alla [sic] dixo: «Guayas de mi ley!», e este testigo le dixo: «O,
traydora, en tu ley te estds!, e ella se fué (1500 Soria, Carrete 1985:
85);
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«Por un solo error de los que habéis tenido, es justo que nos
estemos asi hasta la mafiana, haciendo carne [sic], deciéndole;
,como os dejastes persuadir de tan grandes herejias contra lo que
vos habiades aprendido en la Iglesia?» (1559 Valladolid, Tellechea
1977: 165);

ella avia dicho «mas valiera que me estubiera en la ley de judia que
no bolverme christiana» (1576 Granada, GFuentes 1981: 163-64);

€l habia respondido: «verdad dice vuestra merced, pero al fin todos
podemos consagrar» y respondiéndole una de las dichas mujeres
«tate, eso no puede ser», volvié a decir: [...] (1599 Cérdoba,
Gracia 1983: 365).

Irse: aunque irse es recurrente en el lenguaje coloquial, hay que
tener en cuenta que esta FP posee también un valor semantico
diferencial respecto a ir, expresando la idea de alejamiento de un
punto de partida. Esta nocién se actualiza cuando dicho punto se
evoca explicitamente (p. ej. irse de casa), pero igualmente cuando se
sobreentiende (p. ej. irse) o cuando sélo se explicita la meta del
desplazamiento (p. ej. irse a casa), casos estos Ultimos en los que por
punto de partida hay que entender, simplemente, el lugar en que en la
persona en cuestion se halla normalmente:

‘[...] Si ha de negociar [sc. Juan de Cuéllar] con don Habrahén
debia de se hir e bolber' (1486 Segovia, Carrete 1986: 36);

dixo a este testigo: Calla, nescia, vere a hazer tu hazienda. (1511
Ciudad Real, Beinart 1977: 268);

E que la susodicha dezia que tenia vna negra en el cuerpo, e dezia:
iVete de ay, negra, vete de ay! (1513 Ciudad Real, Beinart 1977:
571);

E este testigo torno a dezir: Sefior, catad, que deberiades agora
confesaros e recibir los sacramentos, porque me voy al canpo (1513
Ciudad Real, Beinart 1981: 79).

Llegarse: este verbo se halla documentado ya en el Cid, significando
hasta hoy ‘acercarse’:
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dofia Ysabel le dixo: «Mostradnos, hermano, cdmo nos llegaremos
a nuestro Sefior» (1524 Toledo, Carrete 1980: 63).

Subirse: de esta construccién pronominal propia del habla coloquial
actual, se documentan dos ocurrencias en nuestro corpus (obsérvese
que en la primera el uso de la FP est4 relacionado con la presencia de
un pronombre personal que expresa un «dativo de interés»):

‘[...] que las noches no biene a otra cosa salbo a oyr la oracion so
color de negociar con don Habrahén, e se nos sube a las cabanuelas
a negociar con don Habrahén e a su mesa' (1486 Segovia, Carrete
1986: 36);

dijo: «anda, que no sabeis lo que decis, que Nuestra Sefiora la
Madre de Dios ya se subié al cielo» (1570 Cérdoba, Gracia 1983:
69).

Venirse: para la apreciacion de las escasas ocurrencias de esta FP
hay que tener en cuenta que en el siglo XV el significado de venir
difiere claramente del actual, pues no indicaba sdlo el
desplazamiento hacia el lugar del hablante. No obstante, en el
ejemplo que reproducimos a continuacion, venirse parece expresar el
valor actual o, més precisamente, ‘volver al punto de partida’:

comengaron a hablar sobre qudl avia venido mds ayna a la lauor
. . 160

y... Martin dixo: «Yo no hize sy como me coxo nramo [?] entrar

a ver a Dios y almorcar y venirme» (1502 Soria, Carrete 1985: 79).

Sin embargo, en el discurso de los escribanos se atestiguan también
, o 161
usos mas tradicionales .

160 i . )
En nota, Carrete sefiala que el manuscrito presenta una linea horizontal en su

parte superior, pudiendo tratarse de uraiio o christiano.
161

P. ej.: «haviendo jugado a los naipes y perdido en veces mas de mill ducados
[...] se vino a su cassa a las doce de la noche» (1603 Ciudad Rodrigo, Sierro
1990: 149); «Y después de auer cogido los dichos animales, las bruxas se benian
a su casa de ella, con sus cestos» (1610 Navarra, Idoate 1972: 115). Sefialemos,
ademads, la acumulacién de construcciones pseudorreflexivas en el texto del que
procede la segunda cita (se salian, se benian, se desaparecian).
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Las formas pronominales de varios otros verbos se dan solo en
el discurso de los amanuenses, asi aparecerse” y desaparecerse",
pazm‘ime164 y salirse’”. De un modo general, sorprende la recurrencia
de las FP en sus textos, fendmeno que parece indicar que ellos
mismos se dejaban influenciar por el lenguaje hablado de sus
interlocutores y no tenian inconveniente en dar cabida, en sus actas, a
toda una serie de coloquialismos.

5.3.6.2. Verbos transitivos

Como hoy en dia, algunos verbos ftransitivos cuya estructura
actancial implica un sujeto animado y un complemento directo no
animado aparecen en construccién pronominal. Al igual que en los
verbos intransitivos, se trata, bien mirado, de una desviacion de las
pautas previsibles, puesto que en una frase del tipo de «se creyé la
mentira» el complemento indirecto representado por se no se ajusta a
la estructura actancial corriente del verbo creer. De nuevo, la
desviacién se aprovecha para expresar ciertos valores afiadidos,
como el énfasis en el empefio de la persona sujeto del acto y lo
insélito del acto.

Beberse y comerse: el segundo es de los que goza de mayor
frecuencia en nuestro corpus y de mayor variedad en los ejes

“ P, ej: «estandole diziendo estas palabras, se aparecio el demonio» (1610

Navarra, Idoate 1972: 156).

P. ej.: «todos cayeron en el suelo y con grande espanto y temor, unos por el ayre
y otros gateando y rrastreando a pie huyeron y se desaparecieron» (1610
Navarra, Idoate 1972: 85); «Y después de auer cogido los dichos animales, las
bruxas se benian a su casa de ella, con sus cestos, y los demonios se
desaparecian» (1610 Navarra, Idoate, 1972: 115).

P. ej.: «al tienpo que se partian los judios del reyno para Portugal» (1502 Soria,
Carrete 1985: 153).

P. ej.: «avian vna vez prendido ¢iertas mancgebas de clérigos e a ella con ellas. E
que ella, con ¢iertas palabras que dixo, que se salyé de entre todos ellos e se
escapé» (1490 Soria, Carrete 1985: 23); «vn dia se salid a pasear con este
testigo» (1502 Soria, Carrete 1985: 82); «se auisauan unos a otros y se salian al
monte o a donde auian de hazer la caca» (1610 Navarra, Idoate 1972: 115).

163

165
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diacrénico y diatopico. En el habla coloquial —incluso de la
actualidad— ambas pronominalizaciones expresan un matiz
intensificador de la accién verbal:

«Pues que pese a Dios, ;qué tenemos en este mundo syno morir,
que con qué beuimos syno con mentiras? Que dicen: Va borracho
de clérigo, que se come el pan y se beue el vyno, e disen que se
come e se beue a su Dios, a la puta vieja de Santa Maria, que parid
al otro e disen que se quedd virgen. [...]» (1491 Soria, Carrete
1985: 61); '

«si vos lo [sc. el pollo] degollais no se lo comera la otra» (1576
Granada, GFuentes 1981: 171);

«desengafiaos que no ay purgatorio sino gloria e ynfierno y las
misas no aprovechan sino lo que dan para ellas se lo comen los
abades y clerigos» (1577 Granada, GFuentes 1981: 192).

Descubrirse: una configuracion sintdctica ligeramente diferente
muestra la dnica ocurrencia de este pseudorreflexivo, pues aparece
en la construccién descubrirse algo a alguien; hay por tanto un
complemento indirecto —previsible en este verbo— al que se agrega
otro, el se pseudorreflexivo:

[a propdsito de la confesidn:] llegandose a un alcornoque avia
dicho «teneos alcornoque que mi pecho se a de descubrir a vos y
no a otro, que no es menester que un hombre a otro se descubra sus
pecados» (1583 Granada, GFuentes 1981: 284).

Tenerse: por lo menos insélito parece el uso pronominal de este
verbo; el pronombre sirve quizds para enfatizar la posesién, con un
matiz volitivo:

[...] siendo... su padre christiano e este testigo judio, [...] dixo a su
padre: «Padre, térname christiano», € que... su padre le dixo:
«Anda, hijo, questoy perdido, que valiera mads que no me tornara
christiano, que buena ley te tyenes; vete con tu madre» o «estate
con tu madre» (1492 Valladolid, Carrete 1985: 181).
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5.3.6.3. Empleo sin reflexivo de verbos pronominales

También se atestigua el fendmeno inverso, es decir, la ausencia del
pronombre reflexivo con verbos con los que suele ser usual. A
diferencia de lo dicho en el apartado anterior, alguno de estos usos se
conserva en determinadas variedades del espafiol peninsular o
americano.

Enojar por enojarse (con algo):

«Agora vos digo que nunca crey que hera peor de leuar el bien que
el mal; quando héramos judios enojduamos con vna pascua que
vernia afio a afio, y agora cada dia pascua e fiesta carga e soberual
[...]» (1502 Soria, Carrete 1985: 149);

E que este testigo respondio: Sefior, sy enoje porque no eran
palabras aquellas que me las aviades vos de desyr (1511 Ciudad
Real, Beinart 1981: 70).

Fiar por fiarse (en alguien):

«A ti, Di¢ de mi padre, me encomiendo, Dié de Abraham, Dié de
Ysaque, Di6 de Jacd, y en ti creho y en ti fio, que todo lo otro es
nada y vanidad» (1502 Soria, Carrete 1985: 142). -

Hincar por hincarse (de rodillas): nétese la alternancia de ambas
formas, pronominal y no pronominal:

diziendole el testigo que se hincase de rodillas que pasava la madre
de Dios, havia dicho «calla bestia que no es ymagen de Nuestra
Sefiora sino albarda» [...] y en la ratificacion antes de leerle su
dicho, dixo que havia dicho «calla tonta que no es sino el albarda

del asno para que hinques de rodillas» (1578 Granada, GFuentes
1981: 207).

Quedar 'permanecer’: acerca de este verbo hay que sefialar que la
construccién pronominal quedarse aparece ya en la Edad Media,
aunque la oposicidén semdntica y sintéctica entre la FS y la FP no era
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la misma que hoy en dia. Ello parece explicar frases como la
siguiente:

«Pues no estés triste por esta yda vuestra, y plugiese al Dié que yo
fuese vos y vos fuésedes yo, que sois nes¢io en estar triste por la
partyda, que vosotros tragdys la muerte en vn trago € nosotros

quedamos acd entre esta mala gente, [...]» (1502 Soria, Carrete
1985: 153).

El fendmeno que aqui nos ocupa es igualmente frecuente en el
discurso de los escribanos, quienes emplean, por ejemplo, confesar
por confesarse, o encontrar (con alguien)” en vez de encontrarse
(con alguien), aunque siempre de forma esporddica. En otros casos,
el uso preferente de la FS constituye un rasgo de la lengua antigua,
mientras que el espafiol moderno se ha inclinado por la FP. Asi
ocurre con casar , en el que «la aparicién simultinea de la
construccién causativa casar 'unir en matrimonio (a otro/a)’ [...]
causé pronto la aparicién de casarse» (DCECH).

5.3.7. Posesivos con funcién duplicadora y fendmenos conexos

Es antiguo el empleo redundante del posesivo junto con el adyacente
- . - 169 .
del nombre, procedimiento existente ya en latin . Asi, abundan en

lﬁﬁ . ..
P. ej.: «dijo que no era menester confesar, [...] que a la hora de la muerte basta

arrepentirse» (1572 Cérdoba, Gracia 1983: 89); «aviendo ydo una nuera del reo
a confesar y comulgar para ganar un jubileo» (1586 Granada, GFuentes, 1981:
349-50).

P. ej.: «auia quedado de acuerdo con la dicha beata, ques estubiese escondida
cerca de la dicha hermita y que ella saldria, como lo hizo. Y luego encontro con
ella y se fueron juntas» (1610 Navarra, Idoate 1972: 70).

En el pasaje que sigue vemos que se usan indistintamente ambas construcciones:
«hablando con maestre Diego, fisico, sobre que diese consejo a este testigo sy se
casaria con Ynés [...], la qual avia casado dos veses, [...] dixo a este testigo
que por malaventurado le tenfa sy se casaua con ella, [...] que en la Ley vieja
estaua proibido que no casase ninguno con muger que enterraua mds de dos
maridos» (1492 Soria, Carrete 1985: 67).

Véase M? J. Martinez Alcalde (1996: 79).

167

168

169



Morfosintaxis 153

nuestro corpus construcciones del tipo «su casa deste testigo», «su
madre deste testigo», etc. (passim), en muchos casos precedidas por
el articulo indefinido («n su tio deste testigo») . Dichas
duplicaciones cubren sensiblemente todas las dreas geogréficas de
nuestro corpus hasta finales del siglo XVI y coinciden con las
conclusiones que se desprenden de toda una serie de estudios de los
tltimos tiempos'

‘[...] que mande a Nuiflo de Portillo, aguacil, que no cumpla sus
mandamientos del dicho Quintanapalla [...]" (1486 Segovia,
Carrete 1986: 37);

oy6 decir a la dicha judia este testigo, pasando por ay Francisco
Arias, regidor: 'Digovos que puedo yo ser testigo que su padre de
aquél fue judio [...]' (1489 Segovia, Carrete 1986: 76);

dixo a este testigo: Ay, hermana, que hize juramento que no avia
visto vn libro judayco en casa de Juan Ramires e yo le vi en manos
de Gironimo Ramires, su hijo de Juan Ramires (1515 Ciudad Real,
Beinart 1981: 93);

Vi alli muchas mugeres, de las quales me acuerdo de su muger de
Juan Ximenez € de su hermana (1524 Toledo, Carrete 1980: 68-
69);

Haziendo burla, una vez, de dofia Maria Arias, muger de don
Alonso de la Cerda, que cada dia oya misa: «valeme Dios, no deve
caber Dios en su casa de aquella» (1532 Guadalajara, Ortega-
Costa 1978: 79; cfr. 108).

También merece realce la secuencia /posesivo dtono de 37,
persona — sustantivo — clausula relativa adjetiva (especificativa)/,
donde la norma actual impone el empleo de un determinante en vez
del posesivo:

170

1490 Soria, Carrete 1985: 19,

H. Keniston (1937: 244), R. Lapesa (1971), E. Méndez (1988), C. Company
(1993 y 1994), R. Eberenz (2000: 306-14).

171
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estando diziendo ciertas palabras de como otro dia se avia de
holgar con su negro con quien estava amancebada, la rifio una
muger (1581 Granada, GFuentes 1981: 243).

Por otra parte, queremos destacar aqui algunas construcciones
singulares en nuestro corpus, como, por ejemplo, la de /posesivo
tonico de 3° persona + de + pronombre/:

como los sefiores del Sto. Oficio le tenfan por muy letrado al dicho
Maestro Cano [...] en aquella facultad estavan obligados a dalle
crédito por no ser suya dellos (1560 Valladolid, Tellechea 1977:
155).

Aunque, a primera vista, parezca tratarse de otro caso de duplicacion,
pensamos que hay que darle una interpretacion distinta: la
correferencia operada por todo posesivo resulta aqui ambigua, pues
suya puede apuntar tanto a «los sefiores del Sto. Oficio» como al
«dicho Maestro Cano». De ahi que se sienta la necesidad de
desambiguar la correferencia de suya mediante dellos.

Por tultimo, cabe destacar dos casos mas —ambos granadinos—
de posesivo pleondstico, en discurso directo:

jugando a los naypes y perdiendo avia dicho «no me llevaria el
diablo mi anima y no los dineros, treynta mill diablos me lleven el
anima y quien la firmo y crio» (1579 Granada, GFuentes 1981:
213);

dize que dixo «moro naci moro tengo que morir, vendita sea mi
madre que me pario» (1581 Granada, GFuentes 1981: 238).

5.3.8. Pronombres indefinidos

Bajo este apartado agruparemos aquellos elementos denominados
indefinidos por la gramadtica tradicional e indeterminados por J.
Alcina / J. M. Blecua (1975: 594-95), cuya caracteristica comiin es la
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de no tener relacién con las personas gramaticalesm. Nos
detendremos unicamente en los casos que, €n nuestro corpus,
presenten un comportamiento diferente del uso actual y cuyo empleo,
a la vez, pueda calificarse como coloquial.

5.3.8.1. Identificativos

Tal — En su funcién de pronombre que remite a un nombre o
situacién mencionados anteriormente, registramos abundantes
ocurrencias de tal, sobre todo con valor eufemistico, en blasfemias
del tipo «tal de...», «pese a tal» 0 «juro a tal»:

«Tal de Santa Maria sangrienta» (1491 Soria, Carrete 1985: 172);

«O pese a tal, burlas son estas bulas; bulas burlas son, que no
bulas» (1490 Soria, Carrete 1985: 42);

«Pese a tal con Sant Pedro e con la puta que lo parid, que es fijo de
vna grand puta vieja, que anduuo tantos afios al partido» (1501
Soria, Carrete 1985: 124);

Y viniendo la dicha su mujer, de oir un sermén, el dicho Vilches
dijo: «asi viva Dios, desque estdn hartos, suben a decir
borracherias, pues esta es hora de venir San Francisco, pesete a tal

con San Francisco, quemado se vea San Francisco y su corddn[»].
(1570 Cérdoba, Gracia 1983: 59);

«juro a tal que la hodiera a la madre e hija, que no es pecado
hazerselo a madre y hija» (1588 Granada, GFuentes 1981: 381).

También registramos casos en los que tal alude al contexto
extralingiifstico de la comunicacién, operando como deictico que
apunta a un concepto a la vista de los interlocutores o evocado por
uno de ellos:

™ Sobre las particularidades de los pronombres indefinidos en el siglo XV, véase

también R. Eberenz (2000: 383-446).
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mird a vn retablo que estava metido en la pared, en que estava vna
ymagen, e dixo haziendo ademén con la mano, como en son de
burla, mirando a la dicha ymagen: «;O! maldita sea gente que a tal
adora y en tal cree» (;1492? Soria, Carrete 1985: 162);

Juan Ruys [...] vio e oyé dezir a Pero Navarro [...] que dixo que
por dénde sabria €l que el judio se avia de saluar o no, e Dios sy lo
querfa salvar o no, si no fueee [sic] por los letrados. Y este testigo
le dixo: «Vilate, tal avras de dizir» (1501 Soria, Carrete 1985:
139).

Como adjetivo, lo mdas frecuente es que ral tenga valor
anaférico, evocando un nombre ya mencionado anteriormente. Ahora
bien, el material recogido en nuestro corpus presenta también otras
funciones de tal, que nosotros calificamos de comunicativas. En las
dos primeras citas que siguen, constatamos un uso coloquial vigente
hasta la actualidad, a saber, el empleo de tal para aludir a hechos
evidentes dentro de la situacién de comunicacién —como pueden ser
también objetos o personas a la vista de los interlocutores—,
mientras que en el Ultimo pasaje encontramos de nuevo el valor
eufemistico al que haciamos referencia mas arriba:

ha vido este testigo [...] muchas veces renegar de Dios e de Santa
Maria, e descreer de Dios e desir por cada cosa muy
continuamente: «La puta de santa Catalyna» e «la puta de tal
santa», «el punto [sic] de tal santo» (1490 Soria, Carrete 1985: 30);

El me dijo: «Maifiana a tal hora vamos a mi celda e allf verna Pedro
de Cazalla y os hablaré» (1558 Valladolid, Tellechea 1977: 55);

[...] diciéndole que se encomendase a Nuestra Sefiora la Virgen
Maria, habia dicho con desdén: «virgen agora, virgen agora,
metanle un huevo en tal parte y se verd si es virgen». Diciéndolo
por palabras torpes.173 [...] estando orinando habia dicho: «Dios
tiene también tal cosa», por su propio vocablo torpe (1590
Coérdoba, Gracia 1983: 230).

173 . . . . . el
Nétese el comentario final, que indica que no se trata de una repeticion textual

de lo dicho por el acusado. El problema —insoluble— estd en saber si el
eufemismo se debe atribuir al testigo declarante o al escribano.
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Un caso que no contempla la bibliografia consultada es el de la
funcién de fal en tanto que adverbio, con el significado de ‘asfi’,
como parece ser el caso en la cita siguiente:

se levanto el reo diziendo «reniego de Dios y de Santa Maria con
hombre que fal juega» (1589 Granada, GFuentes 1981: 395).

Fulano — Confesamos nuestra dificultad para clasificar este
elemento, habiéndonos decidido finalmente por agruparlo con los
indefinidos, debido a las similitudes que presenta con el
identificativo fal, como demuestran los siguientes pasajes:

«Vos, sefior [sc. el obispo], facéis benir la Inquisicion, pues juro a
Dios que ha de quebrar sobre vuestro padre y madre e parientes,
porque ya sabéis que vivi con ellos y yo sé de ellos esto y esto y lo
saben Fulano y Fulano; [...]» (1487 Segovia, Carrete 1986: 50);

la dicha persona le dixo: 'Esto, fulana’ — diziendolo a la dicha
Leonor — 'heregia es'. Y ella le dixo e respondio: 'Mirad, fulano,
de lo que no aveys de comer, dexaldo bien coser [...]" (1512
Ciudad Real, Beinart 1977: 324);

[Maria de Cagalla:] deziale yo que por qué se confesava tan a
menudo, que bastava una vez en el mes y en mi casa lo dezia
muchas vezes: «estdse fulana parlando siete oras con un frayle y
después quiere que le demos Dios a comer» (1532 Guadalajara,
Ortega-Costa 1978: 136).

Ademids, también se da la construccion /un fulano + apellido/,
en la que fulano desempefla la funcién de adjetivo- —y no de
sustantivo, como seria de esperar—, siendo ademdas permutable por
tal (un fulano Xudrez = un tal Xudrez):

fueron a casa de un fulano Xuirez por parecerles que hera casa
cristiana y que harian limosna (1580 Cuenca, SzOrtega 1988: 73).

Es dificil zanjar si cumple realmente una funcién adjetiva o si, por el
contrario, se trata de una elipsis: un fulano [llamado] Xudrez.
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5.3.8.2. Cuantitativos

Alguien, alguno, alguna persona, etc. / nadie, ninguno, no...
hombre, etc. — Como pronombre referente a una persona no
identificada es todavia raro alguien, pues disponemos de una sola
ocurrencia en discurso indirecto’ . En su lugar, es abundantisimo el
empleo de una/cierta/otra persona (passim) y, menos frecuente, el de
alguno, otro alguno y alguna persona (cada uno con una ocurrencia),
en areas geograficas restringidas —Toledo y Valladolid—, hacia
mediados del siglo XVI:

[el demonio] despertavame e deziame: «Agora es tiempo que te
levantes e te ahorques e te eches en vn rio o ringas [sic] con
alguno, e, sy le matas, confesaras tus pecados e perdonatelos ha
Dios; [...]» (1524 Toledo, Carrete 1980: 64-65);

E lo mesmo es si él o otro alguno afirma que yo le encargué el
secreto, deciendo que por ningin evento se descubriese, porque
nunca tal pasé (1559 Valladolid, Tellechea 1977: 94);

me dijo: «;Vos habéis hablado a alguna persona algo de
purgatorio?» (1558 Valladolid, Tellechea 1977: 55).

También hallamos algin caso en que la nocién de 'alguien’, en la
oracifn interrogativa, se ve expresada por nadie:

llegando a las palabras: «esta sentado a la diestra de Dios Padre»,
habia dicho que no querfa decir aquello porque (sabia nadie si
estaba asentado o en pie? (1593 Cérdoba, Gracia 1983: 290).

En lo que respecta a la nocién de 'imexistencia de cualquier
persona’, se expresa con frecuencia mediante el indefinido nadie
(passim):

174 . . .
«e pregunto este testigo a las mozas de casa que si estaba alguien malo» (1487

Segovia, Carrete 1986: 41).
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le dixeron tenme secreto y no lo digas a nadie que me vendra gran
mal (15937 Granada, Bel 1988: 138);

«¢En qué estades hablando? que Dios no tiene poder de hazer bien
a nadie» (1502 Soria, Carrete 1985: 71);

e, incluso, en alguna ocasién con la metétesis caracteristica del habla
. 175
popular naide .

Por otro lado, con nadie compite todavia ninguno, que en la

Edad Media era el Unico cuantificador usado para este concepto. He
P . . . 176
aqui algunas ocurrencias en discursec directo :

«Andrés Martines, ;sabes qué me acontes¢idé vn dia con vnas
perdiges [a] asar y sipolo la justicia y venieron a catarme la casa y
ninguno no topd con ellas, syno vn pariente mio» (1489 Burgos,
Carrete 1985: 168);

«jO, Santa Marfa! marido, quantos se queman por testigos falsos».
Y que su marido respondiera e dixo: «Calla, cuerpo de Dios
contigo, que no se quema ninguno syno por lo que fase» (1492
Soria, Carrete 1985: 180);

«;Qué sabe ninguno de las tres leyes qudl es la que Dios quiere
mas?» (1501 Soria, Carrete 1985: 120);

«Yos vos con el vuestro, que yo no quiero yr, que no puedo creer
quel Papa ni onbre terrenal puede descomulgar a ninguno» (1502
Soria, Carrete 1985: 79-80);

175
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Véase también el apartado 4.2.5.

Otras ocurrencias del pronombre ninguno 'nadie’ se dan en discurso indirecto,
hasta entrado el siglo XVII: «en la Ley vieja estaua proibido que no casase
ninguno con muger que enterraua mds de dos maridos» (1492 Soria, Carrete
1985: 67); «no creya que ningund christiano que congiencia touiese jurase falso
contra ninguno» (1501 Soria, Carrete 1985: 108); «ninguno podia ir al infierno
por ninglin pecado, aunque se echase con su madre» (1574 Cérdoba, Gracia
1983: 130); «no ay purgatorio, o que a lo menos ninguno sabe donde esta» (1584
Ciudad Rodrigo, Sierro 1990: 108); «habia dicho y afirmado que ninguno por
hacer buenas obras se iba al cielo» (1593 Coérdoba, Gracia 1983: 290); «a
ninguno a hecho bruxo» (1610 Navarra, Idoate 1972: 108).



160 Conversaciones estrechamente vigiladas

le dixo: Callad en tal ora, que no queman a ninguno si no lo merece
(1522 Ciudad Real, Beinart 1981: 374).

Noétese, ademds, en la primera de las citas la redundancia de la
particula negativa pospuesta al pronombre indefinido” . Otras formas
rivales de nadie son hombre:

«[...] mas mira, conpadre, tres leyes fizo Dios; éste es secreto que
non sabe honbre quél es la mejor» (1491 Soria, Carrete 1985: 53);

las personas que después cayeron en sus errores no se pueden
excusar ni defender su culpa ni dar color alguno a ella: lo primero,
porque yo nunca vi hombre de ellos sino al Pedro de Cazalla (1559
Valladolid, Tellechea 1977: 94);

luego persona:

«Fija, yo te lo diré, mas no lo a de saber persona» (1500 Soria,
Carrete 1985: 88);

y criatura:

havia dicho: Dios perdona los pecados y criatura no los puede
perdonar; (1578 Granada, GFuentes 1981: 204).

El caso de hombre plantea ciertas dudas: hemos vacilado en
clasificarlo bajo este apartado por considerar que se encuentra a
caballo entre el pronombre indefinido y el pronombre impersonal
(cfr. esp. uno; fr. on; ingl. one). A diferencia de los pasajes citados
mas arriba, en otras dos ocasiones su funciéon de pronombre
impersonal nos parece clara:

""" Cabe también destacar aqui que, tal como en el habla coloquial de hoy en dia,

ninguno se emplea igualmente como adjetivo pospuesto al sustantivo, en
sustitucién de alguno en enunciados negativos: «non estaua alli honbre ninguno
otro» (1490 Soria, Carrete 1985: 26); «;Cémo quieres que llueva, que va el rey a

sacar los moros de su casa no hasiéndole mal ninguno?» (1501 Soria, Carrete
1985: 120); etz.
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dixo: «Si no bolvia onbre las espaldas vn poco contra Dios que no
puede ser rico» (1501 Soria, Carrete 1985: 125);

«Porque disen que demandan el Pater Noster e el Ave Maria y el

Credo y la Salue Regina e otras cosas avrd onbre miedo» (1501
Soria, Carrete 1985: 126-27).

En cuanto a persona, segiin DCECH, se populariz6 a partir del
siglo XV, sobre todo en combinacién con el articulo definido, la
persona, lexicalizacion con el valor de 'la gente'. Vemos que en la
Unica ocurrencia de nuestro corpus tiene un sentido distinto ('nadie'),
también atestiguado y con elevada frecuencia, por J. P. Sanchez
Méndez (1998: 203-204) en documentos venezolanos y ecuatorianos
de los siglos XVII y XVIII.

Algo / nada — Ambos elementos, muy recurrentes, son a veces
sustituidos por expresiones equivalentes, como alguna cosa:

«[...] agora es el catyverio verdadero, que avn en su casa el onbre
no osa hablar, vos juro a Dios, para su muger, ni menearse, que
algunos dias de las fiestas menores haré alguna cosa engerrado en
mi casa, syno pedimientos; [...]» (1502 Soria, Carrete 1985: 149);

«[...] pues esto no quieres hazer, hurta alguna cosa, pues tienes
necgesidad [...]» (1524 Toledo, Carrete 1980: 64);

0O cosa:

no le faltaba cosa de la ley de Moysén que no guardase (1486
Segovia, Carrete 1986: 36). '

A este proposito recordamos que cosa es voz que ha gozado de
una rica polisemia en castellano desde muy temprano. Como
sinénimo de nada, cosa se documenta desde Alfonso X, y sigue
vigente en aragonés (DCECH), aunque nuestro corpus solo lo
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contiene en pasajes en discurso indirecto, dentro de oraciones
negativasm.

Con esta misma acepcion, en discurso tanto indirecto como
directo, cosa aparece, ademas, en combinacién con el adjetivo
indefinido ninguna, antepuesto o pospuesto:

echavame en vna cama como muerto, que no syntia ninguna cosa;
llamavan vn médico ¢ mandavame atar los muslos de las piernas

muy fuerte mente. Yo no syntia cosa ninguna desque me atavan
(1524 Toledo, Carrete 1980: 65);

«Y no sabeis lo que os hazeis, que no teneis que rrogar a la madre
de dios ni a los santos, que ella no puede ninguna cosa; que dios es
el que lo da a ella y lo da a todos» (1559 Valladolid, Tellechea
1977: 207).

5.3.8.3. Cuantitativos gradativos e intensivos

Aparte de mucho / harto (tratados también en 6.1.3.), comentaremos
otro indefinido cuyos usos nos parecen caracteristicos del habla
coloquial. Nos referimos al cuantitativo partitivo un poco de en los
casos en que, siguiendo una tendencia antigua del castellano’,
concuerda en femenino con el sustantivo al que antecede, en la
construccién /una poca de + sustantivo femenino/. Dicho fenémeno
de concordancia se produce ocasionalmente en el habla coloquial
moderna, especialmente de ciertas zonas rurales espafiolas vy
americanas' :

178 . ’ . . - .. -
P. ej.: «non se confesé ni hizo memoria della [sc. de la confesién], nin de cosa

de christiano» (1490 Soria, Carrete 1985: 27); «no pedir ni demandar cosa a
Dios, [...] e que no tubiesen cuydado de cosa desta vida» 1524 Toledo, Carrete
1980: 57); «nombré a un testigo que lo habia depuesto, ante quien dice lo dijo y
otras personas que aunque se examinaron no dijeron cosa» (1572 Cérdoba,
Gracia 1983: 93).

Véase H. Keniston (1937: 138).

Véanse Ch. E. Kany (1969: 183-85) y R. Eberenz (2002).
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«porque yo no tome de los christianos sino una aca de agua en la

cabeca y una poca de sal en la lengua [...]» (1579 Granada,
181

GFuentes 1981: 222) .

De cardcter también coloquial es la construccién /un poco +
sustantivo/ (con omisién de la preposicién de), de la cual se
documenta una ocurrencia, ademas en combinacién con el
diminutivo (poquito):

respondid: «vosotros sois los perros que adorais en platos y en
jarros y en palos y alzais un poquito pan y decis que es Dios»
(1.574 Codrdoba, Gracia 1983: 146);

construccion que se puede poner en paralelo con /ni gota +
sustantivo/, igualmente con omision de la preposicion de:

[acerca de la Pasion:] «Pesar de Dios, que ha mis de mill e
quinientos afios que le mataron, ;e que le llore yo agora, que juro a
Dios ni gota lagrima» (1502 Soria, Carrete 1985: 75).

5.4. PREPOSICIONES

5.4.1. Ausencia de la preposicion a ante complemento directo de
persona

En castellano medieval, el empleo de la preposicién a como marca
del complemento directo era ya frecuente cuando éste estaba
constituido por un pronombre ténico o un nombre propio referido a
persona. En cambio, existian vacilaciones ante nombres comunes
referentes a persona o ante topénimos. Fue en el siglo XVI cuando en

8
" Cfr. otro ejemplo del discurso de un escribano: «e que luego le rogé... Manuel

Rodrigues a este testigo que le diese alguna cosa que comiese a quel [sic] testigo

le dio vna poca de cozina [= sopa de legumbres] y que no le quiso dar carne»
(1491 Soria, Carrete 1985: 48).
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la norma culta comenzé a generalizarse el uso de a ante
complemento directo de persona o de cosa personificada. Asi lo
atestigua Valdés:

En este error caen especialmente los que quitan una a que se deve
poner delante de algunos acusativos, y assi, aviendo de dezir «el
varén prudente ama a la justicia, dizen «ama la justicia», la qual
manera de hablar, como veis, puede tener dos entendimientos: o
que el vardn prudente ame a la justicia, o que la justicia ame al
varon prudente, porque sin la a parece que stan todos dos nombres
en un mesmo caso

Sin embargo, pese a que en la lengua elaborada del Siglo de Oro
las normas relativas al uso de la preposicidn habian alcanzado cierto
grado de fijacidn, la vacilacion perduré en el habla coloquial e
incluso en algunos autores dureos, desapareciendo progresivamente
en los dos siglos subsiguientes, por 1o menos de la norma culta”.

Asi pues, la configuracién que mds nos interesa es la del
complemento directo constituido por un sustantivo referente a
persona, sea con determinante, sea sin €l. Con determinante, es ya
frecuente el empleo de la preposicidn, si bien se documenta con
profusidn la construccién sin a, en pasajes en discurso directo, desde
finales del siglo XV hasta finales del XVI, y ello en las dos Castillas
y en Andalucia™. Limitdndonos al caso sin preposicion, ofrecemos a
continuacion una serie de ejemplos de nombres comunes, precedidos
del articulo definido:

«{,Como quieres que llueva, que va el rey a sacar los moros de su
casa no hasiéndole mal ninguno?» (1501 Soria, Carrete 1985: 120);

dezia: dizen que santa maria a sacado los captivos y llaman a santa
maria para que los saque (1562 Cuenca, GArenal 1978: 121);

182

J. de Valdés, Didlogo de la lengua, p.156.

Este fenémeno se conserva en el habla popular actual, sobre todo en tierras
americanas.

En pasajes en discurso indirecto se documenta, ademas de en estas regiones, en
Navarra.
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dixo otro dia siguiente al testigo -espantado estoy de ver ayer las
mugeres darse golpes en los pechos quando sacavamos la imagen
de casa del pintor (1595 Ciudad Rodrigo, Sierro 1990: 136).

En alguna ocasidn, se nota la vacilacion cuando el complemento
directo estd constituido por dos sustantivos, anteponiéndosele al
primero la preposicién, y omitiéndose ésta ante el segundo:

la rea dixo, que pecado era, no lave [;vale?] mas que vayan alli los
honbres que no a las burras y que no difamen las mugeres casadas
y a las doncellas (1578 Granada, GFuentes 1981: 199).

En cuanto a los demis determinantes, cabe sefalar que en
nuestro corpus se documenta la omisién de la preposicion en casos
que en la bibliografia consultada se consideran muy ocasionales,
como, por ejemplo, el de la adjetivacién demostrativa:

E tratd comigo el dicho Arzobispo del remedio que se ternia para
remediar esta persona (1558 Valladolid, Tellechea 1977: 85);

«no teneis verguenca, agora en quaresma tener cada noche esa
muger a [sic] lado [...]» (1585 Granada, GFuentes 1981: 318);

0, mas relevante adn, la adjetivacion posesiva:

«Mill abragos he dado a mi muger porque ya avemos casado todas

nuestras fijas, que no me curo de Yvafies mi cara Ynés, syno casar

mi fija con honbre de mi generagién e ralea [...]» (1491 Soria,
185

Carrete 1985: 63) ;

Y ella dixo: Ay, sefiora prima, que sy no fuese por mi trabajo,
segund Frangisco es floxo y no sabe ganar, no me podra valer ni
tenia para casar mi hija (1494 Ciudad Real, Beinart 1977: 23);

185 Y ; : : : . .
La transcripcion del escribano parece ser fiel, ya que varios testigos repiten casi

textualmente esta deposicién, como por ejemplo: ‘Ayjada, mill abragos he dado
a mi muger porque ya avemos casado todas nuestras fijas, que no me curo yo de
Yvafles ni cura Yafies, sino casar mi fija con honbre de mi generagién e ralea,
[...]7 (1491 Soria, Carrete 1985: 64).
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«ven acd, si os fuesen a quitar vuestra mujer, ;no seria pecador?»
(1599 Cérdoba, Gracia 1983: 375).

Mas usual es, por supuesto, que la preposicidn se omita ante
sustantivos en singular no especificados, precedidos por articulo
indefinido:

llamavan vn médico e mandavame atar los muslos de las piernas
muy fuerte mente (1524 Toledo, Carrete 1980: 65);

avia dicho pues sois tan esforcado traedme una morisca de hasta
catorce afios y aviendo oydo esto el dicho Francisco Espinosa
mostrando enojo y que le pesaba avia dicho mira ahora rey de puta

bellaco si avia criado el otro la hija186 para que la trujiesen a que
sirbiese aca (1562 Cuenca, GArenal 1978: 123);

para que te quieres yr a confesar, si matas un honbre Dios no lo
sabe, si fuerzas una doncella, Dios no lo sabe y si hazes algun
pecado Dios no lo sabe (1578 Granada, GFuentes 1981: 199);

o ante un término colectivo en singular, precedido de adjetivo
indefinido:

«Vaya, pese a Dios con €l [= Juan, hijo de los Reyes Catdlicos] e
con su muerte; muera mala muerte como traydor, que hizo botar
otra mejor gente, que no el de Castilla [...]» (1501 Soria, Carrete
1985: 97).

Tal como seflala H. Keniston (1937: 75-89), la indeterminacién
del complemento directo opera una especie de despersonalizacién o,
s1 se quiere, cosificacion, explicindose asi la omision de la
preposicion.

186 < : o i
Nétese el articulo definido en sustitucién de un posesivo.
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5.4.2. De partitivo

Corriente en la lengua antigua, el uso de la preposicién de con
funcién de partitivo perduré en la prosa castellana hasta el ultimo
tercio del siglo XVI", aunque en nuestro corpus se extiende hasta
principios del XVII, como veremos mas abajo. En cuanto al partitivo
indefinido /de — sustantivo referente a concepto no contable (sg.)/,
hallamos abundantes ejemplos de la preposicién de en segmentos del
discurso de escribano, siendo el caso mas frecuente en toda el area
castellana /comer de + sustantivo/ ( passim)lgs; la Ginica ocurrencia en
discurso directo incluye el cuantificador mds:

‘[...] que no quiero que comdys mds de pan y agua’ (1490 Soria,
Carrete 1985: 40).

También en el discurso de los escribanos abunda la construccién
partitiva, con verbos como dar”™ y tomar

Por otro lado, era igualmente usual de partitivo con sustantivo
precedido de determinante, como muestran las siguientes citas:

«Esforgaos, que no es nada, que ya sabes quanto mal tove en mi
0jo e sofié que fomase de la tierra donde estouiese enterrada vna
buena persona, e la desfyziese en agua e la posyese sobre el 0jo[».]
(1491 Soria, Carrete 1985: 55);

E este testigo le dixo: «Catad, sefiora, si ouiese padres aqui que vos
fallariedes mal dello». E la susodicha respondié e dixo: «Yo daré

de mi rasén e les predicaré a los padres» (1501 Soria, Carrete
1985: 104).

187

Véase H. Keniston (1937: 266).
Anos 1486-1502 (Carrete 1985 y 1986).

P. ej.: «enbid en sdbados a este testigo que le diesen de adafina» (1490 Soria,
Carrete 1985: 17); «dio a este testigo muchas vezes d'estopa de lyno para
alunbrar las ldmparas de la synoga» (1490 Soria, Carrete 1985: 31).

P. ej.: «Y luego le pusieron una fuente grande de rreales de a ocho y de a quatro,
y esta se llego para tomar dellos» (1610 Navarra, Idoate 1972: 71).
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5.5. VERBO (I): ASPECTOS MORFOLOGICOS

La época que nos ocupa es decisiva para la reestructuracién de los
paradigmas verbales del Medioevo, ya que en los siglos XV y XVI se
opera una profunda transformacién de su morfologia, con cambios
analégicos de toda clase, que desembocardn en la fijacién de
determinadas formas en la lengua elaborada. No obstante, perduran
en la época cldsica diversas vacilaciones, que no se resolveran sino
en el espafiol moderno. Y no siempre las formas elegidas por la
lengua elaborada obedecen a criterios estrictamente sistematicos. Por
otro lado, tal seleccién implica la eliminacién, ‘del uso culto, de
numerosas formas tradicionales, si bien éstas pueden conservarse en
las hablas de ciertas regiones.

5.5.1. Desinencias de la segunda persona de plural

Mencién especial merecen, por su polimorfismo, las formas de la
segunda persona de plural. Recuérdese que estas desinencias, a
menudo en combinacién con los correspondientes pronombres
personales (vos, os), no s6lo servian para dirigirse uno a varios
interlocutores, sino que también se habian impuesto, durante la Edad
Media, como marcas del tratamiento de cortesia aplicado a un solo
interlocutor. De ello se ha hablado en otro lugarm. Aqui se
comentardn indistintamente todas las formas verbales que
representan histéricamente la 2°. persona de plural.

5.5.1.1. Del presente de indicativo y subjuntivo

Es importante notar que las formas reducidas, del tipo -dis, -éis, -ois,
-is, son, desde fines del siglo XV, las més abundantes:

191
Véase a este propdsito el apartado 5.3.1.
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desia ella: Vo a buscar quien me la mate [sc. la gallina]. Desia este
testigo: ;Vos non la podeys matar? (1484 Ciudad Real, Beinart
1974: 469);

E luego le dixo este testigo: ';Abéis mirado, abéis mirado, don
Mosén, lo que abéis dicho?' (1487 Segovia, Carrete 1986: 28);

«Pues no estés triste por esta yda vuestra, y plugiese al Di6 que yo
fuese vos y vos fuésedes yo, que sois nes¢io en estar triste por la
partyda, que vosotros tragdys la muerte en vn trago € nosotros
quedamos acd entre esta mala gente [...]» (1502 Soria, Carrete
1985: 153);

la dicha su madre deste testigo le dixo: Mirad, Ynes Lopez, ni
digays esto que desys (1511 Ciudad Real, Beinart 1977: 88).

De las antiguas formas con -d- conservada, del tipo -ades, -edes,
quedan algunos residuos hasta la segunda década del siglo XVI,
especialmente en el verbo ver, pero esporddicamente también en
otros:

alco las haldas e mostré sus vergiiencas e dixo: «Mocgas, vedes aqui
el santo» (1500 Soria, Carrete 1985: 85);

dixo [a unos labradores]: «;Non vedes que non puedo, ques
sabado?» (1501 Soria, Carrete 1985: 107);

E que el bachiller del Castillo [...] dixo a este testigo: Non ge las
[sc. las perdices] trayades, que las quiere para juderia (1484
Ciudad Real, Beinart 1974: 25);

e ella le respondia: Verna mi hijo Juan de la Syerra y vere, y como
el e vos mandades (1484 Ciudad Real, Beinart 1974: 330);

el dicho Fermando de Torres le dixera a la dicha Catalina de
Camora [...]: jDiablo de muger! Pues que fenedes esto en el
coragon, ;para que metiedes vuestro fijo frayle? (1484 Ciudad
Real, Beinart 1974, 393);
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e el dicho Alonso Sanches su amo le dezia: Daldos al diablo, non

vades alli por pan ni por nada (1518 Ciudad Real, Beinart 1981:
200).

Asimismo se observan, hasta comienzos del siglo XVI,
ejemplos de la forma hidtica de la primera conjugacion, -aes, que
desde la perspectiva evolutiva se sitian entre las antiguas formas en
-ades y las modernas en -dis:

e la dicha mi muger le dixo: jEnhorabuena, primo, consyntaes tal
cosa! (1494 Ciudad Real, Beinart 1977: 25);

E este testigo le dixo: ‘;Cémo? ;no es mejor que vaes 0y, pues 0s
holgédys?’ (1501 Soria, Carrete 1985: 116);

Costanga Diaz dixo a los dichos onbres: ‘Callad, no digdes eso ni

hagdys burla, que casa de oragién es, [...]" (1502 Soria, Carrete
1985: 154).

Con todas estas formas coexistian en el siglo XVI las no
diptongadas -ds y -és. Ahora bien, desde el punto de vista de su
génesis y, por lo que parece, también en el uso de la época, las
formas no diptongadas de las dos conjugaciones no se sitiian en el
mismo plano: la de la segunda conjugacién, -és, fue el resultado
fonético normal de -e(d)es, mientras que -éis representa una
desinencia analdgica, creada segtin el modelo de -dis; -ds, en cambio,
debid originarse por via analdgica, segin el modelo de -és.

En nuestro corpus sélo se encuentra -és, pero no -ds. Acerca de
-és habra que recordar dos datos importantes: como sefiala J. Rini
(1996) en un detallado estudio sobre la cuestion, esta variante tendid
a especlalizarse como forma del voseo de la €poca, esto es, de la
férmula alocutiva de cortesia en singular, que en el siglo XVI inici6
su fase de depreciacién. Efectivamente, nuestos ejemplos apuntan
casi todos a un solo interlocutor, confirmando asi la asercion de Rini.
En segundo lugar, R. Lapesa (1986: §96.1) se refiere al hecho de que
pronto las formas no diptongadas pasaron a considerarse vulgares, 1o
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cual provocd su desaparicion del espafiol peninsular  hacia 1560-
1570. En nuestro corpus, todas las ocurrencias de -és pertenecen a las
primeras décadas del siglo XVI:

Francisco Mexias dixo: ‘Andad, no cures: en este mundo no me

veays padecer que en el otro no me verés arder’ (1501 Soria,
Carrete 1985: 99);

«no avés vergilenga desir tal cosa?» (1502 Soria, Carrete 1985:
71);

le dixo vn dia el dicho Frangisco a este testigo: ‘No os desmayés
por esta Ynquisicion [...]" (1502 Soria, Carrete 1985: 149);

le dixo [...]: “Pues no estés triste por esta yda vuestra [...]" (1502
Soria, Carrete 1985: 153);

(qué sabés vos que son salmos de Dabid? (1502 Soria, Carrete
1985: 154);

‘farfades mejor de entender avnque sea pascua o sea nada, en como
avés de poner cobro en vuestra hazienda e cédmo vos avés de yr,
que aunque algunos os dizen que os tornes christianos [...]" (1502
Soria, Carrete 1985: 153);

porque ya vos sabes quantas veses os ove rogado la echasedes
fuera (1511 Ciudad Real, Beinart 1981: 79);

E que el dicho Juan Ramires le respondio: No penses que por vos
ni por nadie los ynquisydores han de haser cosa alguna (1512
Ciudad Real, Beinart 1981: 78);

El dicho licengiado le dixo: Pues esta preso Diego Ramires
suplicad a sus reverengias que os den licengia para que delante de
vna persona le hables e consulteys con el todo lo que pasa, porque
no tenga sospecha de vos (1513 Ciudad Real, Beinart 1981: 106).

192 . . . . . -
Y también en las zonas americanas bajo influencia cultural de las capitales

virreinales.
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5.5.1.2. Del imperfecto de indicativo, imperfecto de subjuntivo y
futuro de subjuntivo

Como es sabido, la -d- de las desinencias de la 2* persona de plural
se conservd a lo largo de toda la época cldsica en las formas
esdrijulas del imperfecto de indicativo (cantdvades, comiades,
veniades), el imperfecto de subjuntivo (cantdrades / cantdssedes,
comiérades / comiéssedes, viniérades / viniéssedes) y el futuro de
subjuntivo (cantdredes, comiéredes, viniéredes), por lo que no
sorprende la abundancia de estas formas en las actas inquisitoriales:

e dixo a este testigo: Catalina Fernandes, que viesedes quanta ropa
e quantas sauanas sacan de casa de Pintado agora (1484 Ciudad
Real, Beinart 1974: 392);

A esto respondio este testigo y dixo: ;Como, sefiora? ;No es razon
que de tanto tienpo aca, para resgebir a Nuestro Sefior bos
tornasedes a confesar? (1484 Ciudad Real, Beinart 1974: 469);

E que este testigo respondio: Sefior, sy enoje porque no eran
palabras aquellas que me las aviades vos de desyr delante de
Rodrigo de la Syerra e su muger (1511 Ciudad Real, Beinart 1981:
70);

«[...] Querria me dijésedes si sabéis algo de él o le conocéis»
(1559 Valladolid, Tellechea 1977: 95);

dixo -bendito seais vos mi Dios, que no me podiades dar mas
trabajo que quitarme aquella bezerrita [...] (1584 Ciudad Rodrigo,
Sierro 1990: 124);

y pues yo habia de hacer lo que vos me manddredes, si a mi cayera,
ahora lo habéis de hacer vos (1612 Cérdoba, Matute 1912: 35);

aunque se encuentran ya esporadicamente formas diptongadas sin
-d-:

Y este testigo le dixo al dicho viejo: 'Mucho sabéis en la Biblia; no
pensé que sabiais tanto en ella' (1489 Segovia, Carrete 1986: 66);
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E que este testigo le dixo: ;Que hazeys, sefiora, que paregeys vna
reyna? E que la susodicha respondio e dixo: ¢(E pues, que
pensabays? (1513 Ciudad Real, Beinart 1977).

5.5.1.3. Del pretérito indefinido de indicativo

En la 2° persona de plural del pretérito indefinido perdurd hasta casi
finales del siglo XVII la desinencia -stes (amastes, comistes,
escribistes), continuando el morfema latino -STIS. Este tipo formal es
el tinico usado en nuestro corpus, en formas verbales como dejastes”

194 . 195 S 196 F 197 .
o fornastes ' paristes , dijistes 0 fuistes ; en cambio, no tenemos
testimonios de la desinencia moderna -steis.

5.5.1.4. Del imperativo

Son frecuentes los casos de elision de la -d final en el imperativo de
la 2° persona de plural, especialmente en Soria (1502) y Valladolid
(1558):

«Veni ac4, Juan de Salzedo; vos, que fuistes rabi [...]» (1502 Soria,
Carrete 1985, 145);

El dicho Maestro le dijo: «Decime quién es» (1558 Valladolid,
Tellechea 1977: 70).

Digno de mencidén es también el empleo del infinitivo en lugar
del imperativo (o del subjuntivo con la misma funcién), fenémeno
tipicamente coloquial, de gran vitalidad en la Peninsula hasta la
actualidad:

193

1559 Valladolid, Tellechea 1977: 165.
1490 Soria, Carrete 1985 33.

1586 Granada, GFuentes 1981: 342,
1490 Soria, Carrete 1985: 36.

1502 Soria, Carrete 1985: 69 y 145.
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196
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5.5.2.

el... frayre le respondié: «Pues guardaros del fuego, que ¢erca
estan los padres» (1491 Soria, Carrete 1985: 56);

vn dia levé a vn enfermo el Corpus Christi [...] le dixo: «Ver aqui
dénde os viene a visitar el Sefior» (1501 Soria, Carrete 1985: 136);

tratando de una moza que habian sacado, dijo: a la moza,
apretdrselo (1570 Granada, Gracia 1983: 72);

«Machubo me llamo y quien me quisiere bien [lamarme este
nonbre de Zahara [...]» (1579 Cérdoba, GFuentes 1981: 222).

Presente de indicativo (y de subjuntivo): vacilaciones en las
desinencias

Dar, estar, ir, ser — Ya prevalecen ampliamente las formas doy,
estoy, soy y voy, aunque en las ultimas décadas del siglo XV quedan
ocurrencias residuales de las antiguas desinencias sin -y:

e sy algunas personas han venido o vinieren disiendo algo més de
lo que dicho tengo [...], yo lo dé por firme e por verdadero (1486
Toledo, LzMartinez 1954: 412);

E que este testigo dixo: jlhesus! {Nunca tal oy fasta la ora en que
esto! (1484 Ciudad Real, Beinart 1974: 388);

[penitencia], la qual esté presto de complir como por vuestra
reuerengia me fuera mandada (1486 Toledo, LzMartinez 1954:
412);

desia ella: Vo a buscar quien me la mate [sc. la gallina] (1484
Ciudad Real, Beinart 1974: 469);

Oir, traer, valer — Junto a las formas del tipo de oig-, traig- y valg-
que se habian ido generalizando desde el final de la Edad Media, se
encuentran todavia bastantes ejemplos de las antiguas desinencias sin

._g_-‘
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E que este testigo le dixo: Pues dezigelo vos asy, que lo oya (1513
Ciudad Real, Beinart 1977: 572);

dixo a este testigo: Non ge las [sc. las perdices] trayades, que las
quiere para juderia (1484 Ciudad Real, Beinart 1974: 25);

que dezia a su madre deste testigo: ‘Oyslo, Cinaha, catad que
hagdys para mafiana buen calyente, e que fraya harta carne (1490
Soria, Carrete 1985: 40);

que le abia dicho: No #rayays pleito, no cureys de nada (1513
Ciudad Real, Beinart 1977: 575);

cierta persona avia dicho «balame la madre de Dios» (1577
Granada, GFuentes 1981: 185);

dijo -valame Dios que estos huesos que estan por aqui derramados
es posible que se junten el dia del Juigio (1603 Ciudad Rodrigo,
Sierro 1990: 156).

Por otro lado, aparece con -g- el presente de subjuntivo de un
verbo como refiir, en que la norma moderna la rechaza:

e deziame: « Agora es tiempo que te levantes e te ahorques e te

eches en vn rio o ringas [sic] con alguno (1524 Toledo, Carrete
1980: 64).

Ir — Presenta irregularidades morfoldgicas en la 1°. y la 2% persona
de plural del presente de indicativo: junto a vamos y va(d)es / vais,
del tipo 1éxico VADERE, usual en la mayoria de las formas de este

verbo, se dan todavia ejemplos de las antiguas formas imos (< 1t.
IMUS):

cada dia toma el Corpus Christi en sus manos e nosotros ymos a la
yglesia y lo vemos y adoramos en aquella hostia que se alga alli, en
el altar (1491 Soria, Carrete 1985: 55);

e is (< cast. ant. ides < It. ITIS):
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e dixo a su madre: ';Dénde his a tal ora?' (1487 Segovia, Carrete
1986: 51);

le dixera maestre Francisco: 'Hanme dicho que os his a Gerusalén
(1488 Segovia, Carrete 1986: 64);

que le avia dicho las dychas palabras: ;Como no ys a dezir eso a
los padres? (1515 Ciudad Real, Beinart 1981: 93).

Haber — La forma de la 1° persona de plural del presente de
indicativo habemos (en la Edad Media grafiada avemos) fue
claramente mayoritaria hasta el siglo XVI, cuando quedé suplantada
por hemos. Pervivid, sin embargo, en el habla popular de varios
puntos de la geografia hispanohablante”. El nimero de ocurrencias
documentadas en nuestro corpus no permite averiguar cudl de las
variantes predominaba en el habla. Sin embargo, tenemos todavia
varios ejemplos de habemos, tanto como auxiliar en la forma
compuesta del pretérito perfecto o en la perifrasis haber de +
infinitivo, como con funcién de verbo pleno en la locucién haber
menester:

«Mill abragos he dado a mi muger porque ya avemos casado todas
nuestras fijas [...]» (1491 Soria, Carrete 1985: 63);

dixo el bachiller Medrano: «mirad: [...] agora esta ave que la
avemos comido en su perfecién, encorpdrase en nosotros [...]»
(1527 Navarra, PzEscohotado 1988: 59);

estando limpiando otras personas unas imagenes dijo: «anda que
todo eso es un poco de basura y aire, que el corazdén habemos de
tener con Dios» (1592 Cérdoba, Gracia 1983: 266);

la dicha esclava avia dicho para yr al cielo, menester avemos obras
(1577 Granada, GFuentes 1981: 179).

En cuanto a hemos, era también la variante usual en el futuro de
indicativo, mientras ésta funciond como perifrasis (cantar (h)emos).
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Para su distribucién geografica, véase M. Alvar / B. Pottier (1983: 233-35).
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En nuestro corpus, hemos se atestigua asimismo en la perifrasis
/haber de + infinitivo/:

le dixo vn dia el dicho Frangisco a este testigo: ‘No os desmayés
por esta Ynquisigion, que esto e mas hemos de pasar [...]" (1502
Soria, Carrete 1985: 149);

y diciéndole la dicha su ama: «calla bobo, que lo que Su Santidad
manda lo hemos de creer» (1572 Cérdoba, Gracia 1983: 111);

A esto dixo: «Myre, Vuestra Merged, [...] que no sygamos nuestra
voluntad syno para conplir la ley nos hemos de estar aquy» (1525
Guadalajara, Hamilton 1979: 30).

5.5.3. Imperfecto de indicativo y condicional de la segunda y la
tercera conjugacién en -ie-

La gran mayoria de las ocurrencias del imperfecto de indicativo y el
condicional de los verbos en -er e -ir ofrecen el morfema -ia-,
aunque no faltan algunos testimonios residuales de -ie-. Hasta hace
poco se creyo que estas formas se habian extinguido al comienzo de
la €poca clasica, pero F. Gonzdlez Oll¢ (2000) ha demostrado
ultimamente, en un denso y bien documentado estudio, que las
siguen usando numerosos escritores dureos, los mds de ellos
relacionados con Toledo. Nuestro corpus contiene todavia muestras
de los ultimos decenios del siglo XV y comienzos del XVI. Las
formas en -ie- se encuentran sobre todo en las actas inquisitoriales de
Ciudad Real y, curiosamente, también en las de Soria. Otro hecho
llamativo consiste en que casi s6lo hemos encontrado ejemplos de la
2% persona de plural:

le dixera a la dicha Catalina de Camora [...]: {Diablo de muger!
Pues que tenedes esto en el coragon, jpara que metiedes vuestro
fijo frayle? (1484 Ciudad Real, Beinart 1974: 393; cfr. 413);

que andaua tras ella: ;Que diriedes de mi a los padres?, muy
afincadamente. (1494 Ciudad Real, Beinart 1977: 30);
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que dis que aviedes oydo cosas que desia mi esclava (1511 Ciudad
Real, Beinart 1981: 70);

E este testigo le dixo: ‘Diego, si vos le touiésedes aca a Dios entre
las manos, ;qué le fariedes?’ (1501 Soria, Carrete 1985: 91);

«Sy los padres aqui estuuiesen vos os hallariedes mal dello». E

respondi6 que ella pedricazrfe199 [a] los padres e darie rasén (1501
Soria, Carrete 1985: 104-105);

E este testigo dixo: ‘{No lo digdys, que en otra parte lo diriedes que
vos diesen vna cortapisa’ (Soria 1501, Carrete 1985: 126).

5.5.4. Pretérito indefinido de indicativo y tiempos derivados
5.5.4.1. Polimorfismo del radical

En la lengua medieval —incluso en su nivel elaborado— quedaban
aun varios verbos con un indefinido fuerte en que coexistian dos o
més tipos formales. La norma elaborada tendia a eliminar esta
duplicidad, especialmente en los siglos XVI y XVII, por lo que
puede ser interesante ver cdmo se comportaba la lengua coloquial
reflejada en nuestro corpus.

Traer — Se trata de un verbo con un rico polimorfismo en la época
medieval, sobre todo en su indefinido, debido a factores fonéticos y
analégicos . De los tres radicales que se encuentran en los textos de
fines de la Edad Media, trox-, trux- y trax-, el mas usual en las
secuencias en discurso directo de nuestro corpus es claramente trux-.
La lengua escrita lo abandoné durante el periodo clasico, pero truj-
pervive hasta hoy en variedades dialectales y populares, tanto
peninsulares como, sobre todo, americanas. Trox- desaparecid al

199 ) ;
Para esta metétesis, véase el apartado 4.2.5.

Véanse P. M. Lloyd (1993: 485) y M. Alvar / B. Pottier (1983: 262-64).

200
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final del siglo XV, mientras que trax-, radical que ya entonces se
iba generalizando en la lengua elaborada, es todavia esporddico en
los testimonios del habla viva.

Pretérito indefinido de indicativo:

e dixo: [...] han dicho ciertas personas que de miedo de la
Ynquisyg¢ion la fruxe a mi casa (1511 Ciudad Real, Beinart 1981:
70); :

me parece cierto que en la platica trujimos a la mente la doctrina de
Santo Tomads (1558 Valladolid, Tellechea 1977: 85);

dio muchos palos a la hija y fue a buscar un cirujano a otro lugar
para que la curase, como le truxo y la curo (1610 Navarra, Idoate
1972: 85).

Imperfecto de subjuntivo:

a lo qual le respondié: 'El querpo querria que trugésedes' (1490
Segovia, Carrete: 1986: 99);

«Pluguiese a Dios, oxala que le [sc. el sanbenito] truxiese yo como
vos e como vos le traeys» (1532 Toledo, Carrete 1980: 104);

«jOxala yo lo truxiese como vos le traeys!» (1538 Toledo, Carrete
1980: 106);

«jOxala! o pluguiese a Dios que le traxiese yo como le tracys»
(1538 Toledo, Carrete 1980: 124).

Notemos que en algunas citas el verbo presenta la forma
hipercorrecta, de cardcter popular, con -i- (truxié- / traxié-), producto
de la analogia con la misma desinencia de otros verbos.

' Cfr.: «que una fija que tengo quando era de teta me la froxeron del ama» (1486

Toledo, LzMartinez 1954: 411).
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Ver — En este verbo el polimorfismo se limita esencialmente a la 3°.
persona de singular del pretérito indefinido, cuyas formas eran vido y
vio en la época que nos ocupa. Sin entrar aqui en la compleja
cuestién de su génesis fonética™, diremos que en el siglo XV la
lengua literaria ya usaba las dos, mostrando, sin embargo, una clara
preferencia por vido™ . En cuanto al lenguaje de los escribanos en las
actas de la Inquisicién, el predominio de esta variante resulta
particularmente acusado en las de Ciudad Real editadas por H.
Beinart (fines del siglo XV y comienzos del XVI), donde la
frecuencia proporcional de vido y vio es de 6 : 1, aproximadamente.
Mis equilibrada resulta la proporciéon numérica en las actas de
Castilla la Vieja publicadas por J. M. Carrete”. Téngase en cuenta
que se trata de un verbo clave en esta clase de discurso, en la que
menudean las referencias a lo que han visto (y oido) los testigos. De
todos modos, a partir del siglo XVI vio parece haberse impuesto
rapidamente en la lengua general, aunque vido perdura en las hablas
subestdndar panhispanas. Ahora bien, en las secuencias en discurso
directo tanto vido como vio son raros, lo que se explica por los
contenidos habituales de esos pasajes:

Y que le respondyo la dicha Francisca: ;Como lo tengo de yr a
dezir que lo vido Juan Xymenes y negalo y no tengo con quien
provarlo? (1515 Ciudad Real, Beinart 1981: 93).

La forma de la 1% persona de singular vide, atestiguada
esporddicamente en textos del siglo XV y maés frecuente en ciertas
hablas rurales modernas, no se documenta en nuestro corpus.

5.5.4.2. Alternancia de -o- y -u- en el radical

El verbo haber, con su indefinido tradicional ove, asi como andar,
estar y tener, cuyos indefinidos andove, estove y tove se deben a una

Véanse M. Alvar / B. Pottier (1983: 259-60) y P. M. Lloyd (1993: 488).

Un recuento muy somero de nuestro corpus de dicho siglo arroja unas 320

ocurrencias de vido y unas 180 de vio (R.E.).
204

P. ej.: «le vido muchas vezes jugar, e perdiendo vido que renegaua asaz vezes»
(1492 Valladolid, Carrete 1985: 180).
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formacién analdgica basada en ove, empiezan a cambiar su -o- por
-u- bajo la influencia de formas de otros verbos como puse o pude.
Tal sustitucidn de -ov- por -uv- comenzd ya en los ultimos siglos de
la Edad Media y se consumé en la época cldsica™ . Efectivamente, los
fragmentos en discurso directo de nuestro corpus muestran una
amplia vacilacion en los ultimos decenios del siglo XV y primeros
del XVI, mientras que mds tarde las formas en -ov- son ya raras.
Respecto a esta vacilacién, no parece haber diferencia significativa
entre las formas rizotonicas (p. €]. ove/uve) y las que llevan el tono
en la desinencia (p. €j. oviera/uviera).

Sin embargo, se vislumbra algiin desfase en la trayectoria de los
distintos verbos, si bien estos contrastes también podrian deberse a
una variacion diatépica. En estar, los tltimos ejemplos de estov-
datan de hacia 1490, en tanto que mas tarde s6lo se encuentra estuv-:

e este testigo le dixo a la... muger de Lope Gomez: ‘Si aqui
estouiesen los padres meresgiades que os diesen ¢inquenta agotes
por ello’ (1490 Soria, Carrete 1985: 33);

e que le dixo: °[...] sofié que tomase de la tierra donde estouiese
enterrada vna buena persona [...]" (1491 Soria, Carrete 1985: 55).

En cambio, en haber parece que el tipo ov- resistié por mas
tiempo, pues todavia después de 1510 se dan bastantes ejemplos y,
esporadicamente, los hay incluso en la segunda mitad del siglo XVI:

ya vos sabes quantas veses os ove rogado la echasedes fuera (1511
Ciudad Real, Beinart 1981: 70)206'

&

el reo dixo que «si Dios no mandara a Adan que tuviera muger no
oviera mundo si Dios no lo quisiera hazer por otra manera» (1588
Granada, GFuentes 1981: 383).

Poder y poner, verbos en los que las formas en -u- (pude, puse) son
particularmente antiguas, no ofrecen, evidentemente, variantes en -o-

® Véase M. Alvar / B. Pottier (1983: 266-68).
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Mais ejs. de Ciudad Real, en Beinart (1981): obiere (a.1511, p.79), ovieron
(a.1513, p.86), oviere (a.1513, p.420).
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(*pode, *pose) en nuestros textos. Por otro lado, es interesante notar
que tampoco se encuentran ya formas arrizoténicas en -o0-, como
podieron o posieron, todavia bien atestiguadas en el siglo XV.

Morir suele aparecer siempre con -u- en formas del tipo murieron,
muriera, muriese, muriere, etc.; también es corriente la 3% persona
de singular del pretérito indefinido murié, aunque en este caso se han
recogido igualmente varios ejemplos de morio, todos ellos de Soria,

207

entre 1490y 1502".

Placer ofrece, asimismo, s6lo formas en plug-, siendo este verbo

particularmente frecuente en la expresién de deseo «pluguiera /
. 208 .

pluguiese  a Dios»:

dixo la... muger de Juan Ramirez de Lucgena [...]: ‘Pluguiera al
Dié que lo viese yo (1490 Soria, Carrete 1985: 40);

le dixo: «Pluguiese a Dios, oxala que le truxiese yo como vos e
como vos le traeys» (1532 Toledo, Carrete 1980: 104; cfr. 124);

el dicho Pedro de Alcaraz dixo: «pluguiese a Dios que oviese
alguno que nos acusase y muriésemos por la verdad» (1533
Guadalajara, Ortega-Costa 1978: 67).

Saber forma su pretérito indefinido y los tiempos afines
exclusivamente con el tipo sup-" .

207

En Carrete (1985): aios 1490 (pp.19, 22 y 27), 1491 (pp.58 y 64), 1492 (p.65),
1502 (p.142).

Parece que también se daban —quizds regionalmente— formas sin -i-: «le abia
dicho el dicho Diego Arias: 'Plugera Dios que lo pudiera yo asi facer como
vos'» (1488 Segovia, Carrete 1986: 63); «le dixera maestre Francisco: 'Hanme
dicho que os his a Gerusalén, plugese a Dios que lo pudiese facer yo también,
como vos'» (1488 Segovia, Carrete 1986: 64).

Hay todavia algin ejemplo esporadico de sop- al final del siglo XV: «sope que
estaua con aluaro de los rios» (discurso de escribano; 1486 Toledo, LzMartinez
1954: 410).

208

209



Morfosintaxis 183

5.5.4.3. Alternancia de -e- e -i- en el radical

En hacer y venir la evoluciéon fonética regular condujo a unos
paradigmas caracterizados por varios alomorfos 1éxicos, situacion a
la que siguié una reestructuracién de tipo analdgico sobre la base de
un radical dnico” .

Asi, las formas mas antiguas del indefinido de hacer eran fiz(e),
feziste, fezo, fezimos, fezistes, fezieron. Sin embargo, muy temprano
se empezd a remodelar el paradigma sobre el radical fiz-/hiz-, que
acabé por imponerse en la norma culta de la época clasica. La
primera forma que adopt6 el nuevo vocalismo fue la de la 3°. persona
de singular, pues ya en el siglo XV se emplea casi exclusivamente
fizo/hizo™"'. También se difunde temprano el tipo fiz-/hiz- en la 3%
persona de plural fizieron/hizieron y en los tiempos con formas
andlogas (pluscuamperfecto en -ra, imperfecto de subjuntivo y futuro
de subjuntivo), de modo que a fines del siglo XV los ejemplos de
fezié-/hezié- escasean ya. Mads lenta es la sustitucion en la 2°. persona
de singular y plural, pues fiziste(s)/hiziste(s) son todavia poco
frecuentes en dicha centuria, pero se generalizan rdpidamente desde
comienzos del XVI.

Prescindiendo de la cuestion de fizo, resuelta mucho antes de la
época que nos ocupa, nuestro corpus sélo proporciona datos
significativos sobre el caso de fezié-/hezié-. De este radical queda,
efectivamente, algun testimonio residual de los primeros afios del
siglo XVI y localizado en Soria:

dixo el dicho bachiller: ‘El Credos los apéstoloé lo hezieron
212

[...1°(1502 Soria, Carrete 1985: 68) .

Por lo demas, todos los textos ofrecen invariablemente fizié-/hizié-.

Véanse R. Cano,(1992: 155), M. Alvar / B. Pottier (1983: 259) y P. M. Lloyd
(1993: 490-92).

Fezo se encuentra todavia en algin texto de principios del Cuatrocientos, p. €j.
en la Embajada a Tamorldn.

Cfr. también en el discurso del escribano: «Otrosi dixo quel dia del Corpus

Christi que pasé fizo vn afio, que en Sant Esteuan fezieron el ynfierno e paraiso»
(1502 Soria, Carrete 1985: 153).

211
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Muy parecida es la evolucidn de venir, aunque en ella se nota un
ligero desfase en relacién con hacer. La alternancia del radical en el
paradigma vine, veniste, veno, venimos, venistes, venieron se redujo
aqui con la generalizacion del elemento vin-. De nuevo, la primera
forma en adoptar la innovacién es la 3% persona de singular, vino,
predominante desde comienzos del siglo XV, aunque veno aparece
todavia en varios textos de los primeros decenios de la centuria’ . En
la 2°. persona de singular y plural veniste(s) no cede el paso a
viniste(s) hasta el final del mismo periodo. Por fin, en la 3%, persona
de plural (y en los paradigmas afines) el tipo vinié- prevalece ya a lo
largo de todo el siglo, de modo que en sus postrimerias venié- es
francamente raro.

Otra vez es este Ultimo caso al que nuestros textos pueden
aportar alguna aclaracion. Como era de esperar, vinieron, viniera,
viniese y viniere ya estdn omnipresentes en el discurso directo de
reos y testigos. En cambio, es interesante notar que las
correspondientes formas en venié- aparecen todavia de vez en cuando
en el discurso de los escribanos de Castilla la Vieja™ .

213
" De nuevo en la Embajada a Tamorldn y también en Los doce trabajos de

Hércules de Enrique de Villena.

Asi venieron (1489 Burgos, Carrete 1985: 168; 1502 Soria, Carrete 19835: 68);
veniese (1502 Soria, Carrete 1985: 79). Agreguemos que la vacilacién entre
variantes con -e- e -i- dtonas se da también en el gerundio, para el que, junto a
viniendo, estd bien atestiguado en las dos Castillas y hasta fines del siglo XV
veniendo (1484 Ciudad Real, Beinart 1974: 17; 1490 Soria, Carrete 1985: 22;
cfr. 27, 42); véase también el apartado 5.5.6. Asimismo, es sabido que hay
verbos con indefinido débil cuyo radical presenta, por motivos de fonética
histérica, alomorfos en -e- e -i-, como pedir (ped-/pid-), recibir (receb-/recib-).
Si las variantes pid- y recib- tendieron, generalmente, a extenderse a buena parte
del paradigma, ped- y receb- aparecen en nuestro corpus también en formas
posteriormente eliminadas de la norma elaborada, asi en el discurso de los
escribanos pediendo (1524 Toledo, Carrete 1980: 63) y pedié (1558 Valladolid,
Tellechea 1977: 71); en cuanto a recibir, este infinitivo analdgico se da ya en el
siglo XV, junto al antiguo recebir, cuyos ultimos testimonios llegan hasta
comienzos del XVI (p. ej. 1502 Soria, Carrete 1985: 142).

214
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5.5.4.4. Vacilacién entre -xie- y -xe- en las formas de decir, traer,
-ducir

Desde tiempos antiguos, decir, traer y los prefijados de -ducir llevan
a veces una -i- en la 3% persona de plural del pretérito indefinido —
dix(i)eron, trux(i)eron, -dux(i)eron— 'y en los paradigmas
formalmente afines. Tal -i- no puede ser etimoldgica, puesto que las
formas descienden de antiguos perfectos sigmaticos del latin
(DIXERUNT, *TRAXUERUNT, DUXERUNT). Se trata, sin duda, de una
-i- analdgica con la que se pretendid extender a estos verbos la
desinencia -ieron, corriente en el indefinido débil de los verbos de la
segunda y la tercera conjugacién, aunque también dificil de explicar
con argumentos de fonética histérica. Hasta 1500, aproximadamente,
las variantes en -xie- y en -xe- alternan corrientemente, mientras que
en el siglo XVI se impone rdpidamente la segunda.

Esta situacion resulta particularmente patente en decir, cuyas
formas dix(i)eron, dix(i)eran, etc., por motivos temdticos, son muy
recurrentes en el discurso de los escribanos de la Inquisicidn. Pues
bien, después de 1500 las variantes con -i- escasean ya, aparte de
algin ejemplo esporddico, como los que siguen:

E que le dijieron que les parescia bien decillo (1558 Valladolid,
Tellechea 1977: 71);

yo le dije que, si otra vez ofa hablar a aquel hombre en aquellas
materias, lo dijiese luego a los inquisidores (1559 Valladolid,
Tellechea 1977: 94).

También en traer, las formas con -i- son ya excepcionales
después de 1500: ‘

que el dicho Beteta se llego a ella e le dixo: «Pluguiese a Dios,
oxala que le truxiese yo como vos e como vos le traeys» (1532
Toledo, Carrete 1980: 104; cfr. 106);

el dicho Francisco Espinosa [...] avia dicho mira ahora rey de puta
bellaco si avia criado el otro la hija para que la trujiesen a que
sirbiese aca (1562 Cuenca, GArenal 1978: 123).
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5.5.5. Futuro de indicativo y condicional
5.5.5.1. Formas soldadas y formas escindidas

En la Edad Media, las formas de estos dos tiempos se empleaban
tanto soldadas (cantaré) como escindidas (cantar-X-é). Segln
nuestra experiencia, la escision se debe esencialmente a la insercién
de un pronombre clitico entre el infinitivo y la desinencia, por lo que
preferimos no hablar de formas sintéticas y analiticas. La
intercalacién del pronombre depende, a su vez, de la colocacién de
este elemento, sea delante, sea detrds del verbo™ . Cuando el orden de
los constituyentes exige la proclisis, esto es, cuando el grupo
constituido por el verbo y el pronombre no se sitda en cabeza de la
frase, l6gicamente el pronombre no se intercala:

que vos me lo digais como amigo, porque en ello me haras mucha
merged (1511 Ciudad Real, Beinart 1981: 70).

En cambio, cuando el grupo constituido por el verbo y el
pronombre se localiza al comienzo de la frase o cldusula, o es
precedido por ciertas conjunciones como y o mas, €l pronombre se
intercala entre el radical y la desinencia del verbo. Esta configuracion
no sélo predomina hasta fines del siglo XV, sino que abunda atn en
secuencias en discurso directo del siglo XVI:

215 .
Segiin las pautas expuestas en el apartado 5.3.3., el vinculo directo entre la

posicidn de los cliticos dentro de la frase y la seleccién de las formas «sintética»
0 «analitica» ha sido discutido reiteradamente, aunque toda la documentacién
medieval —y especialmente la de la Inquisicién— parece demostrar que la
intercalacién o no del pronombre clitico depende, efectivamente, de su
colocacién antes o después del verbo. Para una resefia del debate y los
principales estudios, véase M. Castillo (2002).
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Futuro:

dixo a vna su moga: «Mariquilla, ven acd: ;qué cuerpo tenemos
esta semana?» e la moca dixo: «jHa!, pues sy non lo crees vé al
arca y vello hasy» (1500 Soria, Carrete 1985: 87);

«No me juréys por Nuestra Sefiora, que no creo lo que me
juraredes por Ella mds que por aquella mula; mas jiramelo por la
ley de Moysén y creeros he» (1502 Soria, Carrete 1985: 82);

[El demonio] deziame: «Agora es tiempo que te levantes e te
ahorques e te eches en vn rio o ringas [sic] con alguno, e, sy le
matas, confesaras tus pecados e perdonatelos ha Dios; e pues esto
no quieres hazer, hurta alguna cosa, pues tienes negesidad y cayras
en manos de justigia e confesaras tus pecados e perdonatelos ha
Dios. E pues esto no quieres hazer cata aqui todos juntos tus
pecados e veras cémo te los perdonard Dios» (1524 Toledo,
Carrete 1980: 64-65);

«Si yo acierto, ;decirmelo heis?» (1558 Valladolid, Tellechea
1977:70);

dezia: dizen que santa maria a sacado los captivos y llaman a santa

maria para que los saque y sacarlos an sus tesoros o sus dineros
217

(1562 Cuenca, GArenal 1978: 121) ;

avia dicho sino me salvare por esta ley, diciendolo por la de
Jesuchripto [sic], salvame he en otras (1577 Granada, GFuentes
1981: 179);

quando mucha necesidad tubiera de confesar apartame he en el
campo tras un quexigo (1581 Granada, GFuentes 1981: 235).

" Noétese -1l-, resultado de la asimilacién del grupo -rI- tratada en el apartado 5.3.3.

" Sobre la duplicacién pronominal del complemento directo que se observa en este
ejemplo, véase el apartado 5.3.4.
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Condicional:

de otras cosas que Su S* ha hecho en este negocio, se podria temer
esto. Temerlo ia v.p., si lo supiese (1560 Valladolid, Tellechea
1977: 155).

Por otro lado, la configuracién con los dos componentes ya
soldados y el clitico pospuesto al segundo (p. ej. verdlo, en vez de
ver-lo-d) debié empezar a usarse en el mismo siglo XVI, pues los
pocos estudios de que disponemos lo indican claramente.
Recuérdese, por ejemplo, la conocida observacién de J. de Valdés a
este respecto: después de mencionar como usuales las dos
configuraciones ayudar-te-d y ayudard-te, afirma: «yo siempre digo
Ayiidate y ayudardte Dios»"", justificando su opcién con la
conveniencia de separar claramente el pronombre de la forma verbal.
Bien mirado, lo unico que deja traslucir su testimonio es que hacia
1535 ayudard-te se usaba ya, sin haber desbancado todavia a ayudar-
te-d" . De todos modos, los ejemplos del tipo ayudard-te o ayudaria-
fe escasean en nuestro corpus:

Dirialo [sc. Don Carlos de Seso], como es costumbre de hereges
decirlo (1559 Valladolid, Tellechea, 94);

lo que parece probar la buena salud de la configuracién tradicional en
el habla viva durante buena parte del Quinientos.

5.5.5.2. Formas metatizadas y formas epentéticas de tener y venir

En ambos verbos, el castellano medieval usa predominantemente

formas del tipo terné y verné”, debidas a una metétesis de -nr- en los
resultados de ten(e)ré y ven(i)ré. Durante la mayor parte del siglo

Valdés, Didlogo, p.74.
Sobre esta opinién de Valdés y el uso de las dos formas en el Siglo de Oro,
véase K. Anipa (2000).

Habria que aifiadir algin verbo mas, como poner, del que no tenemos suficiente
documentacién sobre el siglo XV. Véase también C. Saralegui (1981-1983: 431
y 448).

219
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XVI, estas formas metatéticas son aiin muy corrientes en los reflejos
de la lengua hablada de nuestro corpus:

tern-:

Futuro:

no teniendo leche las obejas, havia dicho, acotad aquel santo y
ternan leche (1578 Granada, GFuentes 1981: 195);

vamonos a dormir y dormiremos y ferne aceso carnal con vos,

diciendolo por palabras mas claras y deshonestas™ (1595 Granada,
GFuentes 1981: 438);

Condicional;

vern-.

Futuro:

«No creays tal cosa, que creo yo que los padres non lo fasen
durmiendo, [...] e farto fernia de mala congiencia qualquiera que
fuese a reboluer a nadie por mal que le quisiesen» (1501 Soria,
Carrete 1985: 102-103);

E traté comigo el dicho Arzobispo del remedio que se ternia para
remediar esta persona (1558 Valladolid, Tellechea 1977: 85);

el dicho Joan Perez dando de mano dixo, -pardiez sefiora, no lo

ternia por mucho peccado [...] (1584 Ciudad Rodrigo, Sierro 1990:
123);

«Mafiana a tal hora vamos a mi celda e alli vernd Pedro de Cazalla
y os hablaré» (1558 Valladolid, Tellechea 1977: 55);

221

Téngase en cuenta este comentario —del escribano probablemente— para
matizar la fidelidad del discurso reproducido.
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Cristébal de Benavides, morisco, vecino de Jédar, que dijo: agora
verndn los turcos y reinard mi secta (1574/75 Jédar, Huerga 1978:
483);

222

«quando vernd el dia del juycio no sabéys que se an de casar
nuestros hijos [...]» (1580 Granada, SzOrtega 1988: 77).

En cuanto a las formas tendré y vendré (donde la epéntesis de
-d- ofrece una solucidn alternativa para evitar el grupo consonantico
-nr-), éstas aparecen esporadicamente ya en el siglo XV, haciéndose
mas frecuentes en la centuria siguiente. Segin R. Lapesa (1986:
§95.3), las formas metatizadas cedieron el paso a las formas
epentéticas hacia finales del XVI. Pero el proceso parece haber sido
mas largo, teniendo sin duda implicaciones geograficas y sociales
que desconocemos todavia. Aunque los datos de nuestro corpus
coinciden con lo dicho por Lapesa, C. Saralegui (1981-1983: 448) ha
documentado formas metatizadas mas alld del primer tercio del siglo
XVII”. Documentamos las siguientes metdtesis en pasajes en
discurso directo, las primeras ya de fines del XV:

dixo entonces el dicho prothonotario: 'Benidos estos inquisidores
no tendrd lengua con que nos ablar [...]" (1486 Segovia, Carrete
1986: 33; cfr. 104);

vna [sc. colcha] para el pringipe y otra para mi, porque no tendrdn
costura ninguna (1490 Segovia, Carrete 1986: 98);

se encendio contra mi diziendo: Para esta Cruz, tras este tiempo
otro vendra (1494 Ciudad Real, Beinart 1977: 30);

le dixeron tenme secreto y no lo digas a nadie que me vendra gran
mal y esta lo prometio [...] (1593[?] Granada, Bel 1988: 138).

En este contexto debe mencionarse también algin caso de
presencia o ausencia no candnica de la sincopa en la formacién del
futuro y el condicional de verbos similares a tener y venir. Asi, de

Para las perifrasis verbales con valor de futuro, véase mds abajo, 5.6.2.3.
223 . . . . . . . . S s
En territorio americano, debido al aislamiento de ciertas regiones periféricas, se

documentan en el dltimo tercio del mismo siglo (M*. B. Fontanella 1982: 28).
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deber se documenta esporiddicamente el condicional devria, bien
conocido en la lengua medieval:

todos los dones dados por Dios muchas bezes las criaturas las
hazian [sic] propiedades suyas, avnque eran dones de Dios las
criaturas lo debrian de enarbar [;guardar?], avnque fuesen dones

de Dios (1524 Toledo, Carrete 1980: 66-67) .

En el discurso de un escribano se ha recogido también un caso de
- P 225
valerian, por valdrian™.

5.5.6. Gerundio

Es de notar la abundancia de ciertas formas gerundiales usuales en el
castellano medieval, especialmente seyendo (passim), frente a otras
més esporddicas cuyo denominador comin consiste en que se
conserva la -e- pretdénica ante un grupo consonintico palatal
(deciendo, mentiendo, etc.), fendbmeno que se encuentra aun en el

habla coloquial de varios puntos del dominio hispanohablante, sobre
todo americano:

le dixo: «Don Yugd, seyendo vos el hombre que soys de tanta
lymosna, ;por qué no curdys de aquellas casas que dexd mi agiielo
a la sinoga? (1490 Soria, Carrete 1985: 19);

E asi mesmo me conozco por gravemente culpado, seyendo yo de

la profesién que soy, tratar cosas semejantes (1558 Valladolid,
Tellechea 1977: 56);

224 F . . , . .
Cfr. otro ejemplo en el discurso del escribano: «que devria de dar gragias a Dios

en faserle tanta merced de darle tanto bien como tenia, [...]» (1502 Soria,
Carrete 1985: 77).

P. ej.: «e no le podian baler las bozes de las oraciones de los frayles, que le
balerian las bozes de las oraciones de los judios» (1487 Segovia, Carrete 1986:
43).

225
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E lo mesmo es si €l o otro alguno afirma que yo le encargué el
secreto, deciendo que por ningin evento se descubriese, porque
nunca tal pasé (1559 Valladolid, Tellechea 1977: 94);

Dirfalo, como es costumbres de hereges decirlo, mentiendo para
engafiar a algunos con mi abtoridad (1559 Valladolid, Tellechea
1977: 94).

5.6. VERBO (II): FUNCIONES DE TIEMPOS Y MODOS

5.6.1. Pretéritos indefinido y perfecto de indicativo

Nuestro corpus proporciona un muestrario de los usos de los
pretéritos indefinido y perfecto, empleos que se ajustan, en parte, a la
norma peninsular actual™. El pretérito indefinido es, como de
costumbre, el tiempo verbal aplicado a actos ocurridos en un
momento pasado, claramente alejado del presente y sin conexidn
semdntica con éste, lo que resulta particularmente evidente cuando se
dan en el enunciado indicadores temporales como ayer, anoche, la
semana pasada, etc.:

«;Ayer te boluiste christiano e oy dizes eso? Gii€lesme a
xamoscado» (1500 Soria, Carrete 1985: 84);

¢Donde pensais que fuimos anoche quando os dexamos en la casa
de Alquerdi? Pues sabed que fuimos a untar a la hija de Marijot
(1610 Navarra, Idoate 1972: 69).

El perfecto indica que el acto ocurrido en el pasado guarda una
estrecha vinculacién con el momento de enunciacién. Por ello no
sorprende que este tiempo abunde en los pasajes en discurso directo
de nuestro corpus, donde se suelen comentar hechos de alguna

226 . .. 1 g :
Para informacién detallada sobre el funcionamiento de los dos tiempos en el

espaiiol precldsico remitimos al libro de A. Thibault (2000).
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manera relacionados con el contexto en que se encuentran los
interlocutores. De ahi la frecuencia del perfecto de decir (he/ha(n)
dicho que...) en los reflejos del habla viva. Se atestiguan
practicamente todas las constelaciones en las que el espaifiol
peninsular actual se inclina por el perfecto, sin excluir por completo
el pretérito indefinido. De hecho, en muchos casos la eleccion
depende de la apreciaciéon subjetiva del hablante, quien puede
expresar, mediante estos tiempos, el grado de alejamiento temporal
y/o emocional que atribuye a la accion. Ello explica que, como
ocurre ain hoy en dia, en un mismo contexto puedan alternar las dos
formas, segin demuestran algunos de nuestros ejemplos.

El perfecto se emplea, pues, cuando el verbo expresa una accién
efectuada en un pasado mds o menos lejano, cuyos resultados tienen,
sin embargo, una relacién directa con la situacién de los hablantes o
resultan palpables en el momento de enunciacién:

(Pues que nuevas ay alld?», e queste testigo le dixo: «Vos tenéys
las nuevas, que diz que avéys tornado a vuestra muger christiana y
tenéys muger nueva e ley nueva» (1491 Soria, Carrete 1985: 62);

enpeco a dezir a este testigo [...]: jAy, ay! jLlevame, que quiero
demandar perdon a Lorenco Franco y a su muger, que le he
levantado falso testimonio y jure juramentos falsos (1513 Ciudad
Real, Beinart 1977: 581);

siendo cosa publica en la dicha ciudad que Nuestra Sefiora avia
ganado [¢sanado?] a una donzella de cierta enfermedad que tenia,
avia dicho la dicha Ysabel Ruiz al testigo «abeis visto que a echo
mi tia Maria» (1584 Granada, GFuentes 1981: 310);

o, también, cuando la accidn se sitda inmediatamente antes del
momento de enunciacion: '

desque ovo comulgado salieron juntos de la... yglesia y... maestre
Bernal dixo a este testigo: «Digo's que me a fecho mal este vino

que me dieron a beuer, que yo no lo he acostunbrado»” (1501
Soria, Carrete 1985: 93);

227

Noétese la dificultad de zanjar si he acostumbrado es un perfecto o si se trata del
verbo pleno haber 'tener'. En cuanto a la alternancia perfecto / indefinido (a
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dixo: La verdad digo, dicho he verdad, ya he dicho la verdad, la
verdad digo, lo que he dicho es verdad, digo verdad, no digo
mentira ninguna, no he mentido, verdad he dicho, dicho e verdad
(1513 Ciudad Real, Beinart 1977: 301);

al tiempo que se salia de la cama para yr a el [sc. aquelarre],
entraua en ella una figura y cuerpo como el suyo, y quando bolbia
se yba. Y que esta figura hera demonio [...] y le dezia algunas
vezes: Muy presto abeys venido. Y otras le preguntaua: jAbeis os
holgado bien? (1610 Navarra, Idoate 1972: 161).

Una configuracién particularmente interesante para la variacion
diasistematica del espaiiol es la de la referencia al llamado «presente
:ctmpliado»228 sefialado por 1indicadores como ahora, hoy, esta
marfiana, esta semana, etc. Recuérdese que antiguamente —y hasta
hoy en buena parte de América— se prefiere en ese caso el
indefinido, mientras que en la norma peninsular moderna prevalece
el perfecto”. El predominio del perfecto se observa también en
nuestros textos, sobre todo en combinacién con ahora y hoy:

le dixo el dicho Diego Arias: 'Inbios a llamar para vos decir lo que
me ha dicho el rey oy, en este dia, [...]" (1489 Segovia, Carrete
1986: 69);

«Buena postrimeria os dé Dios, que agora se me ha acordado vna
cosa que la preco mds que grande contya, € es que mi padre hera
judio e se tornd christiano, e después murié judio [...]» (1502
Soria, Carrete 1985: 70);

Y el dicho Diego Sanches de Madrid respondio: Sy, anme dado
vna saetada en este mes de otubre [...] (1512 Ciudad Real, Beinart
1981: 84);

fecho / dieron), hay también algin ejemplo del indefinido aplicado a una accién
que acaba de realizarse: «Y el dicho Diego Arias le dixo: 'Decidme lo que os

dixo [sc. inmediatamente antes]'» (1490 Segovia, Carrete 1986: 98).

228
E. Alarcos (1980: 23-49); véanse también las consideraciones de A. Thibault
(2000: 62-71).

229

Véase H. Berschin (1976).
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Vosotras aora abeis entrado; pues yo os prometo que, si otra bez
os veo, o entiendo que andais en los prados o en las hermitas a

estas oras, como 0s he bisto esta noche, que os tengo de matar.
(1610 Navarra, Idoate 1972: 73).

Mis ambigua se presenta la situacién cuando la accién referida
se inicia en el pasado y se prolonga hasta el momento de la
enunciacién, especialmente cuando esta configuraciéon viene
subrayada por los cuantificadores siempre, nunca y hasta ahora. Se
observa entonces una amplia alternancia entre los dos tiempos.

Indefinido:

respondio la dicha Cathalina: {Que marauilla! ;Nunca oyestes vos
desir que era vna ensangrentada? (1484 Ciudad Real, Beinart 1974:
388);

e que dixo al dicho su hijo: ;Que reza tu padre? Dixo el dicho su
hijo: Sienpre lo tubo por costunbre (1484 Ciudad Real, Beinart
1974: 557);

«Sefiora, no es priesa avnque no las cunpldis, que nunca vi cosa
mds demasiada que gastar dineros en [e]stas misas [...]» (1492
Soria, Carrete 1985: 67);

ya sabeys que soys mi amigo e lo fuystes syeﬁpre; (1511 Ciudad
Real, Beinart 1981: 70).

Perfecto:

«Y cémo alli, en aquella hostia, estd Dios? Nunca tal he oydo

fasta agora, que yo pensé que se estaua en el ¢ielo» (1491 Soria,
Carrete 1985: 55);

la susodicha dixo a este testigo: Sefior alcaide, ya sabeys que nunca
le e preguntado, vn afio ya que estoy aqui, por Diego de Madrid
[...] (1513 Ciudad Real, Beinart 1977: 583).
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Ahora bien, en el caso de acciones pasadas iterativas, por
ejemplo en contextos con la locucién adverbial muchas veces,
constatamos que se opera la distincion entre aquellas acciones cuya
repeticion se prolonga hasta el momento de enunciacion y las que se
repiten en un pasado sin llegar hasta el presente” .

Mencionemos, ademds, el empleo de nuestros tiempos en
combinacién con el operador pragmatico ya. A. Thibault (2000: 104-
10) ha observado en este contexto un creciente predominio del
perfecto desde el final de la Edad Media; en nuestro corpus se nota,
simplemente, la presencia de ambos tiempos.

Indefinido:

E que este testigo dixo: Eso ya es conplido, e ya vino quando vino
el Spiritu Santo a Nuestra Sefiora [...] (1484 Ciudad Real, Beinart
1974: 576);

[jugando a los naipes:] -gracias al diablo que ya me vino una carta,
pues que Dios no me la a querido dar-. [...] ganando una mano
dixo, -gracia (sic) al diablo que ya me hize esta mano- (1584
Ciudad Rodrigo, Sierro 1990: 122).

Perfecto:

«Mill abracos he dado a mi muger porque ya avemos casado todas
nuestras fijas, [...] » (1491 Soria, Carrete 1985: 63-64);

Dixo: Seflores, ya he dicho verdad ;de que hallan que no he dicho
verdad? (1513 Ciudad Real, Beinart 1977: 301).

Terminemos con unas observaciones sobre usos peculiares de
estos tiempos en el discurso de los escribanos. Por ejemplo, el mismo
verbo aparece a menudo enunciado de manera duplicada en
indefinido y perfecto, recurso que sirve para enfatizar la repeticion de
una accion:

Sélo tenemos ejemplos en discurso indirecto de estas dos configuraciones: «de
dies afios a esta parte, muchas veses este testigo a oydo desir a Lloreynte [...]»
(1501 Soria, Carrete 1985: 113); «estando este testigo en Salamanca oyo dezir
muchas bezes a Alonso Herrador [...]» (1530 Toledo, Carrete 1980: 86).
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E que asimismo ha vido este testigo que... Gongalo Sanches
Cauallero que por las pascuas de los judios que enbié e ha enbiado
a este testigo pan leudo e cabritos biuos para el salyr de las
pascuas, e asimismo a su madre deste testigo (1490 Soria, Carrete
1985: 44).

He aqui otros casos de vacilacién, de alrededor de 1500:

todo lo que ha dicho dixo porque era verdad todo e por descargo de
su congiengia (1490 Soria, Carrete 1985: 24);

Yten dixo [...] que de vn afio a esta parte [...] Juan de Lezcano le
ha dicho a este testigo: «; Tt crees que ay ynfierno? Pues no ay,
syno vn miedo que nos puso alli Dios» (1499(?) Valladolid,
Carrete 1985: 156);

[...] abrfan por medio las piernas de cabrones e cabras, que
echauan en sal, e les sacauan de enmedio la landresylla e sebo e lo
echauan; e que sabe que hera la landresylla porque lo a visto sacar
... quando heran judios [...] (1501 Soria, Carrete 1985: 91).

En la primera de las citas se verifica la duplicacién de un mismo
verbo en ambos tiempos, aunque sin tratarse de accién repetida como
en el ejemplo anterior. En los dos pasajes siguientes se documenta el
uso del perfecto para expresar una accién pasada acabada, con

consecuencias palpables en el presente, situacién en la que se puede
usar el perfecto.

5.6.2. En torno al tiempo futuro
5.6.2.1. Funcion modal del futuro de indicativo

Destaquemos, en primer lugar, el empleo del futuro de probabilidad
0 conjetura, especialmente en expresiones como «habrd X afios»,
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231 . . e 35
presente en nuestro corpus de manera constante , sin distincién
relevante en cuanto a las diferentes zonas geograficas o siglos
estudiados. Ademas, se documentan ejemplos con otros verbos:

«Verdaderamente qué saber e discre¢idn, ;no serd chapin de mi
fija Nuestro Sefior?» (1501 Soria, Carrete 1985: 99-100);

«Para mientes, Pero Navarro, lo que dexiste este otro afio, que no
sabfas qual hera la mejor ley». Y a esto dixo... Pero Navarro:
«jQué sé yo sy querrd Dios al moro o al judio!» (1501 Soria,
Carrete 1985: 109);

les dijo: «si sois hijos de Familiares y cristianos viejos, que serdn
los mercaderes y vecinos de esta calle, sino unos perros judios y
me limpio la trasera con ellos» (1636-40 Cérdoba, Gracia 1983:
411).

5.6.2.2. Presente de indicativo con valor de futuro

En la mayoria de los pasajes que citamos a continuacidn, se constata
que el uso del presente con valor de futuro no difiere del de la lengua
actual (obsérvese, no obstante, la alternancia con el tiempo futuro en
el segundo y el cuarto de nuestros ejemplos):

«Ven aci, diablo, yo te hago cargo del alma, que Dios viejo y loco
es tornado, que non me quiere oyr» (1490 Soria, Carrete 1985: 39);

«Si no me dexdis de vuestras nuevas renegaré de vos y de
Maluenda e de Santa Marfa y reniego de la fe de Dios si no me lo
pagdis» (1491 Soria, Carrete 1985: 47);

«Sébete que maifiana es Pascua de los judios» (1501 Soria, Carrete
1985: 126);

232

«Mafiana a tal hora vamos — a mi celda e alli vernd Pedro de
Cazalla y os hablaré» (1558 Valladolid, Tellechea 1977: 55).

231 . . . 2
Para el empleo de haber por hacer en expresiones de localizacién temporal,

véase el apartado 6.2.3.
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5.6.2.3. Expresion del futuro mediante perifrasis

En lo que concierne a las perifrasis con valor de futuro, es todavia
poco frecuente la de /ir a + infinitivo/, pues sélo hemos encontrado
las ocurrencias que siguen:

y si ella ha dicho algo alld se abenga, pero no baya ella ha decir
mal de ningun beg¢ino (1486 Segovia, Carrete 1986: 37; cfr. 63);

este testigo le dixo al ... cura: «Dexadme comer y después vamos a
segar quando quisierdes» (1502 Soria, Carrete 1985: 83-84);

como dixo vno de los presos [...] a voz alta que este testigo lo pudo
bien oyr: Todo se va a perder (1513 Ciudad Real, Beinart 1981:
88);

mientras que abunda /haber de + infinitivo/ (passim), con valor de
futuro y sin matiz de obligacién a lo largo del siglo XVI, sobre todo
en documentos granadinos. He aqui algunos ejemplos:

«Cano es ido al Rey e al Papa, y este Cano es mads tinto y espeso
que el vino tinto; e por Dios os ha de hundir a vosotros; [...]»
(1559 Valladolid, Tellechea 1977: 172);

dijo que Mahoma era mejor que Dios [...] y diciéndole que no lo
dijese que le habian de matar, dijo: «;que me has de matar?, que
mejor es Mahoma que Dios» (1572 Cérdoba, Gracia 1983: 90);

«quando vernd el dia del juycio no sabéys que se an de casar
nuestros hijos y an de tener otros hijos y assi nunca se a de acabar

el mundo» (1580 Granada, SzOrtega 1988: 77);

232

233

En este caso, es dificil determinar si se trata de un presente con valor de futuro o
de un imperativo.

Nétese la alternancia, en el mismo pasaje, de la perifrasis con el futuro sintético
metatizado (vernd).
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preguntandole si avia perdido [en los naipes] dixo «si de reniego
[sic] de quien me pario y de quien me hizo, del dia que yo ganare
me a de llevar el diablo el anima» (1589 Granada, GFuentes 1981:
395);

[dijo el demonio:] Traidora ;Asi me quieres dexar teniendo el
officio de Reyna que yo te he dado? Mira lo que hazes, porque los
ynquisidores te han de dar el pago si confiesas. [...] Y esta [...]
dixo: Jesus, balgame Dios. Dexame, traydor, que no as de thener
en mi parte (1610 Navarra, Idoate 1972: 154).

De hecho, el futuro sintético al principio tenia un valor de
obligacidn, basado en la perifrasis formada por el infinitivo y haber.
Tanto el futuro sintético como la construccién /haber de +
infinitivo/™ fueron perdiendo ese valor de manera paralela, aunque
aquel lo perdid totalmente y ésta aun lo conserva regionalmente,
sobre todo en América. Ahora bien, a veces las nociones de futuridad
y de necesidad estin estrechamente imbricadas, en el sentido de que
un acto se prevé como inevitable o fijado por el destino. Esta es,
probablemente, la funcién mdas caracteristica de /haber de +
infinitivo/, como demuestra la siguiente cita:

Sabete, hijo, que yo soy bruxo, y que tu tambien lo as de ser, y
beras como nos holgaremos y bailaremos y comeremos bien. Y
este le rrespondio: ;Yo bruxo, padre? El qual le torné a dezir: Si,
bruxo as de ser (1610 Navarra, Idoate 1972: 48).

También cabe sefialar algtin caso donde en la perifrasis se actualiza
el valor de probabilidad en tiempo presente:

vn dia oy6 desir a Juan Rodrigues, cura de... Tajahuerca, defunto,
que tres leyes avia hecho Dios, e que non sabia quél era la mejor; e
que entonce que le dixo este testigo: «Pues compadre, qudl ha de
ser la mejor sino la nuestra?» (1490 Soria, Carrete 1985: 42).

234 . .. . . .
Para /haber de + infinitivo/ con valor obligativo, véase el apartado sobre las

perifrasis verbales, 5.7.2.1.
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5.6.3. Sobre el condicional y la oracién condicional

Dada la estrecha vinculacién del condicional con la oracién compleja
del mismo nombre, nos parece imprescindible abordar este tiempo en
el marco sintictico de la expresion, en un mismo enunciado, de una
hip6tesis y de sus previsibles consecuencias. Y, por motivos
evidentes, nos limitaremos a la oracion condicional irreal, en cuya
ap6dosis dicho tiempo expresa precisamente la escasa probabilidad
de que se produzca una accidn, puesto que ya el acto condicionante
se presenta como hipétesis inverosimil. Segin indican los
testimonios en discurso directo, en la lengua hablada de la época
existia una amplia neutralizacién, primero, entre las formas
temporales-modales de la prétasis y las de la ap6dosis y, segundo,
entre las condicionales irreales con referencia temporal de
simultaneidad y de anterioridad al origen” .

En la hipotesis irreal con referencia de simultaneidad, 1lama la
atencion la escasa frecuencia del esquema estindar de la lengua
moderna /Si tuviera/tuviese el libro, te lo daria/, pues los ejemplos de
este tipo:

ella respondié con grande enojo: ‘;Qué paciencia? No la tendria si
no lo ficiesse' (1486 Segovia, Carrete 1986: 104);

E que despues el dicho Diego Sanches escomengo a dezir que «mas
se yo que vn dotor si vno me ayudase yo le daria todo para
ninguno» (1513 Ciudad Real, Beinart 1981: 87);

son relativamente raros. En cambio, abundan las muestras del
esquema /S1 tuviera el libro, te lo diera/, que debia ser el mas usual
en la lengua coloquial del siglo XVI™:

e ella le respondio e dixo: 'Sy yo lo creyera non estuviera aqui', o
'no viniera' (1494 Ciudad Real, Beinart 1977: 36);

235

Fenémeno descrito por M. Porcar (1993: 122).

236

Cfr. M. Porcar (1993: 122-24).
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la dicha Leonor de la Oliua dixo a este testigo: Sy vuestra hermana
Catalina Gonsales fuera biua ella me lo dixiera (1511 Ciudad Real,
Beinart 1981: 688);

«O sefior, si agora vos estuviérades en el mundo y predicdrades,
dixeran que herades un lutherano» (1559 Valladolid, Tellechea
1977: 207);

«que pecados mortales hago yo que si yo estubiera amancebado
fuera pecado mortal» [...] torno a decir [...] «que si yo estubiera
amancevado fuera mortal pero no es sino venial [...]» (1585
Granada, GFuentes 1981: 318);

reprehendiendole su amo de que andava con una mozuela del
mundo [...] y avia respondido -pecado es, mas mayor pecado fuera
si fuera casada o donzella-. (1603 Llerena, Sierro 1990: 156);

Y la muger le dixo que buscaua huebos y que le auia rrespondido
que no los thenia, y que ella le dixo a la dicha figura: Si estubiera
aqui, yo se los diera, que ay los tengo (1610 Navarra, Idoate 1972:
159-60).

En la apddosis de estos ejemplos, la sustitucion del condicional por
la forma en -ra —antiguo pluscuamperfecto de indicativo que, a raiz
de su uso en la prétasis de la condicional irreal, se fue asimilando
cada vez mas al imperfecto de subjuntivo en -se— se debe, sin duda,
a una especie de presion analdgica ejercida por la misma forma en la
prétasism. Algo similar ocurre, por otro lado, en frases (menos
frecuentes) como la siguiente, donde el imperfecto de subjuntivo en
-se se da tanto en la prétasis como en la apodosis:

«Voto a Dios, sy acd yo le pudiese aver, yo le diese dos cuchilladas
por la cara» (1501 Soria, Carrete 1985: 91).

Ademas, el condicional en la apddosis se puede reemplazar por
otros tiempos. Al igual que en el espafiol hablado de nuestros
tiempos, se atestigua el imperfecto de indicativo:

" La construccién es ya antigua, segin se desprende p. ej. del libro de G. Rojo / E.

Montero (1983).
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«Si aqui estouiesen los padres meresciades que os diesen ¢inquenta
agotes por ello» (1490 Soria, Carrete 1985: 33);

[y ella le dixo]: Sy no fysiese esto non fenya esto (1494 Ciudad
Real, Beinart 1977: 24).

Por fin, el imperfecto de la perifrasis /haber de + infinitivo/,

cuyo presente hemos encontrado ya como sustituto del futuro de
indicativo, puede hacer las veces del condicional:

buscando unas yeguas y no las hallando, dijo: «pesete Dios, si
estuviera aqui Cristo, si de las barbas le cogiera, si con un garrote a

palosm, le habia de hacer que paresceran las yeguas» (1570
Cordoba, Gracia 1983: 68);

dixo «voto a Dios en no creer en Dios por seis afios e si aqui

estubiera Dios hecho hombre le avia de dar de pufialadas» (1590
239

Granada, GFuentes 1981: 409) .

En cuanto a la hipétesis irreal con referencia temporal de

anterioridad al origen, en el discurso directo no se documenta la
construccién mds usual hoy en dia /Si hubiera/hubiese tenido el
libro, te lo hubiera/habria dado/. Ello indica que las formas
compuestas de los tipos hubiese cantado y hubiera cantado eran
todavia poco usadas en la lengua hablada. Aunque se documentan ya
desde los primeros textos literarios™ , no llegaron a generalizarse en
la lengua escrita antes de época clasica, y en el siglo XV eran alin

239

240

Obsérvese la sintaxis peculiar del pasaje, con acumulacién de proétasis: «si
estuviera aqui Cristo, si de las barbas le cogiera, si con un garrote a palos», esta
ultima eliptica, por «si con un garrote a palos le pegara».

De vez en cuando, la perifrasis /haber de + infinitivo/ en imperfecto aparece
también fuera de la oracién condicional: «dixera que auia tres leyes e que Dios
es el sabidor qual era la mejor; e que estonges este testigo le respondié: ‘Qual
auia de ser syno la nuestra?’» (1491 Soria, Carrete 1985: 55).

Véanse a este respecto, entre otros, los datos de G. Rojo / E. Montero (1983: 77-
82) e I. Andres-Sudrez (1994: 281-97).
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241 ., . . .
sorprendentemente raras . Para la oracién condicional irreal de
pasado, nuestros textos suelen ofrecer la misma construccidn, con
formas en -ra, que para la hipétesis irreal en tiempo presente:

e le dixo el dicho bachiller: «a caga andavades; si supiera que
érades vos, alla fuera»; (1527 Laguardia, PzEscohotado 1988: 63);

«el diablo me hizo tornar christiana que si yo fuera mora me
casara con uno de estos» (1579 Granada, GFuentes 1981: 222);

el reo dixo que «si Dios no mandara a Adan que tuviera muger no
oviera mundo si Dios no lo quisiera hazer por otra manera» (1588
Granada, GFuentes 1981: 383).

De manera puntual se documenta el empleo de la forma en -ra
por el condicional también en la oracién concesiva:

«Mira, conpadre, ;qué habla éste que me llam6 marrano?, que ansy
me llamara converso non me diera nada, porque converso quiere
decir honbre convertido [...]» (1491 Soria, Carrete 1985: 53).

Sin embargo, la sustitucién del condicional por el antiguo
pluscuamperfecto en -ra trasciende ampliamente del marco de la
oracién compleja que venimos comentando. Se encuentra también en
oraciones principales, si bien en algunas de las configuraciones que
se mencionan a continuacién puede tratarse de estructuras elipticas
derivadas de la oracion condicional. Ello es particularmente patente
en el ejemplo siguiente (en que se sobrentiende si yo pudiera):

dixo un hombre que este alcalde, diziendolo por el alcalde mayor,
tenta [;tenia?] presa una moga muchacha y hermosa, el reo dixo

241 . . .
Para dar una idea somera de su escasa frecuencia diremos que en nuestro corpus

de dicho siglo hay unas 3.700 formas del imperfecto de subjuntivo del tipo
cantase y s6lo 60 del pluscuamperfecto de subjuntivo (hubiese cantado); el
antiguo pluscuamperfecto sintético en -ra (cantara) cuenta con unas 1.100
ocurrencias, la forma compuesta de este tiempo (hubiera cantado), con 35.
Aunque las formas simples son de por si mas frecuentes en el discurso que las
compuestas, la desproporcién entre estas cifras indicadas parece confirmar la
poca difusién de las formas compuestas (R.E.).
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«juro a tal que la hodiera a la madre e hija, que no es pecado
hazerselo a madre y hija» (1588 Granada, GFuentes 1981: 381).

También se da ya quisiera por querria para atenuar la expresion
del deseo, uso en que la sustitucién se ha conservado hasta nuestros
dias:

dezia a este testigo: «Fija, en la lei que nasgi quisiera morir»,
diziéndolo porque avia seydo judia e se avia tornado christiana
(1490 Soria, Carrete 1985: 33);

«dexenme que mas quisiera ser puta de un bueno que muger de un
vellaco» (1576 Granada, GFuentes 1981: 155).

Y este uso existe igualmente con otros verbos:

«Anda, hijo, questoy perdido, que valiera mis que no me tornara
christiano, que buena ley te tyenes; vete con tu madre» (1492
Valladolid, Carrete 1985: 181);

[habla el demonio:] Traidora [...] Mira lo que hazes, porque los
ynquisidores te han de dar el pago si confiesas. ;No te fuera mejor
serbirme? (1610 Navarra, Idoate 1972: 154).

Mencionemos, por fin, y para completar la relacién de tiempos
equivalentes al condicional, el empleo del imperfecto con el mismo
valor:

e quel dicho clérigo dixo: [...] «E yo mismo digo agora que asy
estd el mio [sc. establo], con mi mula, porque Nuestra Sefiora
estaua en el portal con vn buey e vna mula e vn asno. E desys que
yo lo digo». E este testigo dixo: «Pardiés, no queria ser yo el
mensajero» (1501 Soria, Carrete 1985: 99),

5.6.4. Subjuntivo

El modo subjuntivo, al expresar acciones virtuales o hipotéticas,
ofrece una temporalidad mas difuminada que el indicativo. Por ello,
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la distribucién y delimitacién de sus diferentes tiempos es mas
borrosa que la de este ultimo. Aunque se suele hablar de los
«tiempos» del subjuntivo, debe recordarse que éstos suelen ser
relativos —puesto que en la mayoria de los casos el subjuntivo se
emplea en clausulas subordinadas—, y que las divisorias entre
pasado, presente y futuro desaparecen en muchos contextos a favor
de otros valores como ‘duda’, ‘posibilidad’, ‘eventualidad’, etc.””

Por otra parte, el uso de los modos y sus tiempos difiere a
menudo del que rige en la lengua moderna. Muestra de ello es el
amplio nimero de casos de nuestro corpus en los que se recurre a una
u otra forma del subjuntivo o el indicativo, en contraste con la norma
actual. Los textos presentan algunos testimonios del uso de tiempos
del indicativo por el futuro de subjuntivo segiin la norma medieval (o
presente de subjuntivo segun el uso actual), especialmente en
subordinadas adverbiales con valor temporal de futuro:

E... Pero Navarro respondid e dixo: «Quando [sic] eso yo lo diré a
los padres, que ¢para qué son los letrados syno para desirnoslo a
nosotros?» (1501 Soria, Carrete 1985: 109);

[Mari Herndndez, gitana:] quando vernd el dia del juycio no sabéys
que se an de casar nuestros hijos y an de tener otros hijos y assi
nunca se a de acabar el mundo. (1580 Granada, SzOrtega 1988:
15

y las de relativo que expresan la misma relacién temporal:

«Pues hazed lo que yo os dire [...]» (1524 Toledo, Carrete 1980:
67);

En una ocasion, se atestigua el imperfecto de subjuntivo, en vez
del futuro de subjuntivo, en una subordinada con sentido temporal de
futuro, pudiéndose tratar de un error, sea del hablante, sea del
amanuense (fuviera por tuviere):

[...] quando mucha necesidad tubiera de confesar apartame he en el
campo tras un quexigo y alli confesare mis pecados aunque sea con
un vifiadero (1581 Granada, GFuentes 1981: 235).

242

Cfr. R. Cano (1992: 161-62).
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Por fin, cabe sefalar el uso del subjuntivo en la clausula

completiva dependiente del verbo sofiar:

«Esforcaos, que no es nada, que ya sabes qudnto mal tove en mi
ojo e sofié que tomase de la tierra donde estouiese enterrada vna
buena persona, e la desfyziese en agua e la posyese sobre el 0jo[».]
(1491 Soria, Carrete 1985: 55).

5.6.4.1. Presente de subjuntivo

Apuntamos bajo este apartado unas muestras del presente de
subjuntivo con valor volitivo; nos referimos a la funcién de
imperativo que desempeiia la 3° persona de este tiempo, tanto con
las particulas introductoras que o asi como sin ellas:

dixo este testigo: ‘jO, Ihesu Cristo Dios, alauado seas Tu por
sienpre!’, e vio este testigo que dixo e respondid a estas palabras
Maria de Sarauia, muger de Ruy Diaz: ‘Asi estés ti como EI’ (1490
Soria, Carrete 1985: 26);

yendo jugando una noche por el lugar llegaron a llamar a una casa
y preguntando una mujer, qué querian y viendo que iban jugando
les dijo: «Dios los despache» y él habia respondido: «Dios la joda»
(1599 Cérdoba, Gracia 1983: 366).

5.6.4.2. Imperfecto de subjuntivo: las formas en -ra 'y -se

El uso de la forma en -ra con su antigua funcién etimoldgica de

pluscuamperfecto de indicativo es ya poco frecuente en nuestro
243 ’ ¥

corpus , y los contados casos que se podrian mencionar son todos de

243

Se da sobre todo en el discurso de los escribanos (cfr. nuestro apartado 1.4.):
«después de dicho el sermén que sallaren [= salieron] de la... yglesia con el
dicho pendén, el frayre preguntara a... Pedro Texero sy creya en Dios» (1491
Soria, Carrete 1985: 56); «queste testigo dixera cémo non sabia el cura de
Tajaguerce que es mejor ley la nuestra que ninguna» (1491 Soria, Carrete 1985:
55); «este testigo le dixo que non fuera €l herege» (1502 Soria, Carrete 1985:
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dudosa interpretacion. Como forma del imperfecto de subjuntivo se
usé generalmente el paradigma en -se” .

Recuérdese que el entorno sintictico en que se produjeron los
primeros contactos y, luego, brotes de neutralizacion entre las dos
formas es la oracién condicional, en su modalidad irreal. De ello ya
se ha hablado en un apartado anterior (5.6.3.). En cuanto a otros
contextos donde se espera el imperfecto de subjuntivo, la forma en
-ra es aun poco frecuente en nuestro corpus. He aqui algunos de los
escasos ejemplos en subordinadas sustantivas de sujeto y de
complemento directo:

que no podemos creer que un honmbre de tanta berdad e tan buen
trato que tal cosa tubiera en la boluntad' (1486 Segovia, Carrete
1986: 37);

le abia dicho el dicho Diego Arias: 'Plugera Dios que lo pudiera yo
asi facer como vos' (1488 Segovia, Carrete 1986: 63);

le pregunto otra persona porque lloras y ella avia dicho «mas

valiera que me estubiera en la ley de judia que no bolverme
christiana [...]» (1576 Granada, GFuentes 1981: 164).

En las dos ultimas citas, pudiera obedece probablemente a una
presion analdgica ejercida por la forma plugera de la oracién
principal.

Pueden mencionarse también las oraciones desiderativas con
valor irreal, casi todas limitadas al 4rea andaluza y a la segunda
mitad del siglo XVI, especialmente las introducidas por ojald, en las
que predomina -se, con algunos ejemplos de -ra:

Baltasar Junila, morisco [...] yendo una vez a casa le habfan
encontrado los moros y le habian dicho: «jah!, perro, no fueras tu
agora cristiano» y el habia respondido: «por eso soy moro como
vosotros» (1574 Cérdoba, Gracia 1983: 142);

* Para la historia de las dos formas en el periodo estudiado,‘véase G. Luquet
(1988: 243-69, 275-312).
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y otras palabras le dixeron si queria estar en Ververia y ella dico
[sic] «ojala estuviera» (1587 Granada, GFuentes 1981; 370).

Un caso particular de la oracién desiderativa es el de la férmula
pluguiera/pluguiese a Dios que..., relativamente recurrente en
nuestro corpus y ya presente en la segunda cita de este apartado. La
variante tradicional era (que) pluguiese a Dios que..., con el
imperfecto de subjuntivo en -se, mientras que la variante en -ra no
aparece en la literatura antes de fines del siglo XV (p. ej. en Cdrcel
de amor o La Celestina). La misma situacién se da en nuestro
corpus, donde prevalece ampliamente pluguiese, junto a brotes
esporadicos de pluguiera a partir de los afios 80 del XV:

«Pluguiera al Dié que lo viese yo, e después, si quiera, cayeren
saetas del ¢ielo e me matasen». [...] ‘Plugiese al Criador que
viniese, € si quiera, cayese sobre mi saetas de los glelos (1490
Soria, Carrete 1985: 40-41);

Y luego el dicho clerigo torno al dicho Juan Ramires e le dixo:
Sefior Juan Ramires; ya yo se y venido al Cielo mas vale que lo
hasemos y confesas y pluguiera a Dios que estares luego bueno
(1513 Ciudad Real, Beinart 1981: 65).

Notese en el primer ejemplo la alternancia de pluguiera y pluguiese
en un mismo enunciado referido por dos testigos diferentes.

5.6.4.3. Futuro de subjuntivo

En nuestro corpus hallamos una profusa documentacién del futuro de
subjuntivo, que cubre practicamente todos los ambitos de uso
conocidos en la lengua medieval. En castellano antiguo, y atn hasta
fines del siglo X VI, esta forma se diferencié nitidamente de los otros
tiempos verbales, aunque en algunos pocos casos competia ya con el
presente de subjuntivo, especialmente en clausulas subordinadas con
sentido temporal de futuro. La verdadera crisis del futuro de
subjuntivo no se produjo hasta las postrimerias del XVI, pero atin
mas tarde la forma se siguié empleando en la lengua literaria, ya
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junto al presente de subjuntivo’™. Ello explica que hasta principios

del XVII goce de excelente salud en los pasajes en discurso directo

de nuestro corpus. Asf, lo encontramos con gran regularidad en todos

los entornos sintdcticos en que se empleaba corrientemente en la

Edad Media, y no hemos podido dar con testimonios del presente de
y p

subjuntivo en dichos contextos.

La mayoria de nuestros ejemplos se sitlan en oraciones de
relativo. Esta abundancia del futuro de subjuntivo en tal entorno
sintictico refleja una tendencia general que se observa también en

J 246g q
otros corpus de la misma época . Veamos algunos ejemplos:

«Quadl [ley] aufa de ser [mejor] syno la nuestra?» [...]: el que fuere
bautizado serd saluo, e el que bautizado non fuere, condenado™
(1491 Soria, Carrete 1985: 55);

«Desid lo que guisierdes, que yo no creo que ay otro Dios syno el
dinero» (1501 Soria, Carrete 1985: 135);

vosotros que andais hurtando quando os moris donde bays, y esta
respondid y eso me pedis ahora, iremos donde dios fuere servido, y
el dicho Xuérez dixo, claro estd que cada uno a de yr donde Dios
quisiere (1580 Cuenca, SzOrtega 1988: 73);

el dicho reo dixo en lo que yo e dicho me afirmo y acuseme quien
quisiere (1595 Granada, GFuentes 1981: 440).

En segundo lugar por el nimero de ejemplos tenemos las
subordinadas condicionales:

«Los nescios disen sy Dios quisiere o sy plase a Dios, que bien

sabemos que Dios todas las cosas quiere y le plase»248 (1501 Soria,
Carrete 1985: 95);

245 o o . 5 5 ;
Para la historia de este tiempo en nuestro periodo véanse los trabajos de G.

Luquet (1988: 269-74), R. Eberenz (1990), J. F. Lépez Rivera (1994) y W,
Nowikow (1995).

246
Véase J. P. Sanchez Méndez (1998: 290 y ss.).

247

Cfr. «El que creyere y fuere bautizado se salvard, mas el que no creyere se
condenard» (Evangelio segin San Marcos, 16.16; en las traducciones més
recientes, el futuro de subjuntivo se sustituye por el presente del mismo modo).
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temia que acusasen a él al Santo Oficio; y €l le respondid: «no lo
harédn y si lo hicieren yo mostraré claramente la razén y sentido de
cada cosa; [...]» (1592 Madrid, Andrés 1975: 159);

fuesse a el altar del Bendito Santo y se estuviesse alli rrecando y le
pidiesse le quitasse las calenturas, y el dicho Diego Sanchez le dijo
a el niflo —anda ve y si no te las guitare toma un palo y dale de
palos (1603 Ciudad Rodrigo, Sierro 1990: 150).

También se dan varias ocurrencias de este tiempo en

subordinadas temporales introducidas por cuando o mientras:

este testigo le dixo al ... cura: «Dexadme comer y después vamos a
segar quando guisierdes» (1502 Soria, Carrete 1985: 83-84);

y morid como bueno pero no condeneys a nadie, que bien lo
podeys hazer mientras estuvieredes en la carcel (1512 Ciudad Real,
Beinart 1981: 84);

agora no estoy para morirme ni ahorcarme, no me quiero confesar
yo me confesare quando hallare aparejo (1576 Granada, GFuentes
1981: 161-62).

5.6.5. Los auxiliares ser y haber”

Desde antiguo ser desempefiaba la funcién de auxiliar con los verbos
intransitivos, especialmente los que indican movimiento, como ir,
venir, pasar, entrar, salir, etc., 0 cambio, como nacer y morir. Pues
bien, es de suponer que en la lengua hablada de fines del siglo XV
ser ya habia sido suplantado en buena parte por haber en tales
construcciones, de modo que en lugar de es venido se preferia ha

248

249

Notese la alternancia del futuro de subjuntivo con el presente de indicativo en el
mismo pasaje («sy Dios quisiere o sy plase a Dios»). _ -

Cfr. nuestro apartado 6.2.1., sobre ser y estar, donde se comenta, entre otros
temas, el uso de estos verbos con el participio perfecto.
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venido, en vez de era pasado, habia pasado, etc.”. De hecho, en
nuestro corpus prevalecen ampliamente las formas con haber, y sélo
quedan algunos testimonios residuales de ser al comienzo del
periodo estudiado:

desian con grandes apelidos: Ya que nascido es el que nos ha de
saluar (1484 Ciudad Real, Beinart 1974: 18);

e dixele [sic] este testigo: ;Por que lloras? Non llores, que estas

cosas son en la mano de Dios, y pues que pasado es no deves llorar
(1484 Ciudad Real, Beinart 1977: 212);

este testigo le dixo: «;Qué hases aqui? ;por qué nos yr [sic]7», y el
judio le dixo: «No somos ydos» (1502 Soria, Carrete 1985: 77).

Ello no impide que en la lengua literaria del siglo XVI ser
aparezca todavia de vez en cuando”, segin recuerda la conocida
frase «Pues los mocos son idos a comer y nos an dexado solos» con
la que Valdés comienza su Didlogo de la lengua.

De este empleo debe distinguirse aquel otro en que las formas
de ser hacen las veces de la construccion pronominalzsz, es decir,
cuando una secuencia como era levantado corresponde a la formula
moderna se habia levantado” .

250 ¢ v ; ; . s
La situacion del siglo XV ha sido descrita altimamente por P. Arroyo Vega

(2001: 129-47).

Para la cronologia del cambio, véase J. M*. Garcia Martin (2001: 106-18).

Véase J. M®. Garcia Martin (2001: 106-18).

No abundan los ejemplos en nuestro corpus; he aqui uno que presenta la

construccién en el discurso del escribano: «entré Jorge, nuevamente convertido,
que a la sasén hera tornado christiano» (1500 Soria, Carrete 1985: 84).

251

252

253
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5.7. VERBO (III): LAS PERIFRASIS

Ademas de las formas compuestas del verbo, estidn bien atestiguadas
en los fragmentos de discurso oral muchas de las perifrasis verbales
que se usan hasta hoy en dia.

5.7.1. Perifrasis participiales: tener + participio

Desde antiguo, esta perifrasis tenia un valor perfectivo, indicando el
resultado de una accién acabada en el presente. Tal resultado se ve,
en clerto modo, «en posesion» del sujeto del enunciado. Aunque en
castellano /tener + participio/ nunca alcanzé el mismo grado de
gramaticalizacibn que en algunos romances peninsulares
occidentales, se impone la comparacién con /haber + participio/,
usado en los tiempos compuestos. La funcionalidad de la férmula
con fener consiste, sin duda, en expresar de modo inequivoco el
estado de accidn resultativo antes mencionado —al igual que /estar +
participio/ en la didtesis pasiva—, después de que /haber +
participio/ habia entrado de lleno en la sistemética de los tiempos
compuestos para referirse también a un pasado conectado de alguna
marera con el momento de enunciacién” . Veamos algunas muestras:

dixo el vno de ellos, el mas viejo: «Muchas gentes dizen quando
alcan la ostia: «Addrote, verdadero cuerpo de Dios», abriendo las
manos, e el negio no sabe sy el preste la tyene consagrada o no»
(1492 Soria, Carrete 1985: 68);

E a este propdsito, le escribié el Valdés la carta que tengo dicha
(1559 Valladolid, Tellechea 1977: 158);

254 :
Cfr. nuestro apartado 6.2.2. sobre haber y tener, donde nos referimos al marco

general de la distribucién de estos dos verbos.
Véanse A. Yllera (1980: 285-94) y C. E. Harre (1991).

255
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dixo «[...] que el diablo me a de llevar el anima y del diablo es
porque yo no soy christiano sino moro y la fe tengo perdida [...]»
(1581 Granada, GFuentes 1981: 239).

5.7.2. Perifrasis con infinitivo
5.7.2.1. Haber de + infinitivo

De todas las perifrasis que expresan volicién u obligacién, /haber de
+ infinitivo/ es la mds rica en matices . Ya hemos visto, en el
apartado 5.6.2.3., su uso referido a actos futuros. Aqui nos cefiiremos
a la funcién obligativa, corriente en todas las dreas geogréficas asi
como en todo el periodo cubierto por nuestro corpus, recordando que
se trata en realidad de una nocién de necesidad muy amplia, que
puede ser fisica o metafisica, por lo que se imbrica y confunde
facilmente con el valor temporal de futuridad:

dixo a este testigo: «Muy buen amigo Yontd, vna merced me avéys
de faser, que est6 en grande necesidad, que me an venido vnos
pariente mios de Burgos, que me avéys de socorrer con vn par de
gallinas en todo caso; € mas avéys de faser, que las avéys de
degollar con la misma cerimonia que los judios acostumbrauan
degollarlas para sy mismos [»] (1501 Soria, Carrete 1985: 122);

dijo que un papel borrado con tinta le habia de hacer a €l Santo,
entendiéndolo por la Bula y diciéndole la dicha su ama: «calla
bobo, que lo que Su Santidad manda lo hemos de creer» (1572
Coérdoba, Gracia 1983: 111).

En cuanto a la preposicién empleada en esta perifrasis, es de
sefialar el uso esporadico de a:

«[...] y ofrézcome al diablo, y a mi{ y a mi madre y a quien me
habeis a juzgar y reniego de la crisma que tengo [...]» (1570
Coérdoba: Gracia 1983: 61).

® Véase H. Keniston (1937: 461-62).
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5.7.2.2. Tener de + infinitivo

Frente a la perifrasis anterior, /tener de + infinitivo/ parece expresar
un concepto de obligacidn algo diferente, mds restringido: a nuestro
modo de entender, se trata mas bien de una necesidad personal del
sujeto, de un resorte intimo, relacionado con su deontologia y sus
condiciones existenciales, que lo empuja a realizar determinado acto:

«Reniego de Dios e de Santa Maria sy rengo de faser otra cosa
syno perder toda mi vida» (1501 Valladolid, Carrete 1985: 119);

Y que le respondyo la dicha Frangisca: ;Como lo tengo de yr a
dezir que lo vido Juan Xymenes y negalo y no tengo con quien
provarlo? (1511 Ciudad Real, Beinart 1981: 688);

E que la dicha Ysabel de los Olibos dixo: Pues tengolo de dezir a
vozes para que lo oyan (1513 Ciudad Real, Beinart 1977: 572);

«reniego de la crisma que tengo y de la fe de Cristiana y de la leche
que mamé si no la tengo de quitar a esta puta la vida» (1570
Cérdoba, Gracia 1983: 59);

estando jugando en la carcel y perdiendo avia dicho «boto a Dios
que cada dia de fiesta tengo de perder, tanbien el dia de todos los
Santos perdi sesenta reales» (1579 Granada, GFuentes 1981: 213);

—ahorquen sus perdones que si por bulas tengo de yr al cielo ya
estoy alla (1584 Ciudad Rodrigo, Sierro 1990: 125).

También se encuentran ejemplos de /tener que + infinitivo/,
aunque esta formula —segun ya sefialaron H. Keniston (1937: 467) y
A. Yllera (1980: 117)— es todavia minoritaria en el siglo XVI:

«Cuerpo de Dios con vos, que por Pero Garcia de Pajas tengo que
dejar de trabajar» (1493 Valladolid, Carrete 1985: 182);

dixo que no avia necesydad de rezar vocalmente [...] «;Sy no se
otra cosa, qué tengo que hazer?» (1524 Toledo, Carrete 1980: 69);
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«reniego de Dios y de todos sus santos si no os tengo que matar»,
[...] en la segunda audiencia dixo que era verdad que le avia dicho

«no creo en Dios sino os tengo que matar» (1579 Granada,
GFuentes 1981: 215).

De todos modos, la extension progresiva del uso de tener
de/que... en la lengua clasica y moderna, y el simultidneo retroceso de
haber de..., parecen indicar que los hablantes se inclinaron por una
perifrasis de significado obligativo claramente delimitado,
desechando la carga polisémica de haber de...

5.7.3. Perifrasis gerundiales con andar(se) y quedarse

Ademds de las multiples perifrasis gerundiales corrientes en todos los
niveles y variedades de la lengua, existen algunas particularmente
caracteristicas de la lengua hablada y que se documentan en las actas
inquisitoriales. Entre ellas estd /andar(se) + gerundio/, perifrasis con
valor iterativo, de la que A. Alonso afirmaba que expresaba «un
modo caracterizado de vivir activo y pasivo»257

dixo a este testigo: De alla vengo de Las Casas, de casa de la
muger de Miguel Rodrigues, que no se que se anda diziendo de mi
e de mi casa (1511 Ciudad Real, Beinart 1981: 406);

dixo que los justos no conogian merictos, y que en sentencgia se

acuerda que dixo: «;en qué andais agora comunicando merictos?»
(1559 Valladolid, Tellechea 1977: 205);

mirando un pafio en que estaba pintado un Cristo crucificado, dijo a
otra persona: «creéis vos; en ese no creo, sino en el del cielo, que
esas semejanzas y esas de las iglesias qué son, sino idolos, que
estos eran de antes idolos en que doraban; dndense ahi los pintores
haciendo semejanzas» (1572 Cérdoba, Gracia 1983: 88);

vosotros que anddis hurtando quando os moris dénde bays (1580
Cuenca, SzOrtega 1988: 73);

257

A. Alonso (1967: 220).
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«tenemos un padre en el cielo que era verdadero padre y andamos
acd diciendo padre maestro, padre maestro» (1592 Madrid, Andrés
1975: 179).

Obsérvense, por un lado, los adverbios deicticos ahi (tercera cita) y
acd (dltima cita) intercalados entre andar y el gerundio, con un valor
mds bien enfético que espacial; el mismo papel lo cumple también la
construccién pronominal «pseudorreflexiva» de la primera y la
tercera cita’ .

Otra perifrasis de cardcter mas marcadamente coloquial es
/quedarse + gerundio/, con valor resultativo y/o continuativo:

[...] la olo quando la sacaron de aquella casa para traherla a
Llerena, que dixo viniendola por la calle, «otros quedan mas
culpados aca que se quedan riendo» (1584 Ciudad Rodrigo, Sierro
1990: 112).

5.8. ORDEN DE CONSTITUYENTES

Sin 4nimo de ofrecer una descripcién completa de los distintos
patrones del orden de constituyentes, vamos a presentar aqui algunos
esquemas en que se manifiestan particularidades del castellano
hablado de los siglos XV y XVI. Recuérdese que se trata de un
terreno especialmente movedizo, debido a la intervencidn simultdnea
de factores sintacticos, seménticos y pragméticos, no siempre faciles
de aislar”. Evidentemente, los condicionantes pragmaéticos
desempefian un papel capital en los reflejos de la comunicacién oral
que aqui nos ocupan, pues casi siempre estamos ante alguna
interaccion dialdgica. En estos casos, el orden de constituyentes suele

“ En su articulo programadtico, A. Alonso (1967) propuso extender el enfoque a

otras configuraciones sint4cticas de los verbos de movimiento. Efectivamente,
andar aparece en nuestros textos en contextos como el siguiente: «diciendo:
'Catad que anda la pesquisa tras bos, [...]" (1486 Segovia, Carrete 1986: 37).

Véase el estudio exhaustivo de I. Neumann-Holzschuh (1997).

259
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reflejar la articulacién del flujo comunicativo, la forma de organizar
la informacién de modo que responda a las expectativas del
interlocutor.

5.8.1. Inversién de la frase copulativa

El fenémeno mds llamativo en este contexto se da en la oracién
copulativa mediante ser, con una sorprendente anteposicion del
atributo. Asi, en una ocasién varias personas se disponen a luchar
contra un incendio que destruye la casa de un vecino, lo que suscita
el siguiente comentario:

y este testigo le dixo: 'Dexad, sefiora, que judios son' (1486
Segovia, Carrete 1986: 34);

donde la lengua actual preferiria, sin duda, el orden que son judios.
Veamos algunos ejemplos mas:

porque comian carne en viernes, [...] reyéndose e burlando, dezian:
«Si, que jueues es oy», e el otro dezia: «Miércoles es oy» (1490
Soria, Carrete 1985: 29);

reprehendiendole su amo de que andava con una mozuela del
mundo [...] avia respondido -pecado es, mas mayor pecado fuera si
fuera casada o donzella- (1603 Llerena, Sierro 1990: 156).

Se puede suponer que en muchos casos se trata de una colocacién
enfitica, como por ejemplo en las citas siguientes, relativas al
antagonismo entre las religiones:

ella y otra morisca avian respondido «que moras eran y que moras
avian de morir» (1576 Granada, GFuentes 1981: 171);

«bendito sea Dios que algunos ay que no acuden con la caridad
hasta la muerte» y uno de los dichos hombres le avia dicho

«christianos somos bendito sea Dios» (1586 Granada, GFuentes
1981: 357).
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Pero esta explicacién no puede ser la tinica vélida. No deja de
llamar la atencion que el fendmeno afecta también a algin giro con
funcién pragmatica, como verdad es (en la lengua actual: es verdad)
mediante el que se confirma lo dicho en el turno precedente:

que non sabia qué dezia el Euangelio de Dios: el que fuere
bautizado serd saluo, e el que bautizado non fuere, condenado. E
que estonges respondid... Juan Rodrigues e dixo: ‘Sy, sy, verdad
es, conpadre’ (1491 Soria, Carrete 1985: 55);

«No digdis eso, que por esto llouerd mejor, que nuestra fee es la
que a de permanesger e quedar». E que... Gil Resio dixo: «Verdad
es que asy lo disen los abades» (1501 Soria, Carrete 1985: 120);

¢ vos me respondiades que os robaua vuestra casa e que es vna
mala muger [...] e que agora me paresge que la teneys en casa. E
que el dicho Juan Ramires respondio e dixo: Verdad es que la
tengo (1511 Ciudad Real, Beinart 1981: 70).

Por fin, cabe mencionar que la inversién del orden se da también
cuando la predicacién copulativa representa una forma verbal
compuesta, sea con ser, sea Con estar:

«Ven acd, diablo, yo te hago cargo del alma, que Dios viejo y loco
es tornado, que non me quiere oyr» (1490 Soria, Carrete 1985: 39);

«Muerta es la de Ferrand Sanches, platero; anda i ve [a] derramar
esos cantaros de agua»(1491 Soria, Carrete 1985: 64);

-espantado estoy de ver ayer las mugeres darse golpes en los
pechos (1595 Ciudad Rodrigo, Sierro 1990: 139).

5.8.2. Inversion del sintagma /pronombre sujeto — verbo/

Otra inversién de orden llamativa se da entre el pronombre sujeto y
el verbo. Aunque ella es normal en la construccién interrogativa:
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havia dicho pues para que rengo yo de dezir mis pecados al

capellan para que el los diga a otros (1578 Granada, GFuentes
1981: 199);

la encontramos sobre todo también en frases negativas, con valor
claramente enfatico:

«Pardiés, no queria ser yo el mensajero» (1501 Soria, Carrete
1985: 99);

«;Cémo y veys la dibinidad?», y el dicho onbre respondio
diziendo: «No digo yo la dibinidad, syno aquel descanso o lunbre»
(1524 Toledo, Carrete 1980: 57-58);

el dicho Diego Gutierrez avia respondido no quiero yo confesarme
con los sacerdotes sino a Dios (1576 Granada, GFuentes 1981:
161).

Incluso en una ocasidn, aparece el pronombre sujeto intercalado
entre auxiliar y participio de un tiempo compuesto:

la dixo el dicho testificado, pues nunca as fu caido en descomunion
(1584 Ciudad Rodrigo, Sierro 1990: 97).

Asimismo, se dan ejemplos de dislocaciones sinticticas bien
conocidas en el habla coloquial de nuestros dias, como la siguiente:

viendo una tabla en que estaba una imagen de Nuestra Sefiora con
su hijo en los brazos y los Reyes Magos, preguntd que era y
diciéndole que Nuestra Sefiora y su hijo precioso y los
bienaventurados Reyes Magos, respondid: «eso las gentes hacen
por acd, que Dios grande estd en el cielo» (1574 Cérdoba, Gracia
1983: 147).

Quizd una formulacién mdis candnica (en términos de la
normativa del discurso escrito) de la frase puesta de relieve serfa:
«eso (lo) hacen las gentes por acd», es decir, O-V-S, donde el
complemento de objeto eso, al encabezar la frase, remite claramente
a los enunciados del turno anterior, retoméandolos y desarrollandolos
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a su vez. Sin embargo, la dislocacién que consta en nuestra cita
subraya el caricter oral de la secuencia.

5.9. PROBLEMAS DE CONCORDANCIA

Como era de esperar, son relativamente frecuentes las muestras de
concordancia deficiente. Pensamos que muchas se deben a errores de
transcripcion, mientras que otras son consecuencia de una
construccion progresiva del enunciado, sin que el conjunto esté ya
planificado desde el principio. Asf, en:

«Clérigo, ¢bien desir es ése para clérigo?, por algo se hizo el
parayso 'y el ynfierno» (1502 Soria, Carrete 1985: 79)

es evidente que, al formular el sintagma verbal, se previé para el
sujeto un solo concepto —el paraiso—, que se completdé a
continuacidén con la nocién opuesta, el infierno. Tal fenémeno es
particularmente corriente en oraciones téticas, esto es, en enunciados
que evocan la aparicién o existencia de determinados hechos o entes:

«Plugiese al Criador que [el Mesias] viniese, e si quiera, cayese
sobre mi saetas de los ¢ielos» (1490 Soria, Carrete 1985: 41).

Si aqui el verbo existencial aparece en singular, sin concordar con el
plural del sustantivo que le hace de sujeto, conviene mencionar
también el caso contrario, de haber impersonal, que en la lengua
hablada concuerda alguna vez con un plural:

oy6 dezir a Juan Rodrigues, cura de Tajaguerce, puede aver tres
afios... que avyan tres leyes de moros, e de judios e de christianos
(1491 Soria, Carrete 1985: 54);

E que seyendo todos tres christianos vio este testigo que avrdn
treynta e ¢inco afios... que los dichos sus tios ayudaron con ¢iertos
dineros juntamente para casar dos hermanas deste testigo (1491
Soria, Carrete 1985: 62).
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También estin atestiguados ejemplos de concordancia precaria
entre ciertos complementos —nominales o pronominales— y su
pronombre duplicador:

«el diablo ya me avia de aver llevado a mi y a vos»(1586 Granada,
GFuentes 1981: 341);

«juro a tal que la hodiera a la madre e hija, que no es pecado
hazerselo a madre y hija» (1588 Granada, GFuentes 1981: 381).

Sin embargo, el hecho quizds mas caracteristico que puede crear
problemas de concordancia se da cuando en un enunciado se
imbrican dos construcciones sintactico-semanticas diferentes,
imbricacién debida a que el hablante, en plena construccién de la
frase, cambia de orientacién. Por ejemplo, en el siguiente enunciado:

«Los nesgios disen sy Dios quisiere o sy plase a Dios, que bien
sabemos que Dios todas las cosas quiere y le plase» (1501 Soria,
Carrete 1985: 95);

la secuencia puesta de relieve correspondia probablemente a fodas

las cosas quiere y todas le placen en la lengua elaborada de la época.
Y en:

le di cuenta de quando estava traspuesto que yo veya, e me hablo

algunas cosas e que paregia que focavan a heregia lo que yo avia
hecho (1524 Toledo, Carrete 1980: 72);

la secuencia destacada equivaldria a «algunas cosas [...] de las que
yo habia hecho tocaban a herejiax.
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En este capitulo se estudiardn en primer lugar algunos campos
1éxicos de conocido interés para la perspectiva diasistemadtica, puesto
que abarcan términos mas o menos equivalentes que han rivalizado
tanto en la historia como en la geografia de la lengua. En la mayoria
de los casos, uno de los lexemas acabd por suplantar al otro en la
lengua estdndar, aunque la voz desechada se ha conservado a veces
en alguna variedad regional y/o social. Se trata, pues, de averiguar
hasta qué punto una u otra de las formas rivales se usan en la lengua
conversacional de la época.

6.1. SUSTANTIVOS Y ADJETIVOS

6.1.1. Doliente — enfermo — malo

Es uno de los campos que en nuestro corpus se hallan més
profusamente documentados, aunque sobre todo en el discurso de los
escribanos. Sabido es que, si bien los sinénimos doliente y enfermo
se empleaban desde los origenes del idioma —muy temprano
también se usaba malo—, el primero era més frecuente en lo antiguo,
y sélo a partir de comienzos del XVI se le prefirié enfermo™. En
nuestro corpus se encuentran sélo cuatro ocurrencias de doliente, 10
que es poquisimo comparado con las otras dos voces rivales
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J. de Valdés (Didlogo de la lengua, p.149) apunta: «Si tengo de dezir doliente,
digo enfermo».
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(passim), aunque se trata siempre de fragmentos a cargo de los
escribanos . Ahora bien, no deja de ser significativo que las escasas
ocurrencias en el discurso directo de los interpelados lo sean
exclusivamente de enfermo, lo que parece confirmar su uso habitual
en la lengua hablada:

Yo, Alonso Lopez de la Palomera [...] Syendo mangevo, fuy
enfermo. Desposado con la primera muger, diome el mal de las
buuas, hasta que con esta otra muger me case e fuy enfermo dellas
de tiempo de diez e syete afios (1524 Toledo, Carrete 1980: 64);

e dixo «a los ganapanes con tanta fuerca e no a los flacos. Que me
ahogo, que soy enferma» (1535 Guadalajara, Ortega-Costa 1978:
471).

6.1.2. Mancebo — muchacho — mozo

Otro de los campos bien atestiguados en nuestro corpus es el relativo
a personas de poca edad™”,

La primera de estas voces, mancebo, es poco usual, apareciendo
s6lo en el discurso de los escribanos . Mas frecuente resulta su
femenino manceba, pero en el sentido de 'concubina™ (as{ como el
sintagma nominal mujer de la mancebia "prostituta’ — passim). Por el
contrario, son abundantisimas las ocurrencias de mozo 'muchacho’ (y

2061

Se encuentra en: 1490 Soria, Carrete 1985: 26; 1491 Burgos, Carrete 1985: 163;
1491 Burgos, Carrete 1985: 171; 1502 Soria, Carrete 1985: 76. En algin caso
alternan dos términos en la misma frase: «ablando [este testigo] con la muger de
Yonahan Michi [...] sobre que avia estado doliente, e le pregunté este testigo
como estava, e ella le dixo que avia estado mala» (1502 Soria, Carrete 1985:
76).

Véase M. Villas i Chalamanch (1994).

P. ej.: «llegaron alli dos mangebos, [...]; e venia por la calle vn pariente deste
testigo, que se llama Alonso Enrique, christiano nuevo, y como este testigo le
vio dixo a los susodichos mangebos: ‘Hermanos, este mi pariente viene por aqui,
pensard que estdys por otra cosa [...]'» (1501 Soria, Carrete 1985: 126).

Véase J. R. Lodares (1987).
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también 'criado' e incluso 'esclavo'Z(’S), forma muy arraigada en el
idioma desde lo antiguo. En algunas de las ocurrencias de nuestro
corpus guarda su sentido primitivo de 'nifio pequefio’ (usual hasta
Nebrija), pero en la mayorfa destaca su empleo con la acepcién de
'adolescente' y 'joven adulto'. Dicho desarrollo semantico se explica
por el empleo, primero, del femenino, con referencia a nifias de mas
edad y luego a adolescentes, y, en segundo lugar, del masculino para
denominar a adolescentes varones. En ciertos pasajes —en discurso
tanto directo como indirecto— se ve claramente que mozo/a designa
a adolescentes o a jévenes adultos:

estando este testigo [...] e otros mogos e mogas del dicho lugar
|= Sotillo], en vna hermita de sefior Santa Sebastian, en término de
dicho lugar, vio este testigo cdmo... Juan de Lora alco las haldas e
mostré sus vergiiengas e dixo: ‘Mocas [sic], vedes aqui el santo’
(1500 Soria, Carrete 1985: 85).

Asimismo, lo hallamos aplicado tanto a una nifia de «siete o ocho
afios» como a una joven de «quinse afios e mds» . Nétese que
mochacha tiene la acepcién 'de tierna edad'; en nuestro corpus
desempeiia generalmente la funcién de adjetivo™, mientras que
mozo/a es sustantivo en todas sus ocurrencias. Con estos significados
respectivos no es raro hallarlos juntos («una mog¢a muchacha y

265 . . . . .
P. ej. en el discurso del escribano: «[este testigo] comeng¢d a hablar sobre vn

esclavo que... [el fraile] Cotero tenia, el qual hera moro e tenia nombre de
christiano e se llamaua Pero, y a cabsa quel dicho moro se llamaua christiano sin
ser bautysado, este testigo ge lo reprehendié mucho a... Cotero, a lo qual Cotero
respondi6 e dixo que esperaua a quel dicho mog¢o touiese conosgimiento para
que viniese a la fee» (1501 Soria, Carrete 1985: 89-90).

266 .
Cfr.: «de la carne quél comia e le sobraua lo daua a comer a vna sobrina suya de

quinse afnos e mds, e a vna mog¢a de hedad de siete o ocho afios, estando las
dichas mog¢as sanas. E, que este testigo e Marfa Sanches, ama del dicho
arcipreste, ge lo reprehendfan disiéndole que hera congiengia darlo a las mocas
[sic] a comer en tales dias, e que a esto respondia el... argipreste que heran
mochachas» (1501 Soria, Carrete 1985: 105-106).

Asi se encuentra, p. €j., en Timoneda, La Celestina, el Quijote, etc.



228 Conversaciones estrechamente vigiladas

hermosa»)”, aunque frecuentemente también se empleen
indistintamente en tanto que sustantivos .

Segin ya hemos visto para mozo, también encontramos el
sustantivo muchacho con la acepcién de 'nifio pequeio’, incluso en
pasajes en discurso directo:

‘Juro a Dios que no es mis este ynfierno y parayso, Syno que asy
nos espantan como a los muchachos, que les disen: Avati el coco’
(1501 Soria, Carrete 1985: 125).

y con la de 'adolescente’ 0 'joven'. Con la misma etimologia que mozo
(< mocho 'pelado’, DCECH) y un desarrollo seméntico paralelo,
muchacho se generaliza més tardiamente, a fines del siglo XV. En
nuestro corpus alternan la forma antigua en -o- con la mis reciente
en _u_270

Como era de esperar, no se halla ninguna ocurrencia de joven
(sea como sustantivo, sea como adjetivo), cultismo que no arraiga
con su significado actual hasta el siglo XVII. En alguna ocasién se
usa el sustantivo rapaza 'muchacha’, pero se trata de un caso

3 271
aislado™ .

6.1.3. Harto — mucho

S1 bien ambos cuantificadores son frecuentes desde los origenes del
idioma, harto cayd en desuso durante el periodo clasico, subsistiendo
, . 272 . .
s6lo regionalmente . En nuestro corpus mucho tiene una frecuencia

268

1588 Granada, GFuentes 1981: 381.

P. ej.: «[...] el mogo le respondié: ‘;Llamdysme Alonsyto e envidysme por el
Targin?'. E que vio este testigo cémo el mochacho traxo el dicho libro [...]»
(1491 Soria, Carrete 1985: 62).

La forma muchacho/a se da en nuestro corpus desde 1486 (Segovia, Carrete
1986: 22, 25 y 115). La variante en —o- subsiste con cardcter rustico (cf.
muchacho en la prosa cervantina y el empleo de mochacho por Teresa Panza en
el Quijote).

1610 Navarra Idoate 1972: 156.

Véase V. Lamiquiz (1991).

269
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muy elevada (passim), aunque su competidor harfo goza también de
abundantes ejemplos, incluso en pasajes en discurso directo:

‘Oyslo, Cinaha, catad que hagdys para mafiana buen calyente, e
que traya harta carne, porque me avéys de enviar de éI’ (1490
Soria, Carrete 1985: 40);

le pregunto: «Sefor quando dizen que a de venir el dia del juicio e
que juicio a de aver, no se mueren arfos» (1582 Granada,
GFuentes1981: 276-77);

Alonso Bermejo [...] fue testificado por un testigo varon de averle
oido decir estando en una hermita de ntras. (sic) Sra., -dad al diablo
a esta ntra. Sra. que ya me he hallado aqui con harto viento y agua;
no dio contestes (1584 Ciudad Rodrigo, Sierro 1990: 97).

No es raro encontrar las dos formas rivales en una misma frase, en el
" : 273 e o .

discurso del escribano . Fijémonos en el juego de palabras de un

testigo, basado en el verbo hartar y la funcién de cuantificador de

harto:

Dixo este testigo: ‘Harto pan tenemos, a Dios gracias, que con
menos pan harté Dios a mas de ¢inco mill personas’ (1501 Soria,
Carrete 1985: 123).

También se atestigua el empleo adverbial de harto:

respondid... Diego Gargia e dixo que se ponga duelo, que para lo
que aprovecha harto basta (1502 Soria, Carrete 1985: 149).

273

P. ej.: 1490 Burgos, Carrete 1985: 167; o 1501 Soria, Carrete 1985: 106.
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6.2. VERBOS

6.2.1. Ser — estar

En lo que se refiere a los campos verbales, conviene comentar, en
primer lugar, la reparticion de los papeles de ser y estar, muy
diferentes todavia de los actuales. Asi, ser sigue empleiandose en
contextos donde la lengua moderna requiere estar. Recuérdese que
desde el siglo XV estar se impone definitivamente frente a ser en
entornos locativos, sobre todo cuando una persona o un objeto se
halla de forma pasajera en un lugar. De hecho, en nuestro corpus no
encontramos casos de ser con este valor  (aunque si en contextos en
que se trata de un emplazamiento fijo ):

e ella le respondio e dixo: 'Sy yo lo creyera non estuviera aqui', o
mo viniera' (1494 Ciudad Real, Beinart 1977: 36).

El segundo entorno en que desde la Edad Media se manifiesta la
competencia entre los dos verbos es el de su combinacién con un
participio pasado, para expresar el resultado de una accidén. Aqui se
consignan todavia bastantes casos de vacilacion en nuestros textos —
sobre todo dentro del discurso de los escribanos—, aunque se deban
probablemente a factores que no siempre resulta facil determinar. De
todos modos, quedan, sobre todo al comienzo del periodo estudiado,
testimonios en discurso directo donde ser indica indiscutiblemente
un estado resultativo y equivale al moderno estar:

274 » - _— . 8
Mencionemos alguna excepcién esporddica como la siguiente, que se encuentra

en una declaracién escrita en primera persona: «que ofendi a Nuestro Redentor
et Maestro Thesu Christo yendo contra nuestra Santa Fe Catolica en ¢iertas cosas
devydas, las quales por agora no son en my memoria» (1494 Ciudad Real,
Beinart 1977: 11).

P. ej.: «dexamos nuestra casa cerrada y que era a par de la suya» (1494 Ciudad
Real, Beinart 1977: 27).

275
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[dixo:] Ved aca como son todos recongiliados (1483 Ciudad Real,
Beinart 1974: 116);

Garcia de Quintana respondié diziéndole: ‘Pascuala Martines, fago
oracién porque soy decomulgado e no puedo yr a la yglesia® (1491
Soria, Carrete 1985: 60).

Por otra parte, se dan en el discurso de los escribanos
combinaciones recurrentes con estar, especialmente junto a
participios como (a)sentado, preso, desposado, casado (pero también
algunas en que predomina ser, p. €j. ser obligado). He aqui un
ejemplo de estar en boca de una rea:

[...] quejadndose la rea de cierto Predicador que reprendia a los
amancebados, dijo: «Dios es contento, que estén amancebados
como se quieran bien, que mds hace estar casados que
amancebados, no mas de la iglesia que estd en medio» (1585
Cérdoba, Gracia 1983: 191).

Recuérdese, ademds, que con algunos verbos intransitivos,
como morir, fallecer, llegar, venir o pasar (p. €j. un plazo), ser
representa el antiguo verbo auxiliar de los tiempos compuestos del
pasado (p. e]. soy ido por he ido). Otro caso algo particular en que se
sigue usando ser es la configuracion de los tiempos compuestos de
los verbos pronominales (p. ej. era levantado por se habia
levantado). De ambos temas se habla en otro lugar’ .

Ambigua es también la configuracién en que nuestros verbos
coocurren con adjetivos referentes a propiedades o situaciones
pasajeras. Si enfermo suele combinarse con estar, también lo
encontramos alguna vez con ser, sobre todo a principios del periodo
considerado:

Yo, Alonso Lopez de la Palomera [...] Syendo mangevo, fuy
enfermo. Desposado con la primera muger, diome el mal de las
buuas, hasta que con esta otra muger me case e fuy enfermo dellas
de tiempo de diez e syete afios (1524 Toledo, Carrete 1980: 64-65).

276
Véase nuestro apartado 5.6.5.
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6.2.2. Haber — tener

En la distribucion de las funciones de estos dos verbos esenciales se
consignan igualmente residuos del uso medieval” . En primer lugar,
hay que sefialar que al comienzo de la época estudiada haber aparece
todavia con el significado de ‘obtener, recibir’, que representa el
aspecto ingresivo de la posesion:

muchas veses este testigo a oydo desir a Lloreynte [...] ‘jAndate ay
con tu Dios e con tu Santa Maria, encomiéndate al diablo, que mas
galardén avrds que no de Dios!” (1501 Soria, Carrete 1985: 113);

[...] Diego de Calderdn estaua disiendo: ‘Pese a Dios alld do estd’.
E este testigo le dixo: ‘Diego, si vos le touiésedes aca a Dios entre
las manos, ;qué le fariedes?’. E el susodicho dixo: ‘Voto a Dios, sy
aca yo le pudiese aver, yo le diese dos cuchilladas por la cara’
(1501 Soria, Carrete 1985: 91).

En la segunda de estas citas se manifiesta claramente no sdlo este
valor de haber, sino también el significado resultativo de ‘retener,
poseer’ de su contrapartida tener. Tal distinciéon puede hacerse
también con complementos directos relativos a conceptos abstractos,
especialmente estados de dnimo, como miedo, vergiienza, enojo,
gelos, ete.:

comengaron a hablar cémo venfa la Ynquisi¢ién a Quintana. E que
este testigo dixo: ‘Por mi vida que he miedo’; e las otras le dixeron:
‘De qué?’, e respondié: ‘Porque disen que demandan el Pater
Noster e el Ave Maria y el Credo y la Salue Regina e otras cosas
avrd onbre miedo’. E... Juana, muger de Juan Peres, dixo:
‘Maldito el miedo, que agora lo tengo, que todo es sacadinero!’

(1501 Soria, Carrete 1985: 126-27).

Ahora bien, aunque estas emociones se reciban y luego puedan
conservarse en el 4nimo por cierto tiempo —lo que justifica el
empleo tanto de un verbo como de otro—, la lengua medieval

" Véase E. Seifert (1930).
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preferfa en este caso claramente haber, mientras que la moderna opta
con la misma resolucién por fener. Sin duda, el cambio fue facilitado
por el hecho mds general de que tener perdiese el significado
especifico de ‘retener, detentar’, acercindose cada vez mas al de
haber, 1o que permitié que suplantase a este ultimo. En ese sentido,
parece significativo que el primero de los dos ejemplos que siguen,
de principios del siglo XVI, contenga haber, mientras que en el
segundo, mas tardio, figura tener:

que este testigo dixo entonges: ‘Idos al diablo, ;jno avés vergiienca
desir tal cosa? [...]" (1502 Soria, Carrete 1985: 71);

le dixo uno de los testigos «no ftenmeis verguen¢a, agora en
quaresma tener cada noche esa muger a [sic] lado [...]» (1585
Granada, GFuentes 1981: 318).

Sin embargo, ello no impide que, por ejemplo, haber miedo se
encuentre todavia en la segunda mitad del siglo XVI:

vino a dezir el dicho reo, tantas bellaquerias se haxen [sic] en el
cielo como en la tierra y diziendole el testigo no os escapareis de
llevar dozientos agotes, dixo el reo «por esto me los an de dar no
ayais miedo» (1582 Granada, GFuentes 1981: 277).

Tambien se puede conservar haber en giros fraseolégicos como
51,5 S N . 278
la locucidn pragmadtica asi haya buen siglo ‘en paz descanse’ .

6.2.3. Ha — hace con indicacion de lapso de tiempo

En todos los textos de nuestro corpus, incluso en los mds tardios, es
frecuentisimo, por no decir sistematico, el empleo de ha en este
contexto. Sin embargo, resulta dificil saber hasta qué punto refleja el
uso oral, pues en la inmensa mayoria de los casos aparece en el

" P ej.: 1494 Ciudad Real, Beinart 1977: 23.
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discurso del escribano (este testigo dixo que puede aver x afos -
. 279
passim) .

6.2.4. Tornar — volver

Otro de los campos cuantitativamente importantes es el de los verbos
que expresan la nocién de regreso’ . Veremos, a continuacién, las
distintas acepciones que toman dichos verbos en sus diferentes
ocurrencias:

e 'Convertir(se) en":

Debido a la naturaleza de los textos, no sorprende la profusion de la
construccién con el adjetivo cristiano —y, alguna vez, también con
moro—, en discurso tanto directo como indirecto, aunque con un
claro predominio numérico de tornarse cristiano (passim, en todas la
areas geogrificas documentadas y hasta el final del periodo
estudiado) sobre volverse cristiano. Este ultimo es todavia raro a
principios del siglo XVI, pero se hace algo més frecuente al avanzar
la centuria.

Tornarse:

avia seydo judia e se avia tornado christiana. E que le dezia este
testigo: ‘Pues vos, madre, para qué os tornastes christiana?’ e que
dezia [...]: ‘Fija, por los fijos’, hablandolo como judia (1490 Soria,
Carrete 1985: 33);

Luis, berberisco, [...dijo:] que los casados estaban en servicio del
diablo y los amancebados en el de Dios y siendo reprendido, habia
dicho: «por eso hacen bien los moros de no tornarse cristianos»
(1577 Cérdoba, Gracia 1983: 167);

279

Véanse E. Diez Itza (1992), P. Rasmussen (1981), M. Pérez Toral (1992), entre
otros.

Cfr. R. Eberenz (1998b). En volver se usan las grafias b- y v-, esta Ultima
antietimolégica (DCECH).
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que avia dicho «el diablo me hizo fornar christiana que si yo fuera

mora me casara con uno de estos» (1579 Granada, GFuentes 1981:
222);

Volverse:

E este testigo le replicé e dixo: ‘;Ayer te boluiste christiano e oy
dizes eso? Giiélesme a xamoscado’ (1500 Soria, Carrete 1985: 84);

yendo por la calle le pregunto otra persona porque lloras y ella avia
dicho «mas valiera que me estubiera en la ley de judia que no
bolverme christiana» (1576 Granada GFuentes 1981: 164);

cierta persona le havia acusado de que havia dicho «por vida de
Dios y de su padre y de su madre que le tengo de matar y sino que
me tengo de volver moro o ha de ser el diablo» (1581 Granada,
GFuentes 1981: 239-40).

En dos ocasiones se documenta tornar con funcion transitiva:

Garcia Ferrandes [...] dixo a este testigo: ‘;Pues que nuevas ay
alla?, e queste testigo le dixo: ‘Vos tenéys las nuevas, que diz que
avéys tornado a vuestra muger christiana y tenéys muger nueva e
ley nueva’ (1491 Soria, Carrete 1985: 62);

siendo... su padre christiano e este testigo judio, [...] dixo a su
padre: ‘Padre, térname christiano’, e que... su padre le dixo:
‘Anda, hijo, questoy perdido, que valiera mids que no me tornara
christiano, que buena ley te tyenes; vete con tu madre’ o ‘estate con
tu madre’ (1492 Valladolid, Carrete 1985: 181).

. . 281
Como verbos de cambio o devenir , es raro encontrar estos
lexemas en construcciones con otros adjetivos, excepto con viejo y
282
loco

*" Véase R. Fente (1970).
282
P. ej.: 1490 Soria, Carrete 1985: 39.
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e 'Retornar, regresar’:

Con esta acepcion volver es algo mas frecuente que fornar, si bien de
entre los pocos testimonios de que disponemos para este significado
casi todos se sitian en el discurso de los escribanos. En cuanto a
volver, =~ se  consigna también la  forma  pronominal
(«pseudorreflexiva»)™ . He aqui un ejemplo en discurso directo:

echavame en vna cama como muerto, que no syntia ninguna cosa;
llamavan vn médico e mandavame atar los muslos de las piernas
muy fuerte mente. Yo no syntia cosa ninguna desque me atavan, de
que con esto no bolbia en mi libre poder. Diz que sacavan jugo de
la rayz del azelga y de la yedra, y echavanmela por las narizes para
que bolbiese (1524 Toledo, Carrete 1980: 65).

e Tornar /volver a + infinitivo 'hacer otra vez':

Constatamos una mayor paridad de frecuencias entre fornar 'y volver
en las perifrasis verbales con infinitivo, especialmente con decir
(passim, en todas las dreas geogrificas estudiadas). En el pasaje
siguiente fornar aparece incluso en discurso directo:

Juana, muger de Juan Peres, dixo: ‘{Maldito el miedo, que agora lo
tengo, que todo es sacadinero!’. E este testigo dixo: ‘{No lo digdys,
que en otra parte lo diriedes que vos diesen vna cortapisa’. E tornd
a desir la susodicha otra ves: ‘Lo forno a desyr, que no es syno por
sacar dinero’ (1501 Soria, Carrete 1985: 126-27).

Las construcciones con otros infinitivos son esporddicas, ya sea con
tornar:

renegd de Dios, diziendo estas palabras: ‘Reniego del puto Thesu
Cristo acotado, que si le tomase yo le fornaria a crugificar’ (1490
Soria, Carrete 1985: 18-19);

283 . 5 . , .
P. ej.: «luego como se boluieron los judios a estos reynos « (1500 Soria, Carrete

1985: 87); «no tienen entendimiento para de todo coragon bolberse a Dios»
(1610 Navarra, Idoate 1972: 89).
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o volver:

respondio el reo sin fe e con buenas obras se pueden salvar [...]
que tratando de cosas de poca ymportancia dixo «si Dios no naze

otra vez y muere y buelve a resucitar no creere eso que decis»
(1590 Granada, GFuentes 1981: 414).

e 'Girar(se)":

Por el contrario, con esta acepcién se documenta exclusivamente el
verbo volver(se):

Juan de Ledesma dixo: ‘Si no bolvia onbre las espaldas vn poco
contra Dios que no puede ser rico’ (1501 Soria, Carrete 1985: 125).

6.2.5. Catar — mirar

Respecto a este campo 1éxico puede afirmarse que con la acepcién de
‘dirigir los ojos hacia alguien o algo para verlo’, predomina ya
ampliamente mirar, aunque este concepto no abunda en los
enunciados en discurso directo. Es cierto que en el discurso de los
escribanos catar aparece todavia alguna vez como verbo de
percepcién visual™, segin era corriente en la Edad Media™ .

De hecho, el valor mds usual de catar en nuestro periodo es
'buscar, registrar’ (s1 bien Juan de Valdés lo da ya como anticuado™):

*p, ej.: «Sancho Peres, clérigo, [...] fue llamado para que viese vna moga [...]

que estava herida en el muslo; e estdndola carando, la dicha moga e su madre,
Mayor, ya defunta, desian: jGuayas, guayas!’» (1500 Soria, Carrete 1985: 87);
«[este testigo] vio vn dia de carrestollendas [a] Alonso Nufiez de Santafé,
christiano nuevo, ¢ a Barahona, vn escudero del conde, e este testigo, que
conpraron vna cabrita. [...] E después de desollada..., Alonso Nuiies la caté e
miré e dixo que no queria della» (1501 Soria, Carrete 1985: 140-41). Creemos
que esas ocurrencias comportan, ademas, el sema de ‘examinar, escrutar’.

Véanse M*. V. Crego Garcia (1995) y A. M*. Rodriguez Ferndndez (1992).
«No cates, por no busques, parece que usavan antiguamente» (Didlogo, p.121).
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le dixo a su padre de este testigo, creyendo que era converso:
‘Andrés Martines, ;sabes qué me acontes¢ié vn dia con vnas
perdiges [a] asar y supolo la justi¢ia y venieron a catarme la casa y
ninguno no topé con ellas [...]” (1489 Burgos, Carrete 1985:

287

168) .

Mirar también expresa la nocidn de ‘cuidar (de)’:

e dezianle a este testigo sus amos o su ama: Anda, vete, mira por

casa e haz lo que as de haser (1511 Ciudad Real, Beinart 1977:
551);

e dixo el dicho Diego Sanches [sc. a su mujer]: Callad, mirad por
vos, dexad vuestros hijos que no les faltaran lo que ovieren
menester y tened esfuerco (1513 Ciudad Real, Beinart 1981: 87).

En cuanto a otras acepciones de mirar, es recurrente en los reflejos
de la lengua hablada la de ‘fijarse, reparar en’, especialmente en la
forma del imperativo, cuando se trata de dirigir la atencion del
interlocutor hacia un objeto o persona, o hacia un contenido que se
va a enunciar a continuacion:

le dixo el dicho Ximodn a su padre deste testigo, estando en la cama:
‘Mirad a dénde adoran los christianos viejos: en vn poco de pan y
en vn poco de vino’ (1489 Burgos, Carrete 1985: 168);

deziendo: «Mirad en que esta mi vida en dicho de vn borracho o de
vna borracha» (1511 Ciudad Real, Beinart 1977: 77);

Y que este testigo le respondio: Mirad a la Diosa de Hita que se
dexo asar (1512 Ciudad Real, Beinart 1981: 78);
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En el discurso del escribano: «estando asy preso, dixeron que [Ruy Gargia] tenia
vna lima ascondida para soltar la prisyén. E que este testigo e el dicho Miguel,
cargelero, e otros le cataron para ver sy la tenia, e que asy, catdndolo, le hallaron
en el su sopeto del jub6n vna némina escripta en hebrayco [...] Preguntado qué
personas heran las otras que alli estavan quando le cataron, dixo que dicho
Miguel e otro Juan de Huete, los quales son finados» (1502 Soria, Carrete 1985:

76).
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y tornandole a decir: «mira lo que decis hermano, que si es pecado
mortal», el dicho Pero Mingo volvié a decir: «hurtar es pecado
mortal, que tener que hacer con una moza no es sino venial» (1570
Coérdoba, Gracia 1983: 72);

o la forma interrogativa:

E luego le dixo este testigo: '[Abéis mirado, abéis mirado, don
Mosén, lo que abéis dicho?' (1487 Segovia, Carrete 1986: 28).

No hemos encontrado catar con el mismo valor, aunque con este
verbo existe el giro cata(d) aquf, semejante a he aquf *,
Estrechamente relacionada con tal significado esté la funcion de
marcador discursivo de los imperativos cata(d) y mira(d), que sirven
para llamar la atencién del interlocutor sobre los enunciados
formulados a continuacién, a menudo como subordinadas
Ccmpletivasm. Hasta principios del siglo XVI abunda cata(d), del
que queda algin ejemplo incluso en la segunda mitad de la centuria:

la muger de Gongalo Martines [...] que dezia a su madre deste
testigo: ‘Oyslo, Cinaha, catad que hagdys para maflana buen

calyente, e que traya harta carne, porque me avéys de enviar de éI’
(1490 Soria, Carrete 1985: 39);

E que este testigo le dixo: ‘Busto, no digdys tal palabra, catad que
vos podéys fallar mal dello’ (1501 Soria, Carrete 1985: 102);

Fue testificada [una morisca] por dos testigos [...] que diciéndole

su ama: «perra, cata que te quemaré si no haces lo que te mando»
(1574 Cérdoba, Gracia 1983: 146);

mientras que después predomina mirar:

e le dixo: ‘Mira, conpadre, ;qué habla éste que me llamé marrano?,
que ansy me llamara converso non me diera nada, porque converso

288 . ) . . )
P. ej.: «[sc. el demonio] despertavame e deziame: ‘[...] E pues esto no quieres

hazer cata aqui todos juntos tus pecados e veras cémo te los perdonard Dios’»
(1524 Toledo, Carrete 1980: 64-65).

** Véase R. Eberenz (2003: 73).
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quiere decir honbre convertido; mas mira, conpadre, tres leyes fizo
Dios; éste es secreto que non sabe honbre qual es la mejor’ (1491
Soria, Carrete 1985: 53);

la dicha su madre deste testigo le dixo: Mirad, Ynes Lopez, ni
digays esto que desys (1511 Ciudad Real, Beinart 1977: 88);

que avia dicho mas «mira Dios no me quiere a mi ni yo a el, si
Dios no me quiere el diablo me ruega» (1586 Granada, GFuentes
1981).

6.2.6. Tirar — quitar — sacar

La decadencia de firar 'sacar' en el siglo XV se halla confirmada por
su ausencia total en nuestro corpusm. Su unica ocurrencia parece
presentar el significado actual de 'disparar un tiro"™ . Abundan, si,
quitar 'y sacar (passim). Ambos tenian en lo antiguo un uso
especializado, perteneciente al lenguaje juridico™, en tanto que mds
tarde los dos se incorporaron paulatinamente al uso cotidiano.

Aqui nos limitaremos a presentar los empleos idiomaticos,
genuinamente coloquiales, de quitar, como son los del imperativo,
por ejemplo en la locucién quitaos/quitense de ahi 'déje(n)me
tranquilo/a”:

confeso que era verdad que quando ella dixo «quitaos de ay que
mas vale ser puta de un bueno que muger de un vellaco» y que
otras personas que estavan presentes le avian dicho quitaos de ay
no digais eso, avia respondido daxarme [sic] que no es pecado estar
amancebada (1576 Granada, GFuentes 1981: 155);

" Véase M. Ariza (1993); tirar se conserva en algunas hablas regionales con la

acepcién de 'separar, apartar'.
1610 Navarra, Idoate 1972: 82.

Asi se encuentran guitar 'eximir de una obligacién y/o deuda’, 'pagar’, 'libertar
del poder de alguno', 'desempefiar una prenda'’; sacar 'obtener judicialmente',
'desposeer, eximir', 'hacer ganancias', 'transmitir una propiedad'; sacar a alguien
‘desposeerlo’; sacarse 'disculparse', 'rescatar una propiedad vendida', 'rescatar
una prenda empefiada’.
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tratando de las confesiones que se hacian por Cuaresma, dijo: quita
de ahi esas confesiones que no hay para qué incharles de aire las
cabezas a los confesores (1587 Cérdoba, Gracia 1983: 214);

[el acusado] bolvio a replicar digiendo -pues piensan que aunque
yo desee una muger como no la alcance que es peccado mortal,
pues no lo es-, y digiendole que si, que peccado era, respondio a las
dos mugeres -quitense Vs. Ms. de ay, no sean tan escrupulosas-
(1603 Ciudad Rodrigo, Sierro 1990: 150);

o en la forma simple del imperativo, igualmente en sentido figurado,
cuyo cardcter coloquial se ve reforzado, si cabe, por la repeticion:

[el acusado] por un crucifixo que estaba pintado en la pared dixo,

«quita, quita que son espantajos» (1571 Granada, GFuentes 1981:
103).

6.2.7. Descender — bajar

Ambos vocablos se emplean desde los origenes del idioma, aunque
inicialmente con significados diferentes. Por un lado, tenemos los
intransitivos descender/descir ‘desplazarse hacia un lugar més bajo’.
En los primeros tiempos de la lengua era mdas corriente la forma
descir (variante: decir), hoy desusada’ , mientras que descender seria
entonces mas bien una forma culta (DCECH). (A)baxar, en cambio,
operaba esencialmente como verbo transitivo, significando ‘colocar
en un lugar mds bajo’, aunque los primeros testimonios del valor
intransitivo son ya antiguos . Este dltimo podria haberse
desarrollado a partir de la forma pronominal (a)baxarse, que
expresaba con frecuencia la nocién de ‘desplazarse hacia un lugar

> Véase S. M. Dworkin (1992).
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Sobre descir, descender 'y bajar, véanse R. Eberenz (1998b) y las
consideraciones de M. Marciales, en su edicién de La Celestina (Urbana /
Chicago: University of Illinois Press, 1985, vol. 1, pp.65-66).
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més bajo’”. Pero desde fines del siglo XV (a)baxar va suplantando a
descender como verbo de movimiento intransitivo. De hecho, en
nuestro corpus encontramos un ejemplo ilustrativo de lo que
acabamos de referir:

Pero Nuifies dixo a este testigo que qué les pares¢ian de aquellas
cosas que desfa el clérigo [a] aquel enfermo, que Nuestro Sefior
avia subido a los ¢ielos e descendido a los ynfiernos [...] E este
testigo le respondié: ‘Sy, que todo aquello se ha de desir, ques
articulo de fee’ [...] E... Pero Nuiies le respondi6: ‘Quémenme
mafiana, que no lo dexaré de desir, que cosa demasiada me paresce
estando Dios en los ¢ielos que abaxe a los ynfiernos e no pudo
mads’ (1501 Soria, Carrete 1985: 90).

Notese que descender aparece en el discurso del escribano, mientras
que en la reproduccion del habla conversacional se emplea abajar.
Ademas, en otra de las ocurrencias de descender notamos que se le
yuxtapone abajo, recurso propio del lenguaje popular y vigente hasta
nuestros dias (cfr. subir arriba, bajar abajo):

[el testigo] vy6 entrar en casa de Gongalo Sanchez vn judio e
demandd por Dios en abrayco e que Gongalo Sdnchez se pard
arriba, en los corredores, para echalle limosna, € como vio a este
testigo escondi6 la mano e degend[i]6 abaxo e se juntd con el judio
(1491 Soria, Carrete 1985: 48).

6.2.8. Cuidar — pensar, curar — tener cuidado

Presentan un interés mas relativo otros campos como cuidar/pensary
curar/tener cuidado. En cuanto al primero, en la Edad Media la
acepcién comun de cuidar es 'pensar', valor que subsiste hasta el
Siglo de Oro, aunque unicamente «en verso y en alglin prosista
arcaizante» (DCECH). En el corpus encontramos practicamente solo

205 .
P. ej.: «[la rea, embarazada,] se sento en el segundo paso de la escalera, y el

demonio se le sento al lado izquierdo en figura de hombre negro. Y alli paso
quatro dolores y el demonio se abaxo y le al¢o las faldas» (1610 Navarra, Idoate
1972: 144).
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pensar (passim), con excepcidn de una ocurrencia de cuidar,
curiosamente en un pasaje en discurso directo:

Diego Mexias, clérigo, [...] comencd a desir palabras de vanidad, e
este testigo le dixo: ‘Diego Mexias, para clérigo no parescen bien
esas palabras’. E le respondié: ‘Cuidad, sefiora, que entre las
gentes pasa’ (1501 Soria, Carrete 1985: 96-97);

aunque aqui podria tener la acepcién de 'tener cuidado'. No obstante,
en nuestro corpus, a esta acepcion corresponde la locucion verbal
tener cuidado (passim):

le dio el sefior en el aquelarre un sapo bestido de amarillo y otros
colores [...] Y que quando se le dio, le dixo el sefior: Este os doy
para que os guarde. Tened cuidado de regalarle (1610 Navarra,
Idoate 1972: 104);

i . ’ 296
y, en construccion negativa, no curar

Frangisco Mexias dixo: ‘Andad, no cures: en este mundo no me

veays padecer que en el otro no me verés arder’ (1501 Soria,
Carrete 1985: 99).

De hecho, curar con su acepciéon de 'cuidar' cae en desuso en la
segunda mitad del siglo X VI.

6.2.9. Henchir — llenar

Durante el siglo XVI henchir es sustituido por llenar, dandose como
uno de los posibles motivos de tal cambio las bien atestiguadas
interferencias entre henchir e hinchar. Sin embargo, no estin claras
ni la cronologia exacta de tal cambio ni las vias de difusién del
término moderno [lenar. De todos modos, la conocida observacion
de Valdés de que «henchir parece feo y grossero vocablo, y algunas
vezes forcosamente lo uso por no tener otro que sinifique lo que él,

296
Noétese que en la época que nos ocupa curar 'preocuparse’ se usa casi s6lo con

negacion.
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porque Illenar no quadra bien en todas partes»  queda desmentida
por los escasos testimonios de llenar y la buena salud de que henchir
goza todavia en la primera mitad del XVI. De hecho, en nuestro
corpus llenar falta por completo, mientras que de henchir se dan dos
ocurrencias en el discurso de los escribanos:

Tornaron en la atar e comengaron a dar mas agua con el dicho
jarron, que tornaron a enchir (1494 Ciudad Real, Beinart 1977: 33);

yendo a henchir una carga de agua a una fuente (1577 Granada,
GFuentes 1981: 188).

6.2.10. Mostrar — ensefiar

El interés de este campo reside en que ambos lexemas comparten, en
principio, acepciones como (1) 'presentar a la vista de alguien' y (2)
‘comunicar conocimientos a alguien’, si bien éstas no se manifiestan
en mostrar y enseiiar de modo homogéneo. En la Edad Media,
mostrar abarca las dos, en tanto que enseiiar se refiere atn
predominantemente a la actividad didéctica. Mas tarde, la situacion
se invierte, pues ensefiar pasa a cubrir también el significado (1),
reduciendo claramente el uso de mostrar en la lengua general.

En nuestros textos, con el sentido de 'presentar a la vista de
alguien' prevalece aln (a)mostrar:

y el dicho Juan de la Oz le dixo: 'Ya lo [sc. el miembro] mostré al
licenciado Quintanapalla y no es menester que os lo muestre' (1487
Segovia, Carrete 1986: 40);

e quel...[inquisidor] le dixo: ‘jCalla, ay, loco!, que tan judias y
villanas son como pueden ser!’. E luego llamé al escriuano de la
Ynquisicién y le dixo: ‘Muestra aqui, al cura, lo de aquellas
mugeres’ (1501 Soria, Carrete 1985: 95);

vio este testigo [...] cémo el cura de San Juan los publicava por
excomulgados a los que no eran confesados e no amostravan

297

J. de Valdés, Didlogo de la lengua, p.123.
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¢édulas con quién se avian confesado. Y vio este testigo como
venia vn mogo a dar su ¢édula al cura; y a esto... Alonso Sanches
le dixo: ‘Amostra, amostra, amostra esta ¢édula’; e vio este testigo
como le tomod la ¢édula e fizo otra ¢édula para amostrar al cura
(1501 Soria, Carrete 1985: 133).

Noétese que en el tercer ejemplo la coloquialidad del texto se ve
reforzada por la repeticién.

Por otro lado, enseiiar con la acepcién de 'presentar a la vista de
alguien' es tardio en nuestro corpus y se da sélo en el discurso de los
escribanos . Qué puede decirse de la acepcién (2) ‘comunicar
conocimientos a alguien’? En nuestro corpus este concepto —
siempre en el discurso del escribano— viene generalmente
vehiculado por el verbo enseiiar , mientras que en una sola ocasion,
y también por el escribano, se emplea mostrar con este significado,
alternando, con ensefiar.

6.3. HEBRAISMOS

Dedicamos un breve apartado a algunos hebraismos encontrados en
nuestro corpus, asi como a las palabras que, a pesar de su origen
diverso —a veces incluso patrimonial— son caracteristicas del

He aqui las dos ocurrencias: «Por lo qual sus madres las [sc. a las brujas]
lleuaron a la puerta de la yglesia, a la ora un dia de fiesta salian de bisperas, y
que las ensefiaron al pueblo, clamando y pidiendo justicia» (1610 Navarra,
Idoate 1972: 171); «Y muchas bezes, entre dia, quando [sc. el reo] acudia a casa

del dicho su maestro, le ensefiaua los dichos sapos y les echauan de comer»
(1610 Navarra, Idoate 1972: 107).

P. e].: «Y tambien dize [sc. el reo], que [...] una moga soltera que nombro, qui
siruia a un mesonero que se dezia Martin de Yriarte, hera bruxa, y que un
marinero del mismo lugar la prometio que le daria un sayuelo [...] si le ensefniase
a ser bruxo» (1610 Navarra, Idoate 1972: 85).

" «Leonor Rodriguez, ‘La Camacha’ [...] porque enseiié las palabras de la

consagracién diciendo habérselas mostrado a ella» (1572 Cérdoba, Gracia 1983:
94).
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vocabulario judeoespafiol. Como era de esperar, son voces
relacionadas con la religion hebraica y que, en su mayoria, cubren
dos campos muy concretos de la vida cotidiana judeoespafiola: la
alimentacion y la oracion. Curiosamente, casi todas estas voces
aparecen en boca de cristianos, testigos de cargo, los cuales parecen
considerarlas como corrientes o de conocimiento general. No se trata,
evidentemente, de una cuestion del lenguaje coloquial, sino de un
fenomeno de la vida diaria de la época. Por ello, y en contra de la
norma observada hasta aqui, incluimos en nuestro texto también citas
del discurso de los escribanos, sin relegarlas a las notas a pie de
pagina.

Veamos, en primer lugar, algunos vocablos del campo de la
alimentacidn. Adafina (passim) —y su variante adefina— es voz
corriente en los siglos XIV y XV y, curiosamente, de origen 4rabe
(< dafina 'oculta, sepultada', DCECH). Designa la olla que los judios
preparaban el viernes en un anafre, recubriéndola con rescoldo para
asi poder comerla atn caliente el sabado” :

e que vn sabado, estando este testigo escudillando el adafina, que
la... muger de Herrand Martines enbié a vna moga por adafina
[...] e queste testigo, de que la hall6 la dicha moca escudillando
el... adafina, ovo vergilienga € no se pudo escusar, € que la envid
una escodilla de la adafina (1490 Soria, Carrete 1985: 17).

Precisamente caliente (passim) se emplea también como sinonimo de
adafina:

[este testigo] vio por tienpo de mds de diez afios, que
continuamente, casy los mas viernes de cada semana del dicho
tienpo, que la muger de Gongalo Martines, trapero, vegina de Soria,
defunto, que dezia a su madre deste testigo: ‘Oyslo, Cinaham, catad
que hagays para mafiana buen calyente, € que traya harta carne,
porque me avéys de enviar de €1’ (1490 Soria, Carrete 1985: 39).

' Véanse los testimonios registrados en el DME.
™ Para su preparacion e ingredientes, véase M. Martinez Llopis (1989: 131-32).

Al parecer, se trata de un nombre propio, Cinhd, del hebr. simhah ‘alegria'.
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Igualmente al campo de la alimentacién pertenecen las dos
voces siguientes, caser y trefé, documentadas profusamente en
nuestro corpus:

Rodrigo de Aranda que comi6 con este testigo e los otros judios, en
vna compafiia, de sus manjares e viandas caseres, € beuio del vino
caser, e el sabado tanbién del adafina, saluo los viernes, ante[s] que
se aparto a tomar pescado. Yten dixo este testigo que ha los dichos
treynta afios que vio este testigo que en sus bodas deste testigo que
Diego de Gragia, truhan, defunto, vegino de Soria, que comid en
las dichas sus bodas con los judios de sus viandas e manjares
caseres, [...] (1490 Soria, Carrete 1985: 28),

Alonso Hordofies [...] vio vn dia de carrestollendas [a] Alonso
Nuilez de Santafé, christiano E después de desollada [la cabrita],
Alonso Nuiies la caté e miré e dixo que no queria della, e este
testigo e ... Barahona dixeron que porque estava frefé la dexava
(1501 Soria, Carrete 1985: 141).

Se trata, pues, de la adaptacion fonética del hebr. kaSer 'legalmente
permitido' y de su contrario trefé, del hebr. térefah 'carne prohibida,
no apta para su consumo'. Aunque ambos son de indiscutible origen
hebreo, sélo se popularizé en castellano el segundo, del que hay
documentacién desde 1386" en esta acepcidn, asi como durante toda
la Edad Media en el sentido de 'delgado, flojo', 'tisico' (Nebrija),
'falso, falto de ley'; e incluso la registran atin Covarrubias y
Autoridades.

Al ambito de la religién pertenecen voces judeoespaiiolas como
meldar (lat. tardio MELETARE), documentado en los siglos XIII a
XV™ con la acepcion de 'ensefiar' y 'leer los textos sagrados judios'.
Con el segundo de estos valores la encontramos en el pasaje
siguiente:

vio cémo... Gargia Ferrandes dixo a vn su fijo: ‘Alonsyto, ve por
el Targin —ques vn libro de la ley de los judios—, que quiero
meldar’ (1491 Soria, Carrete 1985: 62).
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Véase también G. Colén (1962: 91).
" Véase DME.
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Segin el DCECH, la acepcién de 'orar' «no parece tener
fundamento»; sin embargo, hallamos abundantes ejemplos de la
misma en nuestros textos:

estando este testigo vn dia de pascua del pan c¢encefio de los judios
en casa de Ysaque el portogués [...] ensefiando a vn fijo del dicho
Ysaque a meldar, [...] entré Fernand de Guernica, el Viejo [...] e
dixo: ‘;Qué hazes? Duelos os vengan. Gastays tienpo en mal.
Melda, melda. Y avn este otro, dolorido, piensa que algo faze!’, lo
qual dixo por este testigo (1502 Soria, Carrete 1985: 155);

[vio muchas vezes] quel dicho Ruiy Martines que se entraua por las
sinogas desta... ¢ibdad e rezaua oracgiones de los judios en las
mismas sinogas, meldando como los otros judios; e que los judios
que le echauan fuera de las sinogas (1490 Soria, Carrete 1985: 24);

vn dia de mafiana vio este testigo a... Garcia de Quintanar estando
él en casa de... su amo en vna cdmara, que fasia la oragio’n306 de los
judios como ellos la fasen [...] sabadeando e meldando la cabeca e
todo el cuerpo e algando los bragos e abaxdndolos, e que estaua
puesto hasy a la pared; [...] e queste testigo le dixo vna ves
viéndole estar hasiendo la dicha oragion: ‘Garcia de Quintana
¢qués eso que haséys a las mafianas e a las noches, que paresgcen
cosas de judios, e melddys como los judios?, e que... Garcia de
Quintana respondid diziéndole: ‘Pascuala Martines, fago oragién
porque soy decomulgado e no puedo yr a la yglesia’ (1491 Soria,
Carrete 1985: 60).

En la ultima cita figura también el verbo sabadear, muy frecuente en

nuestros textos con el sentido de 'acompaiiar las oraciones judias de
.o N . 307

un caracteristico movimiento corporal’ (passim) :

306 S . , . - . .
Fijémonos en la alternancia entre el término técnico sabadear y el sintagma

verbal mas corriente hacer (la) oracion.

Se da sobre todo en el discurso de los escribanos: «vio este testigo que... Juan
Sanches de Almacan que rezaua en hebryco como judio, sabadeando, muchas
vezes, e que le dixo vn dia este testigo que para qué rezaua como judio a la
pared» (1490 Soria, Carrete 1985: 29); «vio este testigo que Gongalo Sanches
Cauallero que yua tan enbeuecido que avnque pasaron junto con €l el...
comendador de la Merged e este testigo que non los vio nin los habld; e que
parescié aquello mal a este testigo e al comendador lleuar ramo verde en la
mano e vegilya de la pascua de Cavaiiuelas e yr rezando [e] sabadeando» (1490
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No hemos podido encontrar registro lexicografico de sabadear
(del hebr. 5abbat 'descanso semanal de los judios'), por lo que
ignoramos si se encuentra en otros documentos. Sin embargo, su
elevada frecuencia parece indicar que era voz comun en castellano,
sobre todo si atendemos al hecho de que se halla en pasajes que
corresponden a deposiciones de cristianos.

También en el ambito de la oracidn se sitia sinoga (passim),
alteracion fonética popular de sinagoga, que se atestigua en boca de
testigos tanto cristianos como judios y también en el discurso de los
escribanos:

vio este testigo quel... protonotario, hablando con... su tio..., le
dixo: ‘Don Yugd, seyendo vos el hombre que soys de tanta
lymosna, ;por qué no curays de aquellas casas que dexd mi agiielo
a la sinoga? ;por qué las dexdys perder?' (1490 Soria, Carrete
1985: 19);

Don Culeman Barchilén, judio, vegino de Agreda... dixo [...] vyd
muchas vezes a dofia Buena, muger de Alonso el Elado, ve¢ino de
Atienga, defunta, yr a la oragion de los judios con las judias a la
sinoga los jueves e los lunes e los sdbados (1491 Soria, Carrete
1985: 52).

Igualmente en el discurso de los escribanos se documenta
profusamente barahad (passim), del hebr. bérakah 'bendicién’, que en
los pasajes que citamos a continuacion se refiere a la oracion para
bendecir el vino. Su registro en Covarrubias™ y Autoridades puede
considerarse un indicio de su uso en castellano general.

vio este testigo que en sus bodas deste testigo que Diego de Gragia
[...] comid en las dichas sus bodas con los judios de sus viandas e

parescid aquello mal a este testigo e al comendador lleuar ramo verde en la
mano € vegilya de la pascua de Cavariuelas e yr rezando [e] sabadeando» (1490
Soria, Carrete 1985: 36-37). En otros contextos significa también 'celebrar el
Sabbat'.

Segun Covarrubias, s.v. barahd, «en Toledo se canta una chanzoneta al modo
judayco, burlando desta perversa nacion, que todas las coplillas acaban; «y la
baraha», la qual palabra vale tanto como bendicion, oracion, deprecacion a Dios;
y hazer éstos la baraha es lo que los moros el zala».

308



250

Conversaciones estrechamente vigiladas

manjares caseres, € que respondié a la bendigién de la mesa:

‘Amén’; e beuid vino de la baraha en sabado (1490 Soria, Carrete
1985: 28);

[Alonso de Valladolid] yva muchas veses en los sabados a casa de
su padre deste testigo e comian con el dicho padre e madre de sus
calientes e comidas, estando sentado con ellos a su mesa ¢ beuia de
su vino de la barahd, e estaua en la bendicion de la mesa e
respondia a ella disiendo 'Amén' (1491 Soria, Carrete 1985: 57).

- Por el contrario, su sinénimo quidux (hebr. giddus 'bendicion')
aparece una sola vez en nuestro corpus y no goza de registro
lexicografico en castellano:

estando este testigo en casa de Ysaque Calama, [...] vn sdbado le
vido vendezir el vino deziendo el quidux, segund lo dizen los
judios (1492 Burgos, Carrete 1985: 162).

Otro vocablo correspondiente a una oracion judia, aunque con

una frecuencia poco significativa, es cadis o cabdis (del hebr. gaddis
'sagrado'), que designa una oracion muy usual en la liturgia judia,
basada en la esperanza del reino de Dios, y que se recita (a excepcion
de dos frases) en arameo:

[este testigo] dixo que ha treynta afios e méas que vio a Hernando de
Alcala, el qual moraua gerca de la sinoga e dezian cadis, que se
ponia vna pilleja [sic] en la cabe¢a e respondia como los mismo
judios: ‘Amén’ (1490 Soria, Carrete 1985: 46);

vio el dicho Juan Ramirez de Lugena que venia por detras vn judio,
el mas desauentinado que avia en la juderia, [...] se retovo vn poco
e dixo al dicho judio: ‘Pasa ti, que mas vales que yo, que vas a
desir cabdis a la sinoga’ (1490 Soria, Carrete 1985: 22).

En cuanto a los libros relacionados con la oracion, tenemos el

targun (hebr. targim) 'traduccién al arameo de la Biblia hebrea’,
registrado en diccionarios castellanos, como Covarrubias vy
Autoridades:
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[este testigo] vio como... Gargia Ferrandes dixo a vn su fjjo:
‘Alonsyto, ve por el Targun —ques vn libro de la ley de los
judios—, que quiero meldar’; ¢ quel mogo le respondio:
‘¢Llamaysme Alonsyto e envidysme por el Targun? (1491 Soria,
Carrete 1985: 62).

Notese, por lo demas, la reflexion metalingiiistica, quizas atribuible
al transcriptor, sobre esta voz. A diferencia de targun, las
designaciones de otros libros judios no parecen haber tenido uso
fuera de las comunidades judias espafiolas. Asi, tenemos el céfer
(hebr. Séfer Torah "Pentateuco'):

Yiiigo e dixo: ‘Ponte duelo, que lo que jurare aqui juraré en
Nuestra Sefiora, que no me a de morder Santa Maria, que no es
syno vna piedra; que no vamos agora a la sinoga a tomar céfer en
bracgs, que quiere dezir la Tord’, [...] (1502 Soria, Carrete 1985:
141)”.

En la cita se reproduce una declaracion hecha por judios, y se da
incluso una reflexion metalingiiistica sobre el vocablo, lo que
confirma lo dicho a propdsito de baraha.

Igualmente ajenos al castellano son su sindnimo Aumds (hebr.
hummay 'Pentateuco’) y la voz ¢idur (hebr. siddiar 'devocionario'),
ambos también objeto de un comentario metalingiiistico:

muchas veses se fué este testigo con... Diego Ferrandes a vna
huerta suya, ¢erca de Sant Gil, e que lleuava alld Diego Ferrandes
su ¢idur e el humas, que son libros de la ley judayca (1491 Soria,
Carrete 1985: 58).

Cabe preguntarse, pues, por qué los testigos emplean éstas y otras
voces, como guezerd (< hebr. gézerah 'edicto'), gedacd’ (< hebr.

" En el discurso del escribano: «Don CGuleman Barchilon, judio [...] que muchas

vezes la encontrava [a la rea] vyniendo de la sinoga [...] e le preguntava sy venia
de ver ¢éfer Tord, que quiere dezir de ver el libro de la Ley de Muysén» (1491
Soria, Carrete 1985: 52).

P. ej.: «E que oyd desir este testigo a Abran Romi, vegino de Soria, que le avia
dicho... Manuel Rodrigues que por el guezerd que andaua de la Ynquisigion se
avia venido aca, a acad de Coérdoua o de Seuilla» (1490 Soria, Carrete 1985: 27).
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sedaqah ‘limosna’), tafelynes’ (< hebr. tefil.lim 'correas de cuero
que se atan a la frente y al brazo izquierdo, y que se emplean para
recitar la oracidén de la mafiana'), ¢ilhod (< hebr. Selihét 'oraciones
penitenciales que se recitan en los dias de ayuno y en especial en los
de arrepentimiento"), ¢ard’” (< hebr. sarah 'angustia, desgracia’), etc.
También sorprende que aparezcan estas formas en el discurso de los
escribanos, a pesar del papel de filtro que desempefia su
transcripcion. Podemos suponer que, a través del empleo de estas
voces, el declarante procura reforzar la verosimilitud de su
deposicion.

Para finalizar este apartado, conviene dedicar algunas lineas a
dos voces caracteristicas del judeoespafiol: Dio y guayas. Dio
aparece siempre, sin excepcion, en pasajes en discurso directo, en los
que un testigo de cargo reproduce las palabras de un judio o
CONVerso:

vio e oyo este testigo como... Leonor dixo dos vezes: ‘Ay, Dio’
(1500 Soria, Carrete 1985: 85);

este testigo le oyd desir desde su casa a la susodicha [...] tres o
quatro veses: ‘Para el Dio, para el Dio, que ella me lo pague!’, lo
qual hablava con vna su moga que tenia en su casa (1500 Soria,
Carrete 1985: 86);

Yten dezia a este testigo la dicha muger [...] que quando salia de
casa e yva a misa, que en sacando el pie de la puerta dezia: ‘A ti,
Di6 de mi padre, me encomiendo, Dié de Abraham, Did de
Ysaque, Dio de Jacd, y en ti creho y en ti fio, que todo lo otro es
nada y vanidad’ (1502 Soria, Carrete 1985: 142).

3 . ’ ’ ,
P. ej.: «e salid el dicho judio e entr6 en casa de vn judio e demandé la ¢edacd

con vna bolsa abierta en las manos» (1491 Soria, Carrete 1985: 48).

" op, ej.: «este testigo e otros judios fueron a la ora que le mataron a su casa de...
Frangisco Serrano e vio que tenia en su camara vnos fafelynes colgados, e que
los tom¢d vn hermano deste testigo e los lleud» (1490 Soria, Carrete 1985: 43).
«[en la carcel:] este testigo le dixo a... Salzedo: ‘{0, traydor, ;qué es eso que
dizes toda esta noche?’, e... Salzedo le respondio: ‘Calla, que digo ¢ilhod, que
digo ¢ilhod, por que Dios me escape de esta ¢ard, que quiere desir peligro’»
(1502 Soria, Carrete 1985: 72).
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De hecho, Dié es forma peculiar del habla de los judeoespafioles en
la época de nuestros textos, y adn sobrevive en las comunidades
sefardies. Tal como explica M®. N. Vila Rubio (1990: 30), los judios,
monotefstas a ultranza, rechazaban la -s de Dios por entender que
aludia a un plural. Ademas, en todo el siglo XIII se usé la forma los
dios para designar a los dioses paganos (DCECH). En realidad, Dio
(< lat. DEUM) deberia haber sido el producto de una evolucién
normal a partir del acusativo, tal como es el caso de los sustantivos
de la segunda declinacién latina. Sin embargo, la forma Dios tomo
como punto de partida de su evolucidon el nominativo (DEUS), al
igual que otros nombres de las Escrituras terminados en -s, como
Marcos y Pilatos.

En su calidad de interjeccién de lamento, se encuentra guayas
siempre en discurso directo y, al igual que Did, en boca de judios o
conversos. A pesar de que proviene de guay —vocablo documentado
en los siglos XIII a XV3'4——, procedente, a su vez, del gético wai, los
hablantes le atribuian intuitivamente un origen hebreo, ya que era
una exclamacién empleada con frecuencia entre los sefardies:

vino a le conprar vinagre [a este testigo] la muger de Juan
Contreras, capatero, christianos nuevos, vecinos de... Corufia;
estdndole conprando el vinagre, este testigo eché mano del braco a
la susodicha, e alla [sic] dixo: ‘Guayas de mi ley!’, e este testigo le

dixo: ‘jO, traydora, en tu ley te estds!, e ella se fué¢ (1500 Soria,
Carrete 1985: 85);

Sancho Peres, clérigo, [...] fue llamado para que viese vna moga,
fija de Gongalo Barahona, ¢apatero, christianos nuevos, a casa de
Antén Camarero..., que estava herida en el muslo; e estdndola
catando, la dicha moga e su madre, Mayor, ya defunta, desian:
jGuayas, guayas!” (1500 Soria, Carrete 1985: 87).

A pesar de recogerla Nebrija con el significado de 'canto de dolor', y
de figurar en Covarrubias y Auforidades, la voz se habia anticuado
desde fines del siglo XV.

! Segun DME, se hallan en el Sendebar y Calila e Dimna.
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6.4. MORFOLOGIA LEXICA: EL DIMINUTIVO

Dedicamos este breve apartado a la sufijacién diminutiva, por ser un
procedimiento de formaciéon de palabras relativamente bien
representado en nuestro corpus. Como de costumbre, interesan sobre
todo los diminutivos con valor apreciativo o expresivo.

Muy familiar resulta el sufijado poquito, del que encontramos
dos ocurrencias, una de Toledo (en boca de dos declarantes distintos)
y otra de Cérdoba:

«dame confesyon, que me muero y no puedo y no puedo hablar,
afloxame vn poquito ;qué quereis que mas diga que mas dire?»
(15357 Toledo, Carrete 1980: 100);

respondid: «vosotros sois los perros que adorais en platos y en

jarros y en palos y alzais un pogquito pan y decis que es Dios»
(1574 Cordoba, Gracia 1983: 146).

En el discurso del escribano aparecen, curiosamente, ejemplos del
diminutivo adverbial cerquita:

falles¢id vna hija de Guadalajara, canbiador, donzella, que bivia
cerquita (1490 Burgos, Carrete 1985: 169);

biufa en... Cuenca vn don Symuel, fisyco [...] el qual morava
cerquita de la casa de...su amo deste testigo (1491 Burgos,
Carrete 1985: 168).

Sorprende un tanto encontrar este tipo de sufijacion en documentos
administrativos del siglo XV. Recuérdese, sin embargo, que el
elemento —ito se difundi6 precisamente desde fines del
Cuatrocientos, contando ya con una notable frecuencia en La
Celestina . Aunque el sufijo diminutivo més documentado desde
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Véanse E. Nailez Ferndndez (1973: 173) y, para América, J. P. Sdnchez Méndez
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antiguo era -illo, en el Siglo de Oro -ito e -ico comenzaron a
competir con aquél.
De todos modos, se comprende que abunde la documentacion de

-illo en nuestro corpus, desde fines del siglo XV (passim) hasta
finales del XVI:

dixo: «Que pones tu tus obrillas delante de Dios? A lesu Christo as
tu de poner delante de Dios, que no tus obrillas de nada. [...]»
(1559 Valladolid, Tellechea 1977: 206);

dijo: «qué decfs, perros judios, de la guerra de Granada, mejor que
vosotros que quitafs la caperuza y os hincais de rodillas a un palillo
que estd puesto asi», sefialando con los dedos la cruz (1573
Cérdoba, Gracia 1983: 73);

De -ico se da una sola ocurrencia, de Cérdoba, pues sabemos que en

el siglo XVI todavia no se habia restringido su area de uso a Aragon,
. s . ile

Murcia y Andalucia oriental :

dijo que no era menester confesar, [...] que a la hora de la muerte
basta arrepentirse, que con fantico se contenta Dios (1572 Cdérdoba,
Gracia 1983: 89).

En nombres propios parece usarse también en otras zonas:

Otrosy la susodicha dixo muchas veses a este testigo [= su criada
Maria]: «Marica, huéspedes me vienen» (1500 Soria, Carrete 1985:
83);

dixo a vna su moga: «Mariquilla, ven aca: ;qué cuerpo tenemos
esta semana?» (1500 Soria, Carrete 1985: 87).

Escasean, en cambio, las ocurrencias del sufijo -uelo, a pesar de

. 4 Ul i 7

haber sido uno de los mas frecuentes en castellano hasta Calderén
por lo menos en los textos literarios.

° Véase R. Lapesa (1986: §96.4).
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dixo «por vida del hijo de Dios que me an tomado el paniguelo de
la faltriquera» (1587 Granada, GFuentes 1981: 362);

reprehendiendole su amo de que andava con una mozuela del
mundo (1603 Llerena, Sierro 1990: 156);

le daria un sayuelo [...] si le enseflase a ser bruxo (1610 Navarra,
Idoate 1972: 85);

Y para traer el galdn de una amiga suya [...] decia: Yo te conjuro /
Por tizén / Y por cuantos diablos con €l son, / Y por el diablo

cojuelo, / para que con pronto vuelo / me traigas a Bartolomé: [...]
(1625 Coérdoba, Matute 1912: 36).

Noétese que la dltima muestra representa una férmula tradicional de
magia o conjuro y que el sintagma diablo cojuelo constituye, sin
duda, una unidad lexicalizada.
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