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11,4 Mio. Franken hat
die Schweizerische
Eidgenossenschaft im
Jahr 198S fiir Natur-
und Heimatschutz aus-
gegeben, neben 30
Mio. fiir die Denkmal-
pflege. Doch wie sind
diese Aufgabengebiete
bei uns organisiert und
welche spezifischen
Probleme stellen sich
bei ihrem Vollzug aus
der Sicht des privaten
Schweizer Heimat-
schutzes?

Nach Art. 24sexies der Bundes-
verfassung ist Natur- und Hei-
matschutz Sache der Kantone.
Das diesbeziigliche Bundesge-
setz von 1966, das auf dem
Verfassungsartikel beruht,
verpflichtet denn auch nur
den Bund, bei der Erfiillung
seiner Aufgaben auf Natur
und Heimat Riicksicht zu neh-
men. Direkten Schutz gewahrt
das Gesetz nur gewissen
Pflanzen und Tieren; Gebau-
de kann der Bund entweder
befristet unter Schutz stellen
oder durch Enteignung — d.h.
gegen volle Entschadigung —
erwerben.

Verwaltungsstellen fur Natur-
und Heimatschutz gibt es auf
allen drei politischen Ebenen
(Bund, Kantone und Gemein-
den), ebenso von den Exekuti-
ven ernannte Kommissionen,
doch sind sie beide an Wei-
sungen oder doch an Schwei-
gepflichten gebunden. Je tiefer

aber die Politiker in der fode-
ralistischen Hierarchie stehen,
desto niher sind sie bei ihren
Wihlern und haben dement-
sprechend wenig Neigung,
sich zugunsten von ideellen
Werten in Héndel einzulassen.
Dem koénnen die privaten Or-
ganisationen entgegensteuern,
indem ihnen teilweise ein Be-
schwerderecht zusteht, wo den
Natur- und Heimatschutzan-
liegen zuwidergehandelt wird.

Zum Heimat-Begriff

Der Begriff «Heimatschutzy
stellt in einem mehrsprachigen
Land schon fiir sich allein Pro-
bleme. «Patrimoine» und «pa-
trimonioy bezeichnen ein Erbe,
weisen also in die Vergangen-
heit, wihrend «Heimaty etwas
durchaus Gegenwdrtiges be-
zeichnet — oder doch bezeich-
nen sollte. Gerade umgekehrt
ist interessanterweise der zeit-
liche Blickwinkel der Spra-
chen in den Grundsatzerkli-
rungen bei der Griindung
des Schweizer Heimatschut-
zes. Albert Burckhardt-Fins-
ler, der erste Priasident, warnt:
«Was auf dem Spiele steht, ist
die Schonheit unseres Landes,
ist seine Eigenart, wie sie als
Resultat einer mehrhundertjdih-
rigen Entwicklung sich heraus-
gebildet hat.» Marguerite Bur-
nat-Provins stellt diesem Wert
im franzosischen Pendant
«’impression provoquée par
une belle chose» gegeniiber,
welche «est nécessaire 3 ’hom-
me ... dans son existence quoti-
dienne». Albert Burckhardt
legt dem zu schiitzenden Wert

ein Prinzip zugrunde, Margue-
rite Burnat ein Erlebnis. Das
Prinzip, das aus der Vergan-
genheit herleitet, gibt eine Er-
klarung, ist aber nicht an-
wendbar, weil der schopferi-
sche Mensch in die Zukunft
blickt. Die Forderung nach
dem positiv Erlebbaren ist be-
rechtigt, gibt aber ebensowe-
nig eine Leitlinie fir die Zu-
kunft. Beide Aussagen geben
menschliche Bediirfnisse wie-
der, aber ohne diese zu kon-
kretisieren.

In einem Sitzungsprotokoll
aus der Grindungszeit sind
die Gegenstinde, um die sich
die Vereinigung kiimmern

wollte, allerdings handfest
aufgezéhlt: Wahrung des
Landschaftsbildes, Bekadmp-

fung der Reklame, Pflege der
Bauweise und Forderung der
Bauentwicklung, Belebung der
Kunstgewerbetitigkeit, Schutz
der Tier- und Pflanzenwelt.
Erhaltende und aktivierende
Bestrebungen vereinen sich zu
einer Umschreibung von Le-
bensqualitdt, die heute wohl et-
was andere Prioritdten setzen
wiirde, die aber mit etwas Vor-
stellungsvermdgen  durchaus
nachfithlbar ist. Jedenfalls ist
die Betrachtungsweise ebenso
umfassend wie in den heutigen
Statuten.

Der Wandel

Albert Burckhardt nennt als
Feinde der Heimat «Unver-
stand der irregeleiteten Men-
ge, iibertriebenen Erwerbssinn
und mangelhafte #sthetische
und historische Bildungy. Das

Der Raum prdgt das menschli-
che Verhalten. Riesige Fldchen
und weite Entfernungen vom
eigenen Heim sind fiir Kinder
nicht iiberblickbar, ja unheim-
lich. Kleinmassstdbliche Aus-
senrdume wirken wie vergros-
serte Stuben und vermitteln Ge-
borgenheit (Bilder Gattiker)

Le cadre de vie marque le com-
portement humain. Les surfaces
immenses qui éloignent les en-

fants de chez eux sont inhospi-

taliéres. Les espaces modestes,
telles de grandes chambres, les
sécurisent.

Le premier président de la
LSP, A.Burckhardt, disait que
ce qui est en jeu, Cest «la
beauté de notre pays, son ca-
ractére propre, tel qu’il résulte
d’une évolution séculairey. La
fondatrice, Marguerite Bur-
nat, disait que «l'impression
provoquée par une belle chose
est nécessaire 4 ’homme dans
son existence quotidienney.
A.Burckhardt désignait pour
ennemis du patrimoine: «I’in-
compréhension d’un grand
public induit en erreur, I’appat
du gain, une formation esthé-
tique et historique insuffisan-
ten. Clest encore valable de
nos jours, mais I’aspect écono-
mique de la question a pris
une importance énorme et
I'appét du gain est devenu un
funeste pouvoir: du fait du
passage de la petite industrie
individuelle a la société ano-
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nyme, la puissance économi-
que ne se partage plus entre
personnalités  responsables,
mais entre partenaires 4 une
gigantesque organisation dont
I'unique but est d’assurer un
rendement a4 une masse d’ac-
tionnaires sans visage. D’autre
part, le développement techni-
que et social des derniéres dé-
cennies a engendré un courant
économique par lequel une
quantité croissante de biens
sont produits et répartis dans
la population: la «formation
esthétique et historique» passe
bien aprés les intéréts maté-
riels.

D’aucuns se sont tot avisés
qu’«éclairer la populationy,
comme le préconisait
A.Burckhardt, serait beau-
coup moins efficace qu’une so-
lide législation. Néanmoins, il
a fallu pres de 60 ans pour ob-
tenir des bases 1égales, et enco-
re restent-elles du ressort des
Cantons, ce qui est 4 la fois
une force et une faiblesse:
dans le cas le plus favorable, la
protection du patrimoine est
«pres du peupley et liée a des
considérations concrétes; dans
le cas le plus défavorable, elle
est étouffée par des complai-
sances politico-économiques.
Quant aux services officiels de
protection, ils ne sont pas en
situation de s’exprimer libre-
ment, de sorte qu’en cas de
conflit avec des intéréts écono-
miques, la protection des sites
reste sans défense.

La rapide industrialisation de
la Suisse a engendré une dura-
ble bien-étre matériel qui, a
bien des égards, a sacrifié le
bien-étre non matériel, comme
le montre la progression du
nombre des suicides et des di-
vorces, des objecteurs et des
drogués. Ce bien-étre moral
dépend aussi de Paspect de
notre environnement bati — et
celui-ci ne dépend malheureu-
sement pas de ceux qui doi-
vent y vivre, Les autorités po-
litiques n’étant apparemment
pas en mesure de faire face
aux intéréts économiques du
batiment et de 'immobilier, la
défense privée du patrimoine
reste 'unique force engagée en
faveur des «belles choses né-
cessaires a notre vie quotidien-
ney.
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gilt grundsitzlich noch heute,
doch hat die Okonomische
Komponente eine unerhorte
Dimension angenommen und
sich in Méchten zusammenge-
ballt, die einer verhiangnisvol-
len Eigengesetzlichkeit folgen.
Zum einen hatte der Uber-
gang der ehemals gewerbli-
chen und kleinindustriellen
Produktionsmittel aus den
Hianden individueller Eigentii-
mer in den Besitz von Publi-
kumsaktiengesellschaften («so-
ciétés anonymesy»!) zur Folge,
dass nicht mehr unabhingige,
ethisch verantwortliche Per-
sonlichkeiten uber das Han-
deln  der  wirtschaftlichen
Macht entscheiden, sondern
Angehorige riesiger Apparate,
deren einzige Zielsetzung es
ist, zugunsten einer gesichtslo-
sen Masse von Aktioniren
Gewinn zu erwirtschaften.

Zum zweiten hat die techni-
sche und soziale Entwicklung
der letzten Jahrzehnte einen
Kreislauf geschaffen, in dem
pro Arbeitskraft immer mehr
Giiter produziert und unter
die Bevolkerung verteilt wer-
den. Dieser Kreislauf dreht
sich immer schneller, angetrie-
ben von den vereinten Kriften
des «ubertriebenen Erwerbs-
sinnes» (der Aktionire) und
des «Unverstandes der irrege-
leiteten (wohlstandssiichtigen)
Menge». Die «isthetische und
historische Bildungy geriet
vollends unter die Rider. Her-
stellung und Gebrauch der
Giiter brauchen Lebensraum,

und dieser droht nun zu plat-
zen.

Die Gegenkriifte

«Hauptsachlich durch Beleh-
rung dem Volke die Augen
offnen» will Albert Burck-
hardt, «um der zunehmenden
Verheerung ein (Halt) zu ge-
bieteny», aber nach Meinung
von Prof. K. Wieland (im Heft
Nr.5 vom September 1906)
«reicht man mit homgopathi-
schen Mitteln nicht aus, wo es
die stirksten menschlichen
Triebfedern, Erwerbssinn und
Eigennutz zu bekampfen gibt.
Belehrung und ésthetische Er-
ziehung in allen Ehren». Seine
Forderung nach gesetzlichen
Grundlagen wird — auf Bun-
desebene — allerdings erst 60
Jahre spiter erfiillt, und auch
da bleiben Natur- und Hei-
matschutz Sache der Kantone.
Das ist Schwiche und Stérke
zugleich. Im giinstigen Fall
bleibt Heimatschutz volksnah
und wird unter Beriicksichti-
gung konkreter Verhiltnisse
durchgesetzt. Im schlechten
Fall erstickt er in 6konomisch-
politischen Verfilzungen oder
im Dunst der Gefilligkeits-
korruption. Mit Heimatschutz
betraute Amtsstellen und von
den Exektutiven ernannte
Kommissionen diirfen sich
nicht frei dussern, so dass bei
Entscheiden, in denen sich
wirtschaftliche Interessen und
Heimatschutzanliegen gegen-
iiberstehen, die letzteren ohne
Anwalt bleiben.

Die Griinde

Das landwirtschaftliche Po-
tential der Schweiz war schon
frith im Verhiltnis zur Bevol-
kerung zu klein, und ausbeut-
bare Kolonien hatte unser
Land nicht. Deshalb setzte
hier die Industrialisierung
frith ein und verschaffte der
Schweiz einen Vorsprung, der
zu dauerhaftem Wohlistand
fiihrte. Diesem fiel aber in
mancher Hinsicht die Wohi-
fahrt zum Opfer, wie die Zu-
nahme von  Scheidungen,
Selbstmorden, Dienstverwei-
gerern und Drogensiichtigen
zeigt. Menschliches Wohlbe-
finden hingt erheblich auch
von der Gestaltung der gebau-
ten Umwelt ab, nur wird diese
leider zum kleinsten Teil von
denen gestaltet, die darin le-
ben miissen; 75 Prozent der
Schweizer  besitzen  kein
Grundeigentum! Politiker und
Behorden anderseits konnen
dem Druck der Bau- und Im-
mobilienwirtschaft offensicht-
lich nicht standhalten, so dass
der private Heimatschutz (zu-
sammen mit anderen Organi-
sationen) die einzige Instanz
bleibt, die sich fiir die «im-
pressions provoquées par de
belles choses» einsetzt, die
nach Marguerite Burnat eine
Notwendigkeit des menschli-
chen Alltags darstellt.

Hans Gattiker
Geschdftsfiihrer des
Schweizer Heimatschutzes
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Stellung und Einfluss der privaten Organisationen in der schweizerischen Heimatschutzpolitik
Position et possibilités d’action des organisations privées dans la politique suisse de protection du patri-
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