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Ein Ruckblick durch die Brille des Denkmalforschers

L

I Ploniergeist
' Im Reich der Seligen

FORUM

Der «Heimatschutz» im Gesprach mit Professor Dr. Georg Mérsch, ETH Zdrich

Ende 1997 hat das Institut fir Denkmalpflege der ETH Zurich mit einem kleinen Empfang sein
25jahriges Bestehen gefeiert. Dabei wurde dessen neueste Publikation Uber die bisher noch kaum
erforschte Beziehung von Naturschutz und Denkmalpflege in historischen Garten vorgestellt.

Wir benutzten die Gelegenheit, um mit Professor Dr. Georg Morsch, seit 1980 Institutsleiter, Gber die
seitherige Entwicklung der hiesigen Denkmalpflege im allgemeinen und des ETH-Instituts im

besonderen zu sprechen.

Heimatschutz: Hat sich in den letzten
Jahrzehnten in der Beziehung der Ge-
sellschaft gegeniber dem gebauten
Erbe im allgemeinen und der Denk-
malpflege im besonderen etwas ver-
dndert — hierzulande und inferna-
tional2

Mérsch: Die Frage nach dem Wert
und damit um die Erhaltung(swirdig-
keit) eines Denkmales stellt sich jeder
zeit, Uberall und in jeder gesellschaftli-
chen Situation neu und muss deshalb
auch immer wieder neu beantwortet
werden. Verglichen mit andem euro-
pdischen landern, ist die Schweiz
diesbeziglich eine Insel der Seligen
geblieben. Dies insofern, als hier
die grossen Zerstérungen der beiden
Weltkriege ausgeblieben sind und es
deshalb prakfisch keine Anstésse ge-
geben hat, um das Verhalten gegen-
Uber den geschitzten Denkmdlern zu
berprifen und allenfalls anzupassen.
Auch fallt auf, dass sich die Identifika-
tion der hiesigen Gesellschaft mit
ihrem land weit weniger ausgepragt
Uber die Denkmdler abspielt als
beispielsweise in Polen oder Teilen
Deutschlands, wo nach Kriegsende
ganze Stadtteile renoviert oder wie-
deraufgebaut werden mussten.

Riickstdnde und Vorspriinge

Auf  welchen Gebieten hinkt die

schweizerische Denkmalpflege im Ver-
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gleich mit dem Ausland hintennach
und auf welchen ist sie diesem voraus?

Bei uns scheint mir der planerische An-
satz in Form von grossflachigen Quar-
fier- und Stadtsanierungen ein Stiefkind
geblieben zu sein. Denkmalpflege in
der Schweiz beschrankt sich noch heu-
te weitgehend nach klassischem Mu-
ster aut das Einzelobjekt. Das schlagt
sich deutlich in unseren stadtischen
Agglomerationen nieder, wo es im all-
gemeinen eher schlimmer aussieht als
in vergleichbaren aqusléndischen Stad-
ten. Denn dort hat man schon vor Jahr-
zehnten und mit Erfolg begonnen, die
historischen Zentren in die gesamte
Stadiplanung  einzubeziehen  und
gleichzeitig die sozialen Aspekte mit-
zuberiicksichtigen, so in ltalien oder
Holland. Wollen auch wir hier einen
Schritt weiterkommen, missen wir mei-
nes Erachtens versuchen, in den Ag-
glomerationen wieder Anknipfungs:
punkte zu den alten Siedlungskernen
herzustellen, sie wieder wahrnehmbar
zu strukturieren und in ihnen sozial
nutzbare Raume zu schaffen. Als Plus-
punkt gegeniber dem Ausland ist zu
vermerken, dass man in der Schweiz
besonders intensiv Uber die wissen-
schaftliche Erfassung des Kunstdenk-
mélerbestandes nachgedacht und die-
sen systematisch erfasst hat und von
Fall zu Fall auch danach handelt. In-
ternationale Pionierarbeit leistet unser
land ferner in der Begegnung von
Denkmal und moderner Architektur,

wofir namhafte Schweizer Architekten
immer wieder ins Ausland eingeladen
werden und dort selbst bei extrem
schwierigen  Problemstellungen  mit
Uberzeugenden Lésungen aufzuwar
fen wissen, neuerdings beispielsweise
Peter Zumthor in Kéln.

Und wie beurteilen Sie heute die Ak-
zeptanz der denkmalpflegerischen An-
liegen, die sich ja iber weite Strecken
mit denjenigen des Heimatschutzes

decken?

Gesellschafflich und in der Tagespoli-
tik hat sich kaum etwas bewegt, leider,
und daran dirfte sich angesichts der
komplexen Materie auch in Zukunft
kaum viel éndern. Anderseits ist es
doch erfreulich, wie die Botschaften
unserer Denkmdler bei den Menschen
immer wieder Betroffenheit ausldsen
und sie sich in ihrem unmittelbaren Le-
bensumfeld fir diese einsetzen. Ich
hielte das fir ein gutes Omen, stinde
dem — hier wie anderswo — nicht eine
gefdhrliche Tendenz zur Deregulierung
und der naive Glaube entgegen, die
physische Redlitdt liesse sich einfach
durch eine virtuelle ersetzen. Leider hat
namlich die Vorstellung, nicht nur Tie-
re, sondern ebenso Bauten klonen zu
kénnen, schon langst auch die Pla-
nung, den Stadtebau und die Denk-
malpflege erfasst. Ich befirchte, dass
sich diese Mentdlitét auf die Dauver
verheerend auf unser architektonisches
Erbe auswirtken wird. Schon heute
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schmerzt mich manchmal, wie oft und
schnell zum Beispiel die &sthetischen
Anspriche an das Denkmal fir wichti-
ger genommen werden als die Erhal-
tung des Uberlieferten.

Interdisziplindrer Modellfall

Kommen wir auf Ihr Institut zu spre-
chen, dem Sie nun seit 18 Jahren vor-

stehen. Welches war seine Ausgangs-

lage, wo steht es heute und welche

wichtigen Akzentverschiebungen ha-

ben seither statigefunden?

Bereits einige Zeit vor der Grindung
im Jahre 1972 hatten engagierte For-
scher, Praktiker und Lehrer, allen voran
der Denkmalpfleger Albert Knoepfli,
der Stadthistoriker Paul Hofer, der Bau-
forscher Hans Rudolf Sennhauser und
der Archdologe Walter Drack das
Konzept fir ein gesamischweizeri-
sches Hochschulinstitut fir Denkmal-
pflege vorgestellt. In Kenntnis der da-
maligen Denkmalpflegepraxis  zielte
dieses auf eine Hochschuleinheit, die
auf denkmalpflege-relevanten Gebie-
fen forschend und lehrend tétig wer-

den und gleichzeitig der Praxis fir be-
sondere Problemstellungen zur Verfu-
gung stehen sollte. Innert kurzer Zeit
wurde das Projekt umgesetzt und das
Institut gegrindet — allerdings nur mit
einem Besfand von 3 staft der ur
sprunglich geplanten 30 Mitarbeiter-
(innen). Seither hat sich das Institut in
der internationalen Denkmalforschung
einen festen Platz erobert, so auf den
Gebieten der Mittelalterarchdologie,
der naturwissenschaftlichen Grundla-
genforschung und der Auseinanderset-
zung mit Grunderkenntnissen zur Theo-
rie der Denkmalpflege. Besonders er-
folgreich und europaweit wegweisend
ist es dabei in seiner interdisziplindren
Arbeitsweise von Natur- und Geisfes-
wissenschaften. Diese hat auch die
Denkmalpflege-Praxis in der Schweiz
befruchtet, sich den nicht immer einfa-
chen féderalen Strukturen und Bedirf-
nissen wirksam angepasst und man-
che Fragen auf den Baustellen nicht
nur beantwortet, sondern sogar vor
weggenommen. So erstellen Mifglie-
der des Instituts fallweise Gutachten,
naturwissenschafltiche  Schadensana-
lysen und Therapiekonzepte, nehmen

im In- und Ausland Einsitz in Fachgre-
mien und Ubernehmen Lehrverpflichtun-
gen.

Einbindung der Architektur

Eines Ihrer persénlichen Hauptanlie-
gen war und ist immer noch die en-
gere Verflechtung von Denkmalpflege
und Architektur. Was hat diese bisher
fir die beiden Fachbereiche ge-
brachte

Durch seine Eingliederung in die Ar-
chitekturabteilung der ETH beteiligt
sich das Insfitut mit dem Diplomwahl-
fach «Denkmalpflege» an der Architek-
tenausbildung, wirkt an  Entwurfsthe-
men mit und bezeugt so, dass Denk-
malpflege zukunftsgerichtet ist. Es liegt
mir daran, meinen Studenten zu er
kigren, dass zur Architektur auch eine
Denkmalpflege gehort und dass in der
Denkmaltheorie eine eigene Entwurfs-
lehre enthalten ist — etwa die Erkenn-
barkeit, Anwendbarkeit und Abldsbar-
keit von baulichen Eingriffen in einem
bestehenden Gefiige, wobei ich das
immer anhand von sehr konkreten,

Ein Dialog im Garten, der Hoffnungen weckt

Naturschutz und Denkmalpflege als interdisziplingres Buchthema

ti. Aus Anlass seines 25jahrigen Besfehens hat das Institut fir Denkmalpflege der ETH Zirich kirzlich ein Buch herausge—
geben, das man nicht ohne wesiteres in seinem Programm suchen wiirde. Oder vielleicht doch? Denn fiir den Begriinder
der deutschen Heimatschutzbewegung, Ernst Ruddorf, gehérte die gebaute und vom Menschen gestaliete Umwelt unteil-
bar zusammen und ist diese auch als Einheit zu erhalten. Zu lange aber wurden die beiden Bereiche durch sektorielles
Denken auseinanderdividiert — zum Schaden zweier an sich gleichberechtigter Anliegen. Es bedurfte neuer Erkenninisse,
etwa aus dem Bereich der Okologie, die wieder zuriickfihrten zu vernetzten, ganzheitlichen Denkweisen, zum Erfah
rungsaustausch, ja zu gemeinsamer prokhschef Frontarbeit Gber Fachgrenzen hmweg

Das vorliegende Buch ist das Ergebnis eines solch interdisziplindren Prozesses. Es widerspiegelt den Ausbruch der Denk-
malpfleger aus ihren Mauern und der Naturschiitzer aus dem Urwald, um sich im von Menschenhand gestalteten Frei-
raum dazwischen zu begegnen und sich mit ihm und seiner Gestaltung auseinanderzusetzen. Diese Anndherung be-
dingte hiben wie drilben Spriinge ber den eigenen Schatten und das kritische Hinterfragen mancher bislang unantast-
barer Tabus. Aber wir meinen, sie habe sich gelohnt, habe Tore gedfinet zu einer neuen und entwicklungsféhigen
Partnerschaft, die letztlich der Natur und dem Menschen dient. Denn beide sind sie aufs engste miteinander verwoben.

Nach der Einleitung gliedert sich das von Brigitt Sigel redigierte und ansprechend aufgemachte Werk in drei Hauptka-
pitel mit gut 30 Beitréigen. Geschrieben haben sie Fachleute aus dem In- und Ausland und verschiedener Wissenschafts-
bereiche. Befasst sich das erste Kapitel mit der Geschichte und Theorie von Naturschutz und Denkmalpflege, ist das zwei-
te deren Ansatzen in Garten und Llandschaft gewidmet und bespricht das dritte anhand ausgewdhlter Anlagen wichtige
Gartenelemente aus der Sicht beider Disziplinen. Ausfihrliche Literaturangaben und ein Autorenverzeichnis ergdnzen das
umfangreiche Buch. Und obwohl dieses insgesamt sehr fextlastig anmutet und es angesichts des Themas mehr bebilder-
tes Anschauungsmaterial verkraftet hétte, sei es als Musterbeispiel inferdisziplingrer Arbeit sowohl wissenschaftlich und ge
schichtlich interessierten Lesern als auch den von der Materie betroffenen Praktikern wérmstens empfohlen.

Ingo Kowarik, Erika Schmidt, Brigitt Sigel (Hgb.): «Naturschutz und Denkmalpflege. \VWege zu einem Dialog im Garten.»
Vaf Hochschulverl lag an der ETH Zirich, 376 Seiten, tarbig und schwarz-weiss bebildert, 98 Franken
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Weéihrend sie stédteplanerisch hintennachhinkt, gilt die Schweiz bei der Verbin-
dung von alter und never Archi /ekrU/ europowe/r als weqwe/send B /d Stahli)

Méme si la Suisse est a la traine en m
garde pour I'harmonis

ja makroskopischen Problemstellungen
und Losungsverfahren  veranschauli-
che. Dabei stelle ich fest, dass unsere
heranwachsende Archdekengenera»
tion dafir sehr offen ist, oft mehr als
meine Fachkollegen. Dies darf als er-
mutigende Frucht unserer interdiszi-
plinaren Arbeitsweise und als Zeichen
dafir gewertet werden, dass sich das
Nachhaltigkeitsprinzip  auch in der
Denkmalpflege und Architektur durch-
zusefzen beginnt. Nicht unerwdahnt
bleibe schliesslich, dass sich unser In-
stitut an einem privatrechtlich arbeiten-
den Expert Center befeiligt, das sich
der technologischen und konservieren-
den Forschung und Lehre widmet und
in die auch die EPF lausanne einge-
bunden ist.

Heimatschutz ganzheitlicher

Sie gehéren auch dem Zentralvor-

stand des Schweizer Heimatschutzes
an. Welche strategischen Unterschie
de stellen Sie dabei fest zwischen
behérdlichen  Denkmalpflegestellen
und dem privatrechtlich organisierten
Schweizer Heimatschutz und seinen
Sektionen?
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ation des architectures an

a ‘\”Qrf

e (photo Stahli).
Nach meinen Erfohrungen setzt sich
der Heimatschutz friher mit grund-
satzlichen Fragen, die beide Seiten
beschaftigen missten, auseinander als
die Denkmalpflege. Planungsrechtli-
che, sozialgeschichtliche oder kultur-
landschaftliche werden denn auch in
seinen Gremien regelmassig diskutiert.
Er geht insgesamt von einem umfas-
senderen Ansafz aus, feilweise ver-
gleichbar mit dem Vorgehen an unse-
rem Institut, und ist deshalb im vernetz-
ten Denken der offentlichen Denkmal-
pflege stets um eine Nasenlénge vor-
aus. Das hangt einmal damit zusam-
men, dass diese fest in die Verwal
tungsstrukturen der &ffentlichen Hand
eingebunden ist, der private Heimat-
schutz jedoch néher an der Front steht
und unbekimmerter politisieren kann.
Es hat aber auch etwas mit der «afo-
misierten» Aufsplitterung der Denkmal-
pflege in iber zwei Dutzend Hoheits-
gebiete sowie mit der rigiden Denk-
mdéler-Klassifizierung zu tun, die es
beispielsweise der kantonalen Denk-
malpflege verwehrt, fir den Schutz
«<kommunal> eingestufter Schutzobjekte
einzustehen.

Inferview: Marco Badilatti
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Heisses Eisen

Heimatstil wird erforscht
red. Im Rahmen eines Forschungsauf
frages des Schweizerischen National-
fonds hat Dr. Elisabeth Castellani Zahir
dieser Tage mit der Untersuchung
von Heimatstilbauten in der Schweiz
begonnen. Die Ergebnisse sollen
nicht nur eine wissenschaftliche Licke
in der Architekturgeschichtsschreibung
schliessen, sondern auch in die Denk-
malpflegepraxis einfliessen. Dies st
umso bemerkenswerter, als man in der
schweizerischen Architekturgeschichts-
schreibung des 19./20. Jahrhunderts
den Heimatstil bisher lediglich als End,
Misch- oder Anfangsstil, als Ausklang
des Schweizer Holzstils («style chalef
suisse»), als rustikale Variante des Ju-
gendstils oder als individuelle Ju-
gendsinde von einigen Architekfen
des Neuen Bauens behandelte. Dabei
vergass man, nach seinen genuinen
Qualitéten zu fragen. Die Unwissen-
heit ist umso unverzeihlicher, als sich
Heimatstilbauten zwischen 1900 und
914 durch beachtlichen Umfang und
beachtliche Vielfalt auszeichnen, alle
bekannten Architekiurgattungen umfas-
sen und bis in unsere postmodeme Ce-
genwart nachwirken

Heimatstilbauten stellen aber fir die
heutige Denkmalpflegepraxis ein ernst-
haftes Problem dar, weil bei Umbau-
vorhaben oder Unterschutzstellungen
die geeigneten Bewertungskriterien
fehlen, der Bestand in seiner Vielfalt un-
genigend bekannt ist und bei politi-
schen Entscheidungstrégem sowie pri-
vaten Bauherren auf Unverstdmﬁ]is
stosst. Die Erforschung dieser «unge-
liebten Kinder» in der Architekturpro-
duktion des frihen 20. Johrhumfeﬂs
liegt deshalb im Inferesse von Denk-
malpflege  und Heimatschutz.  Von
grenziberschreitender Tragweite wird
dabei die Frage nach den Unterschie-
den und Gemeinsamkeiten des Hei-
matstils («<nationale Romantik») in den
verschiedenen Sprach- und Kulturgrup-
pen sein.

Die angelaufene Untersuchung wird
sich in den Grenzen der heutigen
Schweiz bewegen. Ausblicke in
Nachbarlénder sind jedoch vorgese-
hen. Methodisch soll auf dem Material
und Wissen aufgebaut werden, wel
ches in den kantonalen und kommuna-
len Denkmalpflegestellen sowie Fach-
archiven vorhanden ist. Die so zusam-
mengefragene  Dokumentation  wird
darauf im inferkantonalen Vergleich sy-
stematisch ausgewertet und exemplo-
risch strukturiert.
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