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De la collection aux
principes de sauvegarde

par Me Jean-Claude Morisod, président de la Société d'art public, Fribourg

«Le patrimoine sert d'appui pour inventer notre avenir, pour rede-

couvrir comment implanter, articuler, différencier, proportionner des
edifices dans I'espace.» Ainsi s'exprime Francoise Choay dans «Lallé-
gorie du patrimoine» (1), ouvrage capital qu'il est peut-étre temerai-
re de résumer tant est dense la remarquable analyse de son théme.

L'auteur, pour qui la protection des mo-
numents est d'abord une mentalité,
place le patrimoine historique béti au
coeur d'une réflexion sur le destin des
sociétés actuelles.

Rome et la Renaissance

C'est Rome qui engendra les premiers
profecteurs du patrimoine. Sénéque et
Cicéron collectionnaient. Jules César
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fit construire des portiques provisoires
sur le Capitole pour y exposer en pu-
blic ses collections d'ceuvres d'art.
Cassiodore (Vle s.) fera recopier d'in-
nombrables manuscrits.  Grégoire-le-
Grand et Honorius (Vlle s.) ont conser-
vé d'anciens édifices en changeant
leur affectation. Au XIVéme siecle ap-
parut un mouvement d'Anfiquisants
pour qui le monument donnait une -
gitimité & la mémoire littéraire (Pétrar-

que| ou leur était source de vénération
artistique (Brunelleschi). Dés 1430, les
papes ordonnérent la conservation in
situ.

la Renaissance suscita une vague de
recensements des monuments aux-
quels prirent part lselin & Bale ou
Hollander & Schaffhouse. Vers le mi-
lieu du XVllléme siécle se répandit en
Europe le goit et I'idéologie de la rui-
ne que diffusérent les livres & gravures
dans le genre d'Hubert Robert ou de
Piranése. A la Révolution francaise, un
vandalisme  idéologique suivia de
prés la fuite du roi: d'aodt & novembre
1792, I'Assemblée puis la Conven-
tion décrétérent la destruction des si-
gnes et restes de la royauté et de la
féodalité. Mais, comme effrayée par
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sa propre résolution, la Convention
décida le mois suivant, 3 brumaire an
Il, l'interdiction de détruire les an-
fiquités et autres objets qui intéressent
les arts, I'histoire et |'enseignement.
C'est ainsi que, du jour au lendemain,
la conservation iconographique céda
le pas & la conservation réelle.

Au XIXéme siécle

Au XIXeme siécle, alors que les monu-
ments semblaient des entraves & I'ur-
banisation, artistes et écrivains furent
parmi les plus ardents défenseurs du
patrimoine. On sait la tache immense
accomplie par Mérimée comme ins-
pecteur des monuments historiques,
dont la charge avait été créée en
1830. Durant tout le siecle dernier,
une partie du débat porta déja sur la
maniere de protéger les monuments.
Linterventionnisme de Violletle-Duc est
opposé au minimalisme de Ruskin.
Lautre partie du débat anticipait plus
encore sur les discussions actuelles.
Pour Morris, les monuments font partie
de notre vie quotidienne. Boito recher-
che dans sa typologie la singularité
d'un batiment. Riedl remarque com-
bien chacun est sensible & la valeur

L'ancien dépét de trams de Fribourg est en pleine transformation; il abritera les
ceuvres de l'artiste . Tinguely (photo Morisod).

Das ehemalige Freiburger Tramdepot wird zurzeit umgebaut und soll fortan
dem kinstlerischen Werk Tinguelys gewidmet sein. (Bild Morisod)
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d'usage d'un monument, plus encore
qu'd son hisfoire. Dans «['art de batir
la ville» (1889) Sitte explique, notam-
ment par |'analyse d'une trentaine de
places anciennes, que |'urbanisme
confemporain ne semble plus se sou-
cier assez du plaisir esthétique du ci-
tadin. Avec Giovannoni apparait la
notion de patrimoine urbain, & quoi il
accorde une valeur muséographique.
Il préconise d'intégrer des ensembles
urbains dans la conception générale
de I'aménagement du territoire en veil-
lant & ne pas implanter dans ces quar
fiers des activités incompatibles avec
leur morphologie.

L'intérét du XXeme

l'époque moderne raffolait de 'angle
droit. Le Corbusier rejetait la notion de
ville historique. Comme Braillard pour
Genéve, il dessina pour Paris, en
1925, un plan qui proposait de raser
le tissu des vieux quartiers remplacés
par des gratteciel standards. Il ne con-
servait que quelques monuments: No-
tre-Dame, |'Arc-de-Triomphe, le Sacré-
Cceur et la Tour Eiffel! Cette idéologie
de lo table rase fut, en France,
stoppée net par la loi Malraux de
1962 sur les secteurs sauvegardés.
Nous abordons alors la période ac-
tuelle de I'industrie du patrimoine cul-
turel, marquée par l'universalisation de
Iidée européenne de protection du
patrimoine que consacre la conven-
tion internationale de I'UNESCO de
1972 Frangoise Choay recense pour
avjourd'hui les dangers auxquels sont
soumis les monuments: mise en valeur,
mise en scéne, dénaturation, banali-
sation et saturation des sites pour fré-
quentation massive. Lintérét grandis-
sant pour la conservation du patrimoi-
ne engendre des effets destructeurs.
C'est un des défis paradoxaux que
notre époque est appelée & résoudre.
Il n'est pas insurmontable. Dans sa
conclusion, Frangoise Choay ne se
monfre pas pessimiste parce que le
culte des monuments historiques révele
si et comment la conservation du patri-
moine historique bati peut contribuer &
notre propre conservation (2).

1 Frangoise CHOAY, /l'allégorie du patri-
moine (1992), 2&me édition revue, Seuil
1996, 265 p., 19ll., index.

2 A ce sujetla, on lira avec intérét la recher-
che originale de MICHEL LACROIX /le

Principe de Noé ou I'Ethique de la sauve-
garde, Flammarion 1997, 157 p.
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