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mit der Architektur doch im
Vordergrund. Diese wird ge-
pragt von einem Geist, der die
regionale Architektur verherr-
licht und jeden fremden und
kosmopolitischen Einfluss
verbannt, der das Nationalge-
fiihl kompromittieren konnte.
Anderseits n#hrt sich der
Riickgriff auf die Tradition,
die fir Authentizitit und Har-
monie biirgt, von einer Vision
der Vergangenheit als eines
veridealisierten, aber ver-
schwundenen goldenen Zeital-
ters, das mit der vorkapitalisti-
schen und vorindustriellen
Epoche zusammenfillt, sich
im Handwerk ausdriickt, als
Antwort auf den Ausbruch
der Moderne nach Solidaritit
ruft und im Mythos ein bevor-
zugtes Instrument findet.

Der Respekt vor der Vergan-
genheit entlehnten Architek-
turformen verstédrkt sich noch
durch die Bewertung der Na-
tur und ihrer Sprache, was
sich niederschldgt in #stheti-
schen Regeln, die den Bogen
der als kunstlich erachteten
Geraden, das Holz und den
Stein dem Eisen, Beton oder
dem Eternit vorziehen. Diese
Hierarchisierung der Werte
folgt dem Bediirfnis, sich in
der (heimatlichen) Scholle und
im Dorf, als traditioneller
Form des Zusammenlebens
und als Ort der Harmonie und
Reinheit, zu verankern. Die
Verherrlichung des Léandli-
chen wurzelt vor allem im Wil-
len, die sozialen Konflikte und
den Klassenkampf der Indu-
striegesellschaft zu iberwin-
den und durch die Bindung an
den Boden ein Nationalgefiihl
zu entwickeln, bei dem das
Schone als Quelle heimatlicher
Liebe eine wesentliche Rolle
spielt und zu einem der wich-
tigsten Anliegen des Heimat-
schutzes wurde. Dessen be-
sondere Definition des Scho-
nen und Authentischen, wel-
che alles ablehnt, was nicht
dem Erbe und der Vergangen-
heit verpflichtet ist, enthiillt
sich somit als Denksystem,
das den Riickzug und den Im-
mobilismus bevorzugt, indem
es dem Mythos einen Anstrich
von Ewigkeit verleiht.
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Beim Heimatschutz der ersten Stunde verpont: «Geradeny jeder Art —
sanne (Bild Eidg. Archiv fiir Denkmalpflege).
Honnie du «Heimatschutz» des premiers temps: la brutale «géométriey, comme celle de ce nouveau
pont de Lausanne.

Der Heimatschutz und die zeitgenossische Architektur

Im Wechselbad '
von s¢hon und hasslich

von Prof. Stanislaus von Moos, Universitit Ziirich

Was gute und was schlechte Architektur ist, hat
den Schweizer Heimatschutz (SHS) von Anfang
an beschaftigt. Das Urteil dariiber unterlag aber
im Laufe seiner Geschichte verschiedenen
Schwankungen. Der folgende Beitrag skizziert
diese anhand eines auf Tonband aufgenomme-
nen und hier von der Redaktion gerafft wieder-
gegebenen Vortrages an der SHS-Tagung von

Ende Mai 1991.

Nachdem die Veranstaltung
tiber «Heimatschutz und heu-
tige Architektury ausgerech-
net im Basler St.Alban-Tal
stattfindet, liegt es nahe zu
vermuten, dass mit heutiger
Architektur etwas ganz Be-
stimmtes gemeint ist, ndmlich
moderne Architektur, wie sie
etwa von den Architekten
Steib, Diener oder Alder ge-
schaffen wird. Damit beab-
sichtigt ist wohl, den Sinn fur
das gar ausgeleierte «neue
Bauen in alter Umgebungy zu

fordern. Jedermann scheint zu
wissen, was damit gemeint ist,
niamlich der Mut zum Heuti-
gen im Rahmen des selbstver-
stindlich iibergeordneten Re-
spektes fiir das Alte. Der Ver-
dacht, es konnte bei der Ta-
gung vorab darum gehen, den
Heimatschutz wieder einmal
trotz allem anhaftenden Hin-
terwilderischen und Folklo-
ristischen zu befreien und ihn
ins Fahrwasser der kulturellen
Aufgeschlossenheit zu mano-
vrieren, mag zwar unbegriin-

- ¢

hier als Briickenneubau in Lau-

det sein, drangt sich aber den-
noch auf.

Schreckbilder zuhauf

Als Historiker fiihle ich mich
verpflichtet, die Architektur-
produktion der Gegenwart zu-
niachst einmal in ihrer Ge-
samtheit zur Kenntnis zu neh-
men, also das Hissliche und
das Schone oder das, wofiir es
der Heimatschutz hilt und das
bekanntlich in der Geschichte
dieser Institution betrichtli-
chen Schwankungen unterlag.
Eine erste, gewissermassen ka-
nonische Sicht des Problems
findet sich im 1904 erschiene-
nen Buch «Augen auf -
Schweizer Bauart in alter und
neuer Zeity, worin es heisst:
«Moge es vereinten Bestre-
bungen gelingen, die drohende
Uberschwemmung des Hassli-
chen wenigstens einigermas-
sen einzudimmen und unsern
Zeitgenossen den Weg zur
Schonheit zu weisen. Das be-
ste Mittel, diesen edlen Zweck
zu erreichen, ist, so glauben
wir, wenn wir das zerrissene
Band mit der heimischen
Uberlieferung in der Baukunst
wiederherzustellen versuchen,
um so der Liebe zu einem ein-
fachen, logischen und gesun-
den Stil zur Auferstehung zu
verhelfen.» Die Verfasser



sprechen denn auch vom «ei-
genartigen Reizy, «feinen Ge-
schmack» und von der «Fiille
origineller Erfindungeny, die
fast durchwegs die Baudenk-
maéler der alten Zeit auszeich-
neten. Ebenso augenfillig sei,
dass das moderne Bauen zu
Stadt und Land zu Banaliti-
ten und Hasslichkeiten ge-
fuhrt habe, was anhand ent-
sprechender Vignetten {iiber
das Schreckbild der Unarchi-
tektur mit ihren monotonen
Fassaden, Flachdéchern, Tele-
fondridhten und ehrwiirdige
Gebiude entstellenden Rekla-
metafeln dokumentiert wird.

Andere klassische Klagelieder
der Griinderzeit des Heimat-
schutzes galten der Palette von
Bergbahnen, die mit ihren gra-
degestreckten  Gleisanlagen

die Natur zerstorten und das
Hochgebirge

verunstalteten,

oder der modernen Stadt, dar-
gestellt etwa an den wie mit
dem Lineal gezogenen Quai-
anlagen von Genf, denen als
positive Beispiele das Schloss
von Avenches oder das Re-
naissance-Rathaus von Lu-
zern gegeniibergestellt wur-
den. Die aus solchen Verglei-
chen zu ziehenden Konse-
quenzen waren vollkommen
klar: es galt, sich beim Aufbau
und bei der Neugestaltung der
Stadte von der Monotonie
klassizistischer ~ Baugruppen
abzuwenden und die mittelal-
terliche Architektur der
Schweiz zum Muster zu neh-
men. Das fithrte dann zum
Beispiel im Falle des Rathau-
ses von Le Locle zu einem selt-
samen Gemisch verschiedener
historischer Elemente und
brachte fiir La Chaux-de-
Fonds den Vorschlag ein, eine

KRAFTWERK SILS
Zu den Schreckbildern der Bewegung im alpinen Raum gehérten
insbesondere Kraftwerke und Bergbahnen (Archivbild SHS).

Les usines hydrauliques et les chemins de fer de montagne, en parti-
culier, comptaient parmi les horreurs que dénoncaient le Mouve-

ment.

«Heimatschutzy et architecture contemporaine

Iternance du beauetdula

par le prof. Stanislaus von Moos, Université de Zurich

La Ligue suisse du patrimoine national (LSP)
s’est préoccupée des le début de ce qu’est 1a bon-
ne et la mauvaise architecture. Mais au cours de
son histoire, ses jugements ont varié. Voici en
résumé les considérations qu’a faites a ce sujet
M. von Moos lors du colloque LSP de fin mai

dernier.

Au début du siecle, le mot
d’ordre de ceux qui voulaient
combattre «la vague de lai-
deurs et de banalitésy était de
s’inspirer des modeles anciens,
en particulier des styles tradi-
tionnels du pays. On opposait
aussi a la monotonie des
grands alignements (exemple:
les quais de Geneéve) I’archi-
tecture médiévale de la Suisse.
Cela donna parfois — comme
dans le cas de I’hotel de ville
du Locle — une curieuse salade
d’éléments historiques.

Plus tard, le «Heimatschutzy
apparut plus progressiste, en
préconisant un langage archi-
tectural a la fois moderne et
respectueux de la tradition. Il
restait pourtant hostile a tout
ce qu'inspirait la «grande ville
industrielley. Il combattit aus-
si, a leurs débuts, les chemins
de fer et les lignes électriques
qui défiguraient le paysage, et
notamment les ponts métalli-
ques. C’est d’ailleurs ce qui in-
cita les Chemins de fer rhéti-
ques a édifier leurs célebres ar-
ches de pierre.

Mais dans les années trente,
apres une nouvelle génération
d’architectes qui vantait les
temps héroiques des débuts de
I'industrialisation et ’esthéti-
que des certaines construc-
tions fonctionnelles, la revue
«Heimatschutzy préconisa de
nouveau un «modus vivendi»
entre protection du patri-
moine et modernisme. Depuis
lors, tout a été bouleversé et le
«patrimoiney d’aujourd’hui se
présente comme une superpo-

sition disparate de tous les sty-
les; c’est le régime de la libre
différence «démocratique», du
pluralisme, du rendement fi-
nancier de la construction. A
coté de lancien «livre d’ima-
ges» du «Heimatschutzy, c’est
le monde renversé.

Mais cela n’empéche pas la
floraison actuelle d’une rétro-
grade utopie: les lotissements
pour vacanciers ou ’on adopte
des formes «régionalesy et qui
caricaturent, dans le gigantis-
me, les erreurs du «Heimat-
stily de naguére. Cela me sur-
prendrait, dit I'auteur, que la
LSP approuve ces contrefa-
gons commerciales de ce
qu’elle avait proné.

Notre peu de considération
pour cette architecture de faux
décors ne 'empéchera pas de
proliférer dans nos paysages.
Et si I'on se tourne vers le
cceur des villes, on se trouve en
présence d’un phénomeéne non
moins grave: le bouleverse-
ment intérieur, au moyen des
techniques les plus modernes,
des immeubles anciens. A coté
de ce probléme d’architecture
moderne, qui reléve de la poli-
tique de société, celui des
«nouvelles constructions dans
un cadre ancien» parait déri-
soire. Plus importante est cette
question: dans quelle mesure
pouvons-nous ainsi corriger et
remanier, tout en réservant
des zones baties qui soient en-
core représentatives de l'iden-
tit¢ culturelle et historique
d’une cité?
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Gartenstadt zu entwickeln, die
sich ganz am Dorflichen ori-
entierte.

Modern und
traditionsbewusst

Hier ist daran zu erinnern,
dass der Heimatschutz kaum
je so fortschrittlich war wie zu
jener Zeit, als er sich bemiihte,
eine zugleich moderne und
traditionsbewusste  Formen-
sprache des Stddtebaues zu
entwickeln. Die Architektur-
geschichte spricht im Zusam-
menhang mit der Gartenstadt-
erneuerung von kulturalisti-
scher Stadtebaureform — im
Gegensatz zur progressisti-
schen Reform, welche die in-
dustrielle Stadt in der For-
menwelt der vorindustriellen,
dorflichen Zivilisation veran-
kern wollte. Denn der klassi-
sche Heimatschutz lehnte die
moderne Grossstadt ab. Die
Zeichen der Industrialisierung
waren ihm gleichbedeutend
mit kulturellem Zerfall und
Untergang des Abendlandes.
Daneben hat es aber damals
eine ganz andere Auseinan-
dersetzung mit der Grossstadt
gegeben, so in der modernen
Kunst. Da findet sich etwa auf
dem Gemailde eines Italieners
eine Vorstadtlandschaft, die
mit ihrer langen staubigen
Strasse, den irgendwo hinge-
stellten Mietblocken, einem
nivellierenden  Eisenbahnge-
leise und Fabrikschloten zwar
die Anonymitidt der Gross-
stadt vermitteln, fir den Ma-
ler aber einen Stimmungswert
verkorpert, eine Stadt im Auf-
bau und in der alles moglich
ist. Dasselbe passiert mit der
Reklame, die vom Heimat-
schutz verschmiht, in Paris je-
doch gleichzeitig als neue dy-
namische Erfahrung des stad-
tischen Raumes erlebt wird.
Zu den Neubauten, die den
Heimatschutz in den Anfén-
gen nachhaltig beschiftigten,
gehorten auch Bauten der
Bahnbetriebe und der Elektri-
zititswirtschaft. So lédsterte
zum Beispiel der Biindner
Kantonsingenieur Robert Mo-
ser 1907 in der Heimatschutz-
Zeitschrift iiber die neuen Ei-
senbriicken, welche langwei-
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Reklametafeln an Hdusern und in der Landschaft wurden als
dsthetische Beleidigung aufgefasst und daher bekdmpft (Archivbild
SHS).
Les panneaux publicitaires sur les maisons et dans le paysage
étaient considérés comme outrages esthétiques et deés lors com-
battus.

Die als hdsslich empfundene Flachdachkonstruktion der «Alpen-

rosey in Sils GR (oben) baute N.Hartmann 1908 in einem vom
Heimatschutz als schon empfundenen Hotelstil um (unten). (Bilder
Eidg. Archiv fiir Denkmalpflege.)

Considéré comme laid, I'hétel a toit plat «Alpenrose», a Sils GR
(ci-dessus), fut transformé en 1908 par N. Hartmann dans un style
ressenti comme beau par le « Heimatschutzy (ci-dessous).

lig, steif und fremdartig seien
und héufig die Landschaft
verunstalteten. Da die Pole-
mik dariiber nicht enden woll-
te, wurden die Rhitischen
Bahnen genotigt, statt der Ei-
senbriicken die bekannten Bo-
genbriicken aus Stein zu bau-
en. Bis 1920 war dann aller-
dings eine Generation von Ar-
chitekten herangewachsen, die
den frither bekampften Kon-
struktionen von  Briicken,
Bergbahnen und Stauddmmen
sogar gewisse dsthetische Qua-
lititen zuerkannten. Als sie ih-
ren Kampf fiir die Schonheit
der reinen Zweckbauten auf-
nahmen, lenkten sie ihren
Blick zwangsldufig in die he-
roische Zeit der Industrialisie-
rung zuriick, verspotteten den
Heimatschutz und rehabili-
tierten die Null-Asthetik der
technischen Pioniere unmittel-
bar nach 1850. Es ist dann in-
teressant zu verfolgen, wie sich
in den dreissiger Jahren in der
Verbandszeitschrift auch ein
Verstindnis fiir eben diese Art
von architektonischer For-
mensprache und ein «modus
vivendi» zwischen Heimat-
schutz und Moderne abzu-
zeichnen begann. Ausdruck
dieses Versuches, den Graben
zwischen traditionalistischem
und neuem Bauen zu iiber-
springen, sind beispielsweise
die Doldertalhduser von Roth
in Zirich, die seinerzeit vom
Zircher Heimatschutz als
bauliches Experiment befiir-
wortet wurden.

Ideale von gestern

Seither hat sich abermals vie-
les verindert. Der Baustil ist
lingst nicht mehr eine Sache
der Form oder der formalen
Konvention. Die Heimat von
heute prisentiert sich als dis-
parate Ablagerung verschiede-
ner formaler Strukturen, Sedi-
menten von Kulturen und
Subkulturen, die untereinan-
der vor allem das Prinzip der
Differenz als eines Schliissel-
motivs der sozialen Profilie-
rung gemeinsam haben («plus
¢a change, plus c’est la méme
chosey). Die Mythologie heisst
«demokratische Selbstbestim-



thos des «Pluralismusy und der «Selbstbestimmungy (Bild Stéhli).
Le patrimoine d’aujourd’hui se présente comme un sauvage entassement de formes de toute espéce, justifié par les mythes du «pluralisme»

et de la «liberté individuelley.

Flucht in prdindustrielle Scheinwelten, wie sie zahlreiche «Dorfliy-

Projekte bestimmen, als giiltige Antwort auf die Fragen unserer

Zeit? (Archivbild SHS.)

La fuite dans un monde imaginaire préindustriel — qui s’exprime en
lotissements-«villagesy, est-elle une réponse valable aux problémes

de notre temps?

mungy» und «Pluralismusy, die
okonomische Triebfeder ist
eine florierende  Bauwirt-
schaft. So zeigt sich die heuti-
ge Schweiz im Vergleich zur
Bilderbuch-Schweiz des Hei-
matschutzes von gestern als
eine verkehrte Welt — etwa
dort, wo das einst Gegeisselte

zum formalen Thema des ar-
chitektonischen Entwurfes
wird.

Nicht in das Gegenteil ver-
kehrt, sondern zum tristen
Kauderwelsch verkommen ist
hingegen die regressive Utopie
der Kleinstadtidylle von einst
in den heutigen Feriensiedlun-

gen und «Dorfli», die insofern
von Heimatschutzarchitektur
bestimmt werden, als in ihnen
wieder jene regionalistischen
und préindustriellen Flucht-
welten angerufen werden, wel-
che die Arbeit des frithen Hei-
matschutzes geprdgt haben.
Ich konnte mir denken, dass es
dem Heimatschutz von heute
gar nicht so wohl ist in Anbe-
tracht des kommerziellen Er-
folges seiner Ideale von ge-
stern. Es wire deshalb ein Irr-
tum zu glauben, Heimatschutz
und Werkbund hitten den
Historismus begriindet und
iiberwunden. Das Gegenteil
ist der Fall: der Historismus
feiert heute Urstiand, als wire
nie gegen den «vandalisme
restaurateury gewettert wor-
den.

Was ist zu tun?

Da jedoch unsere Verachtung
fiir solche Kulissenarchitektur
nicht verhindern wird, dass in
unseren Freizeitlandschaften
immer mehr solcher neohisto-

Die Heimat von heute prasentiert sich als wilde Ablagerung verschiedener formaler Strukturen und Kultursedimente, getragen vom My-

ristischer Architekturen ent-
stehen werden, konnte man
sich fragen, was allenfalls zu
tun wire, um diese Aufgabe
wenigstens mit jenem Charme
zu meistern, die die Hotelbau-
ten der Jahrhundertwende
kennzeichnete. Dessen unge-
achtet sollte es uns doch zu
denken geben, dass unsere
Zentren zunehmend von mit
modernsten Mitteln fiir eine
moglichst lange Uberlebens-
dauer priparierten architekto-
nischen Mumien bestimmt
werden. Gemessen an diesem
gesellschaftspolitisch relevan-
ten Problem der Gegenwarts-
architektur, erscheint das aus-
geleierte «neue Bauen in alter
Umgebungy ein Sturm im
Wasserglas. Wichtiger ist die
Frage, wieweit wir korrigieren
und rekonstruieren konnen,
um in Anbetracht der heuti-
gen Lage unserer Siedlungen
legitim Zonen zu reservieren,
die noch so etwas wie die kul-
turelle und historische Identi-
tat des Ortes reprasentieren.
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