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Der Leser meint

Gedanken zur
Heftgestaltung

Aus fritheren «Heimatschutzy-
Heften, die noch von Dr. Laur und
spater von Dr.Schwabe redigiert
wurden, konnte man eindeutig
Ziel und Bestrebungen des Hei-
matschutzes herauslesen. Man
wusste, was der Heimatschutz ist,
was er will und was er fordert. Das
gleiche kann man heute nicht
mehr sagen. Wohl enthalten die
einzelnen Hefte zum Teil sehr gute
Aufsitze, doch haben sie vielfach
keine Beziehung zueinander. So
sind im Heft 1/84 Aufsitze mit
ganz verschiedenen Themen ver-
offentlicht, doch leider ohne jegli-
chen Zusammenhang, so

— ein Aufsatz iber die dichtere
Besiedlung als Wohnform,

— iiber den Seeuferschutz,

— uber den weiteren Ausbau der
Wasserkraftwerke.

Jedes dieser Themen ist interes-
sant und wiirde es verdienen, in
einem Heimatschutzheft ausfiihr-
lich behandelt zu werden. Zum er-
sten Thema. Weshalb sollten wir
enger zusammenwohnen? Wir
brauchen doch viel zu viel Kultur-
land fur die heutigen Wohnsied-
lungen. Reihenhduser sollten die
offene Bebauung mit Einfamilien-
hiusern ersetzen, da sie nur halb
soviel Land in Anspruch nehmen.
Nicht umsonst hat der Schweizeri-
sche Bauernverband die Initiative
zur Schonung des Kulturlandes
ergriffen. Sollte der Heimatschutz
diese Bestrebung nicht unterstiit-
zen? Ist es heute noch zu verant-
worten, dass wir die Ausniitzungs-
ziffern heruntersetzen, wo sich
doch der Wohnfliachenbedarf pro
Person in den letzten 20 jahren
verdoppelt hat. Nach den neuen
Zonenvorschriften koénnen nur
noch halb soviele Personen auf ei-
ner Hektare Land wohnen, vergli-
chen mit den Verhiltnissen vor
zwanzig Jahren.

Und nun zum Thema Seeuferan-
stoss! Die aufgestellten Forderun-
gen sind sicher richtig dargestellt,
aber warum erwidhnt man nicht
auch positive Beispiele, wie den
neugeschaffenen Seeuferweg im
Bereiche der Hausermatte in Lu-
zern. Auch das Problem Wasser-
kraft sollte erschopfender behan-
delt werden, auch vom Stand-
punkt des Heimatschutzes aus.
Ich glaube, man macht es sich zu
einfach, wenn man sich auf den
Standpunkt stellt, keine Wasser-
kraftanlagen mehr bauen zu wol-
len. Die meisten der noch geplan-

ten Kraftwerke befinden sich in
abgelegenen Gebirgsgegenden, wo
sich die Bevolkerung zusitzliche
Arbeitsplédtze und vermehrte Steu-
ereinnahmen fiir ihren kargen Ge-
meindehaushalt verspricht, was
die Abwanderung stoppen wiirde.
Ich glaube, aus alledem geht her-
vor, dass man sich in einem Heft
nur auf wenige Themen beschrin-
ken, aber diese im Sinne des Hei-
matschutzes pro und contra
durchleuchten sollte. Es ist un-
moglich, dass ein Redaktor dies
allein meistern kann. Ich schlage
deshalb vor, eine Redaktionskom-
mission zur Unterstiitzung des Re-
daktors zu bilden. Nur einem sol-
chen Gremium ist es moglich, zu-
sammen mit dem Redaktor ein
Heimatschutzheft so zu gestalten,
dass es beitrigt, die Ziele des Hei-
matschutzes zu realisieren. Solche
Institutionen sind anderswo und
in dhnlichen Fillen ebenfalls ge-
schaffen worden.

Dr. Ing. J. Killer, Baden

...und eine Antwort

Sehr geehrter Herr Dr. Killer!
Dem «Heimatschutzy liegt ein
vom Zentralvorstand genehmigtes
Redaktionskonzept und ein vom
Geschiftsausschuss beratenes und
vom Vorstand gutgeheissenes
Schwerpunktprogramm fir jeweils
ein Jahr zugrunde. Jede Nummer
gliedert sich im Sinne einer Orien-
tierungshilfe fiir den Leser in ver-
schiedene Rubriken. Sie sind je-
weils am Fuss der Seite angege-
ben. Schwerpunkt bildet stets die
Rubrik «Forumy», die etwa die
Hilfte der Zeitschrift bean-
sprucht. Auf ihr Thema weisen wir
auf der Titelseite und im Inhalts-
verzeichnis hin. Das Schwer-
punktthema wird immer mittels
mehrerer Beitrige von verschiede-
nen Autoren abgehandelt. In der
dem Thema «Landschaftsschutz
und  Wasserkrafty  gewidmeten
Nummer 1/84 haben wir sogar
dem  Wasserwirtschaftsverband
die Moglichkeit gegeben, seine
Sicht der Dinge darzulegen! Von
Einseitigkeit kann also keine Rede
sein.

Neben dem «Forumy finden sich
im hinteren Heftteil weitere Rubri-
ken, die natiirlich mit dem
Schwerpunktthema nichts zu tun
haben, aber dennoch informativ
sind. Sie gelten in der «Rund-
schauy heimatschiitzerischen Ak-
tualititen, im «7Telex» sind Kurz-
mitteilungen untergebracht, es

gibt eine Sektionsseite und die
Rubrik «Interny fir Verbandsmel-
dungen des SHS usw.

Ihre Feststellung, in unserer Zeit-
schrift komme die Meinung des
Heimatschutzes (gemeint ist wohl
des Schweizer Heimatschutzes) zu
wenig zum Ausdruck, mag in ein-
zelnen Fillen berechtigt sein. Ver-
allgemeinert aber ist sie falsch und
widerspricht zudem Ihrer Forde-
rung nach Meinungspluralismus.
Weitaus der grosste Teil unserer
Autoren sind engagierte Heimat-
schiitzer und widerspiegeln jene
Meinungsvielfalt, die es — Gott
sei’s gedankt! — auch bei uns gibt.
Zu Threr Anregung, eine Redak-
tionskommission ins Leben zu ru-
fen: Sie ist nicht neu und erst vor
einem Jahr ausgiebig diskutiert
worden. Man hielt es damals fiir
zweckmassiger, die Beratung und
Uberwachung der Redaktion dem
Geschdftsausschuss des SHS zu
iiberlassen. Es kann aus nahelie-
genden Griinden nicht Sache der
Redaktion sein, sich dazu zu dus-
sern. Marco Badilatti

Demiitiger werden

Ich habe mich entschlossen, aus
dem Heimatschutz auszutreten —
aus folgenden Griinden:
1. Sie schiitzen oder helfen Objek-
te schiitzen, die ihrem urspriingli-
chen Zweck nicht mehr dienen.
Sie machen aus der Schweiz ein
Museum, wie am Ballenberg. (An-
merkung der Redaktion: gemeint
ist das Freilichtmuseum Ballen-
berg, an dem der Schweizer Hei-
matschutz allerdings nicht betei-
ligt ist!)
2. Sie wollen wohl Objekte erhal-
ten, kiitmmern sich aber wenig um
die Gesinnung der Menschen, die
sie erbauten (Parallele Lebenslauf
des Hieronymus von Erlach/
Frauengefingnis Schloss Hindel-
bank).
3. Neben dem Heimatschutz gibt
es eine Anzahl gemeinniitziger
Vereinigungen, die genauso unse-
re Unterstiitzung verdienen. Diese
Zersplitterung miisste nicht sein.
Nicht Museumsobjekte, die nur
noch schon sind, aber nichts mehr
niitzen, sollen wir erhalten, viel-
mehr miissen wir den Geist iiber-
nehmen, der die Hiuser baute und
sie bewohnte, sofern er ein guter
war. Dieser demiitige, gottvertrau-
ende Geist ist wichtiger als das
Objekt. Ich wage zu behaupten,
dass er den Heimatschutz iiber-
flitssig macht.

Hans Rudolf Christen, Riehen

Gefihrdete Erdgeschosse

Nach Einfithrung des Wohnerhal-
tungsgesetzes, des Wohnanteilpla-
nes, Verkehrsberuhigungsmass-
nahmen und Begriinungsaktionen
(wie sie in Heft Nr.2/84 SHS ge-
schildert wurden) usw. in den Ci-
tyrandzonen und Wohngebieten,
steht ein neues stidtisches Quar-
tierproblem ins Haus: Die Erdge-
schosse als gefidhrdete Zone. Fest-
stellbar ist, dass in letzter Zeit die
kleinteilige Nutzungsstruktur lau-
fend durch grossflachige Mono-
strukturen ersetzt wird. Wo sich
ehemals das Haus in den Strassen-
raum Offnete, sind heute Lager-
riume, Parkpldtze oder Glasfron-
ten, die kaum erahnen lassen, was
dahinter passiert. Dariiber hinaus
tritt durch die Folgeeinrichtungen
von  grossstrukturierten  Nut-
zungen in der Erdgeschosszone
eine  Konkurrenz  gegeniiber
Wohnschutzmassnahmen auf
(Parkpliatze, Begriinungen/Vor-
girten und Verkehrsberuhigung).
Die hier kurz skizzierten Tatsa-
chen lassen im Vergleich zur Si-
tuation der Vorgdrten eine dhnli-
che Problematik erkennen:
— Anliegen zur Schutzwiirdigkeit
(Kleinldden, Kleingewerbe,
Handwerker);
— wichtige Rolle fiir den Lebens-
raum im Quartier (u.a. Hochpar-
terre-Wohnungen);
— wichtiger Aspekt fiir den
menschlichen Massstab im Stras-
senraum (Kommunikation, Orien-
tierung usw);
— Bedringnis durch Neubauten
(Profit und Ausniitzungsoptimum
ist wichtiger als eine hohere
Wohnqualitit).
Bei den Griinflachen und Vorgir-
ten sind nun doch erste Anzeichen
vorhanden, dass das Problem er-
kannt wurde und eine Kehrtwen-
de moglich wird. Soll aber der
Tendenz einer anonymen Erdge-
schossplanung (geschlossene
Hauptpartie des Sockelgeschos-
ses) kiinftig entgegengewirkt wer-
den, so erscheint es notwendig, fiir
eine positive Quartierentwicklung
auch dem Thema «Erdgeschoss-
nutzungeny vermehrt Beachtung
zu schenken. Ein sorgsames Um-
gehen mit Bestehendem sowie die
Wiederbelebung der Erdgeschoss-
zone durch differenzierte, kleintei-
lige, ablesbare Nutzungen, also
ein Ort sozialer Kontakte und o6f-
fentlichen Lebens, soll so weit wie
moglich in kiinftigen Projekten
beriicksichtigt werden.

Peter H. Schneider, Oberrieden
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