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1 Forum

Moderne
Architektur als
Heraus-

forderung

Vorwort

Im Zweckartikel der Satzungen unserer Vereinigung heisst es unter ande-
rem: Der Schweizer Heimatschutz stellt sich zur Aufgabe, «eine harmo-
nische Entwicklung des heimatlichen Landschafts- und Ortsbildes zu {or-
dern, namentlich im Bauweseny. In den Statuten der Sektionen finden sich
dhnliche Bestimmungen. Heimatschutz heisst demnach nicht nur erhalten
und schiitzen, sondern auch veridndern, Neues entwickeln, die Welt von
morgen mitgestalten. Und zwar so, dass sich der Mensch darin wohl fithlen
kann. Das setzt eine vertiefte Beschiftigung mit den Problemen der Gegen-
wart voraus. Im heutigen «Forumy sollen sie im Bereiche der Architektur
ausgeleuchtet werden. Nach einem Uberblick iiber die wesentlichsten Stro-
mungen im modernen architektonischen Schaffen machen sich praktizieren-
de Fachleute Gedanken dariiber, was sie unter guter Architektur verstehen.
Thre Ansichten entwickelt zum Abschluss ein ausfiihrliches Interview weiter
zu einer kritischen Standortbestimmung und einem Ausblick in die Zukuntft.
Beide sind fiir den Heimatschutz nicht weniger bedenkenswert als fur die Ar-
chitekten und die Offentlichkeit. Die Redaktion



Forum

Grundziige der Schweizer Architektur

Bekenntnis zu Klarheit und Zuverlissigkeit

«Heimatstil», «Moderne» und «Nachmoder-
ne», «neuer Empirismus», « Brutalismus» und
«Metabolismus». Das sind nur einige Bei-
spiele aus dem schillernden Wortschatz der
Architektenwelt unseres Jahrhunderts. Wel-
cher Stellenwert diesen verschiedenen Stro-
mungen in der Schweiz zukommt, wie sie das
Bauwesen unseres Landes mitbeeinflusst ha-
ben und wie sich neben ihnen eine durchaus
eigenstiindige helvetische Gegenwartsarchi-
tektur entwickelt hat, zeigt im folgenden Bei-
trag René Furer, Dozent fiir Architektur-
theorie an der Eidgenossischen Technischen
Hochschule in Ziirich.

Kiltebriicken werden unterbrochen. Das war schon
lange vor dem Winterkrieg 1973/74 um das Erdol so:
Wenn der konstruktive Schnitt durch die Stirnseite
der Geschossdecke nicht stimmt, ist ein Schweizer
Architekt mit sich selber und mit seiner Arbeit nicht so
ganz zufrieden. Deshalb fingt er am liebsten im Mass-
stab 1: 20 damit an, oder er macht sich diese Einzelhei-
ten mit einem kithnen und mit viel Erfahrung abgesi-
cherten Griff schon beim Vorprojekt im Massstab
1: 200 anschaulich. Er sucht die Klarheit und die Zu-
verlassigkeit in diesen Einzelheiten und nicht die Auf-
regung oder die Uberraschung im Grossen und im
Ganzen.

Fiir eine solche Behauptung braucht es einen Nach-
weis. Die letzte Hotelgeneration von Ziirich, die zwi-
schen Glattbrugg und der Waldegg steht, ist ein geeig-
neter Beleg dafiir. Da kann mit dem besten Willen
niemand von ganzem Herzen dafiir oder dagegen
sein. In einem Kontrast dazu stehen die grossen Strei-
che, welche die zeitgendssischen Regency-Hyatt-Ho-
tels mit Hilfe von John Portman dem Conrad Hilton
gespielt haben. Dort ist die Hotelhalle immer iiberle-
bensgross, und die Liftraketen sind ein Faktor im
ndchtlichen Stadtbild. Dass derart eindrucksvolle Ge-
sten dann auch noch bis in alle Einzelheiten ausgear-
beitet werden miissen, um wirklich glaubwiirdig zu
sein, das allerdings konnten Schweizer Architekten
Portman einmal zeigen. Wenn es dafiir noch eine Ge-
legenheit geben sollte, dann wollen wir auf eine er-
spriessliche Zusammenarbeit hoffen an einem Werk,
das gleichzeitig gross- und kleinkariert ist und nicht

einfach «ghislet». So heisst das. Wie seltsam doch in
der Sprache vieles zusammenhingt.

Nicht nur Kleinmacher

Grosse Gebirden wiren demnach nicht gerade das
hervorstechende Merkmal unserer Architektur. Zu
dieser ganz gewiss etwas einseitigen Kleinmacherei
dringt sich eine Erginzung notwendig auf. In einem
Gegenzug dazu ist etwas iiber die Ausnahmen von der
Regel, iiber die weissen Raben zu sagen: das Freibad
in Bellinzona von Aurelio Galfetti (1969), den Richt-
plan fiir das neue Polytechnikum in Lausanne-Ecu-
blens (EPFL) von Zweifel & Strickler (1970), die syste-
matische Steilhangiiberbauung in Zug von Stucky &
Meuli (1958) beispielsweise. In Bellinzona wurde aus
der Erschliessung des Freibades eine Uberquerung
der Talsohle, welche als Hohenweg das Dach zum
Garderobengebidude bildet. Der Plan fur die EPFL
auf dem Gemeindegebiet von Ecublens war als Ein-
leitung zu einer baulichen Entwicklung angelegt, als
ihre Vorwegnahme auf lange Sicht und in ihren allge-
meinen Ziigen. Die Hangiiberbauungen in der deut-
schen Schweiz sind so ziemlich das Eigenstdndigste
und deswegen auch Unverwechselbarste, was in drei
aufeinanderfolgenden Jahrzehnten von einer kaum je
unterbrochenen Baukonjunktur seit dem Zweiten
Weltkrieg bei uns geschaffen wurde.

Vielfalt als Merkmal

Bellinzona, Lausanne, Zug — da wurden soeben drei
Beispiele aus drei verschiedenen Landesteilen ge-
nannt. Damit haben wir auch schon ein zweites Merk-
mal unserer Architektur: die Vielfalt. Eine grosse Viel-
falt innerhalb der geringen Ausdehnung — das ist die
Schweiz. So erleben sie auch unsere Géste immer wie-
der: als das kleine Land mitten in Europa, das seinen
Anteil hat an drei ganz verschiedenen Landschaften
und an mindestens drei recht unterschiedlichen

Weisse Raben in der Schweizer Gegenwarts-Architektur,
rechts von oben nach unten: Das Freibad in Bellinzona, das
gleichzeitig als Uberquerung der Talsohle fiir die Fussgiinger
angelegt wurde (Bild Furer); das neue Polytechnikum in Lau-
sanne-Ecublens (Bild Oberli); die systematische Steilhang-
iiberbauung in Zug (Bild Furer).
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Kulturen. Die natiirlichen Grenzen der Landschaft
und die sprachbedingten Kulturgrenzen decken sich
nicht mit den politischen Grenzen; sie sind einander
iiberlagert. Die foderalistische Staatsform triagt die-
sem Sachverhalt gebiihrend Rechnung. Aber die poli-
tischen Grenzen sind auch in kultureller Hinsicht und
ganz gewiss fiir die Besiedlung ein Faktor. Das wird
bei jedem Zoll an den Bildern der gegeniiberliegen-
den Ortschaften augenfillig und immer wieder zum
Erlebnis: Niemand wird Chiasso und Como, Kreuz-
lingen und Konstanz, Riehen und Lérrach je miteinan-
der verwechseln, und schon gar nicht Kleinhiiningen
mit St-Louis oder Meyrin mit St-Genis. Aber tiber
diese Schwellen hinweg haben wir nach verschiede-
nen Richtungen Anteil an der europiischen Kultur,
ohne uns deswegen gleich an eine ihrer Richtungen zu
verlieren. Die Vielfalt der Landschaft und der
Sprache bleibt der Verursacher fiir die vielen zentri-
fugalen Krifte, welche zu unserer Kultur und der
Architektur gehoren.

Die nachmoderne Architektur

Gegenwirtig setzt man sich mit den Mdoglichkeiten
einer nachmodernen Architektur auseinander. Mit
Charles Jencks in London als einem Exponenten wird
sie unter Fachleuten mit recht grosser Anteilnahme
gefiihrt. Bei diesem Interesse fiir die Nachmoderne
kann einem nicht lange entgehen, dass die ganze An-
gelegenheit immer noch sehr stark riickbezogen wird
auf die vorausgegangene Moderne selber und dass
man ihr so verhaftet bleibt. In der Tat: Was um 1925
noch ein naher Vordergrund war, der die Augen zu
fullen vermochte und der nur schwer zu iiberblicken
war, das ist auch finfzig Jahre spater immer noch ein
verpflichtender Hintergrund, vor dem sich alles abhe-
ben muss. Es seien drei 6ffentliche Bauten fur die Ar-
chitekturin der Schweiz zwischen den beiden Kriegen
genannt: die Antoniuskirche in Basel von Karl Moser
(1926), die Gewerbeschule in Bern von Hans Brech-
biithler (1937) und die Kantonsbibliothek in Lugano
von Carlo und Rino Tami (1939). Wihrend beim
Werk der beiden Tessiner Architekten die Nihe von
Como und von G.Terragni nicht iibersehen werden
kann, haben Karl Moser und Hans Brechbiihler bei
dieser Gelegenheit sehr direkt die zwei iiberragenden
franzosischen Einfliisse verarbeitet. Vorfall zur Anto-
niuskirche ist die Kirche von Auguste Perret in Le
Raincy bei Paris (1922), und Hans Brechbiihler hatte
damals noch frische Erinnerungen an das Arelier Le
Corbusier und an das Haus fur die Schweizer Studen-
ten in der Cité Universitaire von Paris (1930).

Die folgenden gegenldufigen Bewegungen in ganz
Europa im Verlaufe der dreissiger Jahre sind bekannt:
1939 trafen in der Schweiz die Landesausstellung in

Zirich und die Generalmobilmachung zusammen.
Die dussere Bedrohung durch den Krieg fiithrte dazu,
dass das leicht vertraumte Landidorfli dann plotzlich
viel wichtiger wurde, als es urspriinglich gemeint war —
wichtiger beispielsweise als das neue Kongresshaus am
See, das ebenfalls im Hinblick auf die Landesaus-
stellung gebaut worden war.

Schwedenstil und Sichtbetonarchitektur

Als die Welt ab 1945 wieder friedlicher und offener
wurde, da waren auch fiir die schweizerische Archi-
tektur nacheinander zwei verschiedene Strémungen
wichtig: Nennen wir sie der Anschaulichkeit zuliebe
zunichst den «Schwedenstily und die «Sichtbetonar-
chitektur». Es waren Englinder, es waren Eric de Ma-
ré (1948) und Reyner Banham (1955), welche «den
neuen Empirismus» und «die neue Direktheity (den
Brutalismus) beschrieben haben. Wenn wir fiir einmal
davon absehen, dass jeder Stil viele verschiedene Ur-
sachen hat, welche dann zusammenwirken, so beruh-
ten beide Stromungen auf einer Kritik an der Moder-
ne in der Ausdrucksfrage. Der Empirismus suchte eine
Abschwichung in der Wirkung; er suchte die Gemiit-
lichkeit: «Cosiness is coming back» (Eric de Maré).
Der Brutalismus hingegen suchte spiter die gestei-
gerte Wirkung, das Drama. Im frithen und im spéteren
Werk von Ernst Gisel gibt es gute Belege fur die bei-
den Stromungen. Auf die Schule in Thayngen (1950)
und das Parktheater in Grenchen (1954) folgte der
Streit um den Glockenturm zur Kirche in Effretikon
(1959), der ganz gewiss einen Ubergang bezeichnet.
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Nach 1950 gab es noch etwas anderes, nimlich die
Wiedermoderne als eine dritte Kraft. Sie war bestrebt,
dort direkt anzukniipfen und dann weiterzufahren,
wo man vor dem inzwischen eingetretenen grossen
europdischen Zusammenbruch verblieben war. Ne-
ben der sehr lebhaften Bautétigkeit in der Stadr Genf
ist fiir diese zweite Moderne der Wettbewerb fiir die
Kantonsschule Freudenberg in Ziirich (1954) mit dem
Entwurf von Jacques Schader ein wichtiges Ereignis
geworden. Die ziindende Wirkung ging da von einer
grossen Geste aus. Sie kam mit dem Sockelbauwerk
zustande, das den urspriinglichen Hiigel einrahmt und
mit ihm zusammen eine weite Plattform bildet. Die
beiden voneinander getrennten Lehrgebaude fiir das
Gymnasium und fiir die Handelsschule stehen iiber
diesem breiten Sockel, der alle Rdume und Einrich-
tungen enthilt, welche der Schule insgesamt dienen.

Seit 1960: neue Konzeptionen...

Zu dem so zuversichtlichen Jahrzehnt — nennen wir es
die «Mondjahre» — ist zuerst die Ideengeschichte und
der Austausch von Gedanken und Anregungen zu
wiirdigen, der weltweit gepflegt wurde. Neue und
wichtige Impulse kamen da aus verschiedenen Welt-
stidten: zuerst aus Tokio (von den Metabolisten), aus
London (von Archigram), aus Wien (von Walter Pich-
ler und Hans Hollein), aus Florenz (von Superstudio).
In Kenzo Tange, dem Chefarchitekten der Weltaus-

Zum wichtigsten Ereignis der Wiedermoderne wurde 1954 der
Wettbewerb fiir die Kantonsschule Freudenberg in Ziirich mit
dem Entwurf von Jacques Schader (Bild Furer).

stellung von Osaka, kann man die iberragende Archi-
tektenpersonlichkeit dieser Zeit sehen. In Europa sind
aus der Begeisterung der sechziger Jahre heraus die
Olympiabauten in Miinchen und das Centre Pompidou
in Paris entstanden. Innerhalb der Vereinigten Staa-
ten miissen als Bestandteile dieser Szene die beiden
Stidte New York (wegen der Kunst) und Philadelphia
(wegen der Anwesenheit von Louis Kahn und Robert
Venturi) in erster Linie genannt werden.

Verweilen wir noch einen Augenblick bei Venturi:
Ein wichtiger Schliissel zu einem besseren Verstind-
nis der heutigen Umwelt, zum Verstindnis ihrer ge-
schichtlichen Riickbeziige auch und zur Moglichkeit
einer nachmodernen Architektur ist immer noch
«Complexity and Contradiction». Das kleine Buch ent-
hilt eine Abhandlung iiber die Vielschichtigkeit und
den Widerspruch in der Architektur. Es ist 1966 in
New York erschienen. Sein Verfasser hat spiter in
seinem Werk die kulturelle Vielschichtigkeit sehr weit
getrieben. Beim Entwurf zu einem Wochenendhaus
nahm er Riicksicht auf die Gipsmadonna (oder die
Zwerge) im Garten des Nachbarn. Er war aufrichtig
darum besorgt, dass sie nicht allzu dimlich aussieht.

... und neue Situationen

Neben solchen Ansitzen, dem Durchbruch zu einer
anderen Sicht und zu einer neuen Einstellung gegen-
iiber manchen Dingen gibt es die Fille, bei denen der
Impuls von einem Missstand ausgeht, von einem frag-
wiirdigen Sachverhalt. Nun bestehen Konzeptionen
und Situationen gliicklicherweise nicht an und fiir
sich, sondern sie sind und sie lassen sich ber den
Schaffenskreis — iiber die Wechselwirkung zwischen
dem Verstehen und dem Handeln — wie die zwei Sei-
ten von der einen und gleichen Miinze aufeinander
beziehen. An zwei Beispielen soll die Rolle des Pro-
blembewusstseins als auslosendes Moment zu weiteren
Schritten gezeigt werden.

Die Nationalstrassen

Man muss dieses Werk und seine epochale Bedeutung
zunichst als Hohepunkt einer Entwicklung sehen,
welche mit dem motorisierten Strassenverkehr be-
gann. Nachdem der Bau der Autobahnen inzwischen
schon weit fortgeschritten ist, wire alles in Ordnung,
wenn es nicht die unvermeidliche Riickwirkung des
Verkehrs auf die Besiedlung gibe. Neue Fortbewe-
gungsmoglichkeiten ziehen neue Aufenthaltsorte
nach sich. Wihrend die Nationalstrassen wegen der
Stetigkeit in ihrem Verlauf im Berggebiet ein Land-
schaftsproblem sind, das nur mit grossem Aufwand
und mit Sorgfalt einigermassen geldst werden kann,
beeinflussen sie in den weiten Talsohlen und im Mit-



Die wertvolle Moglichkeit des Miteigentums ist mitverantwortlich fiir die fragwiirdige bauliche Entwicklung in den Erholungs-
landschaften. Das Jumbo-Chalet steht schief zur Ortschaft, zur Landschaft und moglicherweise auch zu den Miteigentiimern.
Da driingen sich weiterfithrende Massnahmen fiir den Gegenwartsarchitekten auf (Bild Furer).

telland die zukiinftige Besiedlung, vom Rheintal bis
nach Genf. Die Auswirkung der neuen Verkehrsgeo-
graphie auf die Besiedlung, auf unsere Stidte auch, sie
ist in ihrer ganzen Tragweite noch gar nicht abzuse-
hen. Moglicherweise ist sie bisher auch noch viel zu
wenig iiberdacht worden.

Das Stockwerkeigentum

Da wurde ein Instrument geschaffen, um in erster Li-
nie die breitgestreute Eigentumsbildung in den Bal-
lungsgebieten zu erleichtern. Die wertvolle Moglich-
keit des Miteigentums gehort zu den Hauptgriinden
firr die fragwiirdige bauliche Entwicklung in den Er-
holungslandschaften mit den Zweitwohnungen. Wir
verdanken ihm diese Mehrfamilienhéduser in den Kur-
orten, welche mit dem Quergiebel und einem entspre-
chend langgezogenen Satteldach das Chalet-Bild an-
streben. Das Jumbo-Chalet steht schief zur Ortschaft,
zur Landschaft und moglicherweise auch zu seinen
Miteigentiimern. Da drdngen sich weiterfithrende
Uberlegungen auf — und auch zusitzliche Massnah-
men.

Zeit der Besinnung — Zeit fiir Bildung

Um abzuschliessen: Vieles spricht dafiir, dass die Ge-
genwart in mancher Hinsicht eine Zeit des Ubergangs,

des Wandels ist. Der vorausgegangenen Generation
mag das Selbstverstindnis vergleichsweise leichter ge-
fallen sein. Die jungen Architekten von heute, etwa
1945 geboren, sie wurden als Dreissigjdhrige vom
wirtschaftlichen Einbruch unmittelbar getroffen,
auch in ihrer Zuversicht. Es wire iibertrieben, zu sa-
gen, dass sie auf die eingetretene Situation irgendwie
gefasst und darauf entsprechend vorbereitet gewesen
wiren. Das kann eine Zeit der Besinnung werden, eine
Zeit der zusitzlichen, der vertieften und weiterfithren-
den Bildung. Beides, die Besinnung und die Bildung,
sie brauchen nicht im luftleeren Raum zu geschehen,
solange auch bei uns noch nicht alles seine beste Ord-
nung gefunden hat.
Esist kaum zu vermeiden, dass sich bei der Frage nach
den Bildungsgelegenheiten das Augenmerk auf die
Hochschulen richtet. Das ist auch eine Aufgabe fiir die
Volkshochschulen, fur die zahlreichen und die vielfil-
tigen Institutionen also, welche sich der Erwachsenen-
bildung annehmen und ihr mit einem breitgeficher-
ten Lehrangebot dienen. Das Planen von Wohnbau-
ten, das Wohnen in seiner weiten und breiten Bedeu-
tung verstanden, das kann nicht die einseitige Angele-
genheit der Fachleute sein. Es betrifft die Bevolke-
rung insgesamt. Es ist nicht gleichgiiltig, was auf die-
sem Gebiet getan und was unterlassen wird.

René Furer
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So denken Praktiker
Was ist gute Architektur?

Uber den Geschmack liisst sich bekanntlich
streiten. Auch iiber die Gegenwartsarchitek-
tur. Dennoch hat sie gewissen Anforderungen
zu entsprechen, wenn sie als gut gelten will.
Welchen, das versuchen hier einige Prakti-
ker, die mit dem Bauwesen zu tun haben, an-
zudeuten.

Die dabei vertretenen Thesen widerspiegeln die per-
sonlichen Meinungen der Befragten und erheben kei-
nen Anspruch auf Wissenschaftlichkeit. Sie decken
sich auch nicht unbedingt mit den Ansichten der Re-
daktion oder den Organen des Schweizer Heimat-
schutzes, sondern mochten als Denkanstisse aufge-
fasst werden.

Ein Dokument seiner Zeit
Carl Fingerhuth, Architekt/Planer, Ziirich

Gute Architektur ist etwa ein Bau, der unsere Zeit am
radikalsten darstellt und deshalb in hundert Jahren als
typisches Beispiel unserer Epoche unter Schutz ge-
stellt wird: fiir die Fortschrittsglaubigkeit der sechzi-
ger Jahre der Bahnhof Bern oder der Terminal B am
Flughafen Kloten. Fir die Angst vor der Verdinderung
der Umwelt der siebziger Jahre die Renovation des
Schauspielhauses oder der «Neubauy des Hotels Baur
en Ville in Ziirich.

Ist gute Architektur der Bau, der gesellschaftliche An-
liegen am sinnvollsten beriicksichtigt: das Gemeinde-
zentrum Geroldswil oder der Umbau der Roten Fabrik
Wollishofen zu einem Kulturzentrum? Oder ist sie der
Bau, der dem Beniitzer zu einem dsthetischen Erlebnis
verhilft, wo er wieder sehen lernt, wo er sich zu Hause
fuhlt, wo er gerne spaziert: in der Berner Altstadt oder
im Centre Pompidou in Paris? Vielleicht ist es aber
auch der Bau, der mit kleinstem Aufwand den hoch-
sten wirtschaftlichen Nutzen erbringt: die Wohniiber-
bauung mit dem giinstigsten Verhiltnis zwischen
Mietzins und Wohnfliche? Kénnte es nicht aber auch
der Bau sein, der sich optimal in einen wichtigen iiber-
geordneten Rahmen einpasst, der die Anliegen des
Ortsbild- oder Landschaftsschutzes angemessen be-
riicksichtigt: die Neubauten im Dorfzentrum von Mut-
tenz oder das Feriendorf in Fiesch?

Schlechte Architektur wire dann zum Beispiel, wenn
Formen und Materialien verwendet werden, die nicht
unserer Zeit entsprechen. Wenn Prestige und nicht das
Bediirfnis massgebend ist. Wenn der Aussenraum
verddet. Wenn finanzielle Mittel vergeudet werden.

Wenn auf das kulturelle Erbe keine Riicksicht genom-
men wird.

Nichts dem Zufall iiberlassen
Jean-Pierre Vouga, Architekt, Lausanne

Gute Architektur, das ist ein gutes Programm auf
einem guten Boden. Ein interessantes Programm
niitzt nichts, wenn ihm das Grundstiick nicht ent-
spricht, ebensowenig macht eine sensationelle Lage
ein gelungenes Werk. Gute Architektur fiigt sich gut
in die Landschaft ein. Bestehendes und das zu Schaf-
fende miissen itbereinstimmen, oder die Gegensatze —
eine Kirche zum Beispiel — miissen eine Erwartung
erfiilllen. Gute Architektur, das ist ein Gebaude, das
weder unbedeutend noch spekulativ noch bescheiden
oder michtig ist. Es muss seiner Umgebung angepasst
sein. Gute Architektur achtet auf die Beziehung seiner
vertikalen und horizontalen Linien zur Einheit, der sie
fortan angehoren wird.

Bei der guten Architektur muss man nicht danach fra-
gen, wozu das Haus bestimmt sei. Sie besteht aus leser-
lichen Baustoffen, die weder unnétig luxuridos noch
vulgar sind. Ob sie nun herkémmliches Material oder
heutiges verwendet: sie muss ihr Zeitalter ausdriicken.
Gute Architektur zeichnet sich durch tadellose Bau-
weise aus und widersteht den Unbilden der Witte-
rung. Sie iiberlisst nichts dem Zufall, weder die Wahl
eines Baumes noch einer Signaltafel. Sie stimmt die
Farben ab auf die Tone der unbemalten Materialien.
Gute Architektur kann nur durch einen erstklassigen
Fachmann verwirklicht werden, durch einen Archi-
tekten, der sein Werk von der ersten Skizze an be-
herrscht und es so lange nicht mehr verldsst, bis der
letzte Tirgriff sitzt.

Aus der Landschaft gewachsen
Alberto Ponti, Architekt, Biitschwil

Meine Antwort wird gefarbt aus meinen Wurzeln im
St. Moritz der zwanziger und dreissiger Jahre, dem
Fremdenverkehrsort in der Engadiner Landschaft.
Als Bewohner erlebend, aber auch als amtlicher
Schitzer beobachtend und als Architekt mitmachend
bilde ich mir etwas, das keinesfalls Theorie, vielleicht
aber Grundeinstellung bedeutet. Wenn wir vom Leit-
satz ausgehen «Das gute Alte erhalten, das Neue gut
gestalteny, so ist damit nicht nur Form oder Konstruk-
tion, sondern auch ein Verhalten gemeint. Gute Ar-
chitektur wichst aus der Landschaft, aus dem Klima —
mit echten Mitteln und Materialien — auch heute.
Kann das Gebaute dann immer wieder erlebt werden,
so ist schon viel gewonnen. Eine Wohnung ist dann
gut, wenn man bleiben will.

Am Beispiel Wohnungsbau — Mietobjekt und Eigen-
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heim — zeigt sich iibrigens sehr vieles. Fiir die Ausein-
andersetzung zwischen den verschiedenen Interessen
um einen Bau genligt eine gute, genaue Bauordnung
schon beinahe. Wichtig ist aber dariiber hinaus das
tiefe Verstandnis fir dsthetische und funktionale
Werte. Im Gegensatz zur Fassadenakrobatik muss die
innere Aufgabe Ausgangslage sein. Besser und weiter
orientierte Bewohner haben heute dazu bedeutend
klarere Vorstellungen. Auch die wirtschaftliche Lage
und neue Moglichkeiten zum Einrichten haben die
Anspriiche gehoben. Wenn ein Grundriss von diesen
Bediirfnissen her angepackt wird, so bedeutet das be-
reits guter Ansatz fiir eine richtig gegliederte Fassade,
fir einen massvollen Baukubus, fiir eine angenehme
Umgebung. Denn alle Teile miissen in diesem Be-
wusstsein fiir den Beniitzer gestaltet werden: Auch
heute muss gute Architektur Reprisentation zulassen
—nicht Bluff, sondern Maglichkeit zur Selbstverwirkli-
chung.

Sie erfrischt Herz und Verstand
Roger Currat, Architekt, Fribourg

«Architektur ist das, was schone Ruinen machty, ver-
kiindete Auguste Perret, der dem Eisenbeton seinen
Adel verlieh. Le Corbusier, verwundert tiber die Ent-
deckung Griechenlands, ist lyrischer: «L’architecture,
c’est le jeu magnifique et savant des volumes sous la
lumiére.» Doch lassen wir das. Was ist fir den Ge-
wohnlichsterblichen gute Architektur?
Paradoxerweise oft das, was man nicht sieht, was sich
dem Blick nicht aufdringt als gehaltloses Zurschau-
stellen oder kiimmerliches Mittelmass, was den Men-
schen weder in seiner Wiirde noch in seinem Empfin-
den verletzt. Gute Architektur erfasst man mit den
Sinnen, mit dem Herzen, mit dem Verstand. Sie weckt
eine innere Regung, die den Instinkt befriedigt, die die
Intuition belebt und den Geist erfrischt. Die gute Ar-
chitektur lebt. Sie ist die gliickliche Verwirklichung
eines zusammenhdngenden, einheitlichen Pro-
gramms, ist die Bestdtigung echten Gemeinschaftsle-
bens, ist eine harmonisch gebaute Welt.

Gute Architektur kann auch gehort werden. «...Hast
du, als du durch diese Stadt spaziertest, nicht bemerkt,
dass von den Hédusern, die sie bilden, die einen stumm
sind, die andern sprechen und die dritten — es sind die
seltensten —singen ...”7» Glicklicher Phaedrus, der an-
scheinend keine Bauten gekannt hat, die stottern,
riilpsen, heulen...

Gute Architektur, das ist der geordnete Raum dank
der (heute raren) fruchtbaren Begegnung zwischen
einem intelligenten und empfindsamen Baumeister
und einem begabten Meistergestalter, sie ist das Zei-
chen der Bestandigkeit der menschlichen Kulturen im
unerbittlichen Zeitenlauf.

Enger zusammenarbeiten
Karl Keller, Stadtbaumeister, Winterthur

Ein Spassvogel meinte einst, die beste Architektur sei
diejenige, die nie gebaut wurde. Fast mdchte man ihm
recht geben, wenn man durch unser Land, unsere
Stiadte, unsere Uberbauungen fahrt. Ja, wir sind Uber-
menschen geworden, da wir «tiiberbaueny, wo frithere
Generationen bloss bauten. Aber wir produzieren ja
auch, was man friher schuf, und konsumieren, was
man einst genoss.

So ist unsere Architektur grossenteils zu einem Spiel-
ball zwischen Produzent und Konsument geworden,
in einem Spiel, dessen grausame Regeln von Boden-
preis und Ausniitzung, Kredit und Rendite diktiert
werden. Dass in einem solchen Klima die Wunderblu-
me der «guten Architektur» schlecht gedeiht, ist ver-
standlich. Aber vielleicht finden wir sie in den Berei-
chen, wo Ausniitzung und Rendite nicht ausschlagge-
bend sind, etwa beim 6ffentlichen Bau oder im Einfa-
milienhausquartier. Das sind Werke, welche die Sei-
ten unserer Architekturzeitschriften fiillen: Kirchen,
Schulen, Universititen, Spitiler, Heime, Schwimm-
hallen, Einfamilienhiuser. Originell, modisch, zweck-
missig geplant und mit helvetischem Qualitdtsbewusst-
sein ausgefiithrt. Fein sduberlich jeder Bau fiir sich
dargestellt und abgebildet, als wiire er allein auf weiter
Flur. Doch auch sie sind Teil eines Quartiers, eines
Strassenzuges. Und da bedringt dann eine Architek-
tur die andere, wird das Ganze doch wieder zur Uber-
bauung ohne inneren Zusammenhang. ’

Gute Architektur kann hier und heute nicht fiir sich
allein bestehen. Wenn unsere Uberbauungen wieder
zu Siedlungen, Dorfern, Stadtteilen werden sollen,
muss eine neue Form der Zusammenarbeit unter uns
Architekten gefunden werden, in welcher der einzelne
seinen Anspruch, der Grosste, Originellste zu sein,
aufgibt, um dem Ganzen zu dienen. Wer tut den
ersten Schritt?

Strenger sein bei der Gestaltung
Jean Gottesmann, dipl. Ingenieur, Schwyz

Ich brauche nicht Architekt zu sein, um ein Unbeha-
gen gegeniiber der heutigen Bauerei zu empfinden.
Wir alle erleben heute eine noch nie dagewesene In-
flation der Architektur; sie ist zur Verbrauchsware
abgewertet. Frither konnte man die Landesgegenden
an ihren typischen Bauten erkennen. Heute habe ich
das Gefiihl, als sei ein riesiges Dominospiel im Gang,
wobei verschiedene Grossen und Dimensionen wahl-
los zum Flickwerk zusammenfinden. Bei meiner Ar-
beit geht es in der Praxis sehr oft um Einzelbauten.
Diese konnen an sich als Einzelobjekte gut sein. Was
mich aber bedriickt, ist die Umwelt, in die sie hinein-



Forum

gestellt werden. Wir haben kein einheitliches und ru-
hig wirkendes Gesamtbild mehr. Optische Ruhepau-
sen fehlen weitgehend, von Ensemblewirkung gar
nicht zu reden. Die Ersteller dieser Bauten sind heute
nur noch Produzenten, Funktionalisten, Techniker. Sie
sind nicht mehr Gestalter unseres Lebensraums, sie
haben keine Zeit mehr. Gestaltung braucht aber Zeit
und Liebe zum Detail, dem eigentlichen Handwerks-
zeug des Architekten.

Gestaltung, Stil, Form, Farbe gelten nichts mehr. Und
die Behorden zeigen sich oft von geradezu atemberau-
bender Grossziigigkeit oder begiinstigen sogar die un-
erfreuliche Tendenz. Der Schutz unseres Lebens-
raums geschieht heute weitgehend nach technischen
Kriterien. Er muss aber auch an die Gestaltung unse-
rer baulichen Umwelt viel strengere Anforderungen
stellen, damit wir unserer Landschaft auch optisch
wieder eine Zukunft geben konnen. Was wir brau-
chen, sind sicher keine «Urformeny, sondern wir miis-
sen bestehende Werte weiterentwickeln, statt sie zu
zerstoren. Wir benotigen eine regionale Architektur
unter Beibehaltung wesentlicher Stilelemente, wobei
die Handschrift des 20.Jahrhunderts durchaus lesbar
sein soll. Der Coca-Cola-Architektur sind wir mehr als
iiberdriissig.

Widerspriichen begegnen
Mario Botta, Architekt, Lugano

Nachdem die wirtschaftliche Hochbliite voriiber und
die von der Konsumgesellschaft angebotene Illusion
«Wachstum ohne Grenzeny zerstort ist, lohnt es sich
vielleicht, iiber Sinn und Unsinn des Beitrags nachzu-
denken, den die Architektur heute leisten kann. Ich
denke, die Architektur sollte als formale Konkretisie-
rung der Geschichte eine aufbauende Rolle spielen,
weil sie aktiv und stetig am Umwandlungsprozess der
ganzen Gesellschaft teilnimmt. Wie die politische
Tatigkeit das soziale Leben der «Polis» organisiert, so
gilt das architektonische Schaffen der Gestaltung des
physischen Raums dieser «Polis». Unter diesem Ge-
sichtspunkt ist es wichtig und dringend, die Haupt-
ziele, denen die Architektur dienen soll, zu be-
stimmen.

Die Definition eines neuen Gleichgewichts zwischen
dem Menschen und seiner Umwelt und eine sorgféltige-
re Bewertung des Raums, den die Architektur bean-
sprucht, das sind zweifellos Aspekte, die heute vor-
rangig zu beachten sind. So kénnen wir beobachten,
wie einige Zielvorstellungen der architektonischen
Forschung in den letzten Jahrzehnten verindert
wurden: die Auseinandersetzung mit Problemen der
Verteilung, Funktion und Technik hat die Arbeit der
«Modernistischen Bewegungy gepragt und muss nun

einer Forschungstitigkeit weichen, die Bediirfnisse
und Forderungen unserer Zeit besser interpretieren
kann. Als «gute Architektury muss folglich jene gel-
ten, der es besser gelingt, Widerspriichen, die der
heutigen Unsicherheit erwachsen, kritisch zu begeg-
nen; der es besser gelingt, historische und in lebendi-
ger Erinnerung bewahrte Werte unseres Kulturkreises
zu verstehen und zu interpretieren, und — allgemeiner
gesehen — der es gelingt, ohne magische Formeln und
technologische Rezepte ein neues Gleichgewicht
zwischen dem Menschen und seiner Umwelt herzu-
stellen.

Vor allem dem Menschen dienen
Fritz Brunner, Gemeindeprisident, Muttenz

Gute Architektur sollte den Bediirfnissen der Men-
schen dienen. Viele unserer gesellschaftlichen Proble-
me wiiren leichter zu bewiltigen, wenn unseren Fami-
lien menschengerechte Wohnstitten zur Verfiigung
stiinden. Dazu gehoren Hauser, die ihren Bewohnern
zum Erleben der Gemeinschaft und zum nétigen Al-
leinsein Raum bieten. Je enger der Einzelne mit der
Gemeinschaft verbunden ist, um so mehr vermag sie
ihn menschlich zu festigen und zu erfillen. Eine
Gruppe von Heimstitten wird zum rdumlichen A4 us-
druck der Nachbarschaft, wo gesunde Familien mit
ihren Kindern nicht nur schlafen, sondern auch leben
konnen. Wer in kranker Umgebung wohnt, wird auf
die Dauer selber krank, und wer schon krank ist, be-
darf um so mehr einer gesunden Umgebung.

Als Prisident einer schnell wachsenden Gemeinde
weiss ich allerdings sehr gut, dass Ideale zwar 16blich
und anerkennenswert sind, aber aus Sachzwingen
heraus nicht immer realisiert werden konnen. Auch
der Architekt kann seine Vorstellungen und Empfin-
dungen nicht immer verwirklichen. Sein Auftraggeber
mochte seine Interessen wahren. Grundbesitz, Hypo-
theken und Rendite spielen vielfach die ausschlagge-
bende Rolle.

Die Architektur sollte als Kunss verstanden werden,
welche in erster Linie Raum fiir den Menschen
schafft. Die enge Beziehung zwischen Architektur und
menschlichen Bediirfnissen bewirkt die untrennbare
Bindung des Bauwerks an die Gesellschaft, fir die es
bestimmt ist. Jede Planung steht auch im Spannungs-
feld zwischen Entwicklungspolitik und Landschafts-
schutz, und es bedarf der Mithilfe der Gemeinde, da-
mit gute Losungen verwirklicht werden konnen. In
Muttenz wurden sehr gute Erfahrungen mit einer akti-
ven Landpolitik und einer flexiblen Bewilligungspraxis
gemacht. Bei den Gesamtiiberbauungen konnte — ver-
bunden mit einer harmonischen Architektur — auch
wieder eine Verbesserung der zwischenmenschlichen
Beziehungen erreicht werden.
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Lesbare Grenzen eines Tessiner Dorfes
im Bedrettotal (links). Landwirtschaft-
liche Bediirfnisse bestimmen die rium-
liche Ordnung in der Appenzeller Land-
schaft (rechts).

Mitte links: Dank ihres durch herkémm-
liche Masse und Materialien bestimmten
Ausdrucks unterordnen sich die Ge-
biude der Landschaft. Rechts: Bauen ei-
ner neuen Landschaft durch Betonung
der riumlich-charakteristischen Uber-
ordnung (Akropolis).

Unten links und rechts: Unsichtbare
Ordnungen, wie etwa Baugesetze, er-
geben noch keinen erlebbaren Raum
(Bilder ETH Ziirich).
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Harmonie in der modernen Architektur

«Der Heimatschutz sollte Wegweiser sein»

«Vom Heimatschutz erwarte ich, dass er an vorderster Stelle kimpft fiir die gute moderne Ar-
chitektur und dass er Wirtschaft und Politik fortwihrend an ihre hohe Verantwortung gegen-
iiber der Gemeinschaft im Bauwesen erinnert. Wenn es dem Heimatschutz gelingt, sich aktiv
der Gegenwartsprobleme auf diesem Gebiet anzunehmen, schliesst er darin von selbst die Ver-
gangenheit ein. Klammert er sich aber an das Gestrige, entzieht er sich der Aufgabe, unsere
Gesellschaft weiterzuentwickeln und die Zukunft mitzugestalten.»

Diese Worte stammen mitnichten von einem Revo-
luzzer und ebensowenig von einem Mitglied des
Schweizer Heimatschutzes («Das Wort will mir nicht
recht gefallen, es hat etwas Verteidigendes, Bremsen-
des, Resignierendes an sich. Dabei solltet Ihr doch
draufgéngerisch, wegweisend sein'»). A lberto Camen-
zind, der dies sagt, ist Professor fiir Architektur an der
Eidgendssischen Technischen Hochschule in Ziirich,
63jihrig, und ist in der Offentlichkeit besonders als
Chefarchitekt der Landesausstellung 1964 in Lausan-
ne bekannt geworden. In einem Gesprich mit der
«Heimatschutz»-Redaktion entwickelte er Gedanken
zum Thema «Harmonie in der Achitektur —heute eine
Utopie?» Wir haben sie nachstehend zusammenge-
fasst.

Raumbeherrschung oberstes Prinzip

Heimatschutz: Im Zweckartikel der Satzungen unserer
Vereinigung heisst es unter anderem, dass der Schweizer
Heimatschutz eine harmonische Entwicklung des hei-
matlichen Landschafts- und Ortsbildes, namentlich im
Bauwesen, fordern will. Herr Professor Camenzind, was
heisst eigentlich «harmonische Entwicklungy in der Ar-
chitektur?

Camenzind: Allgemeingiiltig ldsst sich das gar nicht
definieren. Ein Fabrikbau beispielsweise, der in einer
bauerlichen Gegend erstellt wird, harmonisiert wahr-
scheinlich rein formal nicht mit seiner Umgebung.
Das heisst aber noch nicht, dass er unméglich sei. Er
kann fiir eine neue Umwelt, fiir diejenige unseres In-
dustriezeitalters, massgebend sein. Wesentlich ist je-
doch, dass er mit dem Bestehenden eine neue Ordnung
harmonisch schaffe. Um dies zu erreichen, gibt es ver-
schiedene Wege, die von Fall zu Fall zu beschreiten
sind: Unterordnung, Einordnung, Uberordnung, wel-
che im grosseren Rahmen und nicht am Objekt allein
zu bewerten sind. Anders ausgedriickt: Harmoniege-
setze, die wir an einem Ort streng beriicksichtigen
miissen, waren woanders mitunter falsch. Unsere

Landschaft — und dazu gehoren auch die Siedlungen,
Dorfer und Stidte — wird vom Menschen geprigt.
Unter seinem Einfluss hat sie sich im Laufe der Ge-
schichte immer wieder veriandert und sie wird es wei-
terhin, entsprechend der Entwicklung der Gesellschaft.
Deshalb wird der Zusammenprall zwischen verschie-
denen Kulturen nie zu vermeiden und nie ganz
schmerzlos sein. Je besser es dem Menschen gelingt,
eine Zivilisation mit der andern zu vereinen, desto
harmonischer wird sich das in der natiirlichen und
gebauten Landschaft niederschlagen. Wir miissen
also gewissermassen Bestehendes und Neues in die
Dynamik des Lebens einbetten.

Welche Hauptbedingung ist dafiir zu erfiillen?

In erster Linie gilt es, den Raum zu beherrschen. Wir
miissen lernen, eine Landschaft griindlich zu lesen,
wenn wir sie richtig gestalten wollen. Denn jede Ge-
gend hat ihr besonderes Gesicht, hat ihre Geschichte,
unterscheidet sich von einer andern und soll daher
vom Architekten ihrem Wesen nach interpretiert wer-
den. Dazu gehort, dass wir unsere Landschaft nicht
einfach drauflos méblieren, hier etwas hinstellen und
dort etwas, sondern dass wir sie regelrecht komponie-
ren mit Blick auf einen iubergeordneten Rahmen.
Denn es ist fiir das Gesamtbild einer Landschaft sehr
wichtig, ob wir beispielsweise einen Wohnblock lings
oder quer zu einem Flussufer bauen. In diesem Zu-
sammenhang ist auf etwas Wesentliches hinzuweisen.
Die Lage der Bauten kann heutzutage nicht primér
von einer erstrebenswerten Ordnung des Raumes ab-
geleitet werden, sie wird hauptsachlich durch die Zu-
falligkeit einer anderen unsichtbaren Ordnung (oder
Unordnung?) gepragt: namlich durch die Grenzlinien
der verschiedenen Bauparzellen. Diese bestimmen
leider die Lage der einzelnen Bauten, und ihnen ent-
sprechend wird das «Mobel» hingestellt. Das aber
heisst, dass nicht — wie so oft gemeint wird — die Form
des Einzelgebiudes allein die Harmonie bestimmt;
die Raumordnung ist meines Erachtens viel wichtiger.
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Aber uns fiihren gerade in diesem Bereich die bestehen-
den Strukturen in immer neue Konflikte!

Uberall im grosseren Raum spielt die Eindeutigkeit
der Grenzen eine enorme Rolle, wenn Sie etwa an die
Silhouette eines Berges denken, an ein Seeufer, an
einen Waldrand, an die Mauern mittelalterlicher
Stidte, an ein altes Engadiner oder Tessiner Dorf.
Damals waren Stadt und Land klar voneinander ge-
trennt. Heute haben sich die Grenzen aufgelost. Auf
unverantwortliche Art und Weise wuchern Hiuser
und kleine Siedlungen in der Landschaft herum und
zerstoren die Einheit des Raumes. Die Streusiedlungs-
Theorie, wie sie in grossem Stil propagiert wurde, hat
sich in diesem Zusammenhang als eine Katastrophe
erwiesen. Die Streusiedlung erfiillt einen bestimmten
Zweck und mag berechtigt sein in einer landwirt-
schaftlichen Region wie das Appenzell. Wenn wir
aber ihre Methode anwenden fiir den Bau von Hiu-
sern, in denen Menschen leben sollen, die iiberhaupt
nichts mit der Bodenbewirtschaftung zu tun haben, ist
das wesenswidrig. Es bastardisiert unsere Kultur. So
entstehen dann etwa auf dem Land stiddtische Bauten,
in der Stadt lidndliche.

Die Wurzeln der Landschaft suchen

Sehen Sie einen Ausweg?

Wir miissten uns mehr auseinandersetzen mit der Ty-
pologie unserer Landschaft und unseren Siedlungen,
miissten ihrer Geschichte, ihren Wurzeln nachgehen.
So wiirden wir sie besser verstehen und wir kénnten
aus den daraus gewonnenen Erkenntnissen Richrwerte
entwickeln fur die kiinftige Gestaltung eines be-
stimmten Raumes, Richtwerte, die jedoch nicht dazu
verleiten diirfen, das Bestehende nachzuahmen oder
die eine Kultur kurzerhand auf die nichste zu tibertra-
gen. Sie sollen uns vielmehr ermoglichen, aus einem
klaren Geschichisbewusstsein heraus Vorhandenes
weiterzuentwickeln und aus ihm auch Neues zu schaf-
fen.

Datfiir ist doch die Raumplanung . ..

Wie gross das Unverstindnis fiir Raumfragen ist, be-
weisen der heutige offizielle Stidtebau und die Pla-
nung. Sie sind das Ergebnis einer ganzen Wissenschaft
von Zahlen. Hier tummeln sich Spezialisten aller Art,
solche des Verkehrs, der Griinzonen, des Tiefbaus,
des Hochbaus usw. — in ihrem Fach sicherlich alles
tiichtige Leute. Und was tun sie? Sie teilen das Ge-
samtproblem, den Raum zu ordnen und zu beherr-
schen, in Einzelschritte auf, um sie besser analysieren
und studieren zu konnen. Das Resultat: ein Puzzle von
bezugslosen Einzellosungen. Ihre Summe ergibt eine
Addition, aber keine Ganzheit! Selbstzwecke haben
das wegweisende philosophische Konzept in unserer
Kultur ersetzt.

Vernunft statt Renommiersucht

Sind daran unsere Architekten nicht zu einem schonen
Teil mitschuldig?

Warum ihnen den Prozess machen? Wenn schon,
dann miissten wir die Gesellschaft anklagen. Die glei-
chen Leute, die die moderne Architektur verurteilen,
fahren Auto, sehen fern, kaufen in Supermérkten ein,
vertilgen Fixfertiggerichte, kleiden sich ein mit Indu-
strieckonfektion, fliegen in die Ferien. Ausgerechnet
vom Architekten aber verlangen sie, dass dieser an-
ders denke und handle als es dem Geist seiner Zeit
entspricht. Was heute gebaut wird, widerspiegelt nicht
mehr und nicht weniger als die Gesinnung unserer
Gesellschaft.

Wollen Sie damit den Architekten-Stand von der Mit-
verantwortung an baulichen Fehlentwicklungen frei-
sprechen?

Nein! Auf dieser Seite wurden und werden immer
noch schwere Irrtiimer begangen. Allzu viele Archi-
tekten lassen sich blenden von der Magie des «Neuen»
und neigen dazu, es iiberzubewerten. Man will um
jeden Preis originell sein, Erstmaliges bauen, sich ver-
herrlichen und produzieren. Und das ungeachtet des-
sen, ob dieses Neue auch gut und begriindet ist. Als
genial wird voreilig bezeichnet, wer eine ausgefallene
Idee anbietet. Das sogenannte Neue an sich ist allein
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Allzu viele Architekten lassen sich blenden von der Magie des
«Neuen» und wollen um jeden Preis originell sein (Bild ETH
Ziirich).

Wir miissen wieder lernen, Landschaften und Siedlungen zu
lesen, um sie richtig interpretieren zu kénnen, wie bei diesem
Beispiel einer Studentenarbeit, bei der es um eine Dorferweite-
rung ging. Oben: Ist-Zustand; unten: Projekt (Bilder ETH
Ziirich).

zum Wert geworden. Eine Parallele dazu finden Sie in
der bildenden Kunst. Was wird da nicht alles als
schopferische Meistertat gepriesen! (Pause) Die Ver-
nunft sollte mehr walten, die Vernunft.

Wieder massstiblich bauen

Wann ist ein architektonisches Werk verniinftig?
Wenn es seinem Zweck entsprechend gebaut ist und
dies auch in seinem Ausseren erkennbar wird. Zweck-
bauten, die in keiner Beziehung zu ihrer Bestimmung
stehen und die man nicht begreift, halte ich fiir eine
Fehlleistung. Typisch dafiir sind die zahlreichen, land-
aufund landab aus dem Boden schiessenden Kirchen,
die alles und doch nichts darstellen. Unmoglich, was
da zum Teil auf die Glaubigen losgelassen wird! Das
ist um so bedauerlicher, als sich ja gerade die sakrale
Architektur in den vorausgegangenen 1000 Jahren
schrittweise entwickelt hat. Unser Jahrhundert droht
das alles mit einem Mal auf den Kopf zu stellen.

... und fliichtet sich zum Ausgleich in die Ersatzwelt der
Nostalgie. Worauf fithren Sie diesen verbreiteten Hang
zu allem Alten zuriick?

Auf die Unsicherheit. Unsere Gesellschaft ist enorm
unsicher. Sie hat Angst vor sich selber, Angst vor der
Zukunft, Angst vor den neuen Wirklichkeiten. Was
liegt da néaher, als sich einer vermeintlich heilen Ver-
gangenheit zuzuwenden? Denn unserer vertechnisier-
ten Zeit haftet — daran ist nicht zu zweifeln — etwas
Unmenschliches an. Aus einer Gesellschaft von Indi-
viduen ist eine solche der Massen geworden. Und dar-
in fithlt sich als Mensch keiner richtig wohl.

Glauben Sie, dass die Gegenwartsarchitektur etwas zur
Humanisierung unserer Kultur beitragen kann?
Unbedingt, vorausgesetzt, man ermoglicht es ihr, die-
sen Beitrag zu leisten. Ich bin davon tiberzeugt, dass
beispielsweise allein tber die Massstdiblichkeit der
Bauten schon sehr viel zu gewinnen wire. Wir sollten
wieder anstreben, unsere Siedlungen dichter und
niedriger zu bauen. Sie wiirden damit heimeliger und
entspriachen deshalb besser dem Bediirfnis des Men-
schen nach Intimsphére, Behaglichkeit und Zuhause-
sein als die in dieser Beziehung alles andere alsidealen
Hochhduser und Wohnfabriken. Fiir mich gibt es
nichts Trennenderes als iibereinandergeschichtete
Wohnungen.

Geld und Paragraphen als Bremsklotze

Und doch werden sie erstellt. Warum eigentlich?

Erstens wegen der Platzfrage, welche sich bei der Ab-
surditit der Koppelung des Streusiedlungsgedankens
mit dem Begriff der Bevolkerungsdichte stellt. Zwei-
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tens weil das Bauwesen sehr wenig von den Beniitzern
und praktisch allein von den Bauherren bestimmt
wird: wer finanziert, der befiehlt, und wer befiehlt,
will sichere und sofortige Rendite, die wenig Platz
lasst fir das «kulturelle Wagnis». Auf dieser Ebene
spielt das Beharrungsvermogen in bezug auf beste-
hende Vorbilder eine grosse Rolle; wer will sich ver-
suchen an der Entwicklung neuer Wohnformen? Die
offentliche Hand, der Staat, der immer noch den
grossten Bauherrn und Bausiinder in einem verkor-
pert, miisste hier, im Wissen einer heutzutage stets
wichtiger werdenden kulturellen Rolle, wegweisend
wirken. Drittens: weil immer grosser werdende Hin-
dernisse bestehen, die den Architekten stark ein-
schrinken: die Baugesetze und Vorschriften. Sie haben
ein Ausmass angenommen, dass sich etwas Neues nur
unter schwierigsten Bedingungen entfalten ldsst. Das
dampft die schopferischen Energien, fordert den Uni-
formismus. Warum? Weil jede Bauordnung auf ver-
gangenen Erfahrungen beruht und gar nicht auf die
Zukunft angelegt ist. Bei der Expo 1964 in Lausanne
konnte ich ungeachtet von gesetzlichen Zwingen an
die Arbeit gehen, durfte ich eine véllig neue Bauord-
nung entwickeln. Und es gelang. Mit einem Paragra-
phenwald jedoch wiire es mit Sicherheit schief heraus-
gekommen.

Auch der Heimatschutz ruft oft nach strengeren Vor-
schriften. Wiirden Sie so weit gehen und behaupten, dass
Gesetzesverschdrfungen tendenziell die Qualitiit der
Baukunst eher schmdilern als heben?

Fiir schopferisches Arbeiten ist die Freiheit Vorausset-
zung Nummer eins. Wird sie allzusehr eingeengt, er-
sticken selbst die konstruktivsten Keime, verlduft die
Suche nach besseren Losungen im Sand. Alles in Pa-
ragraphen fassen zu wollen, ist ein Fluch unserer Zeit.
Der Hang dazu ist meines Erachtens ebenfalls ein
Ausdruck der Angst, der Unsicherheit. Man traut den
Mitmenschen nicht, infolgedessen bindet man sie,
man kanalisiert, man ordnet und verordnet. Anstatt
jene zu strafen, die die Freiheit missbrauchen, strafen
wir die Freiheit, weil einige sie missbrauchen konnten.
Ist dies nicht paradox und eine teuflische Verwechs-
lung?

Wir brauchen mehr als Techniker

Freiheit setzt aber berufliches Konnen und einen hohen
moralischen Stand voraus, wenn sie nicht missbraucht
werden soll. Ob dies die Architekten rundwegs mitbrin-
(s

Unsere Lehrinstitute bieten Gewihr, dass dem Stu-
dierenden das notige Riistzeug zur Erfiillung seiner
Aufgaben mit auf den Weg gegeben wird. Ein Berufs-
mann mit Ethik und Kulturbewusstsein wird die ihm

zugestandene Freiheit nicht missbrauchen, sondern
deren Grenzen in der Freiheit des andern, des Beste-
henden beispielsweise, respektieren. Umgekehrt ge-
stehe ich, dass in den Ausbildungsprogrammen unse-
rer Fachschulen die humanistische Seite gegeniiber
der technokratischen zu kurz kommt. Man darf das
heute fast nicht mehr sagen, ohne deswegen beldchelt
zu werden. Architektur verlangt Intellekt und Emp-
finden in einem. Sie ist Kunst und nicht nur Technik.
Dies zu verkennen, bedeutet Mangel an Verantwor-
tungsbewusstsein gegeniiber der jingeren Genera-
tion, der Gesellschaft und unserem Land schlechthin.
Denn unsere Zeit braucht mehr als technisch ausgebil-
dete Menschen fiir den Produktionsprozess!
Interview: Marco Badilatti
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