Zeitschrift: Heimatschutz = Patrimoine
Herausgeber: Schweizer Heimatschutz

Band: 53 (1958)

Heft: 3-4-de

Artikel: Ruckblick auf den Kampf um den Spdl
Autor: Laur, Ernst

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-173664

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 27.11.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-173664
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

bisherige Unberiihrtheit erhalten bliebe. Dennoch haben sie auf einen Einspruch
gegen die Bahn verzichtet. Vor allem die Sektion Engadin befindet sich in der
selben Lage wie die Gesellschaft fiir den Schutz der Oberengadiner Seen (Pro Lej
da Segl). Sie kann und will nicht gegen den offenkundigen Willen des Tales und
der Mehrheit ihrer eigenen Mitglieder in den Kampf zichen, und damit alle die-
jenigen sich zu Feinden machen, die sie morgen schon bei der Losung anderer Auf-
gaben notig haben wird. Uberdies ist man auch im Engadiner Heimatschutz der
bestimmten Ansicht, daff die Bahn in keinem Falle als eine ,Katastrophe® bezeich-
net werden miifite. Im Gesamtbild des Tales wiirde sie kaum in Erscheinung tre-
ten (im Gegensatz etwa zur Muotta Muraigl-Bahn!). Die Storung aber, die sie
den Anwohnern und einsamen Berggingern brichte, wiirde aufgewogen durch
die Freude der Tausende, die sie auf einen der herrlichsten Aussichtsberge des
Biindnerlandes triige, und durch den zihlbaren Nutzen, den sie den jetzt ins Hin-
tertreffen geratenen Oberengadiner Gemeinden brichte.

Gestiitzt auf diese Erwidgungen werden die beiden Biindner Sektionen vorerst
abwarten, wie die zustindigen Behorden sich entscheiden werden. Muf} die Bahn
schon aus Griinden der Rechtsgleichheit bewilligt werden, was sie glauben vor-
aussehen zu miissen, so werden sie ihren ganzen Einfluf} dahin geltend machen,
daf3 sie moglichst unauffillig angelegt und in ihren sichtbaren Teilen gut gestaltet
wird. Darin erblicken sie ihre eigentliche Aufgabe, die ithnen der Landesvorstand
bestdtigt hat.

Wir bitten den Leser, die Linge unseres Berichtes zu entschuldigen. Nachdem
man jedoch die Corvatschbahn zu einer Staatsaktion machte, mufiten auch wir zu
ihr Stellung nehmen, und mufiten unseren Mitgliedern sagen, welche Tatsachen
der Vorstand in Erwigung zog, und warum er sich denen nicht anschlieflen konn-
te, die in einer sehr komplexen Frage als unsere unbeauftragten Stellvertreter

,reinen Heimatschutz® treiben mochten.
Ernst Lanr

Riickblick anf den Kampf um den Spil

Ein Wort an unsere Freunde im Naturschutz.

Nachdem das Schweizervolk dem Spolvertrag mit Italien zugestimmt und die
Bindner Regierung die Konzession fiir den innerkantonalen Teil des Ausbaues der
Engadiner Wasserkrifte genchmigt hat, ist der Augenblick gekommen, um hiiben
und driiben die Schluf}folgerungen zu ziehen. Die eine dieser Folgen ist im Aufruf
des Schweizer Naturschutzes vom Mirz 1958 vorweggenommen: «Wenn dieser
Staatsvertrag (Spolvertrag) rechtsgiiltig wiirde, so wiirde zugleich die National-
park-Initiative gegenstandslos!»

Hoffentlich sehen auch die bisherigen Trager der Initiative das ein. Sie kennen
nun den wirklichen Willen des Biindner- und des Schweizervolkes und werden,
wenn sie besonnen sind, ihre Geduld in der selben Sache kein weiteres Mal auf die
Probe stellen; denn daf} diese Geduld nach den jahrelangen Rheinau- und Spél-
kimpfen dem Ende nahe ist, das zeigt das Ergebnis der Abstimmung und bekamen
nicht zuletzt auch diejenigen deutlich zu spiiren, deren Ideale sonst denen der
unbedingten Freunde des Nationalparkes nahe verwandt sind. Einmal mehr mufi-
ten wir es hinnehmen, dafy die Offentlichkeit auch gegen den ,fanatischen Hei-
matschutz® glaubte Stellung nehmen zu miissen, obwohl wir selber der Verstin-
digungslosung unmifiverstindlich zugestimmt hatten. Aber weite Kreise fassen
den Naturschutz immer noch und immer wieder als einen Teil des Heimatschutzes
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auf, und sie haben damit grundsitzlich nicht einmal unrecht, mogen auch die bei-
den ,Vereine® noch so klar voneinander getrennt sein. Letzten Endes dienen beide
tatsichlich den selben Idealen. Das wurde im Eifer des Abstimmungskampfes lei-
der auch von manchen vergessen, mit denen wir morgen in anderen Fragen wieder
Schulter an Schulter werden stehen miissen. Viel verletzende, ja sogar verdichti-
gende Worte sind gesprochen und geschrieben worden. Wir haben sie zur Kenntnis
genommen und geschwiegen, da wir der Offentlichkeit nicht auch noch das be-
mithende Schauspiel eines Bruderkampfes bieten wollten. Doch nun muf es ge-
nug sein.

Was heute nottut, ist innerlich Abstand zu nehmen, den gebannten Blick vom
Spol zu I6sen und endlich wieder ins Auge zu fassen, was sonst im ganzen Schwei-
zerlande geschieht. Indem man sich in Rheinau und im Nationalpark festbif, hat
man allzuviel anderes versiumt. Im Schlagschatten der nun beendeten Kampfe
haben manche ihre Schifchen, will sagen ihre Kilowattstunden, andernortes unge-
stort ins Trockene gebracht, die sich sonst gerade mit dem Naturschutz ernsthaft
hitten auseinandersetzen miissen. Es wiirde aber eine arge Einengung des Blick-
feldes bedeuten, wenn man in der Elektrowirtschaft den einzigen oder auch nur
den gefihrlichsten Feind des eidgendssischen Landschaftsfriedens sehen wollte. Im
Gegenteil! Sie weifl heute sehr genau, was sie unserem naturliebenden Volke schul-
det, und ist, wenn man sich die Miithe nimmt, ernsthaft, bestimmt und verstandig
mit ihr zu reden, im allgemeinen zu konstruktiven Losungen und zu fiihlbaren
Opfern bereit. Wenn sich jedoch niemand um ihre Pline kiimmert, muff man sich
nicht wundern, wenn die mogliche Riicksicht auf Natur und Landschaft an man-
chen Orten zu kurz kommt. In dieser Hinsicht hatten die Rheinau- und Spél-
kimpfe zum mindesten eine widerspruchsvolle Wirkung. Einesteils schirften sie
zwar die Augen und Gewissen der Werkplaner und erhohten ihre Bereitschaft zur
Zusammenarbeit. Wenn aber, wie das immer wieder geschah, urbi et orbi verkiin-
det wurde, was andernortes geschehe, kiimmere einen nicht, wenn nur auf das
Spolwerk verzichtet werde, dann muf man sich nicht wundern, dafl der auf der
Gegenseite vorhandene gute Wille wieder einschlief, bevor er in der Tat sich hatte
bewidhren konnen. Es ist hohe Zeit, daff das Gesprich und wenn notig die Aus-
einandersetzung mit der Elektrowirtschaft sich nunmehr wieder auf das Geschehen
im ganzen Lande ausdehne.

Doch wir wiederholen: andere ebenso wichtige Aufgaben warten auf den Hei-
mat- und Naturschutz auf dem Boden des offentlichen Rechtes. Man wird Stellung
zu nehmen haben zum neuen Bundesbeschlufl iiber den Nationalpark, der dem-
nichst den eidgendssischen Riten zugehen wird und an den Vorarbeiten fiir den
geplanten Artikel iiber den Heimat- und Naturschutz in der Bundesverfassung tat-
kraftig mitzuarbeiten haben. Drauflen im Lande steht der Bau der Nationalstraflen
bevor. Unsere Stidte wachsen ins Uferlose, tiberall geht die wilde Bauerei weiter,
die Landesplaner ersticken in Widerstinden und brauchen dringend unsere Hilfe.
Gewif} ist es notwendig, auch fiirderhin Reservate zu schaffen und die bestehenden
zu bewahren. Doch so wenig wie der Heimatschutz sich auf die Pflege historischer
Baudenkmaler beschrinken darf, so wenig kann der Naturschutz sich mit seinen
dem Einblick und Zutritt der Menschen moglichst entzogenen Schutzgebieten be-
gniigen. In unserem ganzen Lande durchdringen sich Natur und Menschenwerk,
iiberall ist die Natur bedroht, tiberall bedarf sie des Schutzes, der verstindnisvollen
Pflege, nicht nur um ihrer selbst willen, sondern vor allem auch zur Freude und
Erholung der stadtgebundenen Menschen. Vertrauen, Ansehen und guten Willen
werden Heimat- und Naturschutz jedoch nur finden, wenn sie zur Zusammen-
arbeit mit denen gewillt sind, welche die Schweiz von morgen bauen und ge-
stalten miissen. Der Heimatschutz jedenfalls kann sich nicht mit der Rolle des
bosen Hofhundes zufrieden geben, der jeden anklafft und in die Beine schnappt,



welcher es wagt, den Garten unseres Landes zu betreten und an unseren irdischen
Wohnstitten weiterzubauen. Wir sind tiberzeugt, dafl auch die leitenden Manner
des Naturschutzes und der groflere Teil des Naturschutzvolkes nicht linger zu
den Geistern gehoren wollen, die scheinbar nur verneinen, dafl vielmehr auch sie
die vielen aufbauenden Werke erkennen, die zu vollbringen sind, und daf} sie Seite
an Seite mit uns an die Arbeit gehen werden. Wie anders konnten wir sonst weiter-
hin Jahr fiir Jahr gemeinsam vor das Schweizervolk treten und seine Hilfe erbit-
ten? Wir miissen nicht nur im Nehmen, sondern auch im Geben vereint sein!
Auf das beendete Spiel um den Spdl zuriickblickend gestatten wir uns noch
einen Hinweis. Unsere ,Gegner‘ von gestern wissen, wie und mit welchen Ein-
schrankungen die Engadiner Wasserkrifte nun ausgebaut werden. Die Verhand-
lungsergebnisse der Verstindigungskommission setzen sich im Nationalpark jetzt
in die Wirklichkeit um, im Inntal wird sich bewihren, was der Heimatschutz —
der schweizerische und der engadiner — an Verbesserungen erreichten. Ohne
das Referendum wiren diese Ergebnisse nie erzielt worden — doch wer anders als
der Heimatschutz konnte unter den obwaltenden Umstinden mit den Behorden
und Bewerbern verhandeln? Wir meinen, diese Andeutung sollte geniigen, um sich
auf dem Boden der jetzt geschaffenen Tatsachen wieder zu finden und einander
auch in Zukunft, wenn je wieder eine dhnliche Lage eintreten sollte, besser zu ver-

stehen.
Ernst Laur

Der Silsersee bleibt unangetastet

Wir halten fest

Vor einigen Monaten horte man, die Bergeller Kraftwerke der Stadt Ziirich gin-
gen mit dem Plane um, das hiufig auftretende Hochwasser der Orlegna, dasim un-
teren Bergell immer wieder Schiden anrichtet, durch einen Stollen in den Silsersee
zu leiten; {iberdies priife man, ob der heute in den Silsersee fliefende Fedozbach
ins Bergell abgeleitet werden konnte. Diese Nachricht beunruhigte nicht nur die
,Pro Lej da Segl‘, sondern auch eine weitere Offentlichkeit, und die Stadt Ziirich
wurde dringend ersucht, bekannt zu geben, ob sie tatsdchlich solche Absichten
hege. Als dann im Herbst 1958 die Presse zu einer Besichtigung der Bergeller Bau-
stellen eingeladen wurde, beniitzte der Direktor der stidtischen Industriellen
Werke, Stadtrat W. Thomann, die Gelegenheit zu folgender Klarstellung: Er er-
kldrte, es sei zwar richtig, dafl die Stadt Ziirich, unter Beteiligung des Kantons
Graubtinden und des Bundes, so weit es gehe, Abhilfe gegen die Wildbachnot
im Bergell schaffen mochte und daf sie einen der gefihrlichsten Biche, die Orle-
gna aus dem Fornogebiet, zu bandigen suche. So sei in der Tat einmal die Rede ge-
wesen, die Orlegna dem Silsersee zuzufithren, und statt ihrer den Fedozbach nicht
mehr in den See, sondern dem Berghang entlang nach dem Bergell zu leiten. Dieses
Projekt werde indessen nicht ausgefihrt. Stadtrat Thomann sicherte vielmehr
zu, die Stadt Ziirich werde die Oberengadiner Landschaft in keiner Weise, sei es
durch Wasserentnahme aus dem Silsersee oder durch Zuleitung eines Wildbaches
und damit durch Triibung des Wassers beeintrichtigen, sondern die Probleme des
Hochwasserschutzes unter Heranziehung eines Experten auf andere Art losen.

Auch der Heimatschutz nimmt von dieser verbindlichen Erklarung mit Befrie-
digung Kenntnis und stellt fest, daf§ die rasche und unzweideutige Stellungnahme
der ,Pro Lej da Segl‘ und der iibrigen an der Erhaltung des Silsersees interessierten
Kreise ihre Wirkung nicht verfehlt hat. ' Red
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