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Die Auseinandersetzung des Heimatschutzes
mit den Fragen der Zeit

(Geschen im Spiegel der fiinfzig Jahresbinde seiner Zeitschrift)
Von Peter Meyer, Ziirich

In einer gewissen Schicht von »progressiven« Intellektuellen gehdrte lange Zeit
und gehort vielleicht heute noch ein gewisser Hohn auf den »Heimatschutz« zum
guten Ton. Man stellte seine Bemiithungen als Inbegriff reaktioniren Widerstan-
des gegen die Modernitat hin, man sah in ihm ein Sammelbecken spiefibiirgerli-
cher Engstirnigkeit. Und kein Zweifel: die Heimatschutzbewegung hat ihre
Spiefibiirger wie die Modernitit ihre Snobs, und beide kénnen sich dieses Balla-
stes nicht immer erwehren. So schligt man die alten Binde der Zeitschrift »Hei-
matschutz« nicht ohne einiges Zogern auf, in der ein wenig gonnerhaften Erwar-
tung, vieles, was damals gepriesen wurde, konnte inzwischen zum Gegenbeispiel
geworden, und manches Bekdimpfte am Ende zum Vorbild avanciert sein.

Und nun wird jeder, der sich die Mithe nimmt, diese fiinfzig Binde einmal
durchzusehen, mit wachsendem Erstaunen merken, daf er sich getauscht hat. Sie
wirken tiber alles Erwarten frisch, man braucht zu keinerlei mildernden Umstin-
den Zuflucht zu nehmen. Selbstverstandlich sehen die fast ein halbes Jahrhundert
alten Hefte anders aus als die letzten — nach Inhalt wie nach Aufmachung. Aber
wie richtig damals schon die Probleme gesehen wurden, mit wie offenem Ver-
stindnis gerade auch das gute Neue von Anfang an begriifit und gezeigt wurde —
das ist geradezu erstaunlich. Es soll im Folgenden an Stichproben bewiesen wer-
den.

Nehmen wir eine programmatische Auflerung des Obmanns Gerhard Boerlin
aus dem Jahrgang XXI [1926] vorweg: Wir pflegen nicht die Kunst um der Kunst
willen, sondern nur soweit sie uns der Ausdruck unserves Wesens zu sein scheint.
Wir haben die Gefabr des Historismus, der in unsern Bestrebungen liegen kann,
schon frith erkannt und uns auch gegen den » Heimatschutzstil« als eine neue Ev-
scheinungsart desselben gewendet. Auch wverschlieflen wir uns der Gefabr der
Volkstiimlichkeit nicht, und dennoch wollen wir auf dem Boden unseres Volks-
tums stehen bleiben, weil wir wissen, dafl ans ihm unseren Gréfiten ihre eigent-
liche Kraft zugeflossen ist und dafS das auch in Zukunft nicht anders sein kann.
Stets haben wir uns in Wort und Tat gegen die Unterschiebung gewebrt, als ob wir
nur Altes wollten, nur nachabmen. Trotz hundertfiltiger Bestreitung dieser
leichtfertigen Behauptung taucht sie bei unfibigen oder boshaften Gegnern im-
mer wieder anf. [a, wir wollen das Bild unseres Landes vor Entstellung bewah-
ren, aber nicht indem wir uns gegen jedes Neue wenden, oder das Newe nur in der
alten Form annebmen, sondern indem wir einzelne Denkmale unseres Landes als
ihm so eigentiimlich, als héchsten Ausdruck seines Wesens iiberbaupt nicht ange-
tastet wissen wollen und indem wir von allem Neuen verlangen, dafl es sich ein-
fiige in das Gegebene und daf es als eine Schopfung unseres Landes erscheine,
sein Wesen widerspiegle. Unsern Schutz lassen wir aber nicht nur den gewaltigen
Zengen einer rubmuollen Vergangenheit und einer allmdichtigen Natur zuteil
werden, sondern auch ihren anscheinend geringeren Werken, die unserem Ver-
stande und unserem Kunstempfinden nicht viel zu sagen haben, aber fiir unser
Heimatempfinden eine kiostliche Nahrung sind. Das ist das Romantisch-Maleri-
sche unseres Landes, das seltener durch gewaltige Linien und grofle Flichen, als
eben in gedringtester Mannigfaltigkeit in Seen, Fliissen, Bichen, Bergen, Felsen
und Hiigeln, in Wildern, Gebiischen und Biumen, in Tilern, Ebenen und Schluch-
ten sich offenbart.
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Das ebemalige Grand-Hatel St. Mo-
ritz — vom damals iiblichen Palast-
Typus, der die Landschaft verdirbt,
die das Hotel erschlieflen soll. Der
Heimatschutz bat ibn von Anfang an
erbittert bekdmpft (1906).

Entwurf fiir ein Kurhaus von Archi-
tekt Karl Indermiible. Verglichen mit
dem Vorigen ein grofler Fortschritt:
die zum Teil spielerische, zum Teil
funktionelle Aufgliederung der Bau-
masse ermdglicht eine viel intimere
Gestaltung und weichere Einbettung
in die Landschaft (1906).

Hotel La Margna in St. Moritz-Dorf
sunter Beniitzung heimischer Ban-
motive« erbaut 1907 von Architekt
Nikolaus Hartmann — eine damals
vorbildliche Leistung, die vor dem
Hintergrund des oberen Bildes gese-
hen werden muf (1908).
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Links:

Villa in Ziirich 2. Kein
fafbares Volumen, nur

Detailformen — ein psy-
chologisch interessanter
anflerster Tiefpunkt der
Architektur (1906).

Rechts:

Wobnhaus in Ziirich 5, von
den Architekten Pfleghard
und Haefeli. »Beispiel ei-
nes guten modernen Land-
hauses« — und das ist es
heute noch, verglichen mit
dem Vorigen, nur schon
wegen seiner klar faff-
baren Korperlichkeit und
seiner Schmucklosigkeit,
woran anch das fiir unsern
heutigen Geschmack blei-
schwere ansgebante Dach-
geschof§ nichts dndert
(1906).
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Im ersten Jahrgang — 1906 erscheint eine alte, steingepflasterte Aarauer Alt-
stadtstrafle mit Brunnen in der Mitte, daneben die gleiche, modernisierte Strafle:
der Brunnen beseitigt, mafistablose Asphaltpflaster, Trottoirs, die die Hauser von
der Strafle abschneiden — das Problem » Altstadt und Verkehr« — heute so aktuell
und ungeldst wie damals.

Der steinerne, gewolbte Landwasserviadukt der Rhitischen Bahn wird der
Eisenbriicke der Gornergratbahn gegeniibergestellt — die wirklich schlecht ist,
nicht weil sie aus Eisen ist, sondern weil sie schlechte Proportionen hat.

Der Torturm von Biiren erdffnet die lange Reihe der dem Verkehr vergeblich
geopferten Bauten: wir wissen heute, daff damit nichts erreicht wird — nur die
Umfahrung der Dorfer und Altstidte kann helfen. — Die Grandhotels und bana-
len Quaianlagen von Territet werden angeprangert: mit Recht, wogegen das sym-
pathisch-banale alte Hotel auf Rigi-Scheidegg als gut bezeichnet wird, obschon
es keinerlei besondere Nettigkeiten aufweist. Es beginnen die Versuche, fiir die
neue Aufgabe des grofien Kurhauses eine eigene Form zu finden — zunéchst in An-
lehnung an klésterliche Baukomplexe, die auch schon eine Vielheit von Teilfunk-
tionen zu erfiillen hatten. Noch Karl Moser hat fiir die Universitdt Ziirich Ahn-
liches versucht, wie im vorliegenden Fall Karl Indermiihle — und in andern Niko-
laus Hartmann. — Brutal angelegte Druckleitungen werden gezeigt — die Ver-
schandelung von Berggipfeln durch Kioske und Baracken aller Art — beides mit
Recht. Das Thema der Straflenreklame taucht auf, der Reklame an Hauswianden,
der Blechschilder an alten Hausern — um bis heute nicht wieder zu verschwinden,
und ebenso das Thema »Friedhofkultur« — fiir dessen spitere Irrwege nicht der
Heimatschutz verantwortlich war. Diese frithen »Heimatschutz«-Hefte haben
Kunstbeilagen: neben alten Bildern Hodler, Amiet, Buri, die modernsten ihrer
Zeit. Auflerdem schone Landschaftsphotographien — das war noch ganz neu. Der
Inseratenteil ist schauderhaft: wenn irgendwo, so ist hier der zeitliche Abstand
fiihlbar.

Im zweiten Jahrgang — 1907 wird der Kampf gegen die Wegweiser- und Ver-
botstafeln-Versammlungen aufgenommen — spater, 1928 wird ausdriicklich gegen
die sentimentalen geschnitzten Wegweiser Front gemacht, fiir die Unwissende
noch heute den »Heimatschutz« verantwortlich machen wollen. Verschiedene, als



hafllich angeprangerte Kirchen sind eindeutig hiflich — die als gut bezeichneten
nicht ebenso eindeutig gut. Gegen die in Bliite stehende »Bundesrenaissance« wer-
den Bauten in Berner Louis seize angefiihrt, die eindeutig besser, d. h. einfacher
und korperhafter empfunden sind, wenn sie uns heute schon fernstehen.

Fiir die neuen groflen Schulhduser sucht man neue, nicht kasernenartige For-
men: man experimentiert mit Anlehnungen an Bauernhaustypen, an Kloster-
liches, es erscheinen die Namen jener Architektengeneration, die den BSA ge-
griindet hat, und die zuerst die Schweiz aus der subalternen Abhingigkeit ent-
weder von der Ecole des Beaux-Arts in Paris oder den deutschen Hochschulen
losgel6st hat, ohne die Fithlung mit der damals so lebendigen deutschen Architek-
tur- und Kunstgewerbe-Entwicklung zu verlieren. Nennen wir — ohne Prijudiz
fiir Nichtgenannte — die verdienten Namen Bischoff und Weideli, Rittmeyer und
Furrer, Pfleghard und Haefeli. — Kampf gegen »Glitteisengrundrisse«, also
Stiadtebau. — Die eiserne Schwarzwasserbriicke ausdriicklich als schon abgebildet.
— De Practere, der Vorginger Altherrs als Direktor der Ziircher Kunstgewerbe-
schule und ihr eigentlicher Erneuerer, schreibt iiber »Schweizer Volkskunst«:
». .. daber sind Bodenstindigkeit und nationale Eigenart, die sich nur in Aufer-
lichkeiten bemerkbar machen, nicht erstrebenswert; sie sind es nur, wenn sie in-
folge ihrer inneren Folgerichtigkeit jeder Kritik standbalten kinnen.« Er insi-
stiert auf der »groflen architektonischen Linie« und bildet schlechte moderne
»Bauernkunst« neben guter alter ab. — »Schutz der Alpenflora«: der Naturschutz
ist vorerst noch beim Heimatschutz aufgehoben, im nichsten Jahrgang wird die
Idee »Urwaldreservate in der Schweiz« auftauchen — die Idee des Nationalparks.

Im dritten Jahrgang erscheint eine weitere Reihe von Architekten, die zur
Griindergeneration des BSA gehoren — die modernsten ihrer Zeit —, mit Entwiirfen
im Sinn des Heimatschutz. Nennen wir: Schifer und Risch, Curjel und Moser
[damals noch St. Gallen], Gebriider Pfister, Keiser und Bracher [Zug]. Daneben
solche, die die Dixhuiti¢me-Tradition von Basel und Genf ins Moderne weiter-
entwickeln — viel weniger historisierend als die gleichzeitigen Berner. So La Roche
und Stihelin, Visscher van Gaasbeek, in Basel — auch die frithen Arbeiten von
Hans Bernoulli gehoren in diese Gruppe; Edmond Fatio in Genf, Streiff und
Schindler in Ziirich. — Man polemisiert gegen die Imitation von Naturholz in Ze-

»Moderne gute einfache
Wohnhiuser« — wie vor-
hin, nur mit einem stirke-
ren Jugendstil-Einschlag —
also einer betonten Moder-
nitdt, die dem unausrott-
baren Manifestations-
bediirfnis vieler Architek-
ten entstand, und um so
rascher veraltet, je sensa-
tioneller sie wirkt —damals
wie heute (1909).
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Wobnhaus in Biimpliz bei Bern von Architekt
Karl Indermiible. Etwas gar zu romantisch —
aber eigentlich anch nicht verspielter als die
ranhen Bruchsteinmauern in den Innenrin-
men von F. L. Wright und Le Corbusier und
ihren Nachfolgern. Die Gefahr, kleine Bau-
kérper romantisch aufzusplittern, ist heute
nicht geringer — nur das Detail ist anders
(1908).

Wobnhaus in Basel, Architekt Fritz Steblin.
Das Patrizier-ldeal war vor dem ersten Krieg
noch lebendig und anf groflem Grundstiick
wie hier auch architektonisch méglich. In klei-
nen Verbiltnissen und wo dieser anf Vereinze-
lung angewiesene T'ypus in Serien auftrat —
z. B. in Ziirich - Fluntern —, entartete diese
Banform zur Karikatur des » Paldstchen-Stils«
(1908).

Wohnhaus in Basel, Architekt Vischer wvan
Gaasbeek. Das beute nicht mebr aktuelle
Thema ist mit grofem Talent und T akt vor-
getragen (1908).
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Krankenhaus in Cham. »Beispiel eines in der
heimatechten aufleren Gestaltung vorbild-
lichen Gebdiudes«, erbaut 1908-09, Architek-
ten Keiser und Bracher, Zug. Man muf dic-
sen wobnhausartigen Ban im Gegensatz zn den
damals iiblichen kasernenartigen Kranken-
bhiusern seben, um zu verstehen, dafl die hier
erfolgreich angestrebte Intimitit einen grofen
Fortschritt bedeutete. Ein technisch stilisiertes
Krankenhans hétte damals auf die Patienten
erschreckend gewirkt (1909).

Zelgli-Schulbaus in Aaran. » ... das eine ein-
drucksvolle Gruppierung der Baumasse zeigt.«
Architekten: Bracher und Widmer, Bern. Man
kann sich nicht vom Palast-Ideal trennen,
aber durch die Anfgliederung und die Klebe-
dicher sucht man den Kubus freundlicher er-
scheinen zu lassen. Heute haben wir das ent-
gegengesetzte Ideal des fast barackenartigen,
einstockigen Schulhanses (1914).

Preisgekrinter Entwurf aus einer Ideenkon-
kurrenz iiber dffentliche Bediirfnisanstalten,
Preisansschreiben der thurganischen Vereini-
gung fiir Heimatschutz. »Groflere Anlage,
Klosettkabinen fiir Franen und Minner. Aus-
fiibrung massiv, Materialbehandlung farben-
frob. Putz z. B. ockergelb getont, Hanptge-
sims, Hingebrett, Abfallrobr rassig griin,
ebenso Blendliden mit farbig dekorativer Be-
malung. Bedachung in dunkeln Ziegeln. Die
Anlage wird wirkungsvoller durch Schaffung
von Hobenunterschieden, eventuell mit An-
lage von Baumbestand.« — Aber muf denn so
ein Hduslein durchans »rassige und »wir-
kungsvoll« sein?! — Leerlanfende Monumen-
talitit am falschen Ort (1918).
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ment oder Gufleisen: das wire heute nicht mehr nétig. — Die Trachtenfrage taucht
auf: sehr sachlich schreibt Frau J. Heierli: »Bis ins XVIII. Jahrbundert gab es
anf dem Lande keine Kleidermode, die nicht zuerst vom Stadtbewohbner getragen
worden wire. Spezielle Volkstrachten gab es keine . . . Das dlteste mir bekannte
Bild einer Banerntracht im Kanton Bern stammt von 1774 .. .«.

Im Jahrgang 1909 schreibt Dr. Albert Baur iiber »Heimatsinn in der Woh-
nung« mit tiberzeugend guten Beispielen — ein Thema, das heute so aktuell ist wie
damals. Der »Schweizer Chaletstil« — der Vorliufer dessen, was spiter bei ge-
schiftstiichtigen Mobelfabrikanten »Heimatstil« heilen wird, wird ausdriicklich
bekimpft. Landeskonservator Prof. E. Gradmann, Stuttgart, schreibt {iber Land-
schaftspflege« — ein damals ganz neuer Begriff. Es erscheint der erste Band [Uri]
des Werkes »Das Biirgerhaus in der Schweiz«, herausgegeben vom Schweiz. Inge-
nieur- und Architektenverein, das schonste, best organisierte der bis dahin er-
schienenen Inventarisations-Werke aus dem Geist der Heimatschutzbewegung.
Im Band 1911 schreibt Dr. Baur »Vom Stiddtebau einst und jetzt« in der klaren
Erkenntnis, daf§ es mit der Konservierung von Einzelbauten nicht getan ist — die
Erkenntnis von der Notwendigkeit der Stadt- und Landesplanung beginnt auf-
zudimmern. Bergbahnen: ein unerschopfliches Thema, damals Zahnradbahnen,
heute Sesselilift und dergleichen.

Mit dem siebenten Jahrgang 1912 erscheint die Zeitschrift in handlicherem
Format, die lehrhafte Gegeniiberstellung von Beispiel und Gegenbeispiel wird sel-
tener. Arist Rollier schreibt iiber »Moderne Wasserkraftwerke«, man spricht von
einer »Geschmacksveredlung« der Maschinenhiduser — was in der Schweiz wie
anderwirts zunichst zu Versuchen mit Verwendung traditioneller Bauformen,
oder zur Stilisierung in modernen Formen fiihrt — die technische Formenwelt ist
noch nicht autonom geworden. Ubrigens gibt es einzelne gute Bauten mit schon
entwickeltem Volumen auch auf diesen Geleisen, z. B. von Nikolaus Hartmann.
Von einem rein technischen Rhonewehr bei Leuk heifit es »ehrlich zweckmifige
Anlage, harmonische Einfiigung, schone Eisenkonstruktion«: hier wird die Schon-
heit des Technischen also gesehen und anerkannt. 1913: »Der achte Jahrgang un-
serer Zeitschrift wird heute mit einer Verdffentlichung begonnen, die ganz der
groflartigen Heimatschutzarbeit einer Bahngesellschaft gewidmet ist. Noch vor
wenigen Jahrzehnten wire es kaum denkbar gewesen . . .« Nimlich der Rhiti-
schen Bahn, mit ithren vorbildlichen Briicken, Stationsgebduden, Angestellten-
hdusern. Hier hatte man einmal begriffen [was die Hotellerie noch kaum begrif-
fen hatte], daf es keinen Sinn hat, die Schonheit einer Landschaft durch eben die
Mafinahmen zu ruinieren, mit denen man sie erschliefen will. Dafl die Rhitische
Bahn auch spiter immer wieder als grofiziigige Forderin der Heimatschutzbestre-
bungen aufgetreten ist, z. B. durch ihre nachdriickliche Subventionierung der
prachtvollen Binde der »Kunstdenkmailer des Kantons Graubiinden«, von Erwin
Poeschel, soll unvergessen bleiben.

Karl Indermiihle zeigt sein Projekt fiir das »Dorfli« an der Landesausstellung
in Bern, das dann im Jahre 1914 veroffentlicht und gebaut wird, zusammen mit
dem Heimatschutztheater: die Bewegung greift auf das literarische Gebiet iiber,
schon bevor die Bedrohung von auffen akute Formen angenommen hat.

Hermann Rothlisberger — nachmals der erste Redaktor des » Werk «, zieht gegen
den »Bundesbarock« zu Felde, der die »Bundesrenaissance« abgeldst hatte, gegen
die fiirchterlichen, stadteverwiistenden Protzen-Posten von Herisau, Frauenfeld,

Damit diesem Heft auch der Humor nicht fehle, drucken wir eine Seite aus dem Inseratenteil,
der den ersten Jabrgingen der Zeitschrift Heimatschutz beigegeben war, ab. Einen kleinen Fort-
schritt haben wir, so will uns scheinen, seither immerhin gemacht. L.
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3 Ansichten aus dem Bebauungsplan des Schlof-
gutes Biimpliz. Projekt von Architekt Karl Inder-
miible, Bern. »Geschlossene und doch abwechslungs-
reiche Gestaltung nach altem Berner T ypus.« In der
Mitte der geplante Marktplatz. Was als Ausstellung
Sinn hat, eignet sich nicht als Danerlésung (die Ver-
fasser der Broschiire » Achtung, die Schweiz« haben
das selbst heute noch nicht begriffen). Trotz recht
begabter Formulierung zeigt sich hier die Gefahbr
eines Heimatschutz-Ideals, das heute iiberwunden
ist — ndamlich der blofen Imitation alter Formen,
wogegen die modernen Architekten mit Recht an-
gekdampft haben (1911).

32



A w\fw»w-\. :
;“)‘/1,//,'\0 ‘§

l}jh N
’5’ .Ji'“ R
Q

i lx l /
’“zféﬁ{g: o w’

IS “a\ﬂ { A

L

) W,sul,% :\‘(}\!l;'{!'\"‘yl(é\h)“” ' 10 \, ',.\ (MR TR
.\':\w;“’b‘wl"f‘ “;' i .3 i “,u‘ o i
AR A A il n'n \ iy
| k"}ll.‘l\" \r_/"‘g‘\.}?f(\l\,, )\\ ) |\ ‘51 \dr u‘ \‘/;\ ( HL \\{\L t“%}u {:.&‘( Ml \'m“ ,»A‘,.(;,E
i i mu I i
("\P\“ i @‘E i ,\;ﬂ,’ﬂ}'\*‘é%‘ i )‘\}\5’2*\,)1[-{]@, ‘q’ '}f\\ @1\{\) Mﬁ’i\?g;%}'(‘{rﬁi\\‘!.‘gu‘:";fgfﬁ‘j;}‘.[?"{;\.;.l U
i ([ A{\(\‘,‘.‘a‘s:;f,hi@\.u;w it ’!\{\f{-t‘;gll\{\‘g{«z,m‘l A ol
Ao b ‘\‘fl\‘\‘(‘,}lki’l "\‘\u\\‘{ A 1\\' i h,mﬂr‘,\\\["'(\‘ ‘"\ ‘\ ‘}UM[ i i ’W\Mi‘“
At h"f","‘ll‘ TR 'ﬁ‘ﬁ?‘ :“‘b}“\df{ A ,N“"r MW'“J)- Ny B Aol
NI RN AR A ," t[,'H il }.‘, R "&Ji'\{.‘,‘y},.\
‘\‘l(\"\v\\'llii;’(n“l{[(&{ "\\ﬂ",‘ f'{“\gp:‘) [” W‘ﬁ“l?"f'\%\’ %I‘: \\;}: Jl: {['i,i'l‘/( iy 'y ,i:{ ll}( {,”P ”‘ r.r,qﬁfgn\i?{l’}}\'?\';@}'.{‘.\'ﬁ
W el

W ) ) ( b it W d 4 r”-n
\\! | ! { (\[ ‘? ‘) mn!l( \|';s [m% Ili“ i c’ﬂ ? I jip i M.. I":\'Er ﬂl’xi’f‘ﬁ/"ﬂ\ i w;f&ﬁ’njl‘,,ﬂf..‘ x‘ﬁl‘l'Y\'l!;”;é/\mtIr..

A
l" w\/' i f’;” \
'Y

\

Das Dérfli an der Landesausstellung 1914. Architekt Karl
Indermiible, Bern; links vorn das Heimatschutz-Wirtshaus
mit dem Anbau fiir Heimindustrie; davor der Platz und ge-
geniiber die Bauten der kirchlichen Kunst. Rechts aufen:
Baunernbaus, Stille und Remisen. Oben: Entwurf, unten: Aus-

fiihrung. Eine damals mit Recht vielbewunderte Anlage, die
alle »alten Stidte« und »Dérfer« vorbergebender Ausstellun-
gen weit sibertraf, weil die Gebinde wirklich als Korper emp-
funden und gruppiert waren, nicht nur als Attrappen ans
Pappdeckel und Gips (1914).
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Mit Sicherbeit tritt anch
schon der frithe Heimat-
schutz gegen die Banalitit
des geschiftstiichtigen
Bauens seiner Zeit auf.
Zum nebenstebenden
Bilde schreibt er (1909):
»Schlechtes Beispiel eines
Einfamilienbauses, das den
Anwobnern des Ziirichsees
in zahlreichen Reklame-
artikeln als vorbildlich
und gut gepriesen wurde.«
»Da Hunderte herbei-
strémten, um die Ausstel-
lung des so sehr gelobten
Hauses zu bewundern, ist
es notwendig, hier mit al-
lem Nachdruck zu beto-
nen, daf eine derartige
Bauerei mit wahrer und
praktischer Heimatkunst
nichts zu tun hat.« L.
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Chur usw., nicht minder aber gegen den pseudomittelalterlichen »Heimatschutz-
stil« des Postgebaudes Murten, und der Tiirmchenorgie der Hauptpost Bern.

1914 bringt nebst der Landesausstellung die Griindung des Schweiz. National-
parkes; Dr. S. Brunies: »Der Naturschutz in der Schweiz«. Im folgenden Jahr
wird die Verkaufsgenossenschaft Schweizer Heimatschutz »SHS« in Bern ge-
griindet —der Vorlaufer des heutigen »Heimatwerk «.

J. Coulin: »Schutz der Seeufer« — vorerst gegen verfehlte Quaibauten, noch ist
die Pest der Weekendhiduschen nicht ausgebrochen, die in der Folge zu besonderen
Schutzmafinahmen zwingt [Tiirlersee, Greifensee, Verband zum Schutze des
Landschaftsbildes am Ziirichsee und verwandte Organisationen .

1917: Dr. C. Benziger tiber »Moderne kirchliche Kunst in der Schweiz« — ein
tiberaus dorniges Kapitel damals wie heute. Namen wie A. Cingria, Marcel Pon-
cet u. a. erscheinen. 1918 schreibt die Thurgauische Vereinigung fiir Heimatschutz
eine »Ideenkonkurrenz iiber 6ffentliche Bediirfnisanstalten« aus: das Ergebnis
sind lauter mehr oder weniger gemiitvolle Gartenpavillons — hier hat sich die
technische Form noch nicht durchgesetzt. A. Rollier iiber »Neue Gewerbliche
Bauten«: » Aber wober soll denn eine ,iiberlieferte” Bauform gebolt werden, bei
nenzeitlichen Gebilden wie einer Maschinenfabrik oder einem Kiiblhaus? Hier-
fiir sind die Formen ganz neu zu finden und zu schaffen, und zwar durch den ge-
staltenden Kiinstler. Der Laie mufl die neuartige Schonbeit des noch nie dagewe-
senen Zweckbaues erfiihlen und erkennen lernen obhne verrosteten Gedankenbal-
last .. .« Diese Erkenntnis ist also gerade in Heimatschutzkreisen in aller Klarheit
vorhanden, und sie wird ausgesprochen, bevor sich die revolutionire Avantgarde
der ersten Nachkriegsjahre darauf stiirzt, wie wenn erst sie diese Wahrheiten ge-
funden hitte.

1919: Elektrische Leitungen — ein nie mehr abreiffendes Thema, 1922 beteiligt
sich die Heimatschutz-Vereinigung an einem von den Gewerbemuseen Ziirich
und Winterthur ausgeschriebenen Wettbewerb fiir Telephonmasten, 1926 handelt



ein Beitrag von der Trassierung der Starkstromleitungen. 1919 wird das geplante,
inzwischen verwirklichte »Wasserwerk am Sihlsee« ausfiihrlich besprochen, be-
sonders hinsichtlich seiner Umsiedlungsprobleme; 1931 wird die Ausfithrung aus-
driicklich gebilligt. 1930 wird der Wettbewerb Kraftwerk Ryburg-Schworstadt
abgebildet, 1932 erscheint in diesem Zusammenhang erstmals Rheinau; im glei-
chen Jahr »Spliigen, ein vom Untergang bedrohtes Bergdorf«, dem das befiirch-
tete Schicksal erspart geblieben ist.

1924 setzt sich der hochverdiente Oberrichter Dr. Hermann Balsiger ein fiir
»Zwel Denkmiler ziircherischer Baukunst« — niamlich Muraltengut und Becken-
hof, und beide konnten dank diesen Bemiihungen erhalten und wiirdigen 6ffent-
lichen Funktionen zugefiihrt werden. Es bleibe unvergessen, dafl der gleiche Dr.
Balsiger die Kantonale Natur- und Heimatschutz-Kommission als beratende In-
stanz der Ziircher Baudirektion ins Leben gerufen und lange Zeit prisidiert hat,
und ebenso die Literatur- und die Kunstkommission der Stadt Ziirich. 1926:
»Kleingdrten« und Schrebergarten-Hduschen, 1927: »Uber Garteneinginge« von
Gustav Ammann, der sich in der Folge zu einem der wichtigsten Vorkdmpfer fiir
moderne Gartengestaltung entwickeln sollte. Im gleichen Heft schreibt Jules Cou-
lin tiber »Die Antonius-Kirche in Basel«, anerkennend mit einigen Vorbehalten.
1930 setzt sich der Schweizer Heimatschutz gegen die Erweiterung des Stadthau-
ses Winterthur ein [wie der Schreibende im » Werk«] — hier mufite die Reinheit
des Semper’schen Baugedankens praktischen Notwendigkeiten geopfert werden,
aber es war gut, daf} gesagt wurde, dafl es ein Opfer war. Zu weitliufigen Repli-
ken fiihrte der mutige Aufsatz von Albert Baur »Das farbige Haus, das farbige
Dorf, die farbige Stadt« im Jahrgang 1931, wo, im Gefolge des deutschen Ex-
pressionismus unter kriftiger Nachhilfe der Farben-Industrie in ganz Deutsch-
land, aber auch stellenweise in der Schweiz Hiuser »in allen Gifttonen, allen
bosen Abschattierungen von Violett. ..« angestrichen wurden. Beispiele sind noch
heute zu sehen. Alexander von Sengers »Brandfackel Moskaus« gibt Anlaf}, erst-
mals von einer » Vergewaltigung der 6ffentlichen Meinung« durch die Architek-

Dieses Bild begleitete eine
Eingabe an die Eidgenis-
sische Baudirektion, mit
der gegen die Kuppel des
Neubaus der ET H, welche
»die edlen, einfachen
Linien des Semper-Banes
iiberrage und beeintrich-
tige«, Verwabhrung einge-
legt wird, »obwobl der
Schopfer des Neubaus
einen sehr bekannten
Namen trage« (1920). L.
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Heimatliches Bauen in
unserer Zeit.

Landbauns in Wald ZH.
Architekt H. K. Meyer,
jun., Wetzikon.

Klarer, sachlicher Bau-
kérper. Auf die ehedem so
beliebten »heimatlichen
Schmuckmotive« wird
verzichtet; dennoch wirkt
der Baw im guten Sinne
bodenstindig (1940). L.
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ten-Avantgarde zu sprechen — ein bis heute aktuelles, mit Tabu belegtes Thema,
mit dem auch das damalige Totschweigen der »Vorlaufer des neuen Bauens«
Adolf Loos und Frank Lloyd Wright zu Gunsten des mit Pauken und Trompeten
propagierten Le Corbusier in Zusammenhang steht. Das hat sich seit 1931 fiir
Wright, nicht aber fiir Loos gedndert; hinter einem Osterreicher steht eben keine
amerikanische Propaganda-Maschine. Im gleichen Heft: »Holz- und Elfenbein-
schnitzereien und Keramik im Berner Oberland« problematisch damals wie
heute. [ Warum hilt man so zih an der sprachlich dezidiert falschen Bezeichnung
»Schnitzlerschule« fest? man schnitzelt Kartoffeln, Apfel, Spine, aber man
schnitzt Holz. ]

1932 »Fiir die Erhaltung des Freulerpalastes«, der in der Folge nicht nur er-
halten, sondern durch Architekt Leuzinger zu einem wunderschonen Museum
ausgestaltet wurde: ein Ruhmestitel des Schweizer Heimatschutzes und der Ge-
meinde Nifels. Dem steht im Jahrgang 1936 die traurige Liste »Untergegangene
Baudenkmiler der Schweiz« gegeniiber; nur als Stichproben: Christoffelturm
Bern, abgebrochen 1864, Hertensteinhaus Luzern [mit den Holbein-Wandgemal-
den] 1825, Michaelskirche Zug 1898. 1937 wird das Zeughaus Basel abgebro-
chen. Im gleichen Band: »Die Blechdicher « —.

1938 wird von der Vereinigung fiir Heimatschutz eine Bauberatungsstelle ein-
gerichtet, wofiir sich zuerst Prof. Friedrich Hef} von der ETH zur Verfiigung
stellt — heute untersteht sie Arch. Max Kopp. 1939 bringt die »Landi« mit einer
eindrucksvollen Manifestation der Heimatschutz-Arbeit an ihrer »Hohenstrafle«.
Dafd es dabei nicht um »Selbstbeweihraucherung« ging, wie Max Frisch meint,
bewies der »Schandpfahl« mit Scheufilichkeiten des Fremdenverkehrs und fal-
schen Heimat-Sentimentalititen.

Seit ithrem fiinfunddreifligsten Jahr, seit 1940, erscheint die Zeitschrift in threr
neuen, noch heute giiltigen Form, eroffnet mit einem klugen Aufsatz »Heimat-
schutz und neues Bauen« von Hans Schmidt [ Basel].

Damit mag dieser Uberblick sein Bewenden haben — an Neueres braucht nicht
besonders erinnert zu werden.



Siedelung »Sunnige Hof« am Stadtrand
von Ziirich. Die Héiuser werden zu einem
kleinen »Dorf« mit eigenem Leben und
Gemeinschaftsbanten zusammengeschlos-
sen. Damit wachsen die Bewohner zu ei-
ner menschlich verbundenen Siedlungs-
gemeinschaft zusammen (1950).

Es sind also schon in den ersten Binden die meisten Fragen gesehen und er-
ortert worden, mit denen sich auch noch die Gegenwart zu befassen hat. Nichts
von dem, was bekimpft wurde, erscheint heute weniger bekimpfenswert oder
gar gut. Nicht so einfach steht es mit dem als gut Abgebildeten: hier wird die
ganze Unsicherheit und Kompliziertheit der Entwicklung der letzten fiinfzig
Jahre deutlich, wie es gar nicht anders sein kann.Wenn wir heute nicht mehr alles
als vorbildlich empfinden, so hat sich der Heimatschutz dessen nicht zu schamen,
denn dem jeweiligen Avantgardismus ist es selbst nicht anders ergangen: auch die
Modernititen der zwanziger Jahre sind eindeutig ins Passé défini geriickt.

In diesem Halbjahrhundert, das wir an Hand der Heimatschutzhefte verfol-
gen, hatsich die technische Form aus allen Bindungen an die Formen der kulturel-
len Tradition gel6st, sie ist autonom geworden, und ist im Begriffe, totalitir zu
werden. Denn die Erschiitterung oder Auflosung aller kulturellen Traditionen
hat zur Folge, dafl man sich nun zur Bewiltigung jeder beliebigen Aufgabe an die
so erfolgreiche, scheinbar eindeutige und zur Alleinherrschaft berufene Technik
wendet und ihre Formen auch fiir andere als technische Bauaufgaben entlehnt.
Ob das damit verbundene »Ehrlichkeits«-Getose die innere Schiefheit dieser uni-
versellen Technisierung auf die Dauer verdecken kann, steht dahin, fiir den
Augenblick jedenfalls hat sich eine Kluft zwischen Alt und Neu aufgetan, die
man in ihrer ganzen Uniiberbriickbarkeit anerkennen muff, um dem einen wie
dem andern Teil gerecht zu werden.

Dabei kann man sich eines nicht deutlich genug vor Augen halten: unsere staat-
liche Existenz ist eine essentiell historische Existenz. Das heifft nicht, daf sie sich
nicht auf der Ebene der Modernitit halten konnte, daf sie etwa veraltet, nicht
»existenzberechtigt« wire, aber es bedeutet, dafy sie nicht aus der jeweiligen Ge-
genwart allein verstindlich und begriindbar wire, dafl eine Schweiz aus den 37



Heimatschutz und neues
Bauen.

Die nene Banweise ist so
gut wie die Architekten,
die sie handbhaben. Unser
Bild zeigt, dafl damit auch
feingegliederte, sich
schlicht in die Umgebung
einfiigende Hauser gebant
werden konnen. Mit dieser
stadtischen Architektur ist
auch der Heimatschutz
gerne einverstanden; das
Haus ist der Wobnsitz
eines seiner Sektions-
obmiénner (1950). L.
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bloflen Gegenwartsgegebenheiten nicht entstehen wiirde — oder rekonstruierbar
wire, wenn es sie nicht schon gibe.

Diese ihre tief in die Vergangenheit hinabreichenden Wurzeln aber sind sicht-
bar verkorpert in den alten Bauten, den alten Dorfern und Stidten — ohne sie
wire die Geschichte ein blofles Buchwissen ohne Kraft und Anschaulichkeit. Wir
haben also alle Ursache, an diesen Verkorperungen unserer Vergangenheit mit
Zzhnen und Klauen festzuhalten — es geht da nicht etwa um nette Sentimentali-
taten, sondern um unsere staatliche Existenz, um die lebendige Substanz.

Nicht jedes gute alte Bauwerk kann erhalten bleiben — das weif} auch der Hei-
matschutzfreund. Aber jedes ist wert, daf} es nach seinen Qualitdten und seiner
Rolle im Ortsbild gewiirdigt wird, wenn sein Abbruch zur Diskussion steht; die
Grofle des Opfers mufl sichtbar gemacht, und jede Moglichkeit der Erhaltung mufl
geprift werden. Jeder Angeklagte hat das Recht auf einen Anwalt, der alles bei-
bringt, was zu seinen Gunsten sprechen kann — selbst dann, wenn seine Verurtei-
lung von Anfang an feststeht. So sollen auch jedes gute alte Bauwerk, jede unver-
letzte Landschaft, jeder ehrwiirdige Baum ihren Anwalt haben, und wenn auf
viele vergebliche Bemiithungen eine erfolgreiche folgt, waren auch die vergeb-
lichen nicht umsonst.

Daf} der Heimatschutz sich nicht in der Sorge um das Einzelne erschopfen darf
und will, das beweist seine Zeitschrift, und das miissen seine fithrenden Kopfe
immer wieder manchen enger eingestellten Mitgliedern klarmachen. Es geht ums
Ganze, und dazu gehort auch die Teilnahme am Neuen, an allen Fragen der Alt-
stadtsanierung, Verkehrsplanung, Regionalplanung, Landesplanung, Naturschutz.
Der Einbau des Neuen in das Vorhandene auf Grundlage der klaren Erkenntnis
der Verschiedenheit des Alten und des Neuen ist das spezifische Problem unseres
Landes — und Alteuropas iiberhaupt. Zur Losung dieses Problems hilft kein Schie-
len nach Brasilien, Australien, Amerika, wo die Verhaltnisse radikal anders liegen.

So sind die Heimatschutzbestrebungen nicht cin nettes Ornament am Rande
des technischen Fortschritts unserer Zeit, sondern ein zentrales, staatswichtiges
Anliegen, und wir wiinschen der Vereinigung fiir Heimatschutz nach dem ersten
Halbjahrhundert fruchtbarer Taitigkeit einen immer wachsenden Einfluf} und
Erfolg.
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