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Heimatschutz und , penes Banen”

V orbemerkung der Redaktion :

Uber den Heimatschutz und das neue Bauen ist schon viel gesprochen und ver-
handelt worden. Vor einigen Jahren vielleicht mehr als heute! Die Erregung vieler
Heimatfreunde iiber die ihnen unverstindlichen Gebilde, die die jungen Archi-
tekten in unsere Stidte und Landschaften stellten, ist nicht mehr so heftig wie
chedem. Die Jungen sind gesetzter geworden und die Altern verstindigungsberei-
ter. So mag es am Platze sein, unsere Zeitschrift einem Vertreter des jungen Ge-
schlechtes zu 6ffnen. Mogen seine Darlegungen unvoreingenommen gelesen und
gewogen werden.

Die Auswahl der Bilder, die das geschriebene Wort erhellen sollen, hat der Ver-
fasser des Aufsatzes getroffen. Der Schriftleiter hat nichts davon genommen und
nichts dazu getan.

H cimasschiivzler. und modéene Architekten sind bekanntlich micke
gut aufeinander zu sprechen. Zwischen den Freunden alter Giebel und
Strohdiacher und den Anhingern des flachen Daches, zwischen den
Erhaltern des Alten und den Verfechtern des Neuen, scheint es, miisse
die Feindschaft auf der Hand liegen. Und doch ist in unserer an Feind-
schaften gewif§ nicht armen Zeit gerade diese Feindschaft eine der un-
notigsten und, wie wir sehen werden, zudem eine der am wenigsten
begriindeten.

Geht man der Sache auf den Grund, so entdeckt man namlich, daf}
die Heimatschutzbewegung und die Ideen der modernen Architektur
auf einen und denselben Ursprung zuriickgehen, dafl sie also eigent-
lich Briider sind und nur im Laufe der Zeit zu ,,feindlichen Bridern”
wurden.

Um die Mitte des 19. Jahrhunderts trat in England ein Schriftsteller
auf, der zum erstenmal die Ideen entwickelte, auf denen in der Folge-
zeit alle Erneuerungsarbeit unserer kiinstlerischen Kultur sich auf-
baute. Ruskin, so hief§ dieser Englinder, wandte sich vor allem gegen
zwel Ubel der damaligen architektonischen und gewerblichen Arbeit:
gegen die gedankenlose Nachahmung und Verballhornung historischer
Stile — den sogenannten Eklektizismus — und gegen die alles tiber-
schwemmende industrielle Ramschware. Was er forderte war: Ein-
fachheit und Natiirlichkeit im Bilden und Empfinden, Aufrichtigkeit
in der tektonsichen Gestaltung, fiir die im Zweck, im Material und
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Echtheit.
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Altes Banernbhans.
So einfach bauten wunsere Baselbieter
Bauern!

Vieille maison paysanne.
Exemple de juste simplicité a Bile-Cam-
pagne.

Vorortvilla.
Wie sich der Stidter den ,,Heimatschutz-
stil” dachte . . .

Villaenbanliene.
Le faux « style Heimatschutz », mauvais
goiit.

Lindliches Wobnhaus.
Ein moderner Architekt lernt von den
alten Banmeistern.

Matson de campagne.
Larchitecte moderne s’est inspiré des an-
ciens maitres.

U Les illustrations, toutes empruntées
a Bale on a ses environs, ont été choi-
sies par Pauteur du présent article et les
appréciations lui appartiennent. (Réd.)




Einfachbeit.
Simplicite.

Wirtschaft in der Aschenvor-
stadt.

Aushangschild und Laterne als einziger
Schmuck in alter Zeit.

Hotelleriede l’<Aeschen-
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Les seuls ormements du batiment sont len-
seigne et la lanterne; le tout est d’un goit
parfait.

Wirtschaft am Barfiiflerplatz.
Kiinstlich gemachter, iiberladener und unru-
higer ,,Heimatschutzstil”.

Hétellerieau«Barfiisserplatzo.
« Style Heimatschutz » artificiel, surcharge,
agite.

Wirtschaft an der Innern Mar-
grethenstralfe

Klarbeit und Einfachheit als Merkmal eines
guten modernen Baues.

Hétellerie da la «Innere Marga-
rethenstrassen».

Construction moderne, remarquable par son
style clair et sa simplicité.

75




in der Konstruktion die Bedingungen zu suchen wiren, Betonung des
Werkmifigen, Charakeeristischen, Bodenwiichsigen, Zusammenfassen
von Kunstschaffen und Naturbeobachtung. Also mit fast genau den-
selben Worten das, wofiir in der Folge sich die Heimatschutzbewe-
gung, die Schopfer des modernen Kunstgewerbeunterrichts, unsere
Werkbiinde und die Vorkampfer der modernen Architektur eingesetzt
haben. Ruskins Ideen wurden zunichst von englischen Malern, Kunst-
handwerkern und Architekten aufgenommen und in die Praxis tiber-
gefiihrt. Eine der wesentlichsten Leistungen dieser Leute war die Ent-
deckung der alten Volkskunst, der sinnvollen und bescheidenen Ar-
chitektur des Bauernhauses und der alten Stadte. In der Form der
»,Kunst und Handwerk”-Bewegung und des ,,englischen Hauses™ tra-
ten die neuen Ideen den Siegeszug iiber die halbe Welt an.

Wir sehen also, dafy damals gleich drei Briider zur Welt gekommen
waren, die Heimatschutzbewegung, die Werkbundidee und die mo-
derne Architektur. Warum wurden daraus ,,feindliche Briider””? In
Ruskins Ideen steckte, so historisch notwendig und revolutionir sie
fir die damalige Zeit sein mochten, doch ein konservativer, roman-
tischer — mit andern Worten die wirkliche Entwicklung verkennen-
der — Zug. Ruskin und seine Freunde sahen alles Unheil in der mo-
dernen Industrie, in threm Zug zur Massenproduktion, zur Nieder-
legung der nationalen Schranken. Sie sahen das Heilmittel in der Wie-
derherstellung der alten handwerklichen Produktionsformen, in der
Ausschaltung der Maschine, im von Hand hergestellten Einzelstiick.
Das mochte real sein fiir die Herstellung einzelner Kunstwerke — so
wie Ruskins Freund Morris seine Tapeten von Hand bedruckte —,
auf die Befriedigung der Bediirfnisse der Masse iibertragen, muf3te es
zur Utopie werden.

Gerade tiber diesen Punkt kam es nun aber zum Streit, zur Schei-
dung der feindlichen Briider. Die Griinder und Verfechter der Hei-
matschutzbewegung blieben bei der Verherrlichung und Verteidigung
des Alten stehen und sahen in der dringenden modernen Entwicklung
nur den Alles zerstorenden Feind. Die Architekten, so vieles und so
wesentliches sie aus den Lehren der Englinder gezogen hatten, er-
klarten es als ihre Aufgabe, die neuen Bedingungen (neue Produktions-
formen) nicht langer zu negieren, sondern bewuf3t in ithre Arbeit ein-
zuschlieflen. Vor dieselbe Entscheidung sahen sich bald darauf — im
ersten Jahrzehnt des 20. Jahrhunderts — die Werkbiindler gestellt.
Sollte man weiterhin um die ganze industrielle, maschinelle Produk-

76



Mafstablichkeit.

Sens de la mesure.

Altbasler Laden.
Menschen, Ware, Aufschriften in natiir-
lichem Mafistab zueinander.

Magasindu vieux Bdle.
Accord entre les marchandises, les in-
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Laden im ,,Berner Barock”.
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Gesimsen, Kartuschen erdriickt.
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«XVIIle siécle bernois».

Les marchandises sont écrasées sous les
pierres de taille, les moulures et les car-
touches.

Moderner Laden inder Spa-
lenvorstadt.

Bei modernsten Materialien und Formen
ein menschlicher Mafistab.

Magasin moderne au
«Spalenvorstadt».

Accord parfait des matériaux et des
formes.

77




tion als um eine Erfindung des Teufels einen Bogen machen? Damals
siegte die Richtung: ,,Hinein in die Industrie!”” und die technische und
formale Qualitdt unserer Industrieerzeugnisse haben ihr recht gegeben.
Heute setzen sich unsere Werkbundler fir die Qualitit der handwerk-
lichen, kunstgewerblichen und der maschinellen, industriellen Erzeug-
nisse gleichermaflen ein.

Wir haben den kleinen Ausflug in die Vergangenheit unternommen,
well er einiges Licht in die Ursachen des Streites unter den feindlichen
Bridern zu bringen imstande ist, weil er gleichzeitg aber auch zeigt,
wo wir die Verstindigung zu suchen haben. Eine Verstindigung, bei
der man sich dartiber einigen miifite, dafi, so wichtig die alten Vor-
bilder und so wiinschenswert ihre Erhaltung ist, damit noch nicht alles
getan 1st. Denn allein mit dem Erhalten, mit der Begeisterung fiir das
schone Alte kann man noch keine Aufgabe der lebendigen Gegenwart
16sen. Hochstens wird man damit zu charakterlosen Zwittergebilden,
wenn nicht gar zu richtigen Filschungen kommen. Wir sollen uns sel-
ber, auch unserer modernen Architektur gegeniiber, sehr kritisch sein.
Aber wir sollen vor lauter Kritik nicht vergessen, dafl wir unsern
eigenen Lebenswillen haben und dafl wir diesen eigenen Lebenswillen
nur in eigenen schopferischen Leistungen ausdriicken konnen.

Nehmen wir zur Ilustration noch einmal die geschichtliche Ent-
wicklung vor. Die Ideen unserer englischen Reformatoren hatten die
Befreiung von der Uberladenheit, der Mafistablosigkeit, der Verlogen-
heit und dem Stildurcheinander des 19. Jahrhunderts gefordert, die
Riickkehr zur Einfachheit, Mafistablichkeit, Echtheit und Einheit der
alten Baumeister betont. Es war nur natiirlich, dafl man die Alten zu-
nichst einfach nachmachte. Statt in Renaissance und Barock baute
man im ,,Heimatschutzstil”, man ging auf die Suche nach alten Mo-
tiven, haufte Giebelchen, Erkerchen und Tirmchen und suchte die
Freiheit im malerischen Durcheinander. Erst der allmahliche und zihe
Kampf um die Entwicklung der modernen Architektur liefd erkennen,
dafl man damit wieder an Auflerlichkeiten hingen geblieben war. Es
war die Erkenntnis notwendig, dafl das Malerische und Zufillige nicht
das Ziel und auf keinen Fall die Methode der alten Baumeister gewesen
war. Es war notwendig, das Zweckmiflige im Gebrauch und in der
Herstellung — das Funktionelle und Konstruktive — als Grundbe-
dingungen fiir eine Architektur aufzustellen. Man weif}, dafl die mo-
derne Architektur diese Forderung mit bewuflter Scharfe und viel-
leicht Einseitigkeit in die erste Linie gertickt hat.
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Hat sie recht daran getan? Wir mochten dem Leser empfehlen, sich
unsere Reihe von Beispielen daraufhin anzusehen. Sie zeigt jeweils
das echte Alte, den Versuch im sogenannten Heimatschutzstil und eine
moderne Losung. Sie zeigt, daf} die moderne Architektur auf dem Um-
weg tiber scheinbar so abstrakte, den iiblichen Begriffen von Schonheit
fremde Begriffe wie Zweckmafligkeit und Logik um ein gutes Stiick
hinter die Wahrheiten der alten Architektur gekommen ist. Wir wol-
len es unsern Freunden vom Heimatschutz gerne zugeben, nicht hinter
die ganze Wahrheit. Aber immerhin um soviel, daff wir glauben, es
wire an der Zeit, den Streit der feindlichen Briider zu begraben und
in gegenseitigem Verstindnis und gemeinsamer Arbeit den Weg zu

einer gesunden Architektur zu gehen.

Hans Schmidt.
Fotos: Diirig, Egeler, Hoffmann, Ochs, Staatsarchiv Basel.

[.e H ez'mm‘sc/om‘{ et [’ architecture moderne

Il y eut un temps ol le Heimatschutz et Parchitecture ultra moderne ont fait assez mauvais
ménage. Et pour cause! Habitués a des formes recues, les amis de la tradition ne voyaient pas
sans effrol le pays se couvrir de batisses dont le caractére international heurtait toutes leurs con-
ceptions. Mais les ultra modernes sont moins « ultra », et ceux qui s’effrayaient plus compréhensifs.
Nous sommes heureux d’entendre ici-méme une voix jeune parler du vieux conflit.

Entre les partisans des toits en pente et des toits en terrasse, la querelle des Anciens et des
Modernes a trouvé un nouvel aliment, dit en substance M. Hans Schmidt. A y regarder de pres
cependant, les adeptes du Heimatschutz et ceux de I'Architecture moderne n'ont pas lieu de se
tenir pour fréres ennemis, car ils ont une commune origine.

Au milieu du XIXe siécle, ’Anglais Ruskin lanca les idées qui nourrissent encore les prota-
gonistes des deux camps, en s'élevant contre le pastiche des styles historiques (I’éclectisme) et
I'anarchie des constructions industriels. Les remédes, il les exprimait par ces mots: simplicité,
naturel, adaptation au but, emploi de matériaux adéquats, respect des proportions, de 'ambiance,
c’est-a-dire du paysage et du voisinage. Or ces remédes sont ceux mémes que préconisent — et
dans les mémes termes — le Heimatschutz, les Ecoles d’art de tous genres, aussi bien que Iarchi-
tecture moderne. Car, révolutionnaire en son temps, I'opinion de Ruskin portait résolument en
elle un élément conservateur. Ces deux tendances sont-elles donc inconciliables? Non pas. A la
condition d’admettre que la sauvegarde des monuments anciens, si importante qu’elle soit, ne
suffit pas a satisfaire les besoins présents.

Le tort d’une certaine architecture fut d’appliquer sur des bitiments nés de mceurs nouvelles
des éléments factices empruntéds au passé et appliqués avec une rare maladresse. Il a fallu se
délivrer de tant d’artifices pour revenir & une vérité simple en accord avec la destination exacte
de Pouvrage. Y est-on parvenu? Que le lecteur daigne se pencher sur les photographies qui accom-
pagnent cet article. Il y trouvera le style ancien, authentique, parfait, le pastiche raté du style
«régional » ou « national » et enfin des exemples de constructions modernes qui tendent —
méme s’ils ne sont pas sans défaut — vers une logique indéniable conforme, dans le principe, aux
régles les plus justes des maitres d’autrefois. A coup siir, estime M. Schmidt, il serait bien temps
pour des fréres ennemis de se réconcilier et de travailler la main dans la main. Bien que I'unité
ne soit pas aussi simple qu’il paraisse, espérons-le avec lui.
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