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Rapport sur la loi relative aux affiches
La loi vaudoise sur les affiches actuellement en vigueur date du 12 novembre 1903 et ne correspond
plus aux circonstances actuelles. Un seul point : les affiches sur panneaux le long des routes sont
tout-à-fait libres. Elles se sont multipliées outre mesure.

Une nouvelle loi se prépare depuis de nombreux mois. La section vaudoise du Heimatschutz s'est
mise en rapports avec le juriste chargé de rédiger le projet. Elle a demandé que le principe
fondamental fût celui qui est pratiqué dans le canton de Genève : pas de réclame pour des tiers ; c'est-à-
dire, autorisation pour le propriétaire d'afficher ce qui concerne son fonds, son commerce ou son
industrie, mais défense d'afficher en faveur d'une autre personne.

Seule cette juridiction coupe à sa racine le cancer des affiches-réclames. Le canton de Genève, seul

jusqu'ici à l'appliquer, si je ne me trompe, s'en trouve fort bien, et le publice s'en félicite.

Les autorités cantonales vaudoises n'ont pas cru pouvoir l'adopter. Elles tiennent trop à conserver
les compétences municipales; leurs scrupules paraissent justifiés, surtout pour les communes
importantes.

Cependant le projet de loi renferme d'excellentes dispositions propres à améliorer beaucoup l'état
actuel. Les plus essentielles sont les suivantes :

Un droit sera perçu sur presque toutes les affiches, et sur les réclames qui s'adressent à l'ouïe,
aussi bien que celles qui frappent la vue.

Les communes restent maîtresses dans les agglomérations. Le Conseil d'Etat fixe la limite entre les
localités et la campagne.

Les autorités communales sont tenues d'établir une ou plusieurs places d'affichage. Elles peuvent
interdire tout affichage pratiqué ailleurs. On les invite à édicter un règlement sur cette matière.
Toute affiche le long des routes est interdite à moins de 20 mètres du bord extérieur, et ne doit)

pas dépasser une surface de 2 mètres carrés, sauf autorisation spéciale du Conseil d'Etat.

Cette disposition supprimera, pense-t-on, la très grande majorité des réclames dans les campagnes.
Elle ne satisfait pas entièrement la Société d'art public. La Commission du Grand Conseil, chargée
d'étudier le projet et de faire rapport, est cependant bien disposée pour nous. Elle nous a fait la
faveur de convoquer notre président à l'une de ses séances, pour lui permettre d'exposer ses désirs.
11 a proposé d'adopter le principe genevois hors des localités. La Commission n'est pas allée

jusque là. Mais elle a bien voulu modifier quelques articles, pour restreindre le droit d'affichage
dans les campagnes, notamment le long des chemins communaux.

Obtiendrons-nous mieux du Grand Conseil':1 — La discussion, engagée le 15 mai. sera reprise
dès le 20.

Sans doute la loi donne au Conseil d'Etat le droit d'interdire toute affiche nuisant à la beauté des

sites. Mais une fois la réclame posée, il faut une réclamation et toute une procédure pour la faire
enlever ; on se butte le plus souvent à un contrat déjà signé. L'interdiction absolue nous parait
seule pratique et efficace.

A noter que le projet s'est inspiré surtout des plaintes des automobilistes, et s'est efforcé de

nettoyer les abords des voies de communication. Satisfaction est donc donnée aux chauffeurs, et c'est

très bien. Mais le projet est muet pour les abords des voies ferrées, et pour les rives du lac Léman,
côtoyées par les bateaux. Il faudrait au moins que sur ces deux points ou tint compte de nos
désirs, qui sont ceux de la presque totalité du public.

Lausanne, le 16 mai 1935. A. Taverney.

Nos lecteurs se souviennent que la loi a été votée depuis.
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Lg Ioi vgudoiso sur Ies gkkickes sctuellemsnt eu vigusur dute clu 12 novsmbre 1LD3 et ne corruspond
plus gux oirconstänces gctueiles, Ln seul puint i Ies gkkicbos sur pgnnogux Ie long cles routes sunt
touLs-ksit libros, Olle» se sont multipliees outre rnesure,

One nouveiie lui se prepsre clepuis cls numbreux inois, Lä seotion vsudoise ciu Kleimgtscbutx s'est
iniss en rgpports gveo lo juristo cbgrge cle lediger Ie probet, Lite g demsnde quo Ie principe koncis-

inentst tut oelui qui est prstiqne dsns Ie esnton cle Oeneve! pss clo rvclsmg pour cles tiers; o'est-s-
clire, sutorisstion nour Is prnpristsiro d'gkkiebsr ce qui conoernv son koncis, son commerce ou son
inciustrie, msis cisksnse d'skkicksr en ksveur cl'une sutre personne,

Leute oottv zuricliotion coupe s sa rscine Ie osneer cles »kkicbes-rectsmes, Le csnton clo Oeneve, seul

^usqu'iei g, l'sppliquer. si ze ne me trompe, s'en trouve kort bien, et Ie publice s'on kelicite.

Les sutorites csntonsles vccuclnises n'ont pgs cru pouvoir I'gdopter, LIIss tiennent trop g conserver
Ies compstenoe« munioipsies; leur« «crnpules pursissent justikivs, surtout pour Ies commune«
Importgutes,

Oopendsnt Is projet cle Ioi ivnterme cl'excelientss ciispositions propres g umetiorer Kesucoup I'etst
setciei, Le« plus essentielles sont Ies suivsntes ;

Ln droit sorg, per?u sur presque toutes ies ukkicbe«, et sur Ies rücismos qui s'gdressent g I'ouie,
sussi bien que celles qui krsppunt I» vu«,

Lss communes restent nisitresses cigns Ies ngglomergtiuns, Lo Oonseii ct'Ltut kixe Ig iiuiite entrv Ies

ivcglites et Ig csmpggne,

Les »utorites commungies sont tenues d'stsblir une ou plusisurs plgcss d'gkkicbsge, LIIss psuvsnt
intsrclirs tout skkicbsge prstique gitleurs, (In Ies invite g sdivter un rsglement sur eette mgtiers,
Loute gkkicbs Is long clss routes est interctitu g moins cle 20 metres clu Korcl exterieur, et ne cioid

pgs depssser une surkgce äs 2 mstres ogrrss, sguk guturisgtion speciale clu Oonseii ct'Ltut,

Oettg clisnusitic,« suppriinurg, vense-t-on, Ig tres grgndv mg^orite cles recigmes cigns Ies ogmpggnes.
Llie ne «gtiskgit pg« entierement Ig Locist« ci'grt public. Lg Oumml»«ion clu OrancI Oonssil, cbargss
d'etudier Ie proiet et cie kgirs rgpport, est cepemlgnt bien ciisposee pour nous, Llie nous g kgit Ig
ksveur cis eonvoqusr notro President ä I'une cio ses sennces, pour lui pormettre ci'exposer ses dssirs,
II g propose d'adnpter Iu piincip« genevois Kor« des loonlites. Lg Oommission n'est pgs alles

zusque Ig, Ngis ells g bisn vouiu modikior quelques grticiss, pour restreindre iu droit d'skkiebage
cigns les eampsgnes, nutgmmeut Ie long du« cbemins commnngnx,

OKtieudrons-nous mieux du Orgnd Oonseii? — Lg diseu«si«n, ongggee Ie 15 m»i, serg reprise
des Ie 20,

Lsns duute Ig Ioi dünne gu Oonseii d'Ltgt Ie droit d'interdirv toute gkkiobu nuisgnt g Ig besute des

site«, Ngis une kois Ig rselame posüu, il kgut unu isclamation et toute une procsdurs pour Ig kgire

unievur; on so bvctts le plus souvent g un contrgt delä «ignu, L'interdictinn gbsotue nous pgrgit
seuie prgtique et ekkicgcs,

A notsr qus Ie proiut s'est inspiie surtout des pKcintes des gutomubilistes, et s'est ekkurce de net-
tovsr Ies gbords des voies de comncunicgtiun, Latiskaotlun est donc clonnee aux cbgukkeurs, et o'est

tres bisn, Hlsis Ie projet est muet pour los gbords des voies kerrees, st pour Ies rives du Ige Lsman,
eütovees psr Ies butegux, It kandruit gu moins que sur ces deux points ou tint compte de nos
de«irs, qui sunt eeux de Is presque totaiite du public,

Lfcii«c<««e, Ie 16 msi 1935, ^l, ?ar'?rnez,.

I^ios lecteurs «e souviennent que ig Ioi g sts vutve clepuis,
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Verwüstungen durch wilde Reklame im Waadtland. Heute durch das neue Reklamegesetz verini-
möglich!. - Dévastations de la campagne vaudoise par des affiches.
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