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I VORAUSSETZUNGEN FUR GROSSERE SIEDLUNGEN
M HABOR-BECkEN (NORDOST-SYRIEN)

1.1 Biden, Wasserversorgung, jibrliche Niederschliige

E. Wirth, Syrien. Eine geographische Landeskunde in: W. Storlke-
baum (ed.), Wissenschaftliche Linderkunden 4/5, Darmstadt 1971.
H. Weiss, Excavations at Tell Leilan and the Origins of North Me-
sopotamian Cities in the Third Millennium B.C., Paléorient 9.2,
1983, 39—52. H. Weiss (ed.), The Origins of Cities in Dry-Farming
Syria and Mesopotamia in the Third Millennium B.C., Guilford
Conn 1986. W. Ball, Tell al-Hawa and the Development of Urba-
nization in the Jazira, al-Rafidan 11, 1990, 1—28. T. J. Wilkinson,
The Development of Settlement in the North Jazira between the
7th and 1st Millennia BC, Iraq 52, 1990, 49—62. T. J. Wilkinson,
D. J. Tucker, Settlement Development in the North Jazira, Iraq.
A Study of Archaeological Landscape, IAR 3, 1995. E. Peltenburg,
From Nucleation to Dispersal. Late Third Millennium BC Settle-
ment Pattern Transformations in The Near East and Aegean in: O.
Rouault, M. Wifler (ed.), Subartu 7, 2000, 183—206.

Die primiren Voraussetzungen fiir grossere Siedlun-
gen im Habtr-Becken sind — mit Ausnahme einer
iiber das Jahr gesicherten Wasserversorgung — uniform
gut: 8000 km?* fruchtbare Béden, von denen die Hilf-
te selbst in Diirrejahren noch * 250 mm Niederschlag
erhilt.

Eine zureichende, iiber das ganze Jahr gesicherte Ver-
sorgung mit Wasser ist jedoch nur am Habar und an
den grosseren audiya gewihrleistet — das Wadi ar-Radd
(i, marirtu) scheidet allerdings aufgrund des bitteren

‘Wassers aus.

1.2 Die verkehrsgeographische Situation (Abb. 1)

Tabula Peutingeriana, Segmentum X, 3-s5: K. Miller, Weltkarte
des Castorius, Ravensburg 1888; L. Bosio, La Tabula Peutingeria-
na, una descrizione pittorica del mondo antico, Rimini 1983; S. R.
Hauser, Zu den mesopotamischen Handelswegen nach der Tabula
Peutingeriana in: U. Finkbeiner et al. (ed.), Beitrige zur Kultur-
geschichte Vorderasiens. Festschrift fiir Rainer Michael Boehmer,
Mainz 1995, 225-235. A. Poidebard, La trace de Rome..., BAH
18, 1934. S. Lloyd, Some Ancient Sites in the Sinjar District, Iraq
5, 1938, 123-142. W. J. van Liere, J. Lauffray, Nouvelle prospection

HASB 20, 2007, 33—58



Markus Wifler

[ A Wadi al-Hamir

S

[h s
il

WA

$

‘
&\\\\ {

T. Saddada p

Q Il

Abb. 1: Die verkehrsgeographische Situation

archéologique dans la Haute Jézireh syrienne. (Compte-rendu pro-
visoire), AAS 4—s, 1954-1955, 129-148. W. J. van Liere, Capitals and
Citadels of Bronze-Iron Age Syria in their Relationship to Land and
Water, AAS 13, 1963, 109-122. W. J. van Liere, Report to the Go-
vernment of Syria on the Classification and Rational Utilization of
Soils, EPTA-Report Nr. 2075, Rome 1965. D. Oates, Studies in the
Ancient History of Northern Iraq, London 1968. E. Wirth, Syrien.
Eine geographische Landeskunde in: W. Storkebaum (ed.), Wissen-
schaftliche Landerkunden 4/5, Darmstadt 1971. V. Haas, M. Wifler,
Maoglichkeiten der Identifizierung des Tall al-Flamidiya, TH 1, 1985,
53—76. D. Warburton, Previous Archaeological Work in the Habur
Region, TH 1, 1985, 13-30. D. J. W. Meijer, A Survey in Northeastern
Syria, UNI 58, 1986. H. Weiss, The Origins of Tell Leilan and the
Conquest of Space in Third Millennium Mesopotamia in: H. Weiss
(ed.), The Origins of Cities in Dry-Farming Syria and Mesopotamia
in the Third Millennium B.C., Guilford Conn 1986, 71-108. W. Ball
et al., The Tell al-Hawa Project: Archaeological Investigations in the
North Jazira 1986-87, Iraq 51, 1989, 1-66. G. Stein, P. Wattenmaler,
The 1987 Tell Leilan Regional Survey: Preliminary Report in: N. E
Miller (ed.), MASCA Research Papers in Science and Archaeology,
Supplement to Vol. 7, 1990, 8-18. T. J. Wilkinson, The Develop-
ment of Settlement in the North Jazira between the 7th and 1st
Millennia BC, Iraq 52, 1990, 49—62. T. . Wilkinson, D. J. Tucker,
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Settlement Development in the North Jazira, Iraq. A Study of Ar-
chaeological Landscape, IAR 3, 1995. J. Eidem, D. Warburton, In
the Land of Nagar: A Survey around Tell Brak, Iraq 58, 1996, 51-64.
D. Ooates et al., Excavations at Tell Brak. Vol. 1: The Mitanni and
Old Babylonian Periods, Cambridge, London 1997. M. Lebeau, Les
voies de communication en Haute Mésopotamie au IIle millénaire
avant notre ére in: O. Rouault, M. Wifler (ed.), Subartu 7, 2000,
157-162. B. Lyonnet, Méthodes et résultats préliminaires d’une pro-
spection archéologique dans la partie occidentale du Haut-Khabur,
depuis le Néolithique jusqu’a la fin du ITe millénaire avant notre ére
in: O. Rouault, M. Wiifler (ed.), Subartu 7, 2000, 241—253. T. L.
McClellan et al., Bronze Age Water Harvesting in North Syria in:
O. Rouault, M. Wifler (ed.), Subartu 7, 2000, 137-155. M. Wifler,
TH 3, 2001.

Die gegebenen Bedingungen — Wiistensteppen siidlich
des Gabal “Abd al-¢aziz und des Gabal Singar, gipshal-
tige Boéden im Westen, der Tar-‘abdin im Norden
sowie die Zunahme der Niederschlige von Siidwesten
nach Nordosten — binden das Habiar-Becken primir
ans Tigrisgebiet; mehrere von Osten nach Westen ver-
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laufende Verbindungen und nur eine Nord-Siid—Achse
sind die verkehrsgeographischen Konsequenzen.

Die Nord-Siid-Achse verliuft zunichst — zwangsliu-
fig — entlang des Habar bis Tall Tunainir, einem ers-
ten wichtigen Knotenpunkt mit Verbindungen nach
Siidosten, Nordosten, Norden und Nordwesten. Die
Hauptroute verlisst hier den Habar und setzt sich
nach Tall Aswad fort, dem zweiten, wichtigeren Vertei-
ler; sie folgt dann — aus Griinden besserer Wasserver-
hiltnisse — dem Gaggag iiber Tall al-Birak, Tall Barri,
Tall al-Hamidiya bis Tulal Muhammad: wohl nicht
von ungefihr liegen an dieser Route der Maittanische
Palais von Tall al-Birak und die maittanischen Paliste
von Tall al-Hamidiya. al-Tall al-Ahmar, Tall Muzin
und Tall Hamdain kennzeichnen den weiteren Verlauf
nach Tall Erdem, dem Ausgangspunkt einer wichtigen
Verbindung nach Anatolien.

Anders die Erschliessungen von Osten: das Habir-Be-

cken ist {iber mindestens vier grossere Routen mit dem

Tigrisgebiet verbunden; die wichtigsten Knotenpunk-

te sind Eski Mosul und Tall Hamiikar.

Eine zentrale Bedeutung fiir das Habar-Becken nimmt

Tall Hamakar ein als Ausgangspunkt dreier Routen:

— der Siidroute durch das Wadi ar-Radd; sie ist cha-
rakterisiert durch zwei wenig giinstige Faktoren:
Siimpfe und bitteres Wasser;

— der Nordroute; sie verbindet nur Orte untergeord-
neter Bedeutung: Tall Lailan hat die kurze Bliite
bereits hinter sich, Nasibina noch vor sich;

— der zentralen Route; sie fiihrt iiber at-T4s, Tall Kaz,
Tall Qarrasa, Tall Farfara, Tall al-Hamidiya, Tall
‘Arbid, Tall Sagir Bazar, Tall Hanwa’, Tall a§-Sar,
Tall Abi Ra*sain und Tall Fahariya nach Altinbagak
(Harran).

Damit wird die verkehrsgeographische Situation von

Tall al-Hamidiya deutlich: Schnittpunkt zweier wich-

tiger Handelswege.
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2 Dgr arTe TaLL: ENDE 3. JAHRTAUSEND/ANFANG 2.
JAHRTAUSEND

M. Wifler, TH 4, 2003, 70—71 mit Abb. 21.

Er ist, da nur kleinteilig angegraben, lediglich grob ab-
schitzbar, diirfte aber deutlich durch zwei sehr unter-
schiedliche Teile charakterisiert gewesen sein:

— im Siiden und Osten durch eine mehr oder weniger
ebene Fliche von * 10.8 ha auf * 361.500 m.ii.M.,
d.h. £ 5.50 m iiber der umliegenden Ebene;

" — im Norden durch eine Erhebung von * 6.8 ha mit

einer maximalen Hoéhe bei 380.00 m.i.M. Die

Hinge nach Westen und Norden sind extrem steil

(53 bzw. 34"), die nach Osten und Siiden von

durchschnittlicher Neigung (9" bzw. 87%); zwei

grosse Schuttkegel — der eine nach Nordosten, der
andere nach Siidwesten ausgerichtet — prigen in
unverwechselbarer Weise die Grundform.

3 IDENTIFIZIERUNG (Abb. 2)

DeZ 2521: W. Rollig, Ein Itinerar aus Dur-Katlimmu, DaM 1, 1983,

279-284.

ASSurnasirpal 11., Ann. (ed. King) III, 2-3: A.K. Grayson, RIMA
2.1, 1991, 212.

KUB XIX 13+14 II: 30°=37": H.G. Giiterbock, The Deeds of Sup-
piluliuma as Told by his Son, Mursili II, JCS 10, 1956, 111 (sub
Fragment 35; BoTU 44 II).

HT 21 + KUB VIII 80: 6>—13™: S. Eichler et al., TH 1, 1985, 69 mit
Anm. 191.

A. 315+M.8103: M. Wiifler, TH 3, 2001, 261 sub A. 315+M. 8103.

ARM 26:357: M. Wifler, TH 3, 2001, 252 sub ARM 26: 357.

Die Identifizierung mit Ta’idu, der Hauptstadt des
Maittani-Reiches, verliuft auf zwei unterschiedlichen
Ebenen:

— der Kombination von DeZ 2521 (mittelassyrisches
Itinerar) mit AfSurnasirpal II., Ann. (ed. King)
111, 2 — 3 (neuassyrische Annalen) bezichungsweise
von KUB XIX 13+14 II: 30" — 37’ (Fragment aus
der Tafelserie guppiluliumeﬁ LU,-nannag), HT21+
KUB VIII 80: 6 — 13" (Fragment der hethitischen
Fassung des Staatsvertrages zwischen Sattiwaza und
guppiluliuma I.) mit A. 315+ M. 8103 (altbabyloni-
scher Brief aus Mari);

— der bekannten Lage von Kahat (Tall Barri), der ge-
rechneten Lage von Hazzikannum (Tall al-Masrafa)
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und der Lage von Ta’idu (ARM 26: 357) zwischen
Hazzikannum und Kahat (TH3, 2001, besonders 91
— 92 (s.v. Hazzikannum), 107 — 109 (s.v. Kahat), 169
— 170 (s.v. Tadum), Karte 14).

4 DIE WICHTIGSTEN SIEDLUNGSPERIODEN

TM.75.G.2359: ARES II, 1993, 196 (s.v. Da-ti-um*); A, Archi, The
Regional State of Nagar According to the Texts of Ebla, Sub-
artu 4.2, 1998, 8.

Frrs3: K. Kessler, Nilabsinu und der altorientalische Namen des
Tell Brak, SMFEA 24, 1984, 22-23.

TB 8003: N.J.J. lllingworth, Inscriptions from Tell Brak 1986, Traq
50, 1988, 90—92; Abb. 2; Taf. 9b.

ARM 7: 104: M. Wifler, TH 3, 2001, 243 sub ARM 7: 104.

ARM 7: 117+: M. Wifler, TH 3, 2001, 243 sub ARM 7: 117+.

ARM 28: 95: M. Wifler, TH 3, 2001, 257 sub ARM 28: 9s.

Ta’idu wird zwar frith schon in den Texten erwihnt
— Ebla (TM. 75. G. 2359), Tall al-Birak (F 1153, TB
8003), — spielt aber selbst in altbabylonischer Zeit un-
ter seinem Koénig Ibni-Addu (TH3, 2001, 169 — 170)
noch immer nur eine marginale Rolle, auch wenn sich
Zimri-lim dort einmal aufgehalten hat (ARM 7: 104,
ARM 7: 117+, ARM 28: 95).

Erst zur Zeit der Konige von Maittani entwickelt sich
Ta’idu zu ungeahnter Grésse: der Hiigel wird zur Re-
sidenz-Terrasse umgebaut als Zentrum einer 245 Hek-
tar grossen Stadtanlage. Nur der Hauptpalast wird von
den siegreichen mittelassyrischen Herrschern spiter
umgebaut, wird auch noch von den friihen neuassy-
rischen Konigen weiter verwendet, fallt dann aber zur
Zeit Salmanassar II1. einer Feuersbrunst zum Opfer.
Im grossen Stil besiedelt wird der Hiigel erst wieder zur
hellenistisch-parthischen Zeit.

Die folgenden Epochen — Parthisch-sassanidisch,
Umayyadisch, Abbasidisch, Ayyubidisch, Mongolisch,
Postmongolisch, Spitislamisch und franzésische Man-
datszeit — sind zwar vertreten, doch handelt es sich aus-
nahmslos um unbedeutende Siedlungen.

4.1 Die Maittani-Zeit
M. Wiifler, TH 4.1, 2003, bes. 17—28; TH 4.2, 2003, Taf. r-12.
4.1.1  Datierung

Einen ersten, groben Anhaltspunkt bietet die Kera-
mik: jiingere Habtr-Ware und Nuzi-Ware; deutlicher
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Abb. 2: Hentifizierung.

— und zeitlich enger dann: Maittani-Siegel und -Siege-
labrollungen. Entscheidend ist der im Schutt von R1og
(41/37-H -H ) des Zentral-Palastes gefundene Text HT
3 in maittani-akkadischem Duktus.

Spitestens zur Zeit des Reiches von Maittani gliedert
sich das Siedlungsgebiet in zwei funktional unter-
schiedliche Bereiche: in Stadtgebiet und Residenzter-
rasse.

4.1.2  Das Stadtgebiet (Abb. 3)

A. Poidebard, La trace de Rome..., BAH 18, 1934, Texte, 147,163-164,
BAH 18, 1934, Album, Tafel 131. W. J. van Liere, J. Lauffray, Nouvelle
prospection archéologique dans la Haute Jézireh syrienne. (Compte-
rendu provisoire), AAS 4-5, 19541955, opp. Tafel 4. W. J. van Liere,
Capitals and Citadels of Bronze-Iron Age Syria in their Relationship
to Land and Water, AAS 13, 1963, fig. 3b.6. CORONA: 12.9.1961,
26.6.1968, 6.12.1969. IKONOS: 20.2.2000. M. Wifler, TH3, 2001,
169—170, Tafel 14. M. Wiifler, TH4, 2003, 23 mit Abb. 2.

Die Stadtanlage — * 356.00 m.ii.M. — umfasst eine Fli-
che von ~ 245 ha. Gegen das Umland ist sie geschiitzt
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durch Mauer und Graben, die sich beide — deutlich vor
allem im Siiden, Osten und Norden — bis Anfang der
goer Jahre in der Landschaft abzeichneten; in den dar-
auf folgenden Jahren wurden Mauer und Graben im
Zuge von Flurbereinigungen eingeebnet und sind heu-
te bis auf einen kleinen Bereich vollstindig verschwun-
den: lediglich in den Planquadraten -16 — -30/+6 — +10
sind noch Reste der Mauer erhalten — Ziegelformat
und, soweit klassifizierbar, Scherben sind zweifelsfrei
Maittani-zeitlich.

Als Folge der Planierungsarbeiten kénnen die beste-
henden Diskrepanzen zwischen alten Wegen und
Stadtbefestigung nicht mehr geklirt werden; Uberein-
stimmungen bestehen lediglich im Siidosten (Kallahu-
bra: mod.: Tall Barda) und im Nordosten (Subat-enlil:
mod.: Tall Lailan und Hazzikannum: mod.: Tall al-
Masrafa).

4.1.3  Die Residenzterrasse: Tall al- Hamidjpa (Abb. 4)

Aus dem Zentrum der Stadt leicht nach Siiden ver-
schoben liegt die Residenzterrasse; sie umfasst ~ 17.8
ha auf einer durchschnittlichen Hohe von * 361.500
m.i.M.

Fiir den Bau dieser Terrasse wurde das bereits vorhan-
dene, mehr oder weniger ebene Gebiet im Siiden und
Osten sorgfiltig planiert; die Oberfliche weist zwei
unterschiedliche Konsistenzen auf: rote Stampferde
bzw. graue sterile Erde; funktionale Unterschiede sind
bislang nicht erkennbar.

Diese Terrasse wird gegen das s.50 m tiefer liegende
Stadtgebiet abgesetzt durch eine entsprechend hohe
und 21.00 m dicke Mauer; ihre Konstruktion ist ein-
fach: der alte Schutt — Béschungswinkel 16.3" — wird
{ibermantelt (Ziegelquerschnitt: 57.75 m?). Die einzige
Ausnahme zu dieser Art von Abgrenzung diirfte wohl
die Verbindung zwischen Zentral-Palast und Siidwest-
Palast sein: die Befunde in 30/37 und 30/40 legen eine
Béschung nahe mit einer Sohlenbreite von 3.00 m und

einem Neigungswinkel von 65.6".

Die Terrasse wird vom Stadtgebiet her erschlossen iiber
drei Rampen, deren Positionen gegeben sind durch die
Inzidenz der alten Wege mit den drei markanten Ein-
schnitten im Hiigelrand (audiya).

Auf dieser Terrasse haben wohl nur drei grosse Gebiu-
de gestanden, die im Rahmen einer Gesamtplanung
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aufeinander Bezug nehmen: der Zentral-Palast, der
Siidwest-Palast und der Ost-Bau. Dadurch wird die
Funktion deutlich: ein markant vom Stadtgebiet abge-
setztes Herrschaftszentrum; zeitgendssische Parallelen
fehlen, vergleichbar sind nur die — allerdings wesent-
lich jiingeren — neuassyrischen Anlagen:

Stadtgebiet Akropolis Palast
Tall al-Hamidiya ~ 245 ha ~ 17.6 ha ~3.8ha
(Zentral-Palast)
Kalhu ~ 360 ha ~ 23.5 ha ~ 22ha
(AsSurnasirpal I1.)
Dar-Sarrukin ~ 315 ha ~ 26.0 ha ~ 4.8ha
(Sargon I1.)
Ninawa ~ 570 ha ~ 23.5 ha ~ 3.3ha
(Sanherib)

4.1.3.1 Der Zentral-Palast (Abb. )

Entsprechend seiner dominierenden Lage wird der
gross dimensionierte Baukérper im Zentrum des Hii-
gels Zentral-Palast genannt; er ist Ausdruck des wohl
eigenwilligsten Baukonzeptes der gesamten altorienta-
lischen Architektur: iiber einer Grundfliche von min-
destens 38’500 m? wird ein 4-terrassiger (2. bis 5. Ter-
rasse), 30 m hoher Stufenturm errichtet, der iiber drei
monumentale Treppen erschlossen wird.
Grossarchitektur ist nun immer auch Demonstrati-
on und Manifestation von Macht — profaner als auch
sakraler. Die grundsitzliche formale Unterscheidung
zwischen profanem und sakralem Grundrisskonzept
war bewusst; beim Zentral-Palast wurde dieses Prin-
zip durchbrochen — beispiellos in der altorientalischen
Architektur: ein sakraler Grundriss wurde usurpiert,
profaniert und ins Masslose gesteigert.

4.1.3.1.1  Das sakrale Vorbild

Reduzieren wir den Zentral-Palast auf sein Grundsche-
ma, bleibt ein Terrassenbau, der iiber Treppen erschlos-
sen wird; reduzieren wir die babylonische Ziqqurat
ebenfalls auf ihr Grundschema, resultiert dasselbe; die
rdumliche und zeitliche KoNnzidenz ist optimal, so
dass fiir die Form keine anderen Einfliisse in Betracht
gezogen werden miissen. Angesichts der technischen
Leistungen (4.1.3.15) stellen sich allerdings ganz ande-
re Fragen: das Abstiitzen steiler Hinge sowie die ex-
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Maittani-Zeit: ca. 245 ha
l:‘ Stadigebiet - bronzezeifliche Wege
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de Trajan & la Conquéte Arabe. Recherches Aériennes (1925-1932),

BAH 18, 1934, bes. 163-164.
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N Beobachtungen M. Wafler 1987-2001.
iy HRMAS: Gaggag oen

CORONA Aufnahmen: 12.9.1961, 26.6.1968, 6.12.1969.

IKONOS Aufnahme: 20.2.2000.

TILLA: Tulal Muhammad

NAGAR: Tall “Arbid
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W. J. van liere, AAS 4-5, 1954-1955, opp. plate IV,
AAS 13,1968, fig. 3b.6

A. Poidebard,  La Trace de Rome dans le Désert de Syrie. le
Limes de Trajan @ la Conquéte Arabe. Recherches Aériennes
(19251932), BAH 18, 1934, bes. 147.

Beobachtungen M. Wafler 1987-2001.

CORONA Aufnahmen: 12.9.1961, 26.6.1968, 6.12.1969.

SUBAT-ENUL/SEHNA: Tall Lailan

HAZZIKANNUM: Tall al-Magrafa

Stadigebiet

ILANISURA: Tall Farfara

KAHAT: Tall Barri

Abb. 3: Das Stadsgebiet.

trem tiefe Verzahnung von grossen Baukdrpern haben
ohne jeden Zweifel eine lingere Tradition zur Voraus-
setzung; die aber kann weder aus den lokalen noch aus
den mesopotamischen Gegebenheiten erklrt werden.
Die profane Umsetzung wird zu zwei weiteren Fragen
filhren: der Frage nach den Gréssenverhiltnissen und
der Frage nach méglichen Griinden fiir die Usurpie-
rung eines sakralen Grundrisses.

Stadimaver/Stediwall

KALLAHUBRA: Tall Barda

KABITTUM: Tall Biss Biss

5(‘>O IO‘OOm

4.1.3.1.2  Die profane Umsetzung

Die Griinde fiir die Wahl des Standortes des neu zu
bauenden Herrschaftszentrums sind nicht bekannt; die
strategisch giinstige Lage von al-Hamidiya — Schnitt-
punkt zweier wichtiger Handelsrouten — kdnnte ge-
nannt werden und eine iiber das ganze Jahr gesicherte
Wasserversorgung. Vielleicht auch, dass die damalige
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Abb. 4: Die Residenzterrasse.

Hiigelstruktur eine Rolle gespielt hat: die ebene, relativ
grosse Fliche im Siiden und Osten bot sich als Basis
fiir die 1. Terrasse an, die hohe, aus dem Zentrum nach
Norden verschobene Erhebung mit zwei deutlichen
seitlichen Schuttkegeln konnte angesichts der Grun-
didee des Palastes — Terrassenbau mit Erschliessungen
— ebenfalls ideal genutzt werden: die Erhebung als
Substruktion der Terrassen, die seitlichen Schuttkegel
als Kerne zweier Erschliessungen; sie brauchten ledig-
lich abgestiitzt und iibermantelt zu werden.
Welche Griinde auch immer fiir die Wahl ausschlag-
gebend waren, die in al-Hamidiya vollzogene profane
Umsetzung war monumental.
Die folgenden Eckdaten, mit denen der Palast kurz be-
schrieben werden soll, sind Minimallésungen:
— {iber einer Grundfliche von mindestens 38’500 m*
wird — einschliesslich der Bebauung auf der §. Ter-
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rasse — ein 30 m hoher Stufenbau errichtet, dessen
vier Terrassen durch drei asymmetrisch zueinander
gelegene Treppenanlagen erschlossen werden;
Hauptfront ist die Siidfront: sie wird dominiert von
der Siid-Treppe, die von der 1. Terrasse aus direkt
die oberste, 5. Terrasse erschliesst; die Masse der
Treppe sind beispiellos: sie setzt ein mit einer Breite
von 47.50 m und verjiingt sich nach einem Zwi-
schenpodest zum Haupttreppenlauf auf 34.50 m;
die minimale Linge betrigt 159.00 m.
Entsprechend ihrer prominenten Stellung ist die
Siidfassade zwischen der 2. und der 4. Terrasse iiber
eine Hohe von 9.00 m vertikal gegliedert: Vorlagen
von 3.00 m x 1.10 m wechseln mit Nischen von 1.80
m X 1.I0 m;

die Siidostfront ist eine Minimalldsung, die aus der
Nordost-Treppe resultiert;
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Parallelprojekiion der Fassaden (einschliesslich maximaler Bebauung) von Siiden.
Nicht dargestellt ist die Gliederung der éstlichen Wange der Sid-Treppe.

Alirer
. Polost:

Tall al-Homidiya 1984-2000 {2003)

Maittanisch: Zentrolpolcst: schematische Rekonstruktion

5. Terrasse, einschliesslich Erschliessung: 384.00/384.50

4. Terrasse, einschliesslich Erschliessungen: 377.50 1:2500
3. Terrasse, einschliesslich Erschliessung: 372.50

2. Terrasse, einschliesslich Erschliessungen: 368.50

1. Terrasse: 361.50 (Residenzterrasse)
ausgegrabene/an der Oberfléche préparierte Quadrate beziehungsweise ergrabene Strukiuren: 1984 - 2001

ausgegrabene/an der Oberfléiche praparierte Quadrate beziehungsweise ergrabene Strukturen: 2003

Bebauungsgrenzen, maximal; hypothetisch

Terrassenkanten, nicht gesichert

Abb. s: Der Zentral-Palast.
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— die Ostfront ist unproblematisch: bekannt sind die
Aussenkanten der Stiitzmauern fiir die 4. und die s.
Terrasse;

— die Nordfront ist eine geschlossene Mauer ohne
Terrassen;

— die Westfront ist definiert iiber den Extrempunkt

28'735/48’330.

Auffallend an dem so definierten Zentral-Palast ist zu-
nichst die Grosse: mit einer Grundfliche von mindes-
tens 38’500 m? ist er doppelt so gross wie der altbaby-
lonische Palast in Mari (~ 20’000 m?), viermal so gross
wie der maittanische Palast in Nuzi (~ 8800 m?) und
20 mal grosser als der maittanische Palais von Tall al-
Birak (- 2’000 m?):

Tall al-Hamidiya

Zentral-Palast ~ 38’500 m?

Mari altbabylonischer Palast ~ 20’000 m*
Nuzi maittanischer Palast ~ 8’800 m*
Tall al-Birak maittanischer Palais ~ 2’000 m*

Noch erstaunlicher ist die Grosse bei einem Vergleich
mit den Vorbildern: jene Stufentiirme, die der fiir den
Entwurf des Zentral-Palastes verantwortliche Bau-
meister gesechen haben kénnte, sind vom Grundriss
her relativ klein: die mit der Kanonisierung des Stufen-
turmes in der Ur-1II-Zeit festgelegte Grosse — * 3’000
m?* — hilt sich iiber ein Jahrtausend; erst in spitbabylo-
nischer Zeit kann eine augenfillige Zunahme der Di-
mensionen einsetzen, doch selbst der Turm von Baby-
lon bleibt im Vergleich klein:

Tall al-Hamidiya Zentral-Palast ~ 38’500 m*
Ur Ziqqurat (Ur-III) ~ 3’300 m*
Babylon Ziqqurat (spitbabylonisch) -~ 8’400 m?

Angesichts dieser Grossenunterschiede liegt der Ge-
danke nahe, die Wahl des Grundschemas als primir
zu betrachten; da dessen Grundfliche aber fiir einen
Palast entschieden zu klein war — + 3’000 m* geben
im besten Falle einen Palais her —, musste das Schema
entsprechend der Funktion vergrossert werden.

Anders als die Frage nach den Gréssenverhiltnissen
kann die Frage nach den Griinden fiir die Profanie-
rung eines sakralen Grundrisses nicht zureichend be-
antwortet werden: wir kennen die maittanische Konig-
sideologie nicht und wissen nichts iiber das Verhiltnis
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zwischen Maittaniherrschern und den Gottern des
Staatspantheons.

Aus dem Umstand, dass ganz offensichtlich dem Herr-
scher —nicht den Géttern — die hchste Stelle als Wohn-
sitz zustand, ergibt sich die Frage, wo denn die Tempel
gestanden haben kénnten. Der dltere Siidwest-Palast
(4.1.3.2.1) kommt dafiir kaum in Frage, denn Funde
und Befunde weisen auf ein profanes Bauwerk hin,
cher wiirde man an den Ost-Bau denken (4.1.3.3).

4.1.3.1.3 Die Treppen

Fiir Details: TH 4.1, 2003, 34-39; TH 4.2, 2003, Plan 2—s.

Das augenfilligste Merkmal des Zentral-Palastes sind die
monumentalen Erschliessungen der Terrassen 2 bis s.
Die urspriingliche Oberfliche ist nirgendwo erhal-
ten; die daraus resultierende Frage, ob Rampen oder
Treppen entscheiden die Neigungswinkel — zu steil fiir
Rampen — zugunsten von Treppen.

Die Siid-Treppe

Sie zeichnet sich durch drei Merkmale aus:

— ihre Grundfliche: ~ 5425 m?*

— ihre Ornamentierung: West- und Ostwange des
Haupttreppenlaufes sind dusserst sorgfiltig und
regelmissig durch einfache Nischen und Vor-
spriinge mit zentrierten Halbsiulen gegliedert:
die Segmentlinge betrigt jeweils drei Ziegel, d.h.
1.10 m, die Segmenttiefe einen Ziegel, d.h. 0.365 m
(Taf. 1.1-2);

— ihre Bauweise: sie ist ab 361.500 m.ii.M. massiv ge-
mauert mit einem Volumen von ~ 4.3 Millionen

Ziegeln.

An keiner Stelle ist die urspriingliche Treppenoberfli-
che erhalten, so dass sich die Frage nach der Struktur
stellt; deren Rekonstruktion hingt ab von der Gewich-
tung, welche der Ornamentierung — 1.10 m lange Seg-
mente — zugemessen wird.

Werden Wangengliederung und Treppenstruktur als
bezugslose Grossen gewertet, konnen theoretisch die
Terrassen 3, 4 und s erschlossen werden; die Terrasse
2 wird durch die Wandgliederung in 36/36—37 ausge-
schlossen.

Wird die Wangengliederung dagegen als dusseres Ab-
bild der Treppenstruktur aufgefasst, resultiert auf der
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Linge der Ornamentierung eine Segmenttreppe; auf-
grund der gegebenen Gréssen — Hohendifferenzen
zwischen den Terrassen, Basislinge und Terrassenbrei-
ten — kann nur noch die 5. Terrasse erschlossen wer-
den. Der Grabungsbefund — besonders in 34/25, 38/27,
39/26 — legt eine Treppe nahe, die aus zwei Abschnit-
ten, getrennt durch einen Zwischenabsatz, und einem
Erschliessungsabsatz fiir die 5. Terrasse besteht; bei ei-
ner Stufentiefe von 1.10 m (drei Ziegel) scheint eine
Stufenhshe von 0.185 m (zwei Ziegel) sinnvoll.

Eine Minimallésung weist die folgenden Abmessungen

auf:
Untere Treppe: Breite: 47.50 m;
Linge: 17.60 m: der Siidabschluss ist durch
eine hellenistisch-parthische Baugrube und
durch ein modernes Wadi zerstore;
Zwischenabsatz: Breite: 47.50 ;
Linge: 13.50 m.
Haupttreppenlauf:  Breite ohne Béschung, ohne Sockel: 34.50 m;
Linge: 114.40 m. i
Erschliessungsabsatz

der s. Terrasse: Breite: 34.50 m;
Linge: 13.50 m (bei einer Breite von 9.00 m

der 4. Terrasse dstlich der Treppe).

Die minimale Linge der Siid-Treppe beliuft sich ein-
schliesslich des Erschliessungsabsatzes auf der 5. Ter-
rasse auf 159.00 m bei einer maximalen Breite von

47.50 m.

Die Nordost-Treppe

Trifft die Vermutung zu, dass die Siid-Treppe nur zur Er-

schliessung der 5. Terrasse diente, miissen die Terrassen 2 bis

4 anders erschlossen worden sein.

Unabhiingig von dieser Uberlegung gilt es vier Grabungs-

befunde widerspruchsfrei zu erkliren:

— auffallend ist zuniichst eine grosse Ziegelfliche in
48-50/45, 49—50/44 auf einer einheitlichen Hohe von
* 372.500 m. ii. M..; die Hohe entspricht der Bodenhé-
he der 2. Terrasse, die Fugenrichtung der Ziegel jener in
4/37;

— zwischen den Quadraten 51/45 und 50/4s steigt die
Ziegelstruktur von 371.515 auf 372.525 m. ii. M.,
in den Quadraten 47-48/44—45 von 372.370 auf
374.420 m. i. M. an;

— die beiden spitzwinklig zueinander verlaufenden
Ziegelverbinde sind auf einer Breite von mindes-

tens 7.5 m ausserordentlich gut verzahnt (47/44);
die in 47/50 auslaufende Mauer findet ihre Fortset-

zung in 47/44—4s.

Eine mégliche und sinnvolle Interpretation dieses
Befundes ist eine Treppe, welche den vorgefundenen
Schuttkegel im Nordosten als Substruktion niitzt, die
lediglich iibermantelt werden musste.

Fiir eine Rekonstruktion (mit minimalen Massen) lie-
gen fiir den oberen Treppenbereich mehr Informati-
onen vor als fiir den unteren Teil, so dass mit der 4.
Terrasse begonnen werden soll.

Erschliessungsabsatz der 4. Terrasse: Eine minima-
le Erschliessungsfreifliche bietet sich in Form eines
Dreieckes an, das definiert wird durch die maximale
Bebauungsgrenze der 4. Terrasse und dem oberen Ab-
schluss der Verbindungstreppe zwischen der 3. und 4.
Terrasse.

Treppe zwischen 3. und 4. Terrasse: Trapezformig:
Breite: 14.55 m bzw. 25.05 m; Linge: 14.30 m.

Erschliessungsabsatz der 3. Terrasse: Eine minimale
Erschliessungsfreifliche wird begrenzt durch die ma-
ximale Bebauungsgrenze der 3. Terrasse, den unteren
Abschluss der Verbindungstreppe zwischen 3. und 4.
Terrasse sowie durch den oberen Abschluss der Verbin-
dungstreppe zwischen 2. und 3. Terrasse.

Treppe zwischen 2. und 3. Terrasse: Trapezformig:
Breite: 23.10 m bzw. 31.35 m; Linge: 11.55 m.

Erschliessungsabsatz der 2. Terrasse: Die Position des
Erschliessungsabsatzes ist unbekannt. Wir setzen seine
Linge — in Analogie zur Siidwest-Treppe — jener des
nichsthoheren Absatzes gleich, d.h. 17.10 m. Eine mi-
nimale Erschliessungsfreifliche wird begrenzt durch
die maximalen Bebauungsgrenzen der 2. Terrasse, den
unteren Abschluss der Verbindungstreppe zwischen 2.
und 3. Terrasse sowie durch den oberen Abschluss der
Verbindungstreppe zwischen der 1. und 2. Terrasse.

Treppe zwischen 1. und 2. Terrasse: Trapezformig:
Breite: 35.10 m bzw. 49.50 m; Lange: 20.35 m.

Die minimale Linge der Nordost-Treppe einschliess-

lich der beiden unteren Erschliessungsabsitze belduft
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sich auf 80.40 m bei einer maximalen Breite von
49.50 m.

Die Siidwest-Treppe

Angesichts unterschiedlicher Baustrukturen im Siid-
westen — Kasemattenmauern, Ubermantelung des al-
ten Talls, Fassaden und Stiitzmauern — bietet sich nur
eine widerspruchsfreie Losung an: zwei Terrassen am
Osthang des Wadss, erschlossen iiber eine Treppe:

Treppe vom Stadtniveau zur 2. Terrasse:
Breite: 47.50 m: sie ist gegeben durch den ortho-
gonalen Abstand zwischen den beiden parallelen
Tangenten an die Extrempunkte in 28/48 bzw.
30/37;
Linge: 23.35 m: (Stufentiefe: 1 Ziegel = 0.365 m).

Erschliessungsabsatz der 2. Terrasse: Breite: 19.95 m.
Treppe zwischen der 2. und der 4. Terrasse: Trapezfor-
mig:
Breite: 59.40 m beziehungsweise 55.65 m, Abstinde
zwischen der Tangente in 28/48 und der Stiitzmau-
er der 4. Terrasse.
Linge: 17.55 m: (Stufentiefe: 1 Ziegel = 0.365 m).

Die minimale Linge der Siidwest-Treppe belduft sich

auf 60.85 bei einer maximalen Breite von 59.40 m.
4.1.3.1.4 Die Terrassen

Als Substruktion der Terrassen konnten grosse Teile
des vorgefundenen Hiigels verwendet werden, der Rest
wurde massiv aufgemauert; die Grenze zwischen den
beiden unterschiedlichen Konstruktionsweisen zeich-
net sich deutlich als rote Linie auf der Hiigeloberflache
im Westen, Norden und teilweise noch im Osten ab.

Die 2. Terrasse: + 368.500 m.ii.M

Niveau: am deutlichsten ist der Befund in 36/38: Ecke,
gebildet aus dem Niveau der 2. Terrasse, der Stiitzmau-
er der 4. Terrasse und der Westwange der Siid-Trep-
pe: die oberste Ziegellage siidlich der Fassade mit den
grossen Mauervorlagen (Stiitzmauer der 4. Terrasse)
liegt auf 368.380 m.i.M; weniger aufschlussreich, da
stark gestdrt, ist die Situation in 40/37, der korrespon-
dierenden Ecke im Osten.

Abgrenzung;: zum Stadtgebiet: die Situationen in 30/37
und 30/40 lassen zwischen * 356.440 m.i.M und

361.150 m.ii.M eine Béschung mit einer Basis von 3.00
m vermuten; ob sie sich bis 368.500 fortgesetzt hat, ist
nicht mehr zu kliren, da grundsitzlich zu wenig Bau-
substanz vorliegt und das im Nordbereich von 30/37
vorhandene Mauerwerk durch eine hellenistisch-par-
thische Baugrube gestort ist;

zur 1. Terrasse: sie ist bislang nur westlich der

Siid-Treppe erfasst worden: sie setzt in 36/36 recht-

winlklig zur Westwange ein und stdsst in 33/37 auf den

siidwestlichen Vorsprung, der in seiner Ausrichtung
mit dem Nordostteil des Siidwest-Palastes korrespon-
diert;

zur 3. Terrasse: die siidliche Abgrenzung — nur
bstlich der Siid-Treppe — ist die in 40—41/37 erfasste

Siidfassade, die im Abstand von 1.80 m durch 3.00 m

lange und 1.10 m tiefe Mauervorlagen gegliedert ist.

Die siidostliche Abgrenzung ist gegeben durch die

Tangente an die Ziegelfliche in 50/45;

zur 4. Terrasse: nur westlich der Siid-Treppe
vorhanden, ergraben in:

— 36/38: Ecke, gebildet aus dem Niveau der 2. Terras-
se, der Westwange der Siid-Treppe und der Siidfas-
sade der 4. Terrasse;

—  33/43—44: westliche Mantelmauer.

Bebauung: cine Bebauung konnte bislang nicht fest-

gestellt werden; die Mauervorlagen der Siidfassade der

3. Terrasse bstlich der Siid-Treppe bzw. der 4. Terrasse

westlich der Siid-Treppe sowie die Ornamentierung

der Westwange der Siid-Treppe auf dem Niveau der

2. Terrasse lassen eine Bebauung im Siiden als wenig

wahrscheinlich erscheinen.

Fliche: 7’425 m?, Erschliessungen und Freiflichen ein-

gerechnet.

Funktion: bedingt durch den schlechten Erhaltungs-

zustand liegen keine Funde in situ vor, die Hinweise

auf die Funktion geben kénnten.

Die 3. Terrasse: 372.500 m.ii.M

Die 3. Terrasse existierte nur dstlich der Siid-Treppe;
cine Entsprechung auf der Westseite ist aufgrund der
Hohe der massiven Ziegelstruktur in 36/38 nicht mog-
lich (max. 374.570 m.).

Niveau: am deutlichsten ist der Befund in 41/38 mit
den Béden der Riume Riog und Rito auf 372.400
m.ii.M; schwieriger zu interpretieren ist die grosse
Ziegelfliche auf * 372.500 m.i.M in den Quadraten
48—50/45, 49—50/ 44; die Fugenrichtung entspricht mit
457 der abgeschrigten Ecke in 43/37. An der zeitlichen
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Einordnung bestehen keine Zweifel, so dass die bei-
den Niveaus miteinander verbunden werden kénnen;
da auf der grossen Ziegelfliche keine Spuren einer Be-
bauung gefunden wurden, liegt der Schluss auf eine
Erschliessung nahe (Nordost-Treppe).

Abgrenzung;: zur 4. Terrasse: im Siiden ist sie gegeben
durch die Nordmauer der Riume R 109 und Riio, im
Siidosten — nur im Fundament erhalten — in 43/37.
Bebauung: sicher nachgewiesen durch Riog und R 110.
Fliche: r'920 m?, Erschliessung eingerechnet.
Funktion: eine Funktionsbestimmung hingt davon ab,
welches Gewicht man einem Tafelfragment zumisst, das
aus dem Brandschutt von R109 stammt: eine Aufzihlung
von — soweit erhalten —zwei Bediensteten im Hause der
entu-Priesterin (HT 3 = TH 2, 1990, 326-327).

Die 4. Terrasse: + 377.500 m.ii.M

Niveau: erfasst auf der Nordseite mit den Fussboden

der Riume Ruis und R116 auf max. 377.465 m.ii. M.

Schwieriger ist die Bestimmung des Terrassenniveaus

auf der Westseite. Ausgangspunkt ist ein Ziegelabsatz

in 35-36/47 zwischen 374.690 m.ii.M und 377.840

m.ii.M.; beziiglich dieses Absatzes muss das Terrassen-

niveau drei Bedingungen erfiillen:

— die ostliche Begrenzung — Stiitzmauer der 5. Terrasse —
muss Tangente sein an eine Hohenlinie in 35-36/45—46;

— diese Tangente muss parallel zur dominanten Rich-
tung des Palastes liegen;

— diese Tangente muss im Ziegelabsatz jene Hohenli-
nie schneiden, an die sie gelegt wurde.

Optimal erfiillt werden diese Bedingungen durch die

Héhenlinie 377.500 m.ii.M.

Abgrenzung: zur s. Terrasse: im Osten gegeben durch

die Stiitzmauer in 45/47, im Westen durch die fiir die

Niveauhohe definierte Tangente und durch den Absatz

in 35-36/47.

Bebauung: sicher nachgewiesen durch die Rdume Riis

und Ru16.

Fliche: 9395 m?, Erschliessungen eingerechnet.

Funktion: Informationen fiir eine spezifische Funktion

fehlen.

Die 5. Terrasse: * 384.000 m.ii.M. (Siiden) bzw.
+ 384.500 m.ii.M (Norden)

Niveau: das jiingste Niveau im Siiden ist gegeben durch
den Boden der Riume Rioi, Rio2, Ri03. Ein ilteres
Bodenniveau lag zwischen max. 383.265 m.ii.M. und
max. 382.460 m.ii.M.; die Neigung erklirt sich durch
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ein Wasserspiel, bestehend aus einem Becken in Riox
und einem mit Tonhinden/Tonfiissen (7afel 2.3-3)
eingefassten Abfluss (444. 6).

Im Norden ist das Niveau gegeben durch die Bo-
den der Riume Rir3, Rir4, Rir7 und Rui8: + 384.500
m.i.M.

Bebauung: die Bebauung ist aus technischen Griinden
— Uberbauungen aus spiteren Epochen — nur punktu-
ell erfasst worden.

Von der Bebauung im Siiden ist nur die Raumkette (?)
Rir2, Rii, Rio1, Rio2, Rio3 leidiglich gut erhalten,
wobei die Abgrenzung von Riir zu Rior Schwierig-
keiten bereitet. Die Riume Rio4-R108 sind lediglich
iiber Tiiranschlige (?) bzw. fragmentarische Quermau-
ern erschlossen.

Der iltere Begehungshorizont (46é. 6) wird dominiert
von einem Wasserspiel: Ausgangspunkt ist ein leicht
aus dem Zentrum von R 101 nach Osten verschobenes
asphaltiertes Becken (1.40 m x 0.40 m x 0,355 m) , von
dem aus in unregelmissig gebrochenem Verlauf ein
Kanal nach Osten fithrt und in Ru2 in der heutigen
Oberfliche ausliuft; wie das Becken ist auch der Kanal
asphaltiert, eingefasst wird er von individuell geform-
ten Hinden (?)/Fiissen (?) aus Ton; nicht zureichend
zu erkliren sind die beiden von Siiden nach Norden
verlaufenden Rinnen aus v-férmig gegeneinander ge-
setzten Ziegeln.

Der jiingere Horizont weist ein durchgehendes Pflaster
auf; dominierend bei den Funden sind Sikkatu und
Sikkatu-Fragmente, die sich in grosseren und kleineren
Konzentrationen entlang der Winde fanden — mog-
lich, dass es sich um Halterungen fiir textile Wandbe-
hinge handelte.

Im Norden sind lediglich vier Riume angegraben wor-
den: Ri13, Riig4, Rir7 und Rus8; auffallend in Riig ist
die asymmetrische abgetreppte Nische im Norden, die
als Podest gestaltet ist.

Fliche: 19’910 m?, Erschliessung eingerechnet.
Funktion: aufgrund der Lage, aufgrund der grosseren
Riume, vielleicht auch aufgrund der nachvollziehbar
besseren Qualitit von Kleinfunden und Keramik liegt
die Vermutung nahe, dass es sich um die kénigliche
Residenz handelt.

Auffallend bleibt, dass vom Zentral-Palast nur wenige
Riume bekannt sind; zuriickzufiihren ist dieser missli-
che Umstand auf zwei Faktoren:
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_die Terrassen 2 bis 4 sind so stark erodiert, dass viel-
fach nur noch Reste der Substruktion erhalten ge-
blieben sind;

_ die 5. Terrasse ist durch die syrische Armee 1998 so
stark zerstdrt worden, dass Grabungen in diesem
Bereich nur noch unter Einsatz schwerster Maschi-

nen médglich sind.
4.1.3.1.5  Technische Leistungen

An architektonischen Figenheiten und technischen
Leistungen bietet der Zentral-Palast Erstaunliches:
Ausrichtung der Fundamente, Tiefe der Fundamen-
tierung, optimale Ausnutzung der Hiigeltopographie,
Prizision von Héhen und von Fugenausrichtungen,
vor allem aber das Abstiitzen steiler Hinge und die ho-
rizontale Verzahnung grosser Baukorper.

Das Abstiitzen der vorgefundenen Schutthinge

Die vorgefundenen Abhinge des Talls diirften im Wes-
ten und im Norden so steil gewesen sein, dass eine
einfache Ubermantelung nicht méglich war: bei den
vorgefundenen Neigungen — im Extremfall 53% — wi-
ren die Mantelmauern abgerutscht.

Gefragt waren Hangverbauungen, durch die der alte
Schutt gefestigt werden konnte. Die Losung ist denk-
bar einfach: der alte Tall wurde entsprechend seiner
Struktur eingemauert — ohne Riicksicht auf eine ge-
meinsame Ausrichtung der Ziegel; dariiber wurden
— zum Teil tief horizontal und vertikal verzahnt — die
Mantelmauern gelegt.

Die deutlichsten Beispiele liegen zur Zeit im Wadi an
der Ostwange der Siiddwest-Treppe vor.

Die Verzahnung von Baukorpern

Das zweite auffallende Moment betrifft die unerwar-
tet tiefe, horizontale Verzahnung der Nordost-Treppe
mit dem Hauptbaukorper: {iber mindestens 7.50 m
werden die unterschiedlich ausgerichteten Ziegellagen
miteinander verzahnt; méglicherweise handelt es sich
dabei um ein Verfahren, um grossere Risse oder gar das
Auseinanderbrechen der Baukdrper zu vermeiden.

4.13.1.6  Flichen, Kubaturen, Arbeit/Bauzeit, Logistik,
Kosten

E.N. H. al-Rawi, M. Roaf, Ten Old Babylonian Mathe-
matical Problems from Tell Haddad, Sumer 43, 1984,

175—218, bes. 208—210. J. Friberg, Bricks and Mud in
Metro-Mathematical Cuneiform Texts, Max-Planck-
Institut fiir Wissenschaftsgeschichte, Preprint 32, [Ber-
lin] 1996. E. Robson, Mesopotamian Mathematics
2100-1600 BC. Technical Constants in Bureaucracy
and Education, OECT 14, 1999, s7-110. M. Wifler,
TH 4.1, 2003, 67—76; TH 4.2, 2003, Taf. 10-12.

Nur tabellarisch aufgefiihrt sind die wichtigsten End-
summen der in TH 4 ermittelten Daten; es handelt
sich um Grdssenordnungen, die ein approximatives
Bild vermitteln sollen.

vgl. die Tabelle auf der ndchsten Seite.

Entsprechende Kalkulationen kénnen fiir jeden be-
liebigen Bau des Alten Orients ausgefiihrt werden; er-
staunliches Fazit nach einigen Stichproben: selbst bei
{iberschaubaren Arbeiterzahlen ist die Bauzeit erstaun-
lich kurz. Eine Grobabschitzung fiir Grossbauten — >
100 m x 100 m — zur ebenen Erde kann kalkuliert wer-
den auf der Basis: 1/60 x Gh/Kubatur eines Ziegels,
einschliesslich Mortel = xy.

4.1.3.1.7 Fazit

Monumental ist der Zentral-Palast wahrhaftig ausge-
fallen; fragt sich nur, fiir wen denn eigentlich?

Die Frage nach dem Zielpublikum lisst sich nur schwer
beantworten; die eigenen Untertanen kommen ange-
sichts der iibrigen — und sehr bescheidenen — maitta-
nischen Paliste (Nuzi, Tall al-Birak, Alalah) kaum in
Frage; eher konnte man an jene hohen igyptischen
Beamten denken, mit denen die maittanischen Konige
um Gold und Brautpreise gefeilscht haben.

Das Konzept eines Terrassen-Palastes hat sich offen-
sichtlich nicht bewihrt: es findet keine Nachliufer; ein
Grund dafiir diirfte im enormen Mehraufwand — ver-
glichen mit einem gleich grossen Palast zur ebenen
Erde — an Arbeit liegen. Durchgesetzt hat sich dagegen
das Konzept ciner Residenz-Terrasse: es war Vorbild
fiir mittel- und neuassyrische Anlagen.
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Flichen 1. Terrasse = Palastareal: 176’ 000 m*
Zentral-Palast: Grundfliche, einschl. Treppen: 38645 m*
Stidwest-Palast: Grundfliche, einschl. Treppe: 15°490 m? (kénnte ~ 1000 m* kleiner werden: andere
Treppenfiithrung!)
(Nord-)Ostbau: Grundfliche: 8’100 m?
Kubaturen Ziegel: — 1. Terrasse = Palastareal: Umfassungsmauer 60’465 m?
— Zentral-Palast 361270 m?
— Siidwest-Palast 29’065 m?
— (Nord-)Ostbau 13’500 m’
464’300 m? ~ 37'800’000 Ziegel
Stroh: — fiir Hichsel (Ziegel und Putz) 6'116°843 m?
— fiir das Decken der Dicher 90’000 m’
6206’843 m? ~ 776 km* Anbaufliche
Arbeit/ Grobabschitzung: x = Anzahl der Arbeiter
Bauzeit y = Arbeitstage Xy = 3.336918266x10°
Den Abschitzungen liegen die Arbeitsleistungen zugrunde:
J. Friberg, Max-Planck Institut fiir Wissenschaftsge-
schichte, Preprint 32, [Berlin] 1996. E. Robson, OECT
14, 1999.
~ 1’113 Arbeiter
Rechnen wir mit 300 Arbeitstagen pro Jahr und einer
Bauzeit von 10 Jahren, resultieren
~ I'169 Arbeiter
Feinabschitzung unter den gleichen Primissen
Logistik Bei einer Optimierung der Ziegelproduktion — Erde
und Wasser — sowie des Ziegeltransportes, wire eine
Méglichkeit das Diagramm: TH 4.2, 2003, Plan 12.
Kosten Bei einem durchschnittlichen Lohn von 1/30 Sekel Sil-

ber pro Mann und Tag resultiert eine Gesamtsumme

974.167 kg Silber

von

4.1.3.2  Die Paliiste auf der Siidwest-Zunge

In der Sommerkampagne 2004 wurde mit Flichen-
grabungen grosseren Umfanges auf der 1987 lediglich
sondierten Siidwest-Zunge begonnen.

Die Situation ist nicht eben erfreulich: Bauten der
franzosischen Garnison — vor allem aber deren riesige
Abfallgruben — haben grosse Teile der beiden Maittani-
zeitlichen Anlagen zerstort. Zwei grossere Bauten sind
von Interesse: ein ilterer L-férmiger Bau, der auf den
Ubersichtsplinen in TH 4 recht genau abgeschitzt ist
und — mit gednderter Richtung — ein jiingerer Bau.
Beide werden als Paliste bezeichnet, ohne dass ein
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stringenter Nachweis der Funktion gefithrt werden
konnte; aber: Tempelanlagen sind sie nicht gewesen.

4.1.3.2.1  Der iltere Palast (Abb. 7; Taf. 3.1)

Der gltere Bau diirfte — die Begrenzungen im Siiden
und im extremen Westen sind nicht mehr erhalten
— einen L-formigen Grundriss aufgewiesen haben mit
einem trapezformigen Abschluss im Nordosten.

Erschlossen wird der dltere Bau von Osten; ein grosse-
res Tor in der 4.75 m dicken Aussenmauer weist einen
ungewohnlichen Einzug auf: das aussen 6.6 m breite
Tor verjiingt sich zunichst durch zwei Mauervorlagen
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von je drei Ziegeln auf 4.25, erweitert sich nach Innen

jedoch wieder um je einen Ziegel auf beiden Seiten auf

5.0 m.

Die Struktur im ausgegrabenen West-Bereich ist durch

zwei Momente charakterisiert:

— der &stliche Teil ist auffilligerweise sehr viel besser
gebaut als der westliche: sorgfiltig gesetzte Ziegel,
dicke Mauern und orthogonale Riume sind die au-
genfilligsten Merkmale.

— der westliche Teil verbliifft durch die Erschliessung:
einen 55 m langen und lediglich 3 m breiten Korri-
dor. Eine Ausnahme bildet nur eine Raumgruppe
im Nordwesten: sie muss von Norden her erschlos-
sen worden sein; der entsprechende Korridor ist je-
doch nicht mehr erhalten.

Die naheliegendste Erkldrung fiir die baulichen Un-

terschiede — zwei Bauphasen — kann nicht zutreffen:

zu deutlich ist an den in Frage kommenden Stellen die

Verzahnung der Ziegel.

Weiterer Ausgrabungen bedarf die eigenartige, trapez-
formige Palastbegrenzung im Nordosten. Die beiden
hakenférmigen Mauern finden zwar die einzigen Par-
allelen in den Hangverbauungen fiir die Siidwest-Trep-
pe (4.1.3.1.3), doch die im Nordosten vermutete Treppe
wiirde dann — im Unterschied zum Vorschlag in TH 4
— von der 1. Terrasse her das Dach des Erdgeschosses
erschliessen!

4.1.3.2.2  Der jiingere Palast (Abb. 8)

Stirker noch als der iltere Bau ist der jiingere Palast
durch Bauten und Abfallgruben der franzésischen
Garnison zerstort worden.

Entsprechend seinem Erhaltungszustand zeichnet sich
keine signifikante Struktur ab; die oft nur teilweise
erhaltenen/angegrabenen 35 Riume machen, da kein
Verteilerhof vorhanden ist, ganz den Eindruck, dass
der erhaltene Bereich Teil eines verwinkelten, wenig
einheitlichen Komplexes darstellt.

4.1.3.3  Der Ostbau (Abb. 9; Taf. 3.2)

III R 66, Rs. 8, 37—40: V. Haas, TH 1, 1985, 75—76 mit
Anm. 250.

Im Laufe der Grabungstitigkeit auf al-Flamidiya ist
die anfingliche, vage Vermutung zur Gewissheit ge-

worden: dass die Hohenlinien — mit Ausnahme der

Siidtreppe! — erstaunlich genau die alte Baustruktur

abbilden.

Der Ostbau ist in unterschiedlicher Gradation hypo-

thetisch:

— der Nordeteil ist wahrscheinlich: die grundsitzliche
Existenz eines maittanischen Baus ergibt sich aus
dem Befund in 62/40—41 — Oberkante roter Norm-
ziegel der Maittani-Zeit —, die ungefihre Form folgt
dem Verlauf der Hohenlinien;

— der Siidteil, getrennt vom Nordteil durch eine - 16
m breite und ~ 90 m lange Erschliessungsrampe,
ist anhand der Hohenlinien abgeschitzt; die Linge
der Westfront betrigt * 170 m;

— der dem Nordteil nordwirts vorgelagerte Hof be-
ruht auf Luftaufnahmen, die eine symmetrische
Westfassade von * 170 m annehmen lassen.

Die Funktion des Ost-Baus kann nur negativ erschlos-

sen werden: da der Zentral-Bau und der Siiddwest-Bau

als Paldste gelten miissen, kénnten im Ost-Bau jene

Tempel vermutet werden, die — so zum Beispiel III R

66, Rs. VIII, 37 — 40 — in Ta’idu sich befunden haben:

die Tempel fiir Kumarbi, Naparbi und Samanuha.

4.2 Die bellenistisch-parthische Zeit
4.2.1  Datierung

Sie erfolgt generell iiber Keramik und Kleinfunde; nur
Hellenistisch-parthisch 4 ist durch das gestempelte
Henkelfragment einer rhodischen Amphore datiert:

um 220/180.
4.2.2  Architektur (Abb. 10)

Zehn Bauschichten zeugen von einer intensiven Sied-

lungstitigkeit auf al-Flamidiya; da nie systematisch

oder gar flichendeckend hellenistisch-parthische Be-

reiche ausgegraben wurden, muss die Frage nach der

Struktur der Siedlung offen bleiben.

Die erhaltenen Hiuser zeichnen sich durch die folgen-

den Merkmale aus:

— die Ziegel sind gut gesetzt, wenn auch aus schlech-
tem Material hergestellt (oft sehr grob gemagert);

— die Ziegelbdden sind sorgfiltig verlegt;

— Stein- und Scherbenpflaster sind akkurat angelegt.
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Abb. 7: Die Siidwest-Zunge: ilterer Bau.
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Abb. 8: Die Siidwest-Zunge: jiingerer Bau.

SI



Markus Wifler

ABKURZUNGSVERZEICHNIS

ARES
ARM1 ...
BAH
BoTU

CORONA

DaM
DeZ
EPTA

HT

IKONOS
Iraq
JCS

KUB
M.
MASCA

OBO SA

QECT
Paléorient

Poidebard, A., La trace de Rome...

ITR

52

Tafelsignatur: Tall al-Hariri (Mari). Inédit.

Les annales archéologiques de Syrie. Revue
d’archéologie et d’histoire. Publiée par la Direc-
tion Générale des antiquités et des musées de la
République Arabe Syrienne. Damas. [ab Band 16:
AAAS].

Archivi reali di Ebla. Studi. Roma.

Archives royales de Mari: Quellenzitat.
Bibliothéque archéologique et historique. Paris.
E. Forrer, Die Boghazk®i-Texte in Umschrift. 1.
Band: Einleitung. Die Keilschrift von Boghazkdi,
WVDOG 41, 1922; 2. Band: Geschichtliche Texte
aus dem neuen Chatti-Reich, WVDOG 42, 1926.

CORONA satellite photography, U.S. Geological
Survey. (http://edcwww.cr.usgs.gov/glis/
hyper/guide/disp)

Damaszener Mitteilungen. Mainz.
Museumssignatur: Dair az-Zar.

Expanded Program of Technical Assistance, FAO
Rome.

Tafelsignatur: Tall al-Birak.

L.W. King, Hittite Texts in the Cuneiform Cha-
racter from Tablets in the British Museum. Lon-
don 1920.

Iraq Archaeological Reports. British School of
Archacology in Iraq, Departement of Antiquities
and Heritage. Warminster.

IKONOS VHR satellite imagery, Spacelmaging,
Inc.  (hetp://www.spaceimaging.com/products/
ikonos/index.htm)

Iraq. Gertrude Bell Memorial. London.

Journal of Cuneiform Studies. New Haven
Conn.

Keilschrifturkunden aus Boghazk®i. Berlin.
Tafelsignatur: Tall al-Hariri (Mari). Inédit.
Research Papers in Science and Archaeology, Sup-
plement to ... Museum Applied Science Center
for Archaeology. The University Museum of Ar-
chaeology and Anthropology. University of Penn-
sylvaniya. Philadelphia.

Orbis Biblicus et Orientalis. Series Archaeologica.
Freiburg, Géttingen.

Oxford Editions of Cuneiform Texts. Oxford.

Paléorient. Centre National de la Recherche Sci-
entifique. Paris.

A. Poidebard. La trace de
Rome dans le désert de Syrie. Le limes de Trajan
4 la conquéte Arabe. Recherches aériennes (1925-
1932), BAH 18, 1934, Texte, Atlas.

H. Rawlinson et al., The Cuneiform Inscriptions
of Western Asia. Vol. III. A Selection from the
Miscellaneous Inscriptions of Assyria. Prepared
for Publication under the Direction of the Trus-
tees of British Museum, by Major-General Sir

Rafidan, al-

RIMA

H.C. Rawlinson, K.C.B., ER.S., & c. Assisted by
George Smith, Department of Antiquities, British
Museum, 1870.

al-Rafidan. The Institute for Cultural Studies of
Ancient Iraq. Tokyo.

'The Royal Inscriptions of Mesopotamia, Assyrian
Periods. Toronto 1987 ff.

Rouault, O., Wifler, M. (ed.), Subartu 7, 2000. O. Rouault, M.

Wifler (ed.), La Djéziré et I'Euphrat syriens de
la protohistoire 2 la fin du ITe millénaire av. ].-C.
Tendances dans linterprétation historique des
données nouvelles, Subartu 7, 2000,

SMEA Studi Micenei ed Egeo-Anatolici. Roma.

Subartu Subartu. Turnhout.

Sumer Sumer. A Journal of Archaeology and History in
Arab World. Baghdad.

TB Tafelsignatur: Tall al-Birak.

TH 1 S. Eichler, V. Haas, D. Steudler, M. Wifler, D.
‘Warburton, Tall al-Hamidiya 1, Vorbericht, OBO
SA 4. Fribourg 198s.

TH 2 S. Fichler, M. Wifler, D. Warburton, Tall al-
Hamidiya 2. Symposium Recent Excavations in
the Upper Khabur Region. Vorbericht 1985-1987,
OBO SA 6. Fribourg 1990.

TH 3 M. Wifler, Tall al-Hamidiya 3. Zur historischen
Geographie von Idamaras zur Zeit der Archive
von Mari; und Subat-enlil/Sehna mit Beitrigen
vyon Jimmy Brignoni und Henning Paul, OBO SA
21. Fribourg 2001

TH 4 M. Wifler, Tall al-Hamidiya 4, Vorbericht 1988-
2001, OBO SA 23. Fribourg 2004.

™ Signatur: Tell Mardikh.

UNI Uitgaven van het Nederlands Historisch-archaeo-
logisch Instituut te Istanbul.Leiden.

WVDOG Wissenschafiliche Verdffentlichungen der Deut-
schen Orient-Gesellschaft. Leipzig/Berlin.

Abbildungsverzeichnis

Abb. 1-10: M. Wiifler, Tall al-Hamidiya-Projeks, Bern.

Taf: 1.1: Siid-Treppe: Ostfront: Foto ]. Zart.

Taf 1.2: Siid-Treppe: Ostfront, Detail: Vorsprung mit
Halbsiule; Segmentlinge: 110 cm: Foto ]. Zart.

Taf. 2.1: Zentral-Palast: 5. Terrasse, R 111, Kanal mit
sekundiir verbauten Hiinden: Foto Archiv.

Taf. 2.2: Tonfuss: 41/42-38; L: 53.5, B: 17.0, H: 8.0 cm:
Foto Chr. Eichler.

Taf. 2.3: Tonband 41/42-37; L: s1.5, B: 18.0, H: 9.5 cm
(Foto Chr. Eichler).

Taf. 3.1: Alterer Siidwest-Palast: Ansicht von Osten (Foto
O. Kaelin).

Tafel 3.2: Gebiet des Ost-Baus (Foto O. Kaelin).



55 56 57 58 59 60 6 62 63 64 65 66 &7 68 69 70 71

/1 e

-

55 56 57 58 50 60 61 62 63 64 65 66 &7 68 69 70 71

Tall al-Hamidiya

Maittani-Zeit: Osi-Bau, 1. Terrasse

— —  hypothefische Rekonstrukiion 114000
bronzezeitliche Wege
Woahrscheinlicher Ost-Bau aufgrund der Hshenlinien

Vemmutete Erweiterungen des Ost-Baus
aufgrund der Hahenlinien

Abb. 9: Der Ost-Bau.
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Taf. 1.1: Siid-Treppe: Ostfront (Photo: ]. Zary).

Tof 1.2: Siid-Treppe: Ostfront, Detail: Vorsprung mit
Halbséiiule; Segmentlinge: 110 cm (Photo: . Zary).
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Links:

Taf: 2.1: Zentral-Palast: 5. Terrasse, R 111, Kanal mit sekundir verbauten Hinden (. Photo: Archiv).
Taf. 2.2: Tonfuss: 41/42-38; L: 53.5, B: 17.0, H: 8.0 cm (Photo: Chr. Eichler).
Taf: 2.3: Tonhand 41/42-37; L: s1.5, B: 18.0, H: 9.5 cm (Photo: Chr. Eichler).

Oben
Taf 3.1: Alterer Siidwest-Palast: Ansicht von Osten (Photo: O. Kaelin).
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Tafel 3.2: Gebiet des Ost-Baus (Photo: O. Kaelin).
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