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Verantwortungen gegeniiber Deutschland
Von E.F. Rimensberger.

«Es gibt wirklich zuweilen auch solche Anfille, welche iiber den
Menschen kommen oder iiber ganze Vélker, in welchen der Mensch zum
Mérder, zum Dieb, zum Verbrecher wird fast plotzlich, und es bleibt
sein Leben lang, in welchen ganze Vélker wie wahnsinnig werden, wie
mit einem allgemeinen Rausch behaftet, das Greulichste vollbringen, ihr
eigen Gliick begraben auf Jahrzehnte und Jahrhunderte.»

Jeremias Gotthelf.

I. Weltgeschichtliche Hintergriinde.

Nach der Rede von Staatssekretir Byrnes in Stuttgart sind wir
nun gliicklich so weit, dass man nicht mehr geradezu als Werwolf
betrachtet wird, wenn man ohne Hysterie iiber die deuts che
Frage redet und das wiederholt, was man mit dusserst kiihler
Sachlichkeit schon vor mehr als einem Jahr gesagt hat: Es gibt
Verantwortungen gegeniiber Deutschland, und zwar schon deshalb,
weil es vor allem auch Verantwortungen gegeniiber uns sel-
ber, gegeniiber Euro p a sind.

Soll man, trotzdem es so weit ist, noch einmal auf die fritheren
Zeiten zuriickkommen, auf jene Zeiten vor dem Kriegsende und un-
mittelbar nachher, wo Leute, die heute sehr schweigsam geworden
sind, nichts mehr und nichts weniger als die ewige Unterjochung
Deutschlands, seine vollige Aufteilung und wenn méglich sogar
seine Ausroitung verlangten?

Wir wollen diesen Leuten, die von den Regeln der Welt-
geschichte nichts wissen oder nichts wissen wollen, die genau den
gleichen Denkfehler wie die Nazis machten und zu Ausradierfana-
tikern von der andern Seite wurden, nicht zu nahe treten. Aber
man soll vielleicht noch einmal auf die besagten Zeiten zuriick-
kommen, um auf einige Ausnahmen von dieser sim-
plistischen Philosophie hinzuweisen.

Wihrend wir Schweizer, fiir die sich die Zerstérungswut und
die Blutriinstigkeit der « bosen Bestie » im Norden zu einem gros-
sen Teil geradezu als Arbeitsbeschaffung und dicken
Verdienst auswirkte, in hohen Ténen iiber diese Bestie zu Ge-
richt sassen, hat es Leute gegeben, die den Kopf im Rachen dieser
Bestie stecken hatten und trotzdem jene Haltung nicht verloren, die
einen Humanisten und Wahrheitsforscher kennzeichnen.

Wir denken zum Beispiel an einen der Grossten und Tapfer-
sten des Widerstandes, an den ebenso sachlichen wie weisen hollan-
dischen Geschichtsphilosophen J. Huizinga, der in mancher Hin-
sicht die Linie von Jacob Burckhardt fortgesetzt hat: die Linie der
sussern und innern Ueberlegenheit gegeniiber jeglichem
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Weltgeschehen. Wihrend Huizinga, der kaum mehr gehen
und sehen konnte, jeden Augenblick den Griff des grossen Wider-
sachers erwarten musste, hat er in seinem uns als letztes Vermicht-
nis geschriebenen Buch « Gepeinigte Welt» die Welt als Gan-
zes betrachtet. Er ist mit unserer ganzen « Kultur» und « Zivili-
sation » ins Gericht gegangen und hat — mitten im Krieg! — jenen
« Hitler in uns selbst » aufgedeckt, der spiter auch Max Picard be-
schiftigt und ihn zur Erkenntnis veranlasst hat, dass der Na-
tionalsozialismus das unvermeidliche Produkt
der materiellen und geistigen Kultur unserer
Zeitist.

Ueberlegen und mit dem Weitblick jener, die, weil sie vieles
wissen, nie zu « absoluten » Ankligern werden, hat Huizinga unter
anderem auf jenen « ungliicklichen Zufall » hingewiesen, der aus-
gerechnet dem deutschen Kénigreich in der Mitte des zehnten Jahr-
hunderts den Kaisertitel in die Hand spielte, den Karl der Grosse
aus der kirchlichen Tradition aufgefischt hatte. Dieser Kaisertitel
samt dem weitern Zufall, dass das deutsche Reich weder in den
Saliern noch in den Hohenstaufen irgendwelche bedeutende Herr-
scher hervorbrachte, fiigten sich, so sagt Huizinga, zu dem natiir-
lichen Pech, dass Deutschland nach verschiedenen
Seiten keine natiirlichen Grenzen hatte und so
dauernd in Versuchung geriet, in die Weite zu
greifen, anstatt ein durchorganisiertes und
gliickliches Ganzes zu bilden. «Die Verbreitung der
deutschen Sprache und der deutschen Kultur hat den Lebensstan-
dard in diesen Lindern (Baltikum, Bohmen, Siebenbiirgen, usw.
der Verf.) ansehnlich erhoht, sie verschirfte aber auch
das Deutschland eigene Uebel der unzuling-
lichen Begrenzung» Wihrend der Hohenstaufe Kaiser Fried-
rich IIL in Italien sass und mehr Sizilianer als Deutscher war, setzte
in Deutschland jene Entwicklung ein, die schliesslich zur Bildung
der zirka 25 Kleinstaaten fiihrte und welche nun ihrerseits wieder
im Rahmen der Masslosigkeiten, die das deutsche staatliche Zu.
sammensein immer wieder erfassten, jene Minderwertigkeitsgefiihle
erzeugte, die schliesslich unter geschickter Ausniitzung durch Preus-
sen ins andere Extrem iiberschlugen und uns all das bescherten,
was nun hoffentlich samt dem Nationalsozialismus auf immer der
Vergangenheit angehért. «Eine sinnvollere und gesiin-
dere Gestaltung des lateinischen Westens», so
sagt Huizinga in einer Schlussfolgerung, die ebenso neu wie ein-
leuchtend anmutet, «wire vielleicht eingetreten,
wenn sichnochim Mittelalter neben einem krif-
tigen Frankreich, England und Spanien auch ein
starkes Deutschland hitte bilden kénnen an
Stelle jenes staatswissenschaftlichen Mon-
strums, das das Heilige R6mische Reich Deut-
scher Nationhiess.»
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Diese Erkenntnis mitten im Kriege und kurz vor dem Tode des
grossen Geschichtsphilosophen mutet wie eine grosse Vision an. Sie
konnte am Ende des Krieges, als die Grossmichte Deutschland be-
setzten und die Propaganda fiir die vollige Unterjochung und Zer-
stiickelung Deutschlands einsetzte, als grosse Warnung
cines grossen Geistes gelten.

Wenn wir von den Zeiten sehr simplistischer Einstellungen
gegeniiber Deutschland unmittelbar nach Schluss des Krieges reden,
s0 sind es auch die Zeiten, wo ein Jef Last, Spanienkimpfer und
Fiihrer der hollindischen Widerstandsbewegung, zum erstenmal in
die Schweiz kam und laut Dinge sagte, die wir nur fliistern durften.
Er war sich, wie wir, klar, dass kein Augenblick verloren gehen
durfte, falls Europa nicht in Gefahr kommen sollte. Er wusste, dass
zu diesem Europa auch Deutschland gehort.

« Es gibt », so sagte Jef Last ebenso offen wie bestimmt, « nur
zwei Moglichkeiten: entweder miissen wir jene, die gefehlt haben
— es sind, ohne dass wir das Mass der Schuld genau feststellen
kénnen, viele Millionen — mit ihren eigenen Waffen richten. Wir
miissen sie ohne grosses Federlesen so vernichten, wie sie andere
vernichtet haben. Das kénnen wir nicht, ohne selber Nazis zu wer-
den. Vernichten wir sie aber nicht, so miissen wir sie wieder in die
Gesellschaft einreihen, und zwar womdglich so, dass sie einesteils
nicht mehr schaden und anderseits den Beweis niitzlicher Staats-
biirgerschaft erbringen konnen, womit nicht gesagt ist, dass nicht
jene kleinen und grossen Ridelsfiihrer schnell, sofort und scharf
abgeurteilt werden miissen, die die grossten Verantwortungen
tragen. » In welchem Sinne und wie spit dies gemacht worden ist,
zeigt nun das Niirnberger Urteil. Schon das Kriterium der vier
Anklagepunkte kann zu allerlei Bedenken Anlass geben. Wenn
Leute verurteilt werden miissen, die sich des Verbrechens der
« Verschworung gegen den Frieden» und der « Vorbereitung zu
einem Angriffskrieg in Verletzung von Vertragen und Abkommen »
schuldig machen, so wiirde sich das Nirnberger Ge-
richt in Permanenz erkliren und heute schon neue
« Kriegsverbrecher » und « Kriegshetzer » verurteilen konnen, die
wiederum nicht nur deutscher Herkunft sind (abgesehen davon,
dass die Abriistungskonferenz von 1932/33 eindeutig gezeigt hat,
dass man in der heutigen Gesellschaftsordnung Vorbereitungen zu
Angriffs- und Verteidigungskriegen faktisch gar nicht auseinander-
halten kann). Wenn Leute wie Schacht, von Papen und Fritsche
freigesprochen werden, so werden die schlimmsten der Spitzbuben
freigesprochen. Wihrend die richtigen Nazis wenig-
stensfiirihreSacheaufkamen,sinddiese Herren
reine Konjunkturritter gewesen. Dass sie unter dem
gutbiirgerlichen Deckmantel des Biedermannes auftraten und wirk-
ten, hatinallererster Linie zur nazistischen Ver-
seuchungDeutschlandsbeigetragen undvielean
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sichunschuldige Naiveaufden falschen Weg ge-
bracht und ins Verderben gefiihrt. Solche Leute sind
es somit vor allem gewesen, die das deutsche Volk, soweit es viel-
leicht noch Hemmungen gehabt hat, den Nazis in die Hinde ge-
spielt und ihnen jenen Auftrieb und jene Mehrheit gebracht haben,
ohne die der Nationalsozialismus vielleicht gar nicht durchge-
drungen wire. Wenn sie auch rein juristisch vielleicht richtig sein
mag, so muss die Freisprechung dieser drei Oberintriganten nicht
nur menschlich und psychologisch als falsch, sondern vor allem
auch als eine neue Gefahr fiir die Menschheit betrachtet werden.
Was den dritten und vierten Punkt der Anklage betrifft, das heisst
die « Kriegsverbrechen, die im Widerspruch zur Haager und Genfer
Konvention stehen » und die « Verbrechen gegen die Menschheit s
80 muss zunichst gesagt werden, dass das bestehende Volkerrecht
Delikte gestattet, die ohne Zweifel ins Kapitel der Kriegsverbrechen
gehéren. Wenn der Niirnberger Prozess nicht zu einer viel
schirferen Kodifizierung der Kriegsverbrechen
fiihrt, so hat er sowieso seinen Zweck verfehlt. Was nun gar die
« Verbrechen gegen die Menschheit » betrifft, so stehen wir
heute mitten in neuen derartigen Verbrechen.
Oder sind etwa die Versuche mit der Atombombe und alles, was da-

mit zusammenhingt, samt ihrer Herstellung, nicht Verbrechen gegen
die Menschheit?!

Stalin hat damals die gleiche Erkenntnis auf die kurze Formel
gebracht: « Faschistenhiuptlinge kommen und gehen, das deutsche
Volk und der deutsche Staat aber bleiben. »

«Das heisst », so sagten wir schon Anfang Juni 1945
im Zusammenhang mit letzterer F eststellung, « dass man sich, ob
man will oder nicht, mit Deutschland befassen und dass Deutsch-
land friiher oder spiter wieder in die iibrige Welt eingereiht
werden muss. Je frither, um so besser, denn Europa bleibt ein
Torso, wenn Deutschland nicht dazu gehért oder ausserhalb dieses
schwachen Korpers gehalten wird, der in der kommenden Zeit alle
seine Glieder bitter notig haben wird. » Wir fiihrten damals weiter
aus: «Das Ziel des Krieges, die Vernichtung Nazi-Deutschlands, ist
erreicht, und es gilt nun, dafiir zu sorgen, dass Deutschland nicht
mit vernichtet, dass ein neues Deutschland geschaffen wird. Im In-
teresse von EKuropa, im wohlverstandenen Interesse von uns allen,
muss diese Aufgabe europidisch und aufbauend, nicht
weltimperialistisch und zerstérend gelost werden. »

Solche Erkenntnisse wurden damals vom Plan Morgenthau und
andern Radiererplinen iiberschattet. Es war die Zeit, wo der Ame-
rikaner Baruch, der als Ratgeber Wilsons schon im ersten Welt-
krieg eine unriihmliche Rolle spielte, Truman und Churchill seinen
« Plan » unterbreitete, in dem er offen aussprach, was Morgenthau
im grossen andeutete. Er wies ohne Umschweife darauf hin, dass in
den nichsten fiinf bis sieben Jahren in der ganzen Welt ein un-
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erhorter Warenhunger herrschen werde und spiter kein Abbruch
in dieser Nachfrage einzutreten brauche, falls man gegeniiber
Deutschland und Japan eine « verniinftige und geschickte » Kon-
trollpolitik treibe. Welches war diese « verniinftige und geschickte »
Politik? Nun, so sagte uns Herr Baruch, Deutschland und Japan
miissen eben aus der Weltwirtschaft ausgeschaltet und die beiden
Linder miissen verhindert werden, ihre grossen Industrien wieder
aufzubauen und ihren friiheren Platz auf dem Gebiete des Exports
wieder einzunehmen. Der ganzen Sache wurde noch ein soziales
Mintelchen umgehingt, indem das deutsche Wirtschaftspotential
als Wirtschaftsdumping bezeichnet wurde und die deutschen sowie
japanischen Arbeiter als « unterbezahlt» bezeichnet wurden.

Wenn wir uns auch damals scharf gegen diese Politik aus-
sprachen, die nicht jene der amerikanischen Regierung sein konnte
und es, wie nun die Rede von Byrnes zeigt, tat-
sichlich auch nicht geworden ist, so waren wir uns
trotzdem allzeit bewusst, dass die Abriistung Deutschlands die erste
und grosste Aufgabe ist und bleibt. « Wir geben zu », so sagten wir,
« dass die Grenzen zwischen friedlicher und militdrisch verwend-
barer Industrie sehr schwer zu ziehen sind und man deshalb viel-
leicht einmal eine deutsche Industrie kontrollieren oder vernichten
muss, die nicht unbedingt und sichtbar zum Riistungspotential ge-
rechnet werden kann. Wirtschaft und Kriegswirtschaft sind in einem
modernen Staat und angesichts der modernen Kriegfiihrung nahe-
zu identisch. Man darf jedoch diese Tatsache nicht
als Vorwand nehmen, um Deutschland an sich zu
vernichten.»

II. Friihe Stellungnahme der Gewerkschaften.

Die offizielle Stellungnahme der Gewerkschaften auf dem Ge-
biete des Verhaltens gegeniiber Deutschland war ebenso friihzeitig
wie richtiz. Wenn je die Frage aufgeworfen werden muss, ob die
Besinnung, wie sie nun in der Rede von Byrnes zum Ausdruck
kommt, zu spit erfolgt ist, so brauchen sich die Gewerkschaften
und insbesondere die schweizerischen Gewerkschaften keine Vor-
wiirfe zu machen.

Gute Beispiele, von denen allerdings die schweizerischen Ge-
werkschaften damals noch keine Kenntnis haben konnten, lagen
iibrigens bereits aus andern Lindern vor. Bei der Behandlung der
deutschen Frage ist zum Beispiel dem Kongress des Britischen Ge-
werkschaftsbundes des Jahres 1943 eine Entschliessung unterbreitet
worden, die 1. die deutschen Verbrechen feststellte; 2. verlangte,
dass alle Verantwortlichen vor ein alliiertes Gericht gestellt und ge-
miss ihrer Verantwortung fiir die begangenen Verbrechen bestraft
- werden; 3. erklirte, dass die deutsche Regierung diesen Krieg nicht
vorbereitet und durchgefiihrt haben kénnte, wenn nicht die grosse
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Mehrheit des deutschen Volkes hinter ihren Kriegszielen gestanden
hitte und deshalb das deutsche Volk der Verantwortung fiir den
Beginn dieses Krieges und fiir alle von den deutschen Armeen be-
gangenen Verbrechen nicht entgehen konne; 4. dass Deutschland
auch eine lange Zeit nach dem Krieg besetzt, dass es abgeriistet und
neu erzogen werden miisse, und 5. dass in allen besetzten Lindern
die volle Freiheit wieder herzustellen seii Nach kurzer De-
batte, an der nur zwei Redner teilnahmen, wur-
den der dritte und der vierte Punkt mehrheit-
lichabgelehnt.

Der Kongress des Jahres 1944 hiess die Feststellung betreffend
die Verantwortung des deutschen Volkes gut. Es wurde in dem be-
treffenden Abschnitt zum Ausdruck gebracht, « dass das deutsche
Volk nicht von aller Verantwortlichkeit fiir diese Verbrechen frei-
gesprochen werden konne ». Es ist erstaunlich und es zeugt fiir das
strikte englische Rechtsempfinden, dass iiber diesen Absatz, der uns
ganz selbstverstindlich erscheint, iiberhaupt abgestimmt werden
musste. Er ist mit 5056 000 gegen 1350 000 Stimmen gutgeheissen
worden.

Zur grossen Ehre der britischen Gewerkschaftsbewegung soll
gerade heute, wo man endlich — hoffentlich nicht zu spit! — um-
zulernen beginnt, noch an einige Feststellungen erinnert werden,
die damals auf dem britischen Gewerkschaftskongress gemacht wur-
den: « Sind wir in unserem Lande nicht verantwortlich fiir die An-
leihen, die die Bank von England im Dezember 1934 und spiter
Deutschland gewdhrt hat? Sind wir nicht verantwortlich fiir die
Garantierung der Bezahlung von Kriegsmaterial, das die britischen
Kapitalisten geliefert haben? Wenn die Frage der Verantwortungen
der Vélker fiir den Krieg und fiir den Nazismus griindlich behandelt
wiirde, so wiirde sich zeigen, dass auch unser Volk grosse Verant-
wortungen hat. Wir sind zum Beispiel auch verantwortlich fiir die
Politik des britischen Imperialismus wihrend Jahrhunderten. Wiirde
irgendjemand zugestehen, dass die Inder das Recht haben, Gross-
britannien zu besetzen wegen der von unseren herrschenden Klassen
in Amritsar und anderswo durchgefiihrten Menschenschlichte-
reien? » ...« Es gibt nicht gute und schlechte Nationen, hingegen
gibt es in allen Nationen gute und schlechte Menschen. » ... « Wir
kimpften gegen die wahllose Bestrafung ganzer Linder und gegen
die Idee der rassischen Ueberlegenheit. Werden wir nun dieser
Idee die Idee der rassischen Minderwertigkeit gegeniiberstellen? »
...« Nach unserer Ansicht besteht kein Unterschied zwischen dem
Hunnenhass und dem Judenhass. Wollen wir auf das Ni-
veau der Nazis heruntersteigen und Vélker als
Volker hassen und sie dementsprechend verfol-
gen? Wir sollten uns eher darum bemiihen, die
internationale Solidaritit zwischen allen ge-
wohnlichen Sterblichen und die sozialistisch
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vereinten Staaten Europas als Schritt zu einer
internationalen Weltgemeinschaft zu verwirk-
lichen.»

Auch ausserhalb der Gewerkschaftshewegung hat man sich
schon damals in England gewissen grundsitzlichen Erkenntnissen
nicht verschlossen. So stellte damals der « Economist» fest, dass,
wenn im Herzen Europas 70 Millionen Menschen auf eine tiefe
Lebenshaltung beschrinkt wiirden, sie weder als Kiufer noch als
Verkiufer in Betracht kommen konnten: «Die Tatsache, dass die
Deutschen zu den diszipliniertesten und geschicktesten Arbeits-
kriften der Welt gehoren, wiirde bei einer solchen Entwicklung
einen gewaltigen wirtschaftlichen Verlust fiir die ganze Welt be-
deuten. »

In Amerika sprach sich damals der Amerikanische Gewerk-
schaftsbund unter anderem wie folgt aus: « Unsere Botschaft an die
deutschen Arbeiter ist im Gegenteil eine Botschaft der Hoffnung.
Wir sind entschlossen, sie vom Joch der Nazis zu befreien und
ihnen Gelegenheit zu geben, demokratische Losungen fiir ihre Pro-
bleme der Nachkriegszeit zu finden. Wir fordern Prisident Roose-
velt auf, in seinen Konferenzen mit den Vertretern der alliierten
Nationen dazu zu sehen, dass dieses grundlegende Prinzip ver-
standen und von allen eingehalten wird. »

Im Zusammenhang mit der Aufstellung eines Nachkriegspro-
gramms des Internationalen Gewerkschaftsbundes dusserte gich der
Schweizerische Gewerkschaftsbund in ganz dhnlichem Sinne, wobei
der Nachdruck insbesondere auf die zunichst liegenden gewerk-
schaftlichen Aufgaben gelegt wurde. Einer von uns ausgearbeiteten
Denkschrift, die am 20. November 1944 an den Internationalen Ge-
werkschaftsbund gerichtet wurde, entnehmen wir folgende Stellen:

« Wir sind der Ansicht, dass, wenn der Krieg von den Alliierten
gewonnen und das totalitire Regime besiegt ist, wenn es sich ferner
nach diesem Krieg darum handelt, in den besiegten Lindern Ord-
nung und vor allem eine neue demokratische Ordnung
zu schaffen, wie sie im Programm des Internationalen Gewerk-
schaftsbundes als « unabinderlicher Grundsatz » proklamiert wird,
den Gewerkschaften, die sich ohne Zweifel — man denke an das
Beispiel von Italien und Frankreich! — als erster Kern dieser Ord-
nung ergeben werden, die weitestgehende Selbstindig-
keit in bezug auf ihre Errichtung und Verwal-
tungzuerkannt werdenmuss,und zwar sobaldals
irgendwie moglich. Wenn auch eine gewisse Ueberwa-
chung und Hilfe seitens der Besetzungsmacht und ihren Or-
ganen notig sein mag, so muss doch alles vermieden
werden,wasnachdirekter Einmischungund Ver-
tretung aussieht. Leute, denen diese Aufgabe iibertragen
wurde, wiirden, gleichviel, wie gut auch ihre Absichten widren, von
dem besiegten und deshalb empfindlichen Volk
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genau so als Eindringlinge betrachtet werden,
wie diesinidhnlichen FillenindenvonDeutsch-
landbesetztenLindernderFallgewesen ist. Ueber-
dies kann eine gesunde Gewerkschaftshewegung nur
aus den Betrieben und Berufen des Landes selber
herauswachsen, und sie kann nur jene wichtige Rolle erfiillen, die
ihr zugedacht ist und ohne die eine wahrhaft demokratische Ord-
nung in einem Lande iiberhaupt nicht herzustellen ist, wenn sich
die Gewerkschaften selbstindig bilden und ent-
wickeln konnen.

Was im Programm des Internationalen Gewerkschaftsbundes in
bezug auf diemateriellen Hilfsaktionen gesagt wird, gilt
auch in bezug auf jede andere Hilfe und insbhesondere
hinsichtlich der Wiedererrichtung der Gewerkschaf-
ten, deren guter Kern iibrigens nicht ganz zerstért sein kann.
Auch in dieser Beziehung muss die internationale Gewerkschafts-
bewegung iiberzeugt sein, dass, wenn irgendeine der alliierten Re-
gierungen oder ihre offiziellen Vertreter die leiseste Absicht
des politischen Misshrauchs der Hilfsaktionen an den
Tag legen wiirden, sie sofort auf die unnachgiebige Oppo-
sition der gewerkschaftlichen Organisationen des betreffen -
den oder der betreffenden Linder stossen wiirden.

Es ist im Interesse der ganzen internationalen Gewerkschafts-
bewegung, dass angesichts der ungeheuren politischen und wirt-
schaftlichen Schwierigkeiten der ersten Nachkriegszeit wenig -
stens die Arbeiterschaft aller Linder, der sie-
genden, neutralen und besiegten Staaten, alles
tut, um angesichts der Ziele und Aufgaben, die
ihr gegeben sind, sofort die grosstmégliche
Einigkeit und Zusammenarbeit zu erzielen. Dies
ist vor allem auch deshalb wichtig, weil die Demokratie, die nach
der Besiegung der Achsenstaaten an die Stelle des Totalitarismus
treten will, in kiirzester Zeit eine allgemeine und lebensfihige Ord-
nung und neue Ordnung der Welt zu schaffen hat. Die Demokratie
kann diese Bewihrungsprobe nur bestehen, wenn sich die
Gewerkschaften sofort in allen Lindern im Zu-
sammenwirkenaller LinderandieArbeitmachen.
Es wire eine Verleugnung ihrer jahrzehntelangen
Wirksamkeitund Erziehungsarbeit, wenn die Gewerk-
schaften nicht annehmen wiirden, dass der grésste Teil ihrer frii-
heren Mitglieder in den Achsenlindern und insbesondere in Deutsch-
land nicht zu jenen Elementen gehorten und gehéren, die mit der
Verantwortung fiir die schlimmsten Siinden des totalitiren Regimes
und die schlimmsten Kriegsverbrechen belastet sind. »



I11. Wegtliche und 6stliche Zone in Deutschland.

Im nachfolgenden Artikel von Fritz Tarnow, einem der tiich-
tigsten deutschen Gewerkschaftsfithrer aus der Zeit zwischen den
beiden Weltkriegen, wird einiges iiber die Fehler der Alliierten in
der westlichen Besetzungszone gesagt, und es wird vergleichsweise
auch iiber die Verhiltnisse im russischen Sektor geredet *. Was den
letztern betrifft, so m6chten wir — insbesondere nach den schein-
bar in grosster Ordnung durchgefiihrten neuesten Wahlen in diesem
Sektor — auch den Russen selber das Wort erteilen.

Die in Moskau erscheinende « Neue Zeit» gibt uns dazu Ge-
legenheit. Thre Mitteilungen iiber die westliche Zone stimmen in
mancher Hinsicht mit den Ausfiilhrungen Tarnows iiberein. Natiir-
lich sind sie noch schirfer, was durchaus begreiflich ist, denn die
Russen sehen in diesem Falle den « Balken in ihres Bruders Auge ».

Nach der Schilderung der Verhiltnisse in der eigenen Zone
schreibt Schmeljow in der Zeitschrift « Neue Zeit» (Juni 1946)
weiter:

« Anders liegen die Dinge in den Westzonen. Die Entwicklung
der Gewerkschaftsbewegung bleibt dort stark zuriick.

In der englischen Zone wurde die Schaffung von Gewerkschaften
erst im Oktober 1945, das heisst vier Monate spiter als in der sowjeti-
schen Zone erlaubt. Ausserdem besteht in der englischen Zone ein
sehr umstindliches (dreistufiges) System zur Einholung dieser Er-
laubnis, was dusserst verschleppend wirkt. Zunichst bestatigt die
englische Militirverwaltung die Personen, die das Recht haben, Ge-
werkschaftsversammlungen einzuberufen, auf denen die Ziele und
Aufgaben der Gewerkschaft popularisiert werden sollen. Um eine
Versammlung einzuberufen, muss man acht Tage vorher schrift-
lich um Erlaubnis ansuchen. In dem Antrag sind Ort, Zeit und
Tagesordnung der Versammlung, die Einberufer mit Angabe ihrer
Adresse sowie die Thesen der geplanten Reden anzugeben. In diesem
Stadium wird nur die provisorische Aufnahme von Gewerkschafts-
mitgliedern erlaubt. Fiir den Uebergang zum zweiten Stadium ist
eine besondere Erlaubnis erforderlich, die die Wahl einer vorlaufi-
gen Gewerkschaftsleitung, Mitgliederwerbung und Kassierung von
Mitgliedsbeitrigen ermdglicht. Erst die Erlaubnis fiir den Ueber-
gang zum dritten Stadium gibt der Gewerkschaft schliesslich das
Recht auf vollstindige organisatorische Gliederung und Aufnahme
der praktischen Arbeit.

Es ist daher nicht verwunderlich, dass Anfang Februar dieses
Jahres, als eine Kommission des Weltgewerkschaftsbundes Deutsch-
land besuchte, in der englischen Zone noch nicht einmal in allen

* Ueber die in allerneuester Zeit insbesondere im britischen Sektor eingetre-
tenen erfreulichen Aenderungen siehe die redaktionelle einleitende Bemerkung
zum Artikel « Wiederaufbau der deutschen Gewerkschaften ».
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Stidten Gewerkschaften geschaffen waren. Es lagen 197 Griindungs-
antrige vor. Aber nur 51 Verbdnde durften zum ,zweiten Stadium’
iibergehen. Noch kein einziger Verband hat das endgiiltige ,dritte
Stadium® erreicht.

Auch in den letzten drei Monaten ist in der englischen Zone
keine nennenswerte Verdnderung eingetreten.

Eine dhnliche Lage herrscht auch in der franzosischen Zone.

Charakteristisch fiir die Westzonen ist die Zersplitterung der
Gewerkschaften und das Fehlen eines einheitlichen Prinzips in
ihrem Aufbau. Wie die ,Berliner Zeitung’ meldet, gab es Ende
Oktober 1945, als sich die Gewerkschaftshewegung in Siiddeutsch-
land erst zu entfalten begann, in Wiirttemberg und Baden bereits 30
verschiedene Gewerkschaften, in Bayern Ende November 74, dar-
unter auch solche, die Arbeiter aller Berufe auf dem betreffenden
Territorium erfassten, ferner reine Zunftverbinde. Doch haben die
amerikanischen Behorden bis Februar 1946 in Wiirttemberg und
Baden nur 8 Gewerkschaften anerkannt und ihnen die Titigkeit
gestattet (um diese Zeit lagen 35 Antrige vor), in Bayern 68 Ge-
werkschaften (bei 97 Antridgen).

Es muss festgestellt werden, dass die schleppende Entwicklung
der Gewerkschaftshewegung in den Westzonen und ihre Zersplitte-
rung in bedeutendem Masse auf die Schwierigkeiten zuriickzufiihren
sind, denen sie dort begegnen. Die Gewerkschaften werden von den
Besatzungsbehérden nicht unterstiitzt. Die alten Riumlichkeiten der
deutschen Gewerkschaften, die die Hitlerfaschisten an sich gerissen
hatten, wurden den neugeschaffenen Gewerkschaften nicht zuriick-
gegeben. Erst im Februar 1946 gestatteten die englischen Behérden
die Herausgabe einer Gewerkschaftszeitung in Hamburg. In der
amerikanischen und franzosischen Zone erscheint bis heute keine
einzige Gewerkschaftszeitung. In Berlin dagegen erscheint die Ge-
werkschaftszeitung ,Die freie Gewerkschaft’, die von den sowjeti-
schen Behorden erlaubt wurde, bereits seit Oktober 1945.

Sehr schwierig steht es in Deutschland um das Problem der
leitenden Gewerkschaftsfunktionire. Die alten antifaschistischen
Gewerkschaftsfunktionidre sind von den Hitlerfaschisten fast simt-
lich hingemordet worden. Man braucht neue, junge Krifte. Um so
eigenartiger erscheint die von den Besatzungsbehérden der fran-
zosischen Zone erlassene Verfiigung, der zufolge Personen unter
30 Jahren nicht in die Gewerkschaftsleitungen gewihlt werden
diirfen. Dies trégt natiirlich in keiner Weise zur Stirkung der Ge-
werkschaftsorganisationen bei.

Die Kommission des Weltgewerkschaftsbundes hat die Bedin-
gungen und den Stand der Gewerkschaftsarbeit in allen Zonen
Deutschlands gepriift und ist zu dem Schluss gekommen, dass die
Schaffung einer freien Gewerkschaftsbewegung beschleunigt und
den Werktitigen mehr Freiheit bei der Durchfiihrung dieser Auf-
gabe gewihrt werden muss. Diese Schlussfolgerung, die einer der
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Delegierten, S. Hillman, auf einer Pressekonferenz in Paris zog, be-
trifft offensichtlich restlos die westlichen Besatzungszonen.

Die Frage der Schaffung eines Gewerkschaftsbundes fiir ganz
Deutschland und einer einheitlichen Leitung wurde bereits am
10. November 1945 auf der Sitzung des Kontrollrats in Berlin be-
handelt. Der Kontrollrat hat dariiber keinen Beschluss gefasst, so
dass die Gewerkschaftshewegung in Deutschland in den verschie-
denen Zonen noch immer verschiedene Wege geht und sich in ver-
schiedenem Tempo entwickelt.

Bezeichnenderweise erheben manche Leiter der englischen Ge-
werkschaften Einwinde gegen die Vereinigung der deutschen Ge-
werkschaftshewegung. In diesem Sinne dusserte sich zum Beispiel
die Delegation der englischen Gewerkschaften, die im November
1945 Deutschland besuchte. Als die Delegation erfuhr, dass die Ge-
werkschaftsfithrer in Diisseldorf (englische Zone) die Schaffung
von Einheitsgewerkschaften fordern, versuchte sie in einem beson-
sonderen Schreiben, den Gewerkschaftern nachzuweisen, dass eine
Vereinigung der Gewerkschaften aller Zonen zu nichts gutem
fithren konne. Sie wiirden, so phantasierten die Vertreter der briti-
schen Gewerkschaften, wieder strammstehen und Befehle von der
Zentralinstanz abwarten miissen, und irgendwann in Zukunft wiirde
irgendeine deutsche Regierung die Bewegung durch Verhaftung der
Fiihrer sprengen koénnen.

Die angefiihrten Griinde wirken, wie man sieht, weniger iiber-
zeugend als einschiichternd. Bekanntlich hat ja durchaus nicht die
Einheit, die leider nicht vorhanden war, sondern gerade die Spal-
tung der Arbeiterbewegung, besonders der Gewerkschaften, in
Deutschland seinerzeit die Machtergreifung Hitlers begiinstigt. »

Wenn wir einleitend gesagt haben, es sei natiirlich, dass einem
der Balken in des Bruders Auge ganz besonders auffillt, so ist es
ebenso natiirlich, dass man gegeniiber dem Splitter im eigenen
Auge — falls man iiberhaupt einen solchen zugibt — moglichst
tolerant ist. Wie dem auch sei, auf alle Fille wollen wir auch die
wichtigsten Stellen des Artikels von Schmeljow iiber die Verhilt-
nisse in der russischen Z one wiedergeben, und wire es auch
nur deshalb, um zu zeigen, wie unterschiedlich die
Organisationsform wund die Organisationsme-
thodenindenbeiden Zonensindundwiesehrda-
durch im voraus Schwierigkeiten geschaffen
werden im Hinblick auf eine einheitliche Ge-

werkschafts- und Wirtschaftspolitik in ganz
Deutschland.

Ueber die russische Zone schreibt Schmeljow: « Bekanntlich
wurde den deutschen Arbeitern und Angestellten durch Befehl
Marschall Schukows vom 10. Juni 1945 das Recht guerkannt, sich
in freien Gewerkschaften zu vereinigen. Am 17. Juni 1945 fand in
Berlin die erste Massengewerkschaftsversammlung statt. Sie be-
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schloss einstimmig einen vom Vorbereitenden Gewerkschaftsaus-
schuss fiir Gross-Berlin vorgeschlagenen Aufruf.

In diesem Aufruf sowie in den Reden der Arbeiter in der Ver-
sammlung wurden zwei Forderungen als die Hauptpringzipien fiir
die Entfaltung der Gewerkschaftshewegung erklirt: die Gewerk-
schaften miissen antifaschistisch und organisatorisch einheitlich
sein,

Damals wurden in Berlin siebzehn Gewerkschaftsverbinde ge-
schaffen, die sich zum Freien Deutschen Gewerkschaftsbund ver-
einigten: die Verbdnde der Bau-, Chemie-, Transport-, Metall-, Tex-
tilarbeiter sowie der Handels- und Biiroangestellten, der Landarbei-
ter, Lehrer, usw. Die Gewerkschaften wurden nach dem Betriebs-
prinzip — ein Betrieb, ein Verband — geschaffen. Die
Gewerkschaften wurden von allem Anfang an als antifaschistische
Organisationen aufgebaut. Aufgenommen werden alle Arbeiter und
Angestellten ohne Unterschied des Geschlechts, des Glaubensbe-
kenntnisses und der politischen Einstellung. Auch ehemali ge
Mitglieder der Nazipartei kénnen ihnen bei-
treten; sie diirfen jedoch keine, auch nicht die
untersten Gewerkschaftsfunktionen bekleiden.

Nach dem Vorbild Gross-Berlins entstanden in allen Haupt-
stidten der Provinzen und Linder der sowjetischen Besatzungszone
vorbereitende Gewerkschaftsausschiisse; in den Betrieben und
Biiros wurde die Schaffung von Gewerkschaftsorganisationen in
Angriff genommen. Die Zahl der erfassten Arbeiter und Angestell-
ten stieg rasch und stetig an.

Die Gewerkschaften entfalteten eine umfangreiche Tatigkeit.
Sie helfen die Betriebe instandzusetzen und sie auf F riedensproduk-
tion umzustellen. In Berlin wurden binnen sechs Monaten Hunderte
von Klein- und Mittelbetrieben, die fiir den Bedarf der Bevolkerung
arbeiten, in Gang gebracht, 730 000 Wohnungen renoviert und fiir
den Winter vorbereitet; der Stadt- und Eisenbahnverkehr ist in
bedeutendem Masse wiederhergestellt. In Sachsen, Brandenburg
und anderen Gebieten der sowjetischen Besatzungszone wurde eben-
falls lebhaft am Wiederaufbau gearbeitet.

Die Gewerkschaften haben auch ein System des Arbeitsschutzes
und der Sozialversicherung ausgearbeitet; im Zusammenhang mit
der Friedensumstellung der Industrie befassten sie sich mit dem
Problem der Umschulung der Arbeiter sowie mit F ragen der Frauen-
arbeit, die auch im Nachkriegsdeutschland stark verbreitet ist.

Grosse Hilfe leisteten die Gewerkschaften auch bei der Durch-
fiilhrung der Bodenreform. Sie besorgten die Herstellung land-
wirtschaftlicher Geriite fiir die Bauern, denen Land zugeteilt wurde.

Die Gewerkschaftsbewegung entwickelt sich in den verschie-
denen Besatzungszonen Deutschlands héchst ungleich. Das zeigen
sowohl die Zahl der Gewerkschaftsorganisationen als auch die
organisatorische Gestaltung der Gewerkschaftshewegung in den ver-
schiedenen Zonen.
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In der sowjetischen Besatzungszone gab es im April 1946 be-
reits iiber 2 Millionen Gewerkschaftsmitglieder. Von Mitte Dezem-
ber 1945 bis zum 11. Februar 1946 wurden hier die Wahlen der
Gewerkschaftsleitungen auf breiter demokratischer Grundlage
durchgefiihrt. Im Dezember und in der ersten Januarhilfte wurden
in Betrieben und Biiros in allgemeinen Mitgliederversammlungen in
geheimer Abstimmung Betriebsrite gewihlt, ebenso Delegierte zu
den Bezirks-, Stadt- und Kreisgewerkschaftskonferenzen. Diese Kon-
ferenzen, die vom 13. bis 25. Januar tagten, wihlten die entspre-
chenden Kreis-, Stadt- und Bezirksgewerkschaftsausschiisse und De-
legierte zu den Gewerkschaftskonferenzen der Provinzen und Lin-
der der Zone.

Auf diesen Konferenzen, die Ende Januar und Anfang Februar
stattfanden, wurden Provinzgewerkschaftsausschiisse gewdhlt und
ausserdem die Delegierten zur ersten Konferenz des Freien Deut-
schen Gewerkschaftsbundes der Sowjetzone, die in Berlin vom 9.
bis 11. Februar 1945 tagte. Die Konferenz, an der etwa 1200 Dele-
gierte teilnahmen, legte die weitern Aufgaben der Gewerkschafts-
bewegung fest, nahm die vorldufigen Satzungen des Freien Deut-
schen Gewerkschaftsbundes an und wihlte seinen Vorstand. Zum
1. Vorsitzenden wurde Hans Jendretzky (vor der Vereinigung der
Kommunistischen und Sozialdemokratischen Partei Kommunist),
zum 2. Vorsitzenden Bernhard Goring (vor der Vereinigung der
Parteien Sozialdemokrat), zum 3. Vorsitzenden Ernst Lemmer (Mit-
glied der Christlich-Demokratischen Union) gewihlt. Die Leitung
wihlte aus ihrer Mitte einen Vollzugsausschuss von 13 Mitgliedern.

Obwohl in der Leitung der Einheitsgewerkschaften Mitglieder
der verschiedenen demokratischen Parteien vertreten sind, herrscht
unter ihnen doch nicht in allen Fragen des Gewerschaftsaufbaus
und insbesondere in der Frage der Einheit der Gewerkschaftsbewe-
gung volle Einmiitigkeit. Die rechten Politiker, vor allem die-
jenigen aus der Christlich-Demokratischen Union, suchen die Ge-
werkschaften unter ihren Einfluss zu bringen. Nur zu Tarnungs-
zwecken sind sie fiir die Unabhingigkeit der Gewerkschaftshewe-
gung von den politischen Parteien und fiir den Verzicht der Ge-
werkschaften auf Beteiligung am politischen Leben; sie fiihren
politische Auftrige des reaktiondren Lagers aus und versuchen, der
Gewerkschaftsarbeit den politischen, antifaschistischen Inhalt zu
nehmen. Diese Versuche stossen bei den Arbeitermassen und den
fortschrittlichen demokratischen Gewerkschaftern auf energischen
Widerstand. »

IV.Spite Erkenntnisse.

Als wir uns schon vor mehr als einem Jahr fiir eine iiberlegene
Politik gegeniiber Deutschland einsetzten, haben wir uns fiir die
sofortige Bestrafung der Hauptschuldigen sowie
fiir Massnahmen ausgesprochen, die einerseits im Interesse der
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Weiterexistenz Deutschlands und der Zukunft Europas nétig sind
und anderseits das Menschenmégliche vorkehren, um auf alle Fille
eine neue Aufriistung unméglich zu machen.

Soweit dabei ein Eingreifen und eine « Politik » der Gross-
michte in Frage kommt, haben wir schon damals gesagt, diese Auf-
gabe miisse «im Interesse von Europa —im wohlver-
standenen Interesse von uns allen — europidisch
und aufbauend, nicht weltimperialistisch und
zerstorend gelost werden».

Die Veroffentlichung der Rede von Byrnes in Stuttgart hat fiir
gewisse Gegner jeglicher Ordnung in Deutschland und Europa ge-
niigt, um festzustellen, dass eben Byrnes rein als amerikanischer
Imperialist gesprochen habe. Wir wollen dariiber in diesem Zu-
sammenhang nicht zu Gericht sitzen.

Hingegen mochten wir hervorheben, dass, wihrend die
europdischen Grossmichte schmollend oder gar gleichgiiltig
zur Seite stehen, auf alle Fille die USA durch die Rede
Byrnes als erste Grossmacht offen die Karten auf den Tisch
gelegt haben und dass die meisten der von Byrnes gemachten
Vorschlige an sich richtig erscheinen und auch ohne
imperialistische Absichten durchgefiihrt werden miissten, falls
Deutschland wieder leben und ein niitzliches Glied Europas
werden soll.

Der ausgezeichnete Pressedienst der amerikanischen Gesandt-
schaft in Bern hat uns Gelegenheit gegeben, die Rede Byrnes’ im
Wortlaut zu priifen. Die wichtigsten Stellen scheinen uns so ver-
niinftig, klar und eindeutig, dass wir sie, soweit sie uns fiir diese
Arbeit wichtig erscheinen, zum Schluss wiedergeben méchten:

« Das amerikanische Volk wiinscht Frieden. Seit langem redet
es nicht mehr von einem harten oder einem milden Frieden fiir
Deutschland. Darum ist es eigentlich nie gegangen. Was wir wollen,
ist ein dauerhafter Friede. Wir werden uns harten und von Rache
dikiierten Massnahmen, die einem wirklichen Frieden entgegen-
stehen, widersetzen. Wir werden aber auch gegen milde Massnahmen
auftreten, die zu einem Friedensbruch anreizen konnen... »

« Wir in den Vereinigten Staaten haben diesen Problemen viel
Zeit und Aufmerksamkeit geschenkt, da von ihrer sauberen
Lésung nicht nur das zukiinftige Wohlergehen
Deutschlands, sondern auch das zukiinftige
Wohlergehen Europas abhingt. Wir haben erfahren,
dass wir, ob wir es angenehm finden oder nicht, in einer Welt leben,
in der wir uns nicht isolieren kénnen. Wir haben gelernt, dass
Friede und Wohlfahrt unteilbar sind, dass unser
Friede und unsere Wohlfahrt nicht auf Kosten des Friedens und
der Wohlfahrt irgendeines anderen Landes erkauft werden kon-
nen...»
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« Die amerikanische Regierung hat die Massnahmen zur Ent-
nazifierung und Demilitarisierung Deutschlands unterstiitzt und
wird sie weiterhin unterstiitzen. Sie glaubt jedoc h nicht
daran, dass grosse Armeen fremder Soldaten
oder Verwaltungsbeamter,auch wenn der Grund
noch so ein trifftiger und die Disziplin noch so
gutist,auflangeSichtdie verlisslichsten Hiiter
der Demokratie eines andern Landes sind...»

«Das von der alliierten Kontrollkommission fiir Deutschland
zugelassene Hochstmass der Pro duktionstiatigkeit sollte
geindert werden, wenn Deutschland nicht als Wirtschaftseinheit
verwaltet wird, wie es das Potsdamer Abkommen vorsicht und ver-
langt. In Potsdam wurde grundsitzlich vereinbart, dass das deut-
sche Kriegspotential im Rahmen eines gemeinsamen Programms der
Demilitarisierung und der Reparationen herabgesetzt werden soll
durch Zerstorung und Beseitigung seiner Kriegsindustrien sowie
durch die Verminderung, bzw. Beseitigung der Anlagen seiner
Schwerindustrie. Es bestand die Absicht, diese Politik bis zu einem
Punkt zu verfolgen, wo Deutschland iiber ein Industriepotential
verfiigt, das es befihigt, ohne auf die Unterstiitzung anderer euro-
paischer Linder angewiesen zu sein, einen durchschnittlichen euro-
piischen Standard beizubehalten...> « Die Alliierten einigten sich
auf dieses Produktionsniveau unter der Voraussetzung, dass die
eigenen Hilfsquellen Deutschlands fiir die Versorgung aller Deut-
schen auf einer gerechten Grundlage zur Verfiigung stehen sollen
uand dass die fiir den Gebrauch in Deutschland nicht notwendigen
Produkte fiir den Export zur Verfiigung gestellt werden, damit die
nétigen Importe bezahlt werden konnen. Bei der Festlegung des
Umfanges der industriellen Produktion Deutschlands ist die Lei-
stung von Reparationen aus der laufenden Produktion nicht vorge-
sehen worden. Die Reparationsleistungen aus der laufenden Pro-
Juktion wiirden mit dem durch das Potsdamer Abkommen festge-
setzten Produktionsniveau vollig unvereinbar sein. Selbstverstind-
lich muss ein hoheres Produktionsniveau festgelegt werden, wenn
die laufende Produktion fiir Reparationsleistungen verwendet wer-
den soll. Der festgesetzte Produktionsumfang geniigt gerade, um
dem deutschen Volk die Selbstversorgung und die Aufrechterhal-
tung eines Lebensstandards zu erméglichen, der ungefihr den
durehschnittlichen Lebensbedingungen in Europa entspricht. Die in
dieser Hinsicht niedergelegten Prinzipien bringen fiir das deutsche
Volk ernste Schwierigkeiten mit sich, womit es jedoch nur die
Hirten teilt, die durch den Angriff der Nazis dem Durchschnitts-
europier auferlegt worden sind. Dem deutschen Volk ist jedoch
dabei die Méglichkeit nicht genommen, sein Los im Laufe der
Jahre durch harte Arbeit zu verbessern. Wirtschaftliches Wachstum
und wirtschaftlicher Fortschritt sind ihm nicht vorenthalten. .. »

«Dies sind die Pringzipien, die auf dem Gebiet der Repara-
tionen im Potsdamer Abkommen niedergelegt worden sind. Die
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Durchfiihrung des Potsdamer Uebereinkommens ist jedoch dadurch
beeintrichtigt worden, dass der alliierte Kontrollrat nicht die not-
wendigen Massnahmen ergriffen hat, um die deutsche Wirtschaft
in die Lage zu versetzen, als eine wirtschaftliche Einheit zu funk-
tionieren. Wichtige Zentralen deutscher Verwaltungsabteilungen
sind nicht geschaffen worden, obwohl sie gemiss dem Potsdamer
Abkommen ausdriicklich vorgesehen sind. Die gerechte Verteilung
wichtiger Bedarfsartikel zwischen den verschiedenen Zonen, die
eine Voraussetzung ist fiir eine ausgeglichene Wirtschaft in Deutsch-
land und die Notwendigkeiten des Imports herabsetzen konnte, ist
nicht herbeigefiihrt worden, obwohl auch dies vom Potsdamer Ab-
kommen ausdriicklich vorgesehen worden ist. Die Vereinigten Staa-
ten sind der festen Ueberzeugung, dass Deutschland als Wirtschafts-
einheit verwaltet werden sollte und dass die Zonenschranken voll-
stindig beseitigt werden sollten, so weit dabei das Wirtschaftsleben
und die wirtschaftliche Titigkeit Deutschlands in Frage kommen.
Die zur Zeit in Deutschland bestehenden Lebensbedingungen machen
es unmoglich, jenen Stand der wirtschaftlichen Produktion zu er-
reichen, den die Besetzungsmichte als fiir das Minimum der deut-
schen Friedenswirtschaft notwendig erachteten. Wenn das verein-
barte Wirtschaftspotential erreicht wird, so koénnen wir selbstver-
stindlich den freien Austausch von Waren, Personen und Idealen
in Deutschland nicht weiterhin einschrinken. Die Schranken zwi-
schen den vier Zonen in Deutschland sind weit schwerer zu iiber-
winden als jene zwischen normalen unabhingigen Staaten...»

« Deutschland benétigt alle Nahrungsmittel, die es selber pro-
duzieren kann. Schon vor dem Kriege konnte der deutsche Boden
das deutsche Volk nicht ernihren. Das deutsche Territorium ist
durch den Krieg verkleinert worden. Anderseits war zum Beispiel
die Bevilkerung von Schlesien gezwungen, in diesem verkleinerten
Raum Aufnahme zu finden. Die Armeen der Besetzungsmichte und
Bevélkerungsverschiebungen erhéhen die Nachfrage, wihrend das
Angebot infolge des Mangels an landwirtschaftlichen Maschinen
und Diingstoffen zuriickgeht. Um die grésstmégliche Herstellung
von Nahrungsmitteln und die wirksamste Verwendung und Vertei-
lung derselben zu sichern, sollte eine zentrale Verwaltung fiir die
Landwirtschaft eingefiihrt werden und ihre Wirksamkeit sofort auf-
nehmen. Gleicherweise besteht ein dringender Bedarf fiir die Er-
richtung einer zentralen deutschen Verwaltung fiir die Industrie
und den Aussenhandel. Deutschland hat sich darauf einzustellen,
seine Kohlen- und Stahlproduktion mit den befreiten Lindern
Europas zu teilen, die von solchen Lieferungen abhingig sind. Es
muss deshalb in die Lage versetzt werden, sein Geschick und seine
Energie zur Erhéhung der wirtschaftlichen Produktion einzusetzen
und die wirksamste Verwendung seiner Rohstoffe zu organisieren.
Es muss Deutschland auch die Méglichkeit gegeben werden, Waren
zu exportieren, um jene Importe titigen zu kénnen, die die Selbst-
erhaltung seiner Wirtschaft gewihrleisten kénnen. Deutschland
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ist ein Teil von Europa. Die Erholung Europas
und besonders der umliegenden Staaten wird
sehr langsam sein, wenn Deutschland mit seinen
grossen Hilfskriften an Stahl und Kohle in ein
Armenhausverwandelt wird.»

*

Byrnes behandelte in seiner Rede auch politische Fra-
gen. So setzte er sich fiir die Bildung einer Art zentralen Regie-
rung, eines « deutschen Nationalrates », ein. Viele Leute, deren Er-
wigungen durchaus gut gemeint sind, befiirchten, dass die Vor-
schlige in bezug auf eine gewisse politische Selbstindigkeit zu friih
kommen. Diese Frage ist schwer zu beurteilen. Vielleicht tritt die
Gefahr, dass Deutschland riickfillig wird, gerade viel spiter
ein, das heisst zu einem Zeitpunkt, wo die Fortdauer der Be-
setzung oder die Wiederbesetzung Deutschlands gar nicht mehr in
Frage kommen. Heute liegt Deutschland am Boden, und kein Deut-
scher wird heute ganz vergessen oder iibersehen wollen, wer daran
schuld ist, nimlich die Nagzis. Die neuesten Wahlen, bei denen die
Stimmbeteiligung durchschnittlich grésser war als jene in mancher
der « iltesten Demokratien », sind durchaus zufriedenstellend. Das
Bekenntnis zur Demokratie und die Absage an totalitire Tenden-
zen sind eindeutig.

Endlich aber muss vor allem gesagt werden, dass die
wichtigste Voraussetzung fiir die Niederhaltung von Revanche-
geliisten, das heisst die Einigkeit unter den Alliierten, wahr-
scheinlich heute, obwohl diese Einigkeit schon sehr briichig
ist, in hoherem Masse vorhanden ist, als sie es in der Zukunft
sein wird, denn auf diesem Gebiet geht es leider nicht vor-
wirts, sondern abwirts. Sollte diese Einigkeit gar ganz ver-
schwinden, so wiirde jede Besetzung sowieso nichts mehr
niitzen, abgesehen davon, dass jede Besetzung an sich auf die
Dauer fiir die besetzenden Michte ausgesprochen demorali-
sierend ist, wihrend sie im besetzten Land im Sinne der
Starkung der Opposition wirkt.

Eine solche Entwicklung wiirde mit einem Schlag die
Autoritit der Sieger iiber Deutschland beseitigen. Es trite
dann wieder eine Gefahr ein, die auch vor dem Kriege bei der
Entwicklung des deutschen Militarismus eine grosse Rolle
spielte und die nicht aus dem Inland kam, sondern von
aussen: Es ist die Gefahr, dass die eine oder die andere
Macht aus imperialistischen oder Griinden der Klassensolida-
ritit dem deutschen Militarismus wiederum materiell und
finanziell ihre Hilfe angedeihen lisst, wie dies gegeniiber dem
Nationalsozialismus ja tatsichlich auch der Fall war. In dieser
Hinsicht miissen schon heute die nétigen Schlussfolgerungen
gezogen werden, weshalb denn auch Byrnes mit Recht sagte:
« Wenn wir auch darauf bestehen miissen, dass Deutschland
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die Grundsitze des Friedens, der guten Nachbarschaft und
der Menschlichkeit einhilt, so wollen wir doch nicht, dass
Deutschland der Satellit irgendeiner Macht oder irgendwel-
cher Michte wird, wir wollen nicht, dass es unter einer Dik-
tatur lebt, sei es eine eigene oder eine fremde. »

Nun, so weit sind wir heute noch nicht. Im Gegenteil ist es lei-
der so, dass in Deutschland iiberhauptnichtregiertwird.
Byrnes hat diesbeziiglich eine Aeusserung getan, die die ganze miss-
liche Lage auf eine sehr deutliche Formel bringt: « In bezug auf
manches lebenswichtige Problem regiert der alliierte Kontrollrat
in Deutschland nicht, und er gestattet auch nicht, dass sich
Deutschland selber regiert. »

Wenn in dieser Beziehung nicht bald eine Aenderung eintritt,
so werden die Folgen unabsehbar sein. Der greise Feldmarschall
Smuts, der den Nagel schon so oft auf den Kopf getroffen hat, hat
diese Auffassung in seinem letzten Alarmruf bestitigt. Smuts sagte,
Deutschland habe schwer gegen die westliche Zivilisation gesiindigt.
Es habe sich in fast unverzeihlicher Weise vergangen. Eine Wieder-
holung solcher Agressionen miisse vermieden werden. Dabei sei
aber auch dariiber zu wachen, dass zu fillende Strafen nicht eine
neue Gefahr fiir die Zukunft Europas heraufbeschworen. In
Deutschland miisse eine gewisse Hoffnung auf ein besseres Leben
vorhanden sein. Die Lage in Deutschland und den Nachbarlandern
sei schlimm, und wenn man noch eine weitere Verschlechterung zu-
lasse, dann werde man sehr bald vor einer sehr ernsten Situation
stehen. Die Militirmacht Deutschlands miisse ein fiir alle Male ge-
brochen werden; aber sie bilde nicht die einzige Gefahr. Die Zu-
kunft werde noch diisterer aussehen, wenn man es Mitteleuropa ge-
statten wiirde, in wirtschaftliche und soziale Verhiltnisse zu ver-
sinken, die den Keim des Unheils in sich triigen. Europa wiirde
dann einen Ansteckungsherd darstellen, der die ganze Welt ver-
giften konnte. Man diirfe den Deutschen die Hoffnung auf eine
bessere Zukunft nicht nehmen, sonst wiirde man in Mitteleuropa
ein Vakuum schaffen, das ausserordentlich gefihrlich werden
konnte.

Churchill ist noch ein Schritt weiter gegangen und hat in
seiner Rede in Ziirich ausser dem schon von Gladstone empfohlenen
« gesegneten Akt des Vergessens» als ersten Schritt zur Bildung
der Vereinigten Staaten von Europa eine Partner-
schaft zwischen Frankreich und Deutschland
verlangt. Die Welt hat darauf sauer reagiert und sich an den
Churchill nach dem ersten Weltkrieg erinnert, den grossen Initiator
und Befiirworter des damaligen « Kreuzzuges » gegen die Sowjet-
union: zusammen mit Foch und andern Unentwegten. Die Angst
vor dem Bolschewismus war damals so gross, dass Churchill das
Wort prigte: « Es ist nicht langer Deutschlands Stirk e, sondern
seine Schwidche, was wir fiirchten miissen.» Sogar Lloyd
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George, der gegeniiber Sowjetrussland viel versohnlicher gestimmt
war, sah bisweilen rote Gespenster. Er sagte damals Worte, die
viele Leute erst heute aktuell finden: «Die grosste Gefahr der
gegenwirtigen Lage sehe ich darin, dass Deutschland sich dem
Bolschewismus zuwenden und seine Hilfsquellen, seine Kopfe, seine
ungeheure Organisationskraft den revolutiondren Fanatikern zur
Verfiigung stellen konnte, deren Traum es ist, die Welt dem Bol-
schewismus mit Waffengewalt zu erobern. Diese Gefahr ist kein
blosses Hirngespinst . . . Geht Deutschland zu den Spartakisten iiber,
so ist es unvermeidlich, dass es sein Gewicht in die Waagschale der
russischen Bolschewisten wirft. Ist dies einmal gechehen, so wird
ganz Osteuropa in den Wirbelsturm der Bolschewistenrevolution
hineingerissen, und in einem Jahre konnten wir Zeuge des Schau-
spiels werden, dass nahezu dreihundert Millionen Menschen, organi-
siert zu einer ungeheuren Roten Armee unter deutschen Instruk-
toren und deutschen Generalen, ausgeriistet mit deutschen Ge-
schiitzen und deutschen Maschinengewehren, zu erneutem Angriff
auf Westeuropa bereitstehen. »

Wehmiitig stellte damals Churchill fest, dass « die Rote Armee
in ihrer Spur folgte, als die zugleich gehassten und gefiirchteten
deutschen Stahlhelmer rasch die Stidte und Orte Siidrusslands
verliessen ».

Heute geht die « Spur» noch ein bisschen weiter. Die rus-
sische Besetzungszone reicht bis tief nach Deutschland hinein. Darf
wohl deshalb ein gewochnlicher Sterblicher und ein Mensch guten
Willens nicht mehr iiber Europa reden? Wir geben zu, dass
Churchill « vorbelastet > ist. Was er sagt, ist jedoch, falls es nicht
im Sinne einer Aggression und des Krieges, sondern im Sinne der
Bekundung der besten Traditionen abendlindischen Wesens ge-
meint ist, trotzdem richtig.

Darf man sich nicht mehr fiir Europa einsetzen, ohne
in den Verdacht zu kommen, fiir die Blockbildung zu sein?
Block oder Nichtblock, auf alle Fille stehen sich, wie ja auch
Stalin zugegeben hat, zwei Weltanschauungen und zwei Ex-
perimente gegeniiber: das planwirtschaftlich 6stliche und das
liberaldemokratische westliche Experiment. Wer dies
nichtanerkennt,leistetseinemIdeal,gleich-
viel,obes daseineoderdasandereldealist,
einenschlechten Dienst! Jeder soll sein Ideal offen
anerkennen und dazu den Willen gesellen, ohne Krieg — der
ja doch nie ein Problem lost — seine « gute Sache » unter
Beweis zu stellen. Es soll ein edler Wetteifer, nicht ein Wett-
bewerb in der Zerstorung, sondern ein politischer, wirt-
schaftflicher und kultureller Leistun gswettbewerb, der
allen zugute kommen kann, sein!

Den nunmehr in Deutschland durchgefiihrten Wahlen zufolge
darf dabei Deutschland sicherlich zur westlichen Zone gerechnet
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werden. Wire dem nicht so, so wiirde es in diesem edlen Wett-
bewerb um die Aussichten des westlichen demokratischen Ideals
sehr schlecht bestellt sein! Wir wiirden dann sozusagen nur noch
von <« demokratischen Kiistenstrichen » zwischen der Ostsee und
dem Mittelmeer sprechen kénnen. Churchill hat an sich durchaus
recht, wenn er im Sinne der im ersten Kapitel aufgezeigten Kon-
zeption Huizingas sagt, dass es « ohne ein geistig grosses Frank-
reich und ein geistig grosses Deutschland kein Wiederaufleben
Europas gebe ». Dies war vor dem Kriege auch die anerkannte und
ausgesprochene Meinung der organisierten Arbeiterschaft seit Jahr-
zehnten. Jene, die das nicht wahr haben wollen,
haben das Recht verwirkt, das Wort Europa in
den Mund zu nehmen. Diese Leute sind die eigentlichen
Pessimisten. Thre Gegnerschaft gegen Deutschland und der Ver-
dacht, den sie gegen jeden ausstreuen, der von Europa noch retten
will, was noch zu retten ist, beweisen, dass gerade sie im Grunde
genommen Europa bereits aufgegeben haben. Verlieren wir unsere
Zeit nicht damit, abwechslungsweise mit Kriegs- und Friedens-
geriichten Nervenkrieg zu spielen, spannen wir nicht abwechslungs-
weise Stalin und die Russen oder Byrnes und Wallace — beides
gute Amerikaner und keine Sozialisten! — vor unsern Wagen,
sondern ziehen wir ihn unter Beriicksichtigung
allerguten Ratschligevonnahundfernvorallem
selber! Dann diirfen wir uns auch unter der Zubilligung, dass
wir es in bester Absicht tun, zu Europa bekennen oder zu dem,
was noch davon iibrig geblieben ist.

Wiederaufbau
der deutschen Gewerkschaften

Von Fritz Tarnow.

Das traurige Schicksal der Weimarer Republik und damit das Auf-
kommen der Nazi ist in hohem Masse mit bedingt gewesen durch das
falsche Verhalten der ‘Siegermichte des ersten Weltkrieges: Man hat
damals von allem Anfang an zu wenig die fortschrittlichen und sozial
aufgeschlossenen Krifte der Arbeiterschaft eingespannt und gefordert.
Man hat sich bis zum zweiten Weltkrieg viel mehr auf jene kapitalisti-
schen und reaktioniren Kreise verlassen und auf sie abgestellt, die dann
unter allerlei Namen und zuletzt unter dem Namen der Nazi zu den
Totengribern des deutschen Volkes geworden sind.

Wird es diesmal anders sein? Auch diesmal wird die Losung des
« deutschen Problems», ohne das es keine Losung des europiischen
Problems gibt, davon abhingen, ob sich die Besetzungsmichte auf die
Krifte der Werktitigen stiitzen und sie férdern, denn sie allein kénnen
eine Garantie dafiir sein, dass Deutschland, das man nicht aus der Land-
karte ausradieren kann, ohne Gefahr in den europiischen und den Welt-
wirtschaftsraum eingegliedert wird.
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