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N achkriegs-Landwirtschaft als
internationales Problem.
Von E.F. Rimensberger.

I. Landwirtschaft und W eltwirtschaft.

Wenn Europa — gleichviel, wer in diesem ungliickseligsten
aller Kriege siegt — nicht zwischen den Noten und Aspirationen
der Siegermichte und der Besiegten zerrieben werden will, muss
es sich ein Mindestmass politischer, sozialer und wirtschaftlicher
Ordnung geben: national und international. Uns beschiftigt hier
die wirtschaftliche Ordnung, wobei gleich vorweggenommen wer-
den mag, dass die soziale Ordnung weitgehend durch die wirt-
schaftliche Ordnung bedingt ist.

Die Ordnung Europas muss eine Ordnung mit dem Blick nach
aussen, d. h. auf die ganze Welt sein, und zwar nicht nur aus ideolo-
gischen Griinden, sondern vor allem auch deshalb, weil fiir Europa,
auch wenn es — der Krieg hat es bewiesen — in hoherem Masse
auf sich selbst angewiesen sein und fiir sich selbst sorgen kann,
eine Autarkie nicht méglich ist und nicht sein soll. Insbesondere
kommt eine volle Erndhrungsautarkie sogar bei betrichtlicher Stei-
gerung der landwirtschaftlichen Produktion nicht in Frage.

Der Blick muss auch deshalb auf die ganze Welt gerichtet sein,
weil, dessen sind wir uns heute wie gestern bewusst, letzten Endes
nur eine « arbeitsteilige » Welt dieser selben Welt einen méglichst
hohen Lebensstandard und allgemeines Wohlergehen sichern kann.
Wird jedoch, so miissen wir fragen, eine arbeitsteilige Welt, die
entweder durch vollen Freihandel oder bewusste Organisation zu-
stande kommen kann, aus diesem Kriege hervorgehen, d.h. wird
die Welt bewusst — nicht nur im liberalistischen Wechselfieber
von Hochkonjunkturen und Krisen — so organisiert werden und
werden konnen, dass tiberall dort der Lebensbedarf der Volker
produziert wird, wo die besten und natiirlichsten Voraussetzungen
vorhanden sind? Oder werden als erste Bedingung des vollen Frei-
handels alle Zollschranken und sonstigen Handelshemmnisse (Kon-
tingentierung, Devisenvorschriften, Kartelle usw.) in Wegfall
kommen?

Wir glauben weder an das eine noch an das andere, weil
1. Gliick und Wohlergehen der Menschheit noch nicht der aus-
schliessliche Sinn heutiger Wirtschaft und heutigen Wirtschaftens
sind; 2. weil die meisten Lénder auf ihre Unabhingigkeit, die der
vollen Handelsfreiheit bzw. der weltweiten Organisation im Wege
steht, nicht verzichten wollen; 3. weil « Politik » und der Drang,
moglichst sofort, méglichst allein und kriftig ins « Geschift» zu
kommen, auch weiterhin vor Wirtschaft und Wirtschaftlichkeit
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zehen werden; 3. weil im Chaos der kommenden politischen und
sonstigen Unsicherheiten die meisten Linder in hohem Masse wei-
terhin auf sich selber angewiesen sein werden und weitgehend fiir
sich selber werden zu sorgen haben; 4. weil die nach den Prin-
zipien des rein vernunftmissigen Handelns und der héchsten Wirt-
schaftlichkeit aufgebaute Wirtschaft in vielen Fillen gar nicht
moglich und vielleicht nicht einmal immer wiinschenswert ist.

II. Wirtschaft und Landwirtschaft.

Der vierte Einwand gilt insbesondere fiir die Landwirtschaft.
Wihrend die systematische Durchfijhrung der nationalen und in-
ternationalen Arbeitsteilung bei der Industrie an sich noch denk-
bar ist, da sich die Industrie im allgemeinen leicht und auf kiirzere
Sicht umstellen, auswandern und einwandern, ja sogar verschwin-
den und durch andere Industrien ersetzt werden kann, so sind die
Bodenbeschaffenheit und das Klima eines Landes feste Gegeben-
heiten. Auch die in einem Lande wohnenden Bauern sind feste
Gegebenheiten, Menschen, die zum Land und zu uns gehoren, die
leben miissen und leben sollen, es sei denn, dass man gerade sie
wegen rationeller Arbeitsteilung vor die Hunde gsehen und sie
unter gewissen Umstinden vollig verarmen oder gar durch die
« wirtschaftlichen Zwangslaufigkeiten » ausrotten lasst, d.h., ohne
dass dabei irgendeine offensichtliche Schuld der Mitbiirger in Er-
scheinung tritt (weshalb viele Leute, die sonst sehr human sind
und gerne an verfolgte oder von der Ausrottung bedrohte Menschen
denken, ohne schlechtes Gewissen diese Moglichkeit der «kalten
Ausrottung » eines ganzen Standes ihrer eigenen Volksgenossen ins
Auge fassen oder in Kauf nehmen).

Die logischen und an sich sinnvollen Gesetze der nationalen,
internationalen und weltweiten Arbeitsteilung konnen fiir die Land-
wirtschaft auch deshalb nicht in Frage kommen, weil man nicht
je nach Umsténden und Klima sagen kann, dass Bodenbeschaffen-
heit und Klima fiir die optimale Produktion dieser oder jener land-
wirtschaftlichen « Ware » sprechen und deshalb streng arbeitsteilig
nur diese oder jene Kulturen angelegt werden sollen. Eine gewisse
Abwechslung in der landwirtschaftlichen Produktion (Frucht-
wechsel) ist schon deshalb notig, weil optimale Resultate — die
in der Landwirtschaft immer als Gesamtresultate der ganzen Land-
wirtschaft gewertet werden miissen — gerade von dieser Abwechs-
lung und Fruchtfolge abhingen. So miissen z.B. vielleicht gerade
in dem Boden, wo im letzten Jahr Getreide gepflanzt worden ist,
im Interesse der nichsten Getreideernte in einer Zwischenkultur
Kartoffeln oder andere Friichte angepflanzt werden, die vielleicht
bei den bestehenden Bodenverhiltnissen und beim bestehenden
Klima an sich gar nicht optimale Resultate ergeben konnen. Und
umgekehrt!
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Mit andern Worten: es geht in allererster Linie bei der Land-
wirtschaft um ein sinnvolles Ganzes, was heisst, dass das System
der Monokulturen, das vom rein arbeitsteiligen, mechanistischen
Standpunkt aus national, international und im Weltmassstabe an
sich richtig wire, falsch sein kann und sehr oft falsch ist.

Wir sind heute nicht mehr die einzigen « Internationalisten »,
die diese Tatsachen einsehen und predigen. Es freut uns, hier
neuerdings das Zeugnis eines Mannes anfiihren zu konnen, der im
Hinblick auf das Wohlergehen der ganzen Menschheit ebenso inter-
national eingestellt ist wie wir und trotzdem, obwohl er iiberdies
Englinder ist und damit natiirlicherweise eine grosse Wertschiatzung
tiir die Industrie und Weltwirtschaft hat, heute ihnliche Schluss-
folgerungen gelten lisst, wie wir sie schon in der Bliitezeit des
« laisser faire » vertreten haben. Wir meinen Harold Butler, den
ehemaligen Direktor des Internationalen Arbeitsamtes, der in sei-
nem Buch « Der verlorene Friede » in diesem Zusammenhang sagt:

« Die wirtschaftlichen Verhiltnisse haben sich jedoch seit
den Tagen der liberalen Manchester-Schule so grundlegend
verindert, dass eine Riickkehr zum alten « Laisser-faire »-
Grundsatz nicht mehr denkbar ist. Die Teilung der Welt in
Lénder, die Lebensmittel und Rohmaterialien erzeugen, und
solche, die Industriegiiter herstellen, hat sich nicht fiir alle
von thnen so vorteilhaft erwiesen, wie urspriinglich angenom-
men worden war. Industrie ldsst sich nicht als Sonderrecht
einiger weniger Linder betrachten. Diese Anschauung wiirde
das Bevilkerungsproblem vieler Agrarlinder schlechthin un-
l6sbar machen. Thr Lebensstandard kann nur gehoben und
ihre Geburtenziffern nur gesenkt werden, wenn ihr Ueber-
schuss an Landarbeitern in neue Industrien abgelenkt werden
kann, wie es in Russland geschehen ist. Umgekehrt kénnen
die alten Industrielinder die fortschreitende Entvélkerung
ihrer Landgebiete auf die Dauer nicht aushalten. Ein gesun-
des Gleichgewicht zwischen Stadt und Land ist eine Grund-
voraussetzung nationaler Gesundheit. Beim ersten Blick
scheint dies ein vélliger Widerspruch mit der Tendenz zu
einer engeren weltwirtschaftlichen Vereinigung zu sein, wenn
aber sowohl nationale wie internationale Bediirfnisse gewissen-
haft in gleicher Weise ins Auge gefasst werden, so sollte es
nicht unméglich sein, eine Methode fiir ihre Uebereinstim-
mung zu entdecken. »

Harold Butler kann sicherlich nicht in den Verdacht kom-
men, ein « Blut-und-Boden-Mann » zu sein. Wenn er trotzdem zu
solchen Schlussfolgerungen gelangt, so deshalb, weil er weiss, dass
diese lapidaren Tatsachen vielfach auch heute noch nicht ein-
gesehen werden, dass es vielleicht nach diesem Kriege im Sinne von
Wirkung und Gegenwirkung wieder allzu viele Asphaltjournalisten
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geben wird, die mit einer gewissen Schadenfreude die auf diesem
Cebiet wihrend Jahrzehnten gemachten Fehler, die dem Faschis-
mus und Nationalsozialismus so viel Aufschwung gegeben haben,
wiederholen und fortsetzen mochten (abgesehen davon, dass es all-

zeit vor allem auch « Asphaltindustrielle » gegeben hat und geben
wird).

I11. Europiische Landwirtschaft.

Wie ein Volk als Ganzes gewertet, gehegt und gepflegt wer-
den muss, so muss es auch die Landwirtschaft. Wenn Europa, d. h.
die europiischen Vélker, als Ganzes gehegt und gepflegt werden
soll, so konnen wir es nicht zugeben, dass die Bauern der einzel-
nen Linder und im europdischen Massstabe, d.h. vor allem die
Bauern des Balkans und Osteuropas im allgemeinen, verderben
und sterben. Die sinnvolle Weltorganisation kann nur kommen aus
der sinnvollen nationalen und regionalen Organisation.

Es ist eine weit verbreitete Redensart, dass der Balkan und
im weitern Sinne der Osten Europas das « Pulverfass Europas »
seien, dass dort letzten Endes die meisten Kriege ihren tieferen Ur-
sprung gehabt hitten. Jene, die so reden, denken dabei meistens nur
politisch. Jeder Krieg hat jedoch hauptsichlich wirtschaftliche Hin-
tergriinde. Dies gilt auch fiir diesen Fall, wobei die wirtschaftlichen
Hintergriinde hauptsichlich landwirtschaftliche Hintergriinde sind.

Der erste Weltkrieg und sicherlich auch der zweite Weltkrieg
wiren vielleicht nicht iiber uns gekommen, wenn die in den vor-
angegangenen Kapiteln wiedergegebenen Erkenntnisse beriicksich-
tigt worden waren.

Wo oder bei wem liegt der Fehler? Auf welche Umsténde ist
es zuriickzufiihren, dass die Bauern einzelner Balkanlinder, die
wahre « Kornkammern » sind, in der Zeit zwischen den beiden
Weltkriegen buchstiblich hungerten, dass unvorstellbare hygie-
nische und sonstige Zustinde die Bevolkerung so dezimierten, als
ob die Pest iiber das Land gegangen wire?

Der Fehler liegt darin, dass es nicht zur Errichtung jener kom-
plementiren Wirtschaft, jenes Ausgleichs zwischen Industrie und
Landwirtschaft gekommen ist, der in Europa zu einer sinnvollen
Ordnung fiihren und aus ihm ein sinnvolles Ganzes machen kann.

Weshalb ist es nicht dazu gekommen? Weil man in Europa
in der Zeit zwischen den beiden Kriegen mehr Politik; als Wirt-
schaft gemacht hat, weil weder national noch regional jene Ord-
nung angestrebt worden ist, die die Lebensméoglichkeiten der ein-
zelnen Linder Europas und damit auch die Existenz Europas als
Ganzes gegeniiber der Welt hitten sichern konnen (wobei die Bal-
kanlinder und die Linder Ost-Europas nicht nur das Opfer des
« laisser faire » des iibrigen Europas waren, sondern zum Teil auch
das Opfer ihrer eigenen Uneinigkeit und « Politik »!)

269



Der Zusammenbruch der Weltkonjunktur ist, so sagt man,
durch den Boérsenkrach in Neuyork im Jahre 1929 verursacht wor-
den. Das ist, wenn man den unmittelbaren Anlass im Auge hat,
richtig. Die tiefern Ursachen spielten jedoch schon vorher eine
Rolle. Auch ohne Krach in Neuyork wire friiher oder spiter ein
Krach in Europa gekommen. Das traditionelle Pulverfass in Europa,
das sozusagen mit landwirtschaftlichen Produkten gefiillt war, hitte
auch sonst eines Tages zum Platzen kommen miissen. Wenn auch
der grosse Finanzkrach erst im Jahre 1929 gekommen ist, so krachte
es vorher schon lange vor allem auch in den Getreideborsen (allein
in Polen sank z.B. der Preis von Weizen und Roggen vom Juli
bis Oktober 1928 um nahezu ein Drittel).

Im Rahmen der Massnahmen zur Ueberwindung des Konjunk-
turzusammenbruchs von 1929 fanden allerlei Besprechungen statt,
die inshesondere auch Osteuropa betrafen. Wir denken an die Be-
sprechungen von Sinaia zwischen Ruminien und Jugoslawien im
Jahre 1930 sowie an die Konferenz, die nachher Polen organisiert
hat, und der Estland, Lettland, Ruminien, die Tschechoslowakei,
Jugoslawien, Ungarn und Bulgarien beiwohnten. Es wurde dort
beschlossen, Schritte zu unternehmen, um den westlichen Demo-
kratien an den Verstand zu bringen, dass etwas geschehen miisse,
um die Landwirtschaft der ostlichen Linder Europas zu sanieren
und jenen Ausgleich herbeizufiihren, der die Rettung aller bedeu-
ten kann. Wenn es nicht so weit gekommen ist, so liegt die Schuld
teils bei den an der Konferenz versammelten Lindern selber, d. h.
bei ihren politischen Uneinigkeiten und Aspirationen, und zum
andern Teil bei den tauben Ohren der Westmichte, die von diesem
natiirlichen Ausgleich nichts wissen wollten, da er hauptsichlich
einen Ausgleich zwischen Deutschland und dem Balkan bedeutet
hdtte, denn Frankreich litt selber an landwirtschaftlichen Absatz-
sorgen und totete zum Teil seine eigene Landwirtschaft durch iiber-
seeische Beziige und grosse Anlagen in den Kolonien, wihrend
England das gleiche tat und iiberdies andere und nihere Sorgen
hatte (geographisch lagen sie allerdings gerade weiter weg). Die
Politik der Westmichte war in dieser Hinsicht allzeit ebenso ge-
radlinig wie falsch: von der Verhinderung des Anschlusses Oester-
reichs an Deutschland nach dem letzten Kriege bis zur Konferenz
von Stresa im Jahre 1932, die speziell zwecks wirtschaftlicher und
finanzieller Wiederherstellung Mittel- und Osteuropas abgehalten
wurde, die die bestehenden Uebel und Notwendigkeiten klar er-
kannte, jedoch aus « politischen Griinden » ebenfalls keine positi-
ven Schritte auszulésen vermochte.

Es ist ein bezeichnender Zufall oder auch kein Zufall, dass in
das gleiche Jahr wie die Konferenz von Stresa auch die Konferenz
von Ottawa fillt, die — es soll dies kein Vorwurf sein — England
endgiiltig nach der Seite seiner Dominions orientierte und fiir alle
jene einen schweren Schlag bedeutete — schweizerische Industrien
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konnten dariiber ein Lied singen und singen es heute noch —, die
glaubten, England kénne auf die Dauer seinem Ideal der freien
Weltwirtschaft treu bleiben.

IV. Die Zwangslage Englands.

Wie liegen die Dinge heute? Glaubt ein verniinftiger Mensch,
dass England, auch wenn es noch so gerne mdochte, die fritheren
Zustinde und Freiheiten wieder wird einfiihren konnen? Ist es in
der Lage, jene an sich ganz natiirliche Entwicklung abzustoppen,
die, um ein typisches Beispiel zu geben, besonders deutlich im Los
eines Landes zum Ausdruck kommt, das wirtschaftlich allzeit be-
sonders starke Bindungen zu England pflegte und eines der treue-
sten Mitglieder des Sterlingblockes war: wir meinen Dinemark.
Dieses Land hat sich besonders weitgehend arbeitsteilig organi-
siert, d.h. Getreide, Futtermittel (Oelkuchen), Kleie usw. syste-
matisch aus Uebersee bezogen und dafir Veredelungsprodukte
(Speck, Eier, Fleisch usw.) nach England geliefert. Der Anteil
Englands an der Janischen Ausfuhr ist im Rahmen der Ottawa-
Bestrebungen schon vor dem Kriege stark zuriickgegangen: fiir
Butter von 82,3% im Jahre 1932 auf 68,79% im Jahre 1939, fiir
Eier (die vor dem letzten Krieg zu 98,1% nach England gingen!)
von 68,7 auf 68%, fir Fleisch (ohne Speck) von 12,8 auf 9,3%
(1909 = 39,9%!). Immer mehr fiigt sich natiirlicherweise England
in sein Empire ein. Wihrend z. B. Neuseeland in den Jahren 1909
bis 1913 im Jahresdurchschnitt 20 Tonnen Kondensmilch und
Milchpulver (eine Angelegenheit, die besonders auch die Schweiz
angeht und unter der gewisse Fabriken heute noch leiden) ein-
fiihrte, filhrte es im Jahre 1937 bereits 11,200 Tonnen aus. Seine
Ausfuhr von Butter stieg von 17,600 Tonnen im Jahresdurchschnitt
1909 bie 1913 auf 151,000 Tonnen im Jahre 1937. Die entsprechen-
den Zahlen fiir Kise sind 25,200 und 83,700 Tonnen. Australien
fithrte in den Jahren 1909 bis 1913 im Durchschnitt 4300 Tonnen
Kondensmilch ein und 1937 bereits 12,700 Tonnen aus. Sein Butter-
export stieg im J ahresdurchschnitt 1909 bis 1913 von 35,200 auf
83,000 Tonnen im Jahre 1937, sein Export an Kise von 200 Ton-
nen auf 8500 Tonnen. Insgesamt stieg der Anteil des britischen
Empires an der englischen Einfuhr von 1860 bis 1938 wie folgt:
Nahrungsmittel insgesamt von 19,1 auf 43,3%: Schweinefleisch
(Speck inbegriffen) von 1,4 auf 33,6%'; Butter von 11,8 auf 50,6%:;
Getreide von 4,7 auf 46,8%.

Aehnliche Feststellungen wie fiir Dinemark lassen sich fiir
Holland machen, wobei noch die Wirkung der Pfundabwertung
hinzukam. Die Konferenz von Ottawa fithrte natiirlicherweise zu
Sondervergiinstigungen fiir die Dominions, die z. B. Holland zwan-
gen, die Preise fiir seine Veredelungsprodukte herabzusetzen und
im Sinne der Beschrinkung auf sich selber eine Erhchung der
Ackerfliche in Aussicht zu nehmen.
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Alle Anzeichen deuten darauf hin, dass England, dessen Part-
ner des britischen Weltreiches in diesem Krieg so ungeheure Bei-
trige an Gut und Blut geleistet haben, in Zukunft noch mehr in
die angedeutete Richtung getrieben werden und sich damit Europa,
ob es will oder nicht, noch mehr entfremden wird. Europa aber
wird noch mehr auf sich selber angewiesen sein.

V. Einzelabkommen und Gesamtplanung.

Anzeichen fiir diese Entwicklung kénnen wir aus allen Kon-
ferenzen und Abmachungen herausspiiren, die im Laufe dieses
Krieges auf diesem Gebiet zu verzeichnen sind: von der Atlantic
Charter bis zum Abkommen iiber das Nothilfewerk der Vereinten
Nationen (Unrra), von der Konferenz von Hot Springs bis zur
Wihrungskonferenz von Bretton Woods.

Bei allen diesen Abmachungen spielt Europa als Lebens- und
Wirtschaftsraum kaum eine Rolle: jenes Europa, das nur leben
und gedeihen kann, wenn es nicht nur Anhiéngsel der Grossmichte
ist, sondern — immer im Bestreben der Herbeifiihrung weltweiter
Abmachungen! — eine lebensfihige Einheit, die eine landwirt-
schaftliche Ordnung fiir ihre einzelnen Glieder und fiir ganz
Europa erhalten muss, ansonst die gleichen wirtschaftlichen Un-
moglichkeiten und damit auch die gleichen Konfliktstoffe wie
friiher vorhanden sein werden.

Wenn z. B. die Siegermichte glauben, eine Weizenordnung fiir
die ganze Welt aufstellen zu konnen ohne Beriicksichtigung der
Zwangslaufigkeiten in den einzelnen Lindern und der regionalen
Lebensnotwendigkeiten, so ist ihr Haus auf Sand gebaut, und ihre
Planung wird mehr schaden als niitzen. Wir sagen dies, obwohl
wir im weitesten Sinne fiir internationale Ordnung und Planung
sind.

Das internationale Weizenabkommen, wie es am 2. Juli 1942
von Argentinien, Grossbritannien, Kanada, USA. und Australien
abgeschlossen worden ist, ist ein zweischneidiges Schwert. Die Welt-
produktion an Getreide wird darin nicht nur skizziert, sondern
im einzelnen festgelegt, wobei fiir die Organisierung der Erzeugung,
der Ausfuhr, der Vorratshaltung und der Preise Verpflichtungen
und Zwangsmassnahmen aufgestellt werden. Diese weitgehenden
Planmassnahmen konnen uns als Gewerkschafter und Befiirworter
der Planung nicht in Schrecken versetzen, sie gehen jedoch ge-
rade in den springenden Punkten nicht so weit, dass sich dieser
Zwang auch wirklich lohnt und bezahlt macht. Es wird wohl ge-
sagt, dass es « nationaler und internationaler Massnahmen » bedarf
fiir die Regulierung der Weizenproduktion in den Export- wie in
den Importlindern, fiir die richtige Verteilung von Weizen und
Mehl im Innen- und Aussenhandel zu Preisen, die fiir den Kon-
sumenten tragbar sind und gleichzeitig fiir den Produzenten eine
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angemessene Entschidigung darstellen, sowie endlich fir die Auf-
rechterhaltung einer Weltversorgung, welche jederzeit den Bedarf
Jer Konsumenten reichlich decken soll, ohne anderseits die Welt-
wirtschaft mit unerwiinschten Ueberschiissen zu belasten. Ander-
seits wird ebenso deutlich ausgesprochen: « Ohne einen allgemeinen
Abbau der Importerschwerungen gibt es keine grundsitzliche Lo-
sung des Problems der Exportiiberschiisse, und es sollten deshalb
(nichts mehr und nichts weniger!, der Verf.) keine Massnahmen
getroffen oder aufrechterhalten werden, welche einen solchen Ab-
bau verzogern oder in irgendeiner Weise die Forderung des Welt-
handels beeintrichtigen. » Glaubt irgend jemand an diesen « Ab-
bau », der wihrend 20 Jahren mit dem Resultat gepredigt worden
ist, dass die Handelshemmnisse immer grosser wurden? Was aber
ist das Endresultat ohne diesen Abbau?

Ferner wird gesagt: « Die Wohltat reichlicher Weizenlieferun-
gen kann den Konsumenten in der ganzen Welt nur zugute kom-
men, wenn die unwirtschaftlichen Bemiihungen zu kostspieliger
Produktion zuriickgehen, wenn der Zugang zum Welthandel er-
leichtert wird und wenn die Konsumenten mit Preisen belastet wer-
den, welche nicht wesentlich iiber dem Weizenpreis im internatio-
nalen Handel liegen. »

Das heisst letzten Endes mit andern Worten, dass den grossen
Weizen-Exportlindern alle Erleichterungen fiir den Absatz ihrer
Produkte gewidhrt werden sollen, ohne die geringste Gewihr dafiir
zu geben, dass die Wirtschaft der Einfuhrlinder auch wirklich in
die Lage versetzt wird, den Weizen ihrerseits durch Export (natiir-
lich vorwiegend von Industrieprodukten) zahlen zu konnen, ja, es
ist im Abkommen von Hot Springs sogar in bezug auf «andere
Erzeugnisse der Landwirtschaft » ausdriicklich gesagt worden, dass
die Konferenz auf diesem Gebiete « in bezug auf die zukiinftige
Aufnahmefihigkeit der W eltmirkte fiir solche Produkte zu keinen
Schlussfolgerungen gelangen konnte ». Wihrend einerseits fiir die
Lenkung der Erzeugung, der Ausfuhr, der Vorratshaltung und der
Preise von Weizen und anderen Nahrungsmitteln scharfe Bestim-
mungen vorgesehen werden, wird den in Frage kommenden Lin-
dern in bezug auf die Finanzierung ijhres Bezugs lediglich die
« allgemeine Entwicklung der Produktion in allen Wirtschafts-
zweigen » als « unerlissliche Voraussetzung > gegeniiber gestellt,
und es wurde dariiber weiter mnichts Konkretes beschlossen. Es
wurden nur folgende an sich durchaus richtige jedoch nicht ver-
biirgte Mittel und « Wege » aufgezeigt: « Die Entwicklung der In-
dustrie », inshesondere auch in riickstindigen Gebieten, « mit dem
Ziel » der Vollbeschiftigung; die <« Ausdehnung » des nationalen
und internationalen Warenaustausches; der « Abbau » der zwischen-
staatlichen Handelsschranken nebst Senkung der Handelskosten;
eine « verniinftige » nationale und internationale W ihrungspolitik;
die « Forderung » langfristiger internationaler Kapitalanlagen; eine
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« grossziigige Sozialpolitik » mit Sicherung einer minimalen Le-
benshaltung, < unter Umstinden » durch «freie Abgabe von Nah-
rungsmitteln ». (Wer zahlt diese Nahrungsmittel? )

Wenn fiir den Absatz der verschiedenen landwirtschaftlichen
Produkte #hnliche Vereinbarungen wie das Weizenabkommen zu-
stande kommen — es sind solche an sich durchaus richtigen und
zweckmissigen Einzeliibereinkommen geplant! —, so miissten diese
Vereinbarungen sehr scharf gepriift werden, bevor man sich auf
sie einlassen konnte (falls den andern Lindern iiberhaupt die Ehre
zuteil wird, dass sie befragt werden!). Wie vorsichtig man zu sein
hat, geht schon daraus hervor, dass man vorldufig gar nicht un-
bedingt mit einem umfassenden Getreideabkommen rechnet, son-
dern das nunmehr zwischen den besagten Regierungen abgeschlos-
sene Uebereinkommen sogar wieder hinfillig wird, falls das er-
weiterte internationale Abkommen innert zwei Jahren nach Ein-
stellung der Feindseligkeiten nicht zustande kommt.

VI. Die Schweiz und Hot Springs.

Wir kénnen uns der sich anbahnenden Planung nur einfiigen,
wenn sie mehr ist als eine « Plattform », von der aus die Volker
der Welt lediglich mit irgendwelchen vagen politischen Plinen und
Zielen gekodert und « ideologisch mobilisiert > werden sollen. Mit
der wirtschaftlichen Souverinitit ist es wie mit der militirischen
kollektiven Sicherheit: Irgendwelche Preisgabe von Souverinititen
kommt nur in Frage, wenn die in Aussicht gestellte Sicherheit eine
sehr weitgehende Sicherheit ist.

Angesichts der grossen Meinungsverschiedenheiten unter den
fithrenden Grossmichten und der Undeutlichkeit ihrer wirtschaft-
lichen Pline ist grosste Umsicht geboten. '

Wer fiir sich selber zu sorgen hat, hat es in erster Linie auf
dem Gebiete der Erndhrung des Volkes zu tum, fiir das er verant-
wortlich ist. Die Unsicherheit auf diesem Gebiete ist so gross und
wird wahrscheinlich auch nach dem Kriege noch so gross sein, dass
heute die meisten Linder, die die fiir ihre Selbsterhaltung notige
Entschlusskraft noch aufzubringen vermogen, entschlossen sind,
ihre Landwirtschaft als unbedingte Voraussetzung einer Minimal-
ernihrung zu schiitzen.

Sie sind in diesem Bestreben durch die offiziellen Beschliisse
der Ernihrungskonferenz von Hot Springs unterstiitzt worden, in-
dem die Konferenz fiir die «unmittelbare Nachkriegszeit» den
«vom Kriege heimgesuchten Lindern» (alle Linder gehdren in
diesem Kriege zu den heimgesuchten Lindern!) empfohlen hat,

« unter Hintansetzung von betriebs- und volkswirtschaftlichen
sowie ernihrungshygienischen Riicksichten ihr landwirtschaft-
liches Leistungsvermégen voll und ausschliesslich auf die Er-
zeugung von direkt der menschlichen Ernihrung dienenden
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Lebensmitteln wie Gemiise und Brotgetreide einzustellen,
welche je Hektare einen grosseren Kalorienertrag abwerfen
als zum Beispiel die Viehzucht ».

Was das « langfristige Agrarprogramm » der Konferenz von
Hot Springs betrifft, so lautet die erste Forderung in einigem Ge-
gensatz zu den obigen « Weisungen », dass

«sich die Landwirtschaft jeder Zone in bezug auf die Art
der Produkte und die Anbaumethoden nach den natiirlichen
und ékonomischen Bedingungen und Gegebenheiten zu rich-
ten habe ». Im Sinne dieses Postulates wird zum Beispiel den
Industriegebieten und Jindern empfohlen, « sich auf die Pro-
duktion hochwertiger, leicht verderblicher Nahrungsmittel
wie Milch, Fleisch, Eier, F riichte und Gemiise einzustellen,
die Viehzucht auf der Einfuhr fremder Futtermittel aufzu-
bauen und die Erzeugung von Getreide den dafiir bestgeeig-
neten Agrargebieten zu iiberlassen ». ’

Die Weltlage wird sich, so glauben wir, nach dem Kriege in
absehbarer Zeit nicht so gestalten, dass die Schweiz sich durch
irgendwelche internationale Programme oder Zumutungen ver-
pflichten lassen kann, ihren unter vielen Opfern und Miihen auf-
gestellten Plan auf dem Gebiete der moglichst hohen Selbstversor-
gung im Ernihrungssektor preiszugeben zugunsten eines « lang-
fristigen Programms », wie es in Hot Springs aufgestellt worden ist.

Es darf nicht sein, dass wir wieder in das Fahrwasser jener
triigerischen Monokulturen geraten, die nur Zweck und Sinn haben
in einer vollig befriedeten Welt und einer internationalen Ord-
nung, die mehr ist als ein Start zu einem neuen Chaos und einer
neuen weltweiten Konkurrenzwirtschaft. Wir haben bereits gesagt,
dass sich die Landwirtschaft nicht so leicht und schnell anpassen
kann wie die Industrie, weshalb man ohne sehr weitgehende Ga-
rantien fiir die landwirtschaftliche und militirische Sicherheit auch
kein Land zwingen kann und soll, sich auf dem Gebiete der Land-
wirtschaft umzustellen. Es muss dabei die Gewihr gegeben sein,
dass es sich um einen Dauerzustand, d. h. eben um eine dauernde
« Ordnung » handelt. Kann man uns — dies soll kein Vorwurf und
keine Klage sein — diese Garantie nicht geben, so miissen wir, die
wir letzten Endes doch auf uns selber angewiesen sein werden, auch
weitgehend fiir uns selber sorgen, d. h. als unabhéngiger und allen
Stiirmen der Zeit und der Welt ausgesetzter Staat. Dariiber hinaus
aber miissen wir uns zunichst vor allem fiir eine Ordnung in
Europa einsetzen, die nur kommen kann durch eine komplemen-
tire, sich gegenseitig ergénzende Wirtschaft Europas und einen
méglichst weitgehenden europaischen Ausgleich zwischen Landwirt-
schaft und Industrie. Wenn Europa werden und leben soll, so muss
es fiir alle Europier anstindige Lebensméglichkeiten geben: fiir
die Werktitigen in Stadt und Land, fiir die Industriestaaten und
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die landwirtschaftlichen Staaten, wobei — im Gegensatz zur Pla-
nung, wie sie Deutschland auffasst -— nicht die einen den anderen
ausgeliefert werden sollen, sondern die Industriestaaten sinnvoll auf
Industrie und Landwirtschaft und die landwirtschaftlichen Staaten
ebenso sinnvoll auf Landwirtschaft und Industrie aufgebaut wer-
den sollen und dabei der Nachdruck in natiirlicher Weise auf jene
Fahigkeiten gelegt wird, fiir die die einzelnen Linder besonders
gute Voraussetzungen bieten.
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