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Birmenstorf AG, Huggebiiel:

Archiologische Funde noch einmal betrachtet

Katrin Roth-Rubi und Dorothea Hintermann

Um eine Bestimmungsiibung zur mittleren Kaiserzeit mit
Studenten des Ur- und Friithgeschichtlichen Seminars der
Universitit Ziirich durchfiihren zu kénnen, hielt ich Aus-
schau nach geeignetem Fundmaterial. Ich stiess dabei auf
Berichte iiber eine Sondiergrabung in Birmenstorf AG'. Es
war ihnen folgendes zu entnehmen: Im Frithjahr 1975
wurde im Gewann Huggebiiel eine durch die Giiterregu-
lierung betroftene Hangkante in vier Schnitten untersucht;
dabei kam ein Kellerraum mit sekundir verstirkter Mauer
zum Vorschein, der mit Schutt verfiillt war. Neben brandi-
ger Erde enthielt die Einfiillung Stein- und Ziegelmaterial
sowie Keramikfragmente.

Der Ausgriber datierte den Hauptteil der Funde in das 2.
Jahrhundert n. Chr. Eine zweite Fundgruppe soll aus gro-
ben Topfen bestehen, «zu denen wir die besten Parallelen
in Vindonissa und Rheinfelden-Gorbelhof finden. Datie-
ren diirfen wir sie also in die zweite Hilfte des 3. und ins 4.
Jahrhundert». Fiir die Baugeschichte folgert er, dass das Ge-
biude in der ersten Hilfte des 2. Jahrhunderts errichtet
wurde und «nach den Alamanneneinfillen des mittleren 3.
Jahrhunderts eine nochmalige Besiedlung» erlebte®

Nach diesem Bericht schien mir das noch nicht eingehend
ausgewertete Fundmaterial fiir unsere Belange geeignet.
Dank dem Entgegenkommen von M. Hartmann konnten
wir im Wintersemester 1991/92 die Funde bestimmen,
zeichnen und in einem druckfertigen Katalog erfassen. Die
Anordnung der Funde und die Mengeniibersicht wurden
ebenfalls von den Studenten erstellt. Es bleibt mir, die ge-
meinsam erarbeiteten Resultate zur Chronologie zusam-
menzufassen. Frau D. Hintermann hat sich der prihisto-
risch anmutenden Keramik angenommen und ihre Mei-
nung dazu festgehalten (S. 27).

Zur zeitlichen Eingliederung
des romischen Fundmaterials

Eine kursorische Durchsicht der Funde und wohl auch der
Befunde fithrten M. Hartmann dazu, zwei Besiedlungspha-
sen fiir das Gebiude von Birmenstorf anzunehmen. Dass
der Keller einmal umgebaut worden ist, geht aus der Gra-
bungsdokumentation von J. Weiss klar hervor; die Mauer-
ziige von 0,65 m Stirke im Westen und 1,2 m im Siiden
wurden im Inneren mit einem 42 bis 45 cm starken
Miuerchen gefiittert. Der Grund fiir diese Ausmantelung
ist nicht ersichtlich, noch lisst sich der Zeitpunkt irgendwie
festlegen.

Die Einfiillung scheint einheitlich strukturiert gewesen zu
sein, erfolgte also auf einmal. Die zeitliche Einordnung des

Fundmaterials beruht somit ausschliesslich auf dem Ver-
gleich mit Ghnlicher Keramik in datierbarem Verband.

M. Hartmann setzt die Erbauung des Gebiudes in die erste
Hilfte des 2. Jahrhunderts. Dagegen spricht nach unserer
Fundaufnahme ein kleiner Komplex®, der neben einem ge-
stempelten Ziegel der 11. Legion (Nr. 51) eindeutig
«frithes» Material enthilt, das heisst Material, das ab der
Mitte des 1. Jahrhunderts im Gebrauch steht und gegen
Ende des Jahrhunderts ausliuft (Nr. 2, 13, 14). Sobald ein
Inventar wie das vorliegende aus Birmenstorf, das insge-
samt etwa 75 Fragmente zihlt, vier bis fiinf Gefissreste aus
dem 1. Jahrhundert enthilt’, kann nicht mehr an Erbstiicke
gedacht werden; es handelt sich ohne Zweifel um Sied-
lunggriickstinde. Allerdings erlaubt der sehr kleine Bestand
kein enges Datum, aber wir diirfen doch annehmen, dass in
der zweiten Hilfte des 1. Jahrhunderts der Platz bereits be-
baut war, ohne auszuschliessen, dass weitere Funde ein
fritheres Datum ergeben konnten.

Der grossere Teil der Keramikfragmente ist in einen Zeit-
raum zu setzen, den wir als «mittlere Kaiserzeit» umschrei-
ben. Da es sich bei dieser Bezeichnung um eine Archiolo-
genkonvention handelt, sind die Eckdaten fliessend. Im all-
gemeinen rechnet man das 2. Jahrhundert und die erste
Hilfte des 3. Jahrhunderts dazu und lisst die Epoche mit
den Alamanneneinfillen, die um 260 einsetzen, zu Ende
gehen.

Es ist die Zeit, in der das schweizerische Mittelland fiir die
antiken Verhiltnisse am dichtesten besiedelt war, das Land
recht intensiv agrarisch genutzt wurde und der Wohlstand
weit verbreitet war. Somit erstaunt es nicht, wenn die
Funde von Birmenstorf zur Hauptsache aus dieser Phase
stammen.

Die immer wiederkehrenden Alamanneneinfille in der
zweiten Hilfte des 3. Jahrhunderts beeintrichtigten das
Leben und die Wirtschaft in der Nordschweiz wesentlich.
Viele Siedlungsplitze wurden zerstért und verlassen. Die
Bevélkerung schrumpfte und war gezwungen, Schutz in

' JbSGUF 64, 1981, 241f. M. Hartmann, Zwei rémische Gutshéfe im
Bezirk Baden. Badener Neujahrsblitter 54, 1979, 44ff. M. Hartmann
und H. Weber, Die Rémer im Aargau (1985) 165 mit Abb.

> M. Hartmann, Badener Neujahrsblitter 54, 1979, 44-46.

* Namentlich: B. Enderlin, D. Hintermann, A. Maeder, U. Marti, St.
Studer, M. Trachsel, Chr. Uster, J.-P. Vuissoz, K. Zuberbiihler.

* Fundkomplex 3a aus Schnitt 1, 2. Abstich. Er scheint nachtriglich in-
ventarisiert zu sein. Schnitt 1 liegt im Gebiet ausserhalb des Kellers im
Westen, sicher aber im Inneren des Gebiudes.

* Ich rechne dazu die gesamte siidgallische Sigillata = Nr. 1, 2, den nicht
abgebildeten Kragenrand Hofheim 12 und die Firnisware Nr. 13 und
14.
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befestigten Plitzen zu suchen. Neuere Forschungen zeigen
allerdings, dass dieser allgemeine Ablauf an vereinzelten
Siedlungsstellen durchbrochen wurde. Gerite aus der
Spitantike lassen sich gelegentlich in den Hinterlassen-
schaften der Gutshofe ausfindig machen®; die biuerliche
Anlage auf dem Gorbelhof bei Rheinfelden wurde sogar
erst nach 260 n. Chr. erbaut’. Da die Anzahl der Beispiele
aber noch gering ist, sind vorliufig keine siedlungsge-
schichtlichen Muster hinter diesen Einzelfillen zu erken-
nen; man sucht aber danach.

Fiir jede neue Fundstelle ist es daher eine dringende Auf-
gabe zu priifen, ob Material aus der Spitantike nachzuwei-
sen ist. So hat es auch M. Hartmann fiir Birmenstorf getan;
er bezieht sich einerseits auf das Fundgut aus dem erwihn-
ten Gorbelhof und andererseits auf eine Fundvorlage aus
Vindonissa, in der die Autorin Chr. Meyer-Freuler diejeni-
ge Keramik aus einem grésseren Ensemble zusammenstellt,
die nach ihrer Meinung «pit» zu datieren ist*. Anders als
beim Gérbelhof handelt es sich hier also nicht um einen
geschlossenen Fundkomplex, sondern um eine Auswahl
auf Grund von Vergleichskriterien; der zeitliche Rahmen
ist zudem weiter gefasst.

Die Bestimmung der Birmenstorfer Keramik hat eindeu-
tig ergeben, dass das, was an Tafelgeschirr vorhanden ist,
die Terra Sigillata Nr. 1-12 und die Becher mit Glanz-
tontiberzug Nr. 15-17, der fritheren und mittleren Kaiser-
zeit entstammt. Thre Datierung lisst im grossen und
ganzen keinen Zweifel offen’. Anders liegen die Verhilt-
nisse bei der Gebrauchskeramik. Thre zeitliche Einord-
nung gestaltet sich in allen Epochen schwierig, weil die
Formen tiber lingere Strecken hinweg kaum verindert
werden. Diese Erscheinung macht sich in der mittleren
Kaiserzeit noch vermehrt und stdrend bemerkbar, da die
Entwicklung fast stillsteht. Die grossen politischen und so-
zialen Verinderungen der zweiten Hilfte des 3. Jahrhun-
derts hinterlassen in den lokalen handwerklichen Erzeug-
nissen keine Spuren, es sei denn, dass man ihr allmihliches
Erloschen verfolgen kann. Einzelne Formen oder gar In-
dividuen lassen sich stets nur summarisch, bestenfalls ins
«3. Jahrhundert», datieren".

Wenn nun M. Hartmann einige Fragmente dem erwihn-
ten Vindonissa- und Gérbelhofmaterial gegentiberstellt, so
meint er ohne Zweifel unsere Nummern 42-45; dieser
Vergleich ist {iberzeugend. Die zeitliche Festlegung und
die Folgerungen daraus miissen aber nach dem Dargelegten
in Frage gestellt werden. Die Datierung «in die zweite
Hilfte des 3. und ins 4. Jahrhundert» kann genau so gut ins
frithere oder mittlere 3. Jahrhundert lauten. Dann fligen
sich diese Topfe und Teller in den zeitlichen Rahmen, der
durch das Tafelgeschirr abgesteckt ist, und bilden mit ihm
eine Einheit. Es ist die lectio facilior, fiir die auch die Wahr-
scheinlichkeit spricht.

Das Fundinventar setzt sich dann aus Resten von Ess- und
Trinkgeschirr (Abb. 1), Vorratstdpfen und Kriigen (Nr. 30,
32, 38, 39), Platten und Schiisseln fiir die Speisezuberei-
tung (Nr. 20-26, 31, 33-37), Deckeln (Nr. 40—41) und
Kochgeschirr (Nr. 42—48) zusammen, ein Querschnitt
durch einen provinzialrdmischen Haushaltbestand also, wie
er bei uns tiblich ist. Die Liicken gehen auf die beschrink-
te Fundmenge zuriick.
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Ich nehme nicht an, dass das Fundmaterial an Ort und Stel-
le gebraucht worden ist. Viel eher kam es als Einfiillung in
den Keller, als dieser bei einem Umbau zugeschiittet wor-
den 1st''.
Ob der ergrabene Keller Teil der Herrschaftsvilla war oder
zu einem Nebengebiude gehorte, werden vielleicht einmal
kiinftige Aufschliisse erbringen'!

Katrin Roth-Rubi

¢ z. B. Seeb, vgl. W. Drack et al., Der romische Gutshof bei Seeb, Gem.
Winkel. Ziircher Denkmalpflege, Archiologische Monographien 8
(1990) Abb. 248. Stutheien: K. Roth-Rubi, Die Villa von Stuthei-
en/Hiittwilen TG. Antiqua 14 (1986) Taf. 39.

E. Ettlinger und H. Bégli, Eine gallordmische Villa rustica bei Rhein-
felden. Argovia 75, 1963, 5ff.

Ch. Meyer-Freuler, Romische Keramik des 3. und 4. Jahrhunderts aus
dem Gebiet der Friedhoferweiterung von 1968-1970. JbGPV 1974,
17ff. Unter «spit» versteht sie (30): «nicht nur... aus der Zeit nach 260
n. Chr..., sondern auch... aus der 1. Hilfte des 3. Jahrhunderts.» Die
jiingsten Formen gehéren ins 4. Jahrhundert.

Zur Begriindung: Chronologie. Archiologische Daten der Schweiz.
Antiqua 15 (1986) 8ff. und 96ft.

Ich beziehe mich hier auf Tdpfe mit ungegliedertem Wulstrand. An-
ders liegen die Verhiltnisse bei den Typen mit Deckelfalz, vgl. dazu K.
Roth-Rubi, Die scheibengedrehte Gebrauchskeramik vom Runden
Berg. Der Runde Berg bei Urach 9 (1991) 27ff.

Die Verfiillung des Kellers muss keinesfalls mit historischen Ereignissen
oder dem Verlassen des Gebiudes zusammenhingen. Umbauten in ro-
mischen Gutshéfen waren zu jeder Zeit gebriuchlich; vgl. in gutem
Uberblick Ch. Ebnéther, Rémischer Gutshof in Dietikon. Neujahrs-
blatt Dietikon 1993, 2-72.

2 Fiir die Durchsicht des Manuskriptes danke ich F. Maier und J. Weiss.
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Prihistorische Funde?

Unter dem Fundmaterial der Sondiergrabungen 1975/76
von Birmenstorf~-Huggebiiel findet man eine Handvoll
kleiner Keramikscherben und zwei Silices, die sich in ro-
mischem Fundzusammenhang fremd ausnehmen. Durch
Vergleiche mit Fundmaterial anderer Epochen soll deshalb
abgeklirt werden, ob der Komplex méglicherweise prihi-
storisches Material enthilt".

Silices

Nr. 50 ist ein stark abgebauter Nucleus aus feinem, honig-
farbenem Material. Das Objekt hat auf einer Seite Kortex-
Reste und ist sonst rundherum von einer Schlagfliche her
abgebaut worden. Diese ist auffillig eben und ist mogli-
cherweise durch eine Unreinheit im Gesteinsmaterial vor-
gegeben. Nr. 49 ist das proximale Ende einer Klinge oder
eines Abschlages aus beige bis rosabraun gebindertem Ma-
terial. Es weist ebenfalls Kortex-Reste auf. Die eine Kante
und die Hilfte der Bruchkante sind retuschiert (mdglicher-
weise Gebrauchsretusche). Dazu gehéren eine Lamelle und
ein Abspliss aus dem selben Material.

Eine chronologische Einordnung der wenigen, nicht cha-
rakteristischen Einzelstiicke ist nicht moglich.

Keramik

Einige der Keramikfragmente™ bestehen aus feinem, fettem
Ton und sind mit Steinchen grob gemagert. Eine derartige
Magerung wird als typisch fiir die mittlere Bronzezeit an-
gesehen®. Dies wird dadurch gestiitzt, dass die Wandscher-
be BI 75.5 mit vertikal verstrichenem Schlickerauftrag gute
Parallelen in der mittleren Bronzezeit hat. Vergleichbares
findet sich beispielsweise in Uster-Ergelacker', Villingen-
Obsteinen” und Spiez-Biirg". In diesen Rahmen passt
auch das Fragment BI 75.6 mit (Fingertupfen-?)leiste"”. Das
stark verschliffene Fragment BI 75.93 und ein weiteres un-
verziertes Fragment ohne Inventarnummer stehen den bei-
den anderen Fragmenten von der Art der Magerung her
nahe.

Zwei weitere Wandscherben (75.25 und 76.16) bestehen
aus ausgesprochen pordsem Material. Sie wurden aus-
schliesslich mit organischem Material gemagert, das sich
beim Brand zersetzte. Die Oberfliche ist glatt und braun
bis schwarz (BI 75.25) oder braun bis rétlich (BI 76.16) ge-
schmaucht. Ahnlich wirkende Keramik ist sowohl an ande-
ren romischen Fundplitzen®™ als auch in prihistorischem
Zusammenhang® vorhanden. Exakte Vergleiche sind mir
jedoch nicht bekannt. Da es sich hier um wenige Einzel-
stiicke handelt, ist eine definitive Zuordnung nicht mog-
lich.

Eine dritte Kategorie von ungewdhnlicher Keramik bilden
die beiden Fragmente BI 75.41 und BI 75.78, die wohl
vom selben Gefliss stammen. Sie bestehen aus dunkelgrau-
braunem Ton mit leichter Kalkmagerung. Die Aussenseite
ist rotlichbraun und mit einem stellenweise stark verschlif-

fenen Kammstrich versehen, der bei BI 75.41 horizontal,
bei BI 75.78 horizontal und vertikal verliuft. Die Innensei-
te ist geglittet. Die Anordnung des Kammstriches bei BI
75.78 wirkt fiir romische Keramik ungewdhnlich, ist aber
auch in der prihistorischen und frithmittelalterlichen Kera-
mik nicht geliufig. Vom Ton her passen die beiden Frag-
mente gut in den romischen Fundzusammenhang. Deshalb
erscheint es sinnvoller, sie als etwas unkanonischen rémi-
schen Topf anzusprechen, als eine weitere prihistorische
Begehungsphase zu schaffen.

Zusammenfassend lisst sich sagen, dass wenige Keramik-
fragmente sicher prihistorisch sind. Sehr wahrscheinlich
stammen sie aus der mittleren Bronzezeit. Es ist gut mog-
lich, dass auch die Silices aus derselben Zeit stammen?®. Die
Fundlage der Objekte lisst keine Aussagen iiber mégliche
Konzentrationen prihistorischen Materials zu. Sie stam-
men aus den Schnitten 1, 2 und 4. Die iibrigen Stiicke las-
sen sich nicht mit Sicherheit zuordnen, gehren aber wohl
zur Besiedlung in rémischer Zeit. Die geringe Gesamt-
menge des Fundmaterials lisst keine sicheren Schliisse zu.

Dorothea Hintermann

So wird dies wenigstens im Inventar der Kantonsarchiologie fiir einige
Stiicke vermutet.

Da es sich bei allen besprochenen Fragmenten um Wandscherben han-
delt, wurde auf eine Abbildung verzichtet.

D. Fort-Linksfeiler in: I. Bauer et al., Bronzezeitliche Landsiedlungen
und Griber. Ziircher Denkmalpflege, Archiologische Monographien
11 (1992) 164, Anm. 8.

(Wie Anm. 15) 164 und Taf. 2, 20-24.

Ch. Osterwalder, Die mittlere Bronzezeit im schweizerischen Mittel-
land und Jura. Monographien zur Ur- und Frithgeschichte der
Schweiz. 19 (1971) Taf. 60,8.

¥ (Wie Anm. 17) Taf. 45,1-16.

Beispielsweise Villingen-Obsteinen (Osterwalder, wie Anm. 17) Taf.
60,13.16); Spiez-Biirg (ebenda Taf. 46,7-14); Uster-Ergelacker (Fort-
Linksfeiler, wie Anm. 15) Taf. 1,7-12.

* Unter den grauen Topfen aus dem Gérbelhof findet man ebenfalls ei-
nige Scherben mit pordser Oberfliche. Die Magerung bestand dort aus
feinen Kieseln oder Kalksplittern. Entweder wurde sie ausgewaschen
oder bei einem sekundiren Brand entfernt. Im Kern ist die Magerung
dort jedoch erhalten geblieben.

Im bronzezeitlichen Lesefundmaterial von Ménthal-Burghalde tritt
sehr dhnliches Material auf. Der Ton ist allerdings weicher, sandiger,
die Porositit ist rein oberflichlich und riihrt von fehlenden Mage-
rungsbestandteilen her.

2 Silices in bronzezeitlichem Zusammenhang wurden bisher eher ver-
nachlissigt und oft als neolithisches Material angesprochen. Deshalb
sind auch keine typologischen Vergleiche mdglich. Zu spitbronzezeit-
lichen Silices sieche G. Braun in: Die ersten Bauern. Ausstellungskata-
log Schweizerisches Landesmuseum Ziirich (1990) Band 1, 228.

S
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Katalog Birmenstorf 1975/1976

(Nicht abgebildet sind Fragmente, deren Erhaltungszustand eine zeichne-
rische Wiedergabe verunméglicht)

Terra sigillata

1 RS eines Schilchens Dr. 35/36. Blassrosa Ton mit gut haftendem,
rotbraunem Glanztoniiberzug, dicht. Rest einer Barbotineverzierung.
Stidgallisch — FO: Schnitt 1. — BI 75.1a.

2 RS eines Tellers Dr. 17. Rotbrauner Ton mit rotbraunem Glanz-
toniiberzug. Auf dem Rand abgerieben. Siidgallisch. — FO: Schnitt 4.
- BI 75.47.

3 RS einer Schale Dr. 33. Orangeroter Ton mit gut haftendem, braun-
rotem Glanztoniiberzug. Ostgallisch. — FO: westlich Schnitt 4. — BI
75:9.

4 RS eines Tellers Curle 15. Rétlicher Ton mit rotbraunem Glanz-
toniiberzug. Auf erhabenen Stellen abgerieben. Mittel- oder ostgal-
lisch. — FO: Schnitt 4. — BI 75.49.

5 RS eines Tellers Curle 15. Rosa Ton mit rotbraunem Glanztoniiber-
zug, dicht und hart. Mittel- oder ostgallisch. — FO: Schnitt 1. — BI
75.2a.

6 WS einer Schiissel Dr. 37. Oranger Ton mit rotbraunem Glanzton-
tiberzug. Manufaktur Rheinzabern. Eierstab E 43 mit rechts ange-
lehntem Stibchen und kurzem, beschidigtem Zwischenstibchen auf
der rechten Seite. Rest eines Hirsches nach links T 90b. Aus dem
Umkreis des Victor II - Januco. Lit.: H. Ricken und Ch. Fischer, Die
Bilderschiisseln der rémischen Tépfer von Rheinzabern. Materialien
zur réom.-germ. Keramik (1963). Der Tépferkreis Victor II — Januco
gehort in die Gruppe III von H. Bernhard, Zur Diskussion um die
Chronologie Rheinzaberner Relieftdpfer. Germania 59, 1981, 80 —
93 und ist somit in die spitere Zeit von Rheinzabern zu setzen. — FO:
westlich Schnitt 4. — BI 75.70.

7 RS einer Schiissel Dr. 37 oder 38. Helloranger Ton mit rotbraunem
Glanztoniiberzug. Ostgallisch. — FO: Schnitt 1 und westlich Schnitt 4.
- BI 75.88.

8 3 RS einer Schiissel Dr. 37 oder 38. Helloranger Ton mit rotbraunem
Glanztoniiberzug. Ostgallisch. — FO: Schnitt 1 und westlich Schnitt 4.
—BI 75.1 und 75.88.

9 Randteil einer Schiissel Dr. 43. Helloranger Ton mit rotbraunem
Glanztoniiberzug. Im Randbereich abgerieben. Vermutlich ostgal-
lisch. — FO: Schnitt 4. — BI 75.95.

10 RS einer Schiissel Dr. 38. Rotbrauner Ton mit rotbraunem Glanz-
toniiberzug. Teilweise abgesplittert. Mittel- oder ostgallisch. — FO:
Schnitt 1. — BI 75.16.

11 Teil von einem Kragenrand einer Schiissel Dr. 38. Oranger Ton mit
rotbraunem Glanztoniiberzug. — FO: westlich Schnitt 4. — BI 75.89.

12 Standring eines Sigillatagefisses. Sekundir verbrannt. — FO: Schnitt 4.
- BI 75.72.

Nicht abgebildet:

Teil vom Kragenrand einer Schiissel Hotheim 12. Rosa Ton, sehr hart
gebrannt mit gleichfarbigem Glanztoniiberzug, gut anhaftend. Siidgal-
lisch. FO: Schnitt 1. — BI 75.3a.

WS eines Schilchens Dr. 35/36. Blassbraun-oranger Ton mit rotbraunem
Glanztoniiberzug. Mittel- oder ostgallisch. — FO: Freilegen der Mauer. —
BI 76.3.

WS einer Schiissel Dr. 37. Orangerosa Ton mit braunorangem Glanz-
toniiberzug. Rest eines Eierstabes mit links angelehntem Stibchen. Mit-
telgallisch. — FO: Freilegen der Mauer. — BI 76.1.

WS einer Schiissel Dr. 37. Orangerosa Ton mit braunorangem Glanz-
toniiberzug. Vermutlich ostgallisch. — FO: Freilegen der Mauer. — BI
76.1.

3 WS seiner Schiissel Dr. 37. Sekundir verbrannt. Rosette und Perlstab,
Rest unkenntlich. — FO: Freilegen der Mauer. — BI 76.4.

WS einer Schiissel Dr. 37. Orange-rotbrauner Ton mit braunem Glanz-
toniiberzug, abgerieben. Kleinster Rest von Reliefverzierung. Vermut-
lich ostgallisch. — FO: Freilegen der Mauer. — BI 76.2.
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Firnisware

13 RS eines Schilchens. Weisslich-beiger Ton mit braunrotem Uberzug.
Aussen Barbotineauflage, innen Sandbewurf. Vgl. A. R. Furger und S.
Deschler-Erb, Das Fundmaterial aus der Schichtenfolge beim Augster
Theater. Forschungen in Augst 15 (1992) 77. — FO: Schnitt 1, 2. Ab-
stich. — BI 75.5a.

14 Teil des Spiegels von einer Bildlampe. Weisslich-beiger Ton mit
braunrotem Uberzug. Umlaufende Rillen. Vgl. A. Leibundgut, Die
rémischen Lampen in der Schweiz (1977). Im Uberblick: S. 95fF. —
FO: Schnitt 1, 2. Abstich. — BI 75.6a.

Ware mit Glanztoniiberzug

15 1 RS/1 WS eines Bechers mit Karniesrand. Oranger Ton mit oran-
gem Uberzug. Riefelband. Vgl. E. Ettlinger, Spuren eines rémischen
Gutshofes bei Wiesendangen. JbSGU 48, 1960, 89f. Abb. 6, 13. —
FO: Schnitt 4. — BI 75.52 und 75.59.

16 RS einer Schiissel mit herausgelegtem Rand. Oranger Ton mit me-
tallisch glinzendem Uberzug. Ansatz eines Riefelbandes. Vgl. E. Ett-
linger, wie bei Nr. 15, Abb. 5, 11. — FO: Schnitt 4. — BI 75.50.

17 2 WS eines Bechers. Rosa Ton mit braunem Uberzug. Riefelbinder.
Vgl. E. Ettlinger, wie bei Nr. 15, Abb. 6, 13. — FO: Schnitt 4. — BI
75.46 und 75.53.

18 RS eines feinen Tellers oder Kragenrand einer Schiissel (umgekehrte
Stellung). Beiger Ton mit braunem Uberzug, abgerieben. — FO:
Schnitt 1. — BI 75.8.

19 RS einer halbkugeligen Schale. Oranger Ton mit braunorangem
Uberzug, stark abgerieben, weich gebrannt. — FO: Schnitt 3. — BI
75.22.

20 Teil eines Tellers. Mittelgrober, helloranger Ton mit dichtem oran-

gem Uberzug, Innenfliche teilweise angebrannt. Vgl. E. Ettlinger, wie

bei Nr. 15, Abb. 6, 10. — FO: Schnitt 4 und westlich Schnitt 4. — BI

75.76 und 75.96.

RS eines Tellers. Heller, beigeoranger Ton mit ockerfarbenem Uber-

zug, abgerieben. Ahnlich wie bei Nr. 20. — FO: Schnitt 4. — BI 75.32.

22 RS eines Tellers. Beigeoranger Ton mit Resten eines beigeorangen
Uberzuges, stark abgerieben. Ahnlich wie bei Nr. 20. — FO: Schnitt 4.
- BI 75.65.

23 RS eines Tellers. Hellbeiger Ton mit mattem, ockerfarbenem Uber-
zug, aussen stark abgerieben. Ahnlich wie bei Nr. 20. — FO: Schnitt 1.
- BI 75.7a.

24 RS eines Tellers. Heller, orangeroter Ton mit braunem Uberzug,
teilweise abgerieben. Eine deutliche Drehrille. Ahnlich wie bei Nir.
20. = FO: westlich Schnitt 4. — BI 75.77.

25 RS einer Reibschiissel, sog. ritischer Typ. Mittelfeiner oranger Ton
mit orangem Uberzug innen und auf dem Kragen, in Resten, hart ge-
brannt. Vgl. E. Ettlinger, wie bei Nr. 15, Abb. 6, 20-22. — FO: Freile-
gen der Mauer. — BI 76.5.

26 RS einer Kragenschiissel. Weicher, oranger Ton mit orangem Uber-
zug innen, stark abgerieben. Zwei Rillen auf dem Kragen. — FO:
Schnitt 1. — BI 76.6.

27 BS eines Bechers. Blassoranger Ton mit dunkelorangem Uberzug in-
nen und aussen. Gut erhalten. Kénnte zu einem Becher mit Rand wie
Nr. 15 gehéren. — FO: westlich Schnitt 4. — BI 75.73.

28 RS eines tonnenférmigen Bechers. Beiger Ton mit orangebraunem
Uberzug. Formal dhnlich: K. Roth-Rubi und U. Ruoff, Die rémische
Villa im Loogarten, Ziirich-Altstetten. JbSGUF 70,1987, 156, Nr. 73.
— FO: Schnitt 4. — BI 75.44.

29 BS eines geschlossenen Geflisses. Feiner, oranger Ton mit dunkel-
orangem Uberzug aussen, stark abgerieben. — FO: Freilegen der Mau-
er. — BI 76.9.

30 2BS /1 WS eines geschlossenen Gefisses. Blassoranger Ton mit dun-
kelorangem Uberzug aussen, zum Teil abgesplittert. Vier Rillen. —
FO: Schnitt 4. — BI 75.60 und 75.61.
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Nicht abgebildet:

WS eines Bechers. Sekundir verbrannt. Riefelzone. — FO: Schnitt 1. — BI
75.2.

WS eines Bechers. Oranger Ton mit orangebraunem Uberzug. Riefel-
band. — FO: westlich Schnitt 4. — BI 75.90b.



WS eines Bechers. Hellbeiger Ton mit braunem, metallischem Uberzug
innen und aussen. — FO: Schnitt 4. — BI 75.54.

WS mit geschwungener Wandung. Grauer Ton mit schwarzem Uberzug,
zum Teil abgesplittert. — FO: westlich Schnitt 4. — BI 75.76a.

Fragment eines Kragenrandes einer sog. ritischen Reibschiissel. Weich
gebrannter, sandiger, oranger Ton mit erhaltenem braunorangem Uber-
zug in Resten. — FO: Freilegen der Mauer. — BI 76.7.

RS eines Tellers. Sekundir verbrannt. — FO: Freilegen der Mauer. — BI
76.8.

2 WS eines bauchigen Gefisses, wohl Tonne in SLT-Tradition. Beiger
Ton mit einer dunkelorangen Zone aussen. — FO: Schnitt 4. — BI 75.62
und 75.93.

2 WS eines geschlossenen Gefisses. Beiger Ton mit dunkelorangem
Uberzug. Riefelband. — FO: Schnitt 4. — BI 75.45.

3 WS eines bauchigen Gefisses. Beiger Ton mit dunkelorangem Uber-
zug. Sechs umlaufende Rillen. — FO: Schnitt 4. — BI 75.51.

Gebrauchskeramik

31 RS ecines Topfes mit Horizontalrand. Beigeoranger Ton. Sekundir
angebrannt. — FO: Schnitt 1, 2. Abstich. — BI 75.8a.

32 RS eines tonnenférmigen Gefisses. Beigeoranger Ton mit mattem,
dunkelorangem Uberzug aussen. Zwei umlaufende Rillen. Es kann
sich um einen Honigtopf handeln, vgl. K. Roth-Rubi, Die Villa von
Stutheien/Hiittwilen TG. Antiqua 14 (1986) Nr. 283 — 304, speziell
Nr. 292. — FO: Schnitt 4. — BI 75.42.

33 RS einer Schale mit herausgelegtem Rand. Feiner, graubeiger, meh-
liger Ton. — FO: Schnitt 4. — BI 75.35.

34 RS einer Reibschiissel. Beiger Ton, grob gemagert mit weissen, quar-
zigen Einschliissen. Vgl. W. C. Alexander, A Pottery of the Middle
Roman Imperial Period in Augst (Venusstrasse-Ost 1968/69). For-
schungen in Augst 2 (1975) Taf. 11, 26 A. — FO: Schnitt. — BI 75.11.

35 RS eines Tellers mit eingezogenem Rand. Grauer, mittelfeiner Ton.
— FO: Schnitt 1. - BI 75.7.

36 WS einer Schiissel mit herausgelegtem Rand, abgesplittert. Seifiger
Ton mit orangebrauner Oberfliche aussen. Eine Rille unterhalb des
Randes. — FO: Schnitt 1. — BI 75.20.

37 RS einer Tonne mit herausgelegtem Rand. Grauer, mittelfeiner Ton.
Stark abgesplittert. — FO: Schnitt 1. — BI 75.17.

38 Vierstabiger Henkel eines Kruges. Mittelfeiner, rosabeiger Ton. — FO:
Schnitt 1. — BI 75.10a.

39 Vierstabiger Henkel eines Kruges. Mittelfeiner, helloranger Ton. —
FO: Schnitt 1. — BI 75.18.

40 Oberer Teil eines Deckels mit Knauf. Braunroter Ton. Stellenweise
verbrannt. — FO: Schnitt 1, 2. Abstich. — BI 75.9a.

41 Oberer Teil eines Deckels mit Knauf. Beiger Ton mit Sinterbelag in-
nen und aussen. — FO: Schnitt 4. — BI 75.97.

Nicht abgebildet:

3 WS von drei Amphoren. Dickwandig. Beiger Ton, grob gemagert. —
FO: westlich Schnitt 4. — BI 75.14, 75.56 und 75.67.

WS eines Topfes. Sandiger und glimmerhaltiger, grauer Ton. Horizonta-
ler Kammstrich. — FO: Schnitt 1. — BI 75.17.

Grobkeramik / Kochtspfe

42 RS eines Tellers. Dunkelbrauner, glimmerhaltiger Ton. Gemagert
mit Steinchen von 0,5 mm Durchmesser. Scheibengedreht. Vgl. Ch.
Meyer-Freuler, bGPV 1974, 44. Taf. 5, 146-158. K. Roth-Rubi, wie
bei Nr. 32, Nr. 585-588. — FO: 6stlich Schnitt 4. — BI 75.92.

43 RS eines Topfes. Braunschwarzer Ton. Gemagert mit Steinchen von
0,5 mm Durchmesser, Scheibengedreht. Vgl. Ch. Meyer-Freuler,
JbGPV 1974, 46, Nr. 126. — FO: Schnitt 4. — BI 75.34.

44 RS eines Topfes mit Wulstrand und zylindrischer Halspartie. Dunkel-
brauner, hart gebrannter Ton. Gemagert mit Steinchen von zirka 1
mm Durchmesser. Scheibengedreht. Vgl. Ch. Meyer-Freuler, bGPV
1974, 45/46, Nr. 114 — 121, besonders 120. E. Vogt, Der Lindenhof
in Ziirich (1948) Abb. 42, 15 — 18. — FO: Schnitt 4. — BI 75.55.

45 RS / 7 BS / 26 WS eines Topfes mit abgesetzter Schulter. Brauner,
sandiger, stark gemagerter Ton. — FO: Schnitt 4. — BI 75.40.

46 BS eines Topfes mit Flachboden. Graubrauner Ton mit glatter Ober-
fliche. Grob gemagert mit Steinchen von 0,5 — 2 mm Durchmesser.
Scheibengedreht. FO: Schnitt 4. — BI 75.40x.

47 BS eines Topfes mit Flachboden. Graubrauner Ton, grob gemagert,
mit weissen Einschliissen. — FO: Schnitt 4. — BI 75.40y.

Nicht abgebildet:

6 WS eines Topfes. Innen orange, aussen beige. Sehr mehliger, stark mit
Sand gemagerter Ton. — FO: Schnitt 2 und Schnitt 4. — BI 75.23 und
75:85;

WS eines Topfes. Orangebrauner, ziegeliger, fein gemagerter Ton. — FO:
Sstlich Schnitt 4. — BI 75.94.

Glas
Nicht abgebildet:

WS eines geschlossenen Gefisses. Griinliches Glas, zerkratzt. — FO:
Schnitt 1, 2. Abstich. — BI 75.17a.

Lavez

48 RS einer Schale. Teilweise angebrannt. Horizontale Rillen. Auffillig
stark gebogene Wandung. Vgl. Chr. Holliger und H. R. Pfeifer, Lavez
aus Vindonissa. JoGPV 1982, 35, Nr. 99 101. — FO: Schnitt 1, 2. Ab-
stich. — BI 75.18a.

Silex

49 Proximales Ende von Klinge oder Abschlag mit Kortex. Altrosa bis
beige gestreift. Eine Lingsseite vollstindig und Basis zur Hilfte retu-
schiert. L 3,1 cm. Dazugehérig: Abspliss und Lamelle (L 2,3 cm) glei-
chen Materials. — FO: Schnitt 1, 2. Abstich. — BI 75.20a.

50 Nucleus mit Cortex. Honigfarben. — FO: Schnitt 2. — BI 75.26.

Baukeramik

51 WS eines Leistenziegels mit Stempel LEG. Helloranger Ton, hart ge-
brannt. Buchstaben erhaben, im Tabula ansata. Stempel der 11. Legi-
on. Vgl. W. Drack et al., Der romische Gutshof bei Seeb, Gem. Win-
kel. Ziircher Denkmalpflege, Archiologische Monographien 8 (1990)
Taf. 71,3 (Kommentar von B. Hedinger und H. J. Brem, 223ff.). Zu-
sammenfassend jetzt: Ph. Della Casa, in M. Primas et al., Archiologie
zwischen Vierwaldstittersee und Gotthard. Universititsforschungen
zur prihistorischen Archiologie Band 12 (1992) 69ft. — FO: Schnitt 1,
2. Abstich. = BI 75.19a.

Nicht abgebildet:

RS eines Hohlziegels. Braunoranger Ton mit heller Oberfliche, hart ge-
brannt. — FO: Schnitt 4. — BI 75.57.

WS eines Leistenziegels. Rotbrauner Ton. Ansatz eines Wischzeichens. —
FO: Schnitt 2. — BI 75.28.

WS eines Leistenziegels. Helloranger Ton, hart gebrannt. Rautenférmig
verziert. — FO: Schnitt 3. — BI 75.31.

WS eines Leistenziegels. Rotoranger Ton, weich gebrannt. — FO: Schnitt
1.-BI 75.21.

WS eines Leistenziegels. Helloranger Ton. — FO: Schnitt 1. — BI 75.20.

Bemalter Verputz

52 1 Fragment von Médrtelverputz mit grauweissem, grob gemagertem
Mortel. Ornamentaler Dekor mit schwarzem Halbkreis und weissem
Punkt, gefolgt von einem griinen Strich. — FO: Schnitt 4. — BI 75.87.

53 1 Fragment von Mértelverputz. Mortel wie 52. Weisser Uberzug mit
breitem, rotbraunem Band. — FO: westlich Schnitt 4. — BI 75.84.

29



Nicht abgebildet:

2 Fragmente von Maértelverputz mit gelblichem Mértel, sehr grob gema-
gert. Weisser Uberzug mit einem ockerfarbenen und einem schwarzen
Strich. — FO: Schnitt 4. — BI 75.48.

Objekte unklarer Zeitstellung
Nicht abgebildet:

WS eines Topfes. Dunkelgrauer Ton mit sehr grober Magerung, Stein-
chen von 2 — 3 mm Durchmesser. Aussen schlichter, vertikaler Besen-
strich, braune, geglittete Innenseite. Handgeformt. Prihistorisch, wohl
mittelbronzezeitlich. — FO: Schnitt 1. — BI 75.5.

WS eines Topfes. Brauner Ton. Grob gemagert, Steinchen von zirka 2
mm Durchmesser. Fingertupfenleiste? Handgeformt. Prihistorisch, wohl
mittelbronzezeitlich. — FO: Schnitt 1. — BI 75.6.

WS eines Topfes. Oranger bis beiger Ton. Grob gemagert, Steinchen von
zirka 3 mm Durchmesser. Stark aberodiert. Handgeformt. Prihistorisch,
wohl mittelbronzezeitlich. — FO: Schnitt 4. — BI 75.93.

2 WS eines Topfes. Fleckig brauner, hart gebrannter Ton, leicht porss
(organische Magerung). Handgeformt. Bronzezeit oder jiinger. — FO:
Freilegen der Mauer. — BI 76.16.

WS eines Topfes. Grauer bis beiger, hart gebrannter Ton, leicht pords
(organische Magerung). Bronzezeit oder jiinger. — FO: Schnitt 1. — BI
75.25.

2 WS eines Topfes. Aussen oranger bis braun-beiger, innen braungrauer,
hart gebrannter Ton. Wenig gemagert (Kalksplitter?). Handgeformt. Ei-
senzeitlich oder jiinger. — FO: Schnitt 4. — BI 75.41 und 75.78.

WS. Grauer, hart gebrannter, leicht gemagerter Ton. Horizontaler Be-
senstrich. Wirkt «unrémisch». — FO: Schnitt 4. — BI 75.66.

Varia

2 Tonklumpen. Hiittenlehm. Grob gemagert. Zeitstellung unklar. — FO:
Schnitt 3. — BI 75.29.

Grosser, glasiger Schlackenklumpen. Gewicht 12 g. — FO: Schnitt 4. — BI
75.80.

3 graue, pordse Schlackenklumpen, Gewicht total 23,1 g. — FO: westlich
Schnitt 4. — BI 75.3.

Stein mit einseitig griinlich verglaster Oberfliche (Material wie BI 75.80).
Hitzeeinwirkung? Gewicht iiber 1 kg. — FO: Schnitt 4 (?). — BI 75.98.
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Mengeniibersicht iiber die Gefisse

RS WS BS

Terra sigillata

Teller:
Dr. 17 1
Curle 15 2
Tassen:
Dr. 35/36 2
Dr. 33 1
Schiisseln:
Hofheim 12 1
Dr. 37 5
Dr. 37 oder 38 (kleine RS) 2
Dr. 38 2
Dr. 43 1
Firnisware
Schilchen 1
Lampe 1

‘Ware mit Glanztoniiberzug
Becher

Teller

Schiissel

Schiissel mit Kragenrand

==

Reibschiissel ritischer Typ

nicht zuzuordnen 3 3

Gebrauchskeramik
Teller

Schiissel

Topf

Tonne

Deckel

Krughenkel 3
Amphoren 3

N[N —|—
[S3]

Grobkeramik
Teller 1
Kochtopf 3 4 2

Diverses
Glas 1
Lavez 1

prihistorische Topfe 3

BS = Bodenscherben, RS = Randscherben, WS = Wandscherben

Total RS
Terra sigillata 10
Firnisware 2
‘Ware mit Glanztoniiberzug 14
Gebrauchskeramik 8
Grobkeramik 4
Lavez 1
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Abb. 1: Birmenstorf AG, Keramik (M. 1:3)
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Abb. 2: Birmenstorf AG, Keramik (M. 1:3)
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Abb. 3: Birmenstorf AG, Keramik, Stein, Ziegel und Wandputz (M. 1:3)
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