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«vicani Vindonissenses»

Bemerkungen zu CIL XIII 5195 (= HM 265)

von Regula Frei-Stolba

Nicht nur Neufunde, auch langst bekannte Inschriften geben zahlreiche und nicht
immer bis ins letzte 16sbare Probleme auf. Dies gilt auch fiir die Inschrift der «vicani
Vindonissenses» an Mars, Apoll und Minerva des Jahres 79 (ICH 245 = CIL XIII
5195 = HM 265). Sie ist bis jetzt vor allem wegen der Nennung der «vicani» und
damit des «vicus» in der Néahe des Legionslagers beachtet worden'). Besonderes
Interesse darf auch die Geschichte des Steines und seiner Rekonstruktion bean-
spruchen. Vor allem aber miissen die in der Inschrift genannten Namen eingehender
untersucht werden; denn dieser Einzelfall er6ffnet interessante Ausblicke auf allge-

meine Fragen, wie die nach der Zusammensetzung der Zivilbevélkerung um Vindo-
nissa. :

(Im Gegensatz zur Abschrift Gundelfingers fehlen heute die unterste, damals noch erhaltene Zeile sowie
das SchluB-S von Vindonissenses.)



Die Geschichte der Inschrift

Es handelt sich bei dieser Inschrift um die am langsten bekannte aus Vindonissa?);
bereits 1489 nennt sie Heinrich von Gundelfingen in seinem Biichlein iiber die Bader
Badens. Leider ist Gundelfingers Schrift verschollen und nur indirekt durch einen
Hinweis Conrad GeBners (1553) bekannt. Nach dem Zitat GeBners scheint der Stein
schon im 15. Jahrhundert nicht mehr am alten Ort gestanden, sondern in Brugg in
zweiter Verwendung als « Spolium» gedient zu haben. GeBner schreibt ndmlich (fol. f,
292a): «Scripsit libellum de thermis nostris Badensibus Henricus Gundelfinger Bero-
nensis ecclesiae canonicus anno salutis 1489, unde mihi ea quae subieci excerpere
libuit: ... Ab hoc oppido (Baden) distat oppidum Brugg duarum fere horarum
itinere, ubi haec inscriptio reperta est.» (Heinrich Gundelfinger, Chorherr des Chor-
herrenstiftes Beromiinster, hat im Jahre 1489 ein Biichlein iiber unsere Heilquellen
in Baden verfafBt; daraus habe ich die folgenden Zeilen ausgeschrieben: ... Von
diesem Stadtchen (Baden) liegt etwa zwei Wegstunden entfernt das Stadtchen Brugg,
wo diese Inschrift gefunden worden ist). Weiter zuriick 148t sich die Geschichte des
Steins nicht mehr verfolgen; der Vorlaufer Gundelfingers, Felix Hemmerli (1388-
1458), dessen Bibliothek iibrigens in den Besitz von Gundelfingers Vater gelangt ist,
erwahnt sie jedenfalls in seinem inhaltlich Zhnlichen Traktat «de balneis naturalibus»
nicht. Die Verwendung als Spolium in Brugg ist auch in der Mitte des 16. Jahrhun-
derts durch Aegidius Tschudi bezeugt; er weist auf eine im Effingerhof verbaute In-
schrift hin, ohne jedoch ihren Text genauer anzugeben®). Die Uberlieferung erfolgte
darauf nur auf literarischem Wege und immer auf GeBner und indirekt auf Gundel-
finger sich stiitzend, bis der Stein 1779 gewissermallen neu gefunden wurde, nimlich
nun verbaut in der Scheune des Effingerhofes, oberhalb der Nikolauskirche (Stadt-
kirche) von Brugg. Im Hinblick auf seine damalige Verwendung als Fensterummaue-
rung (Tagloch) war der Stein in seine urspriinglichen (drei?) Blocke zerlegt worden;
dabei war der mittlere Block beseitigt worden, und der jetzige zweite Block hatte
Beschddigungen an seiner unteren Seite erlitten, so dal Mitte und Schluf3 der In-
schrift verloren gingen. Die Umstiande, unter denen das Objekt gefunden wurde, be-
schreibt ausfiihrlich der sozusagen erste moderne Erforscher des Legionslagers, Franz
Ludwig Haller von K6nigsfelden, der durch seinen Freund und Lehrer, Kapitelshelfer
Frey, auf diesen Fund aufmerksam gemacht worden war?).

Anscheinend bestand spiter, anfangs des 19. Jahrhunderts, einmal der Plan, die
Inschrift in den damals als Romerturm aufgefaliten «Schwarzen Turm» zu ver-
mauern; darauf weist der als Lokalforscher bekannte Johann H. Fisch hin, der in
seiner Rede vor der Brugger Bezirksgesellschaft im Jahre 1828 sagt, daB3 dieses Zeugnis
romischer Zeit in den Schwarzen Turm eingemauert worden sei. Aber noch Theodor
Mommsen sah die Inschrift 1853 am alten Ort, so daB sich nicht mehr feststellen 1aBt,
ob der Stein tatsidchlich zwischenhinein einmal den Standort gewechselt hatte. Als
der Effingerhof 1864 abgebrochen wurde, gelangte die Inschrift in die Sammlung von
Konigsfelden, darauf (1870) ins Kantonale Antiquarium nach Aarau und schlieBlich
(1946/47) ins Vindonissamuseum nach Brugg, wo sie jetzt im Lapidarium besichtigt
werden kann®). Hervorzuheben ist also, dal man den urspriinglichen, antiken Auf-
stellungsort des Bogens nicht mehr kennt. Denn die Notiz von F.L. Haller aus dem
Jahre 1773 in den «Antiquitates Vindonissenses», nach der die Inschrift auf der
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Breite gefunden worden sei, kann in dieser Genauigkeit nicht richtig sein; damals
kannte Haller die Inschrift noch nicht aus eigener Anschauung, sondern gab lediglich
eine Nachricht des Johann C. Fisi wieder, der sie seinerseits nur aus der literarischen
Uberlieferung zitierte®).

Die Inschrift lautet nach der Abschrift Gundelfingers, die der heutigen Rekon-
struktion zugrunde liegt:

1 Imp(eratore) T(ito) Vespasiano
Caesar(e) Aug(usto) VII co(n)s(ule)
Marti Apollini Minervae
arcum

5 vicani Vindonissenses
cur(antibus) T(ito) Urbanio Mattoni T(ito)
Valer(io) Albano L(ucio) Veturio Melo C(aio) Cottio
Rulf]o [Q] Sextio [—]

(Meyer, HM, S. 284: Unter der Regierung des Kaisers Titus Vespasianus, zum
7. Mal Konsul, haben die Dorfbewohner von Windisch dem Mars, dem Apollo, der
Minerva den Bogen errichtet, ausgefiihrt durch Titus Urbanius Matto, Titus Valerius
Albanus, Lucius Veturius Melus, Gaius Cottius Rufus, Quintus Sextius ...)

Datierung, Gotterdreiheit und Arcus

In den bisher vorliegenden Untersuchungen zu dieser Inschrift stehen Fragen der
Datierung und das Problem der Gotterdreiheit mit Mars, Apoll und Minerva im
Vordergrund?). Auch das Baudenkmal selbst, das die Inschrift trug, der «arcus» im
Sinne eines Monumental- oder Ehrenbogens wird bisweilen kurz gewiirdigt. Die Da-
tierung auf das Jahr 79 ist dank den Abkldrungen Mommsens heute unbestritten,
ebenso, daB3 der Bogen nicht, wie frither angenommen, dem Kaiser, sondern den drei
nachfolgenden Gottern geweiht worden ist. Damit diirfte die Authentizitit dieser
jetzt verlorenen Zeile(n) gesichert sein, da der Kaisername mit der bloBen Angabe
des Konsulates nur der Datierung dient; denn eine Weihung an den Kaiser miillte
nach den Ausfithrungen Mommsens auch die iibrigen Titulaturen auffithren, nicht
nur das Konsulat. Der Kaiser ist iibrigens Titus, und nicht, wie ebenfalls frither ver-
mutet, Vespasian. Die Richtigkeit der Gundelfingerschen Angaben 1aBt sich iiberdies
aus der Beschaffenheit der beiden heute noch vorhandenen Blécke erschlieBen®): Die
beiden Blécke waren nicht unmittelbar aufeinander gelegt, sondern dazwischen muf3
sich noch ein weiterer Block befunden haben, der die drei Gétternamen trug. Freilich
fallt die Gotterdreiheit aus dem Rahmen, da sie in dieser Form sonst nicht belegt ist;
aber mit anderen Namen sind Gétterdreiheiten aus dem gallischen Raum gut bekannt,
und alle Autoren heben in diesem Zusammenhang die stark keltische Komponente
der Weihung hervor?). Die heutige Restauration der Zeile 3 mit den unverhaltnis-
maBig kleinen Buchstaben entspricht wohl kaum dem urspriinglichen Aussehen des
Steines. Wie Hans Lieb zu Recht vermutet, werden die Namen der Gétter, da sie im
Zentrum des Steines standen, sehr viel gréBer gewesen sein und vermutlich zwei
Zeilen umfaBt haben'?). Freilich kann die urspriingliche Anordnung aus der litera-
rischen Uberlieferung nicht mehr erschlossen werden, da GeBner in seinem Gundel-
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finger-Zitat keine Zeilentrennung angibt. Weitere Bruchstiicke dieses «arcus» sind
bis jetzt nicht identifiziert worden. Hingegen gibt es ein interessantes Gegenstiick zu
der im helvetischen Bereich bis jetzt einzigen solchen Weihung in Genf, wo auf einer
Inschrift ein Bogen als Weihung an Jupiter erwahnt wird!?).

Die Namen der Ausfiihrenden des Bogens

Die moderne Romer-Forschung interessiert sich bekanntlich besonders fiir die Fra-
gen der Romanisierung und des Zusammenlebens der romischen Herrschaftsschicht
mit der einheimischen Bevolkerung. Als wichtiges, wenn auch nicht unumstrittenes
Hilfsmittel dient dabei die Untersuchung und Aufgliederung der Namen. Wenn nun
auch diese Inschrift aus dieser Sicht betrachtet wird, so stellen sich folgende Fragen:
Konnen die Namen etwas iiber die Bevolkerungszusammensetzung des «vicus» im
letzten Viertel des ersten Jahrhunderts n. Chr. aussagen? Ist die beilaufige Bemerkung
Rudolf Laur-Belarts, daB3 sich hier die gallorémische Bevolkerung zeige, so gerecht-
fertigt, oder ergeben sich auch bei Annahme dieser Interpretation noch zusitzliche
Differenzierungen ?'?) Unter diesem Gesichtspunkt ist die Inschrift noch nicht ausge-
wertet worden, wenn auch gelegentliche Bemerkungen bei fritheren Autoren nicht
fehlen.

Festzustellen ist vorerst, da3 simtliche Namen dem rémischen Namenschema ent-
sprechen. Man darf deshalb wohl annehmen, dal3 diese Personen, obwohl die Tribus-
angabe fehlt und auch unberechtigtes Fiithren der drei Namen («tria nomina»: Prae-
nomen, Gentilnomen, Cognomen) vorgekommen ist, vom rechtlichen Standpunkt
aus romische Biirger gewesen sind'?). Allerdings mul3 dabei offen bleiben, ob es sich
um Freigeborene («ingenui») oder Freigelassene («liberti») handelte; eine Klarung
dieser Frage wire fiir die Interpretation allerdings nicht unwesentlich. Der Klasse
der «incerti» gehort leider die Mehrzahl der kaiserzeitlichen Inschriften an).

Die Zuweisung der Namen zu verschiedenen Sprachschichten und damit die Iden-
tifizierung von verschiedenen Bevdlkerungsschichten im Sinne der groben Einteilung
«Einheimische- Einwanderer» gilt in der Forschung als duBerst heikel*®). Uberlegun-
gen in diesem Sinne diirfen keinesfalls iiberbewertet und fiir sichere Schliisse bean-
sprucht werden. Wenn man indessen gewisse Einblicke in die Sozialstruktur und
Mobilitat der Bevolkerung gewinnen will, kommt man nicht darum herum, mit die-
sen Begriffen zu arbeiten; dabei mufl man sich freilich der Vorlaufigkeit und dauern-
den Revidierbarkeit der so gewonnenen Ergebnisse bewullt bleiben. Im Fall Vindo-
nissa kommen noch weitere Schwierigkeiten hinzu: Eine rein sprachliche Unter-
suchung, die keltisches von lateinischem Namengut zu trennen sucht — was an sich
schon eine sehr schwierige Aufgabe darstellt - kann nicht geniigen; sie reicht nicht
aus, um einheimische Helvetier von zugewanderten Veteranen zu unterscheiden, da
ja als Rekrutierungsbasis fiir die Legionen in der frithen Kaiserzeit vorwiegend Ober-
italien, dann auch die Narbonensis dienten, also ebenfalls keltische Sprachriume.
Zusitzliche Beachtung muf3 deshalb der Verbreitung der Namen geschenkt werden!¢).
Dariiber hinaus ist die Bildung der Gentilnomina beachtenswert; so haben Ernst
Meyer und Peter Frei eindringlich auf die fiir unser Gebiet typische Namensbildung
hingewiesen, nach welcher anstelle des romischen Gentilnomens ein sog. «Pseudo-
gentile», gebildet aus dem Vatersnamen als ein « Patronymikon», tritt'?). Wenn solche
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Patronymika eindeutig faBbar sind, wie etwa im benachbarten Baden die in der
gleichen Inschrift genannten « Tib(erius) Cassius Sanctus» und «Tib(erius) Sancteius
Valens», so weisen sie auf romanisierte einheimische Trager hin'®). Da die Namen
jedoch oft isoliert auftreten und bei vielen &duBerlich romischen Gentilnomina der
Verdacht auf keltisches Pseudogentile besteht, ist ein weiterer Unsicherheitsfaktor
gegeben.

Der Vergleich der fiinf iiberlieferten Namen mit den heute gebrduchlichen Namen-
listen ergibt folgenden Tatbestand:

Veturius

weist (gegen Holder 111, S. 271 «ligurisch») als einziges Gentilnomen relativ eindeutig auf
italische Zusammenhinge, und zwar nicht nur hinsichtlich der sprachlichen Herkunft, son-
dern auch hinsichtlich der Verbreitung (4/f6ldy, S. 136; Schulze, S. 428f.; Weisgerber, S. 366).
Die Veturii sind ein urspriinglich patrizisches Geschlecht, das sogar einer Tribus den Namen
gegeben hatte (RE VIIL A [1958], Sp. 188f. Stiglitz). Ein erster Schwerpunkt der Verbreitung
148t sich in Norditalien (CIL V), ein weiterer in Mittelitalien mit einigen Ausstrahlungen
nach Siiditalien (CIL X und IX) feststellen. Nordlich der Alpen (CIL XIII) ist' der Name
bisher nur viermal belegt; in drei Fillen ist der Triger eindeutig Soldat, in einem Fall ist
die Inschrift zu zerstort, als daB man etwas aussagen konnte, und zwei weitere Belege sind
lediglich erginzt (CIL XIII 11 717 [Baden-Baden]): C. Veturius C. f. Dexter, aus Placentia;
7575 (Wiesbaden): L. Veturius Sp. f. Primus; 11 846 (Mainz, tabula ansata): [—]leg 1
Adiutr[—/—] Veturi[-—]; 585 (Bordeaux): [Vetu]rius. 6391 (Lobenfeld, Wiirtt.): L. Vitu-
r(ius) Quintus. 7126 (Mainz): [Ve?]turius Ve[—].

Valerius

Das Gentilnomen Valerius, eine lateinische Bildung, ist das verbreitetste lateinische nicht-
kaiserliche Gentilnomen (Alfoldy, S. 131; Weisgerber, S. 139), so dal3 Aussagen beziiglich
der Triager kaum zu gewinnen sind.

Sextius

Auch Sextius ist relativ haufig una gleichmiBig belegt (4Ilféldy, S. 121). Trotz der sprach-
lich lateinischen Bildung lassen sich deshalb vorsichtigerweise keine Riickschliisse auf den
Triger ziehen.

Cottius

Cottius (Bohn, [1929], S. 27 «ligurisch») ist einer jener sprachlich eher undurchsichtigen
Fille, bei denen lateinische wie auch keltische Ableitung moglich ist: Fiir lateinische Bildung
wie auch Herkunft und Verbreitung in Italien spricht der Umstand (Alfoldy, S. 79; Schulze,
S. 423), daB ein klarer, sogar republikanischer Schwerpunkt in Capua zu fassen ist, wo die
Cottii sogar als niedere Amtstriger auftreten (CIL X 3776, 1, 2 und 3777; 4101; 4102).
Weitere italische Verbreitung ist ebenfalls nachgewiesen (CIL IX und X, Siiditalien; CIL XI,
Mittelitalien). Allerdings konnte man Cottius auch als keltisches Patronymikon und Pseudo-
gentile auffassen, ist doch Cottus als Individualname belegt (Evans, S. 186fT.; Schmidt, S. 184;
Weisgerber, S. 184). Der aus Munzach bekannte C. Coteius (CIL XIII 5312 = HM 362)
konnte wegen der Ableitungssilbe «-eius» (Meyer [1942], S. 413) als romanisierter Kelte ver-
standen werden. Nérdlich der Alpen (CIL XIII) ist Cottius dreimal nachgewiesen, wobei nur
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die Inschrift aus Rehweiler (XIIL 6194 : Sex. Cottius Tasgillus) mit dem Cognomen auf einen
romanisierten Kelten hinweist (Weitere, aber nicht aufgeschliisselte Belege evtl. bei Evans,
S. 187).

Urbanius

Auch das duBerst secltene Gentilnomen « Urbanius» 146t zwei Interpretationen zu: Einer-
seits sind «Urbanii» in Italien in eindeutig italischer Umgebung nachgewiesen (CIL X 4697,
Cales; XI 569; dazu auch CIL IIT 13 668, Kyzikos, Asia, zweifellos eingewanderte Italiker).
Anderseits ist auch einkeltisches Patronymikon denkbar, soetwa in CIL X111 6427 (Dornheim)
mit «Urbanius Firmus» und deutlicher in CIL XIII 8411 (Ko6ln) mit «Urbania Lellua».
«Urbanius» ist weder in Oberitalien (CIL V) noch in der Narbonensis (CIL XII) nachge-
wiesen, hingegen sind Zusammensetzungen wie « Urbigena» u. . belegt (CIL V 4608, Brixia,
deshalb bei Schmidt, S. 282).

Wihrend die Gentilnomina somit von eindeutig lateinisch-italischer Farbung (« Ve-
turius») bis zu mdglichen keltischen Patronymika reichen, enthalten die Cognomina
einen schon frither bemerkten deutlicheren keltischen Einschlag:

Matto:

ist sprachlich eindeutig keltisch (AIféldy, S. 241 ; Holder 11, S. 478; Evans, S. 2281F.; Stdhe-
lin, S. 495). Die Verbreitung erstreckt sich (als Cognomen bzw. Individualnomen) vom Rhein-
land (XIII 11 385, Metz) bis nach Siidgallien (XII 1431, Vaison-La Romaine), Noricum (III
4874, Klagenfurt) und Oberitalien (V 404), wozu noch die zahlreichen Komposita wie « Ma-
tugenus» u. 4. kommen. Die Schwierigkeit der Interpretation beleuchtet aber augenféllig der
Soldatengrabstein aus Mainz (XIII 6950: M. Val(erius) M. f. Lem[onia] Matto): Der keltische
Zuname gehort einem Soldaten aus Oberitalien (Bononia) und damit einem Einwanderer.

Melus:

ist sprachlich ebenso eindeutig als keltisch anzusprechen (Weisgerber, S. 158; Holder 11,
S. 371 und 542; Stdihelin, S. 495) und tritt als ortlich nédchster Beleg auch in Augst auf (Form:
«Melo», XI1II 5258 = HM 350, s. aber die verbesserte Lesung bei Ewald [1975], S. 21 Anm.
5). «Melus», die lateinischere Variante, ist einmal in Oberitalien (CIL V 1216, Aquileia),
aber nicht in der Gallia Narbonensis belegt.

Albanus:

ist relativ undurchsichtig (Weisgerber, S. 117), iiberall verbreitet (Kajanto, S. 181) und kann
zudem auf keltische wie auch auf lateinische Zusammenhénge zuriickgefiihrt werden (Kajanto,
a.a.0.; Weisgerber, S. 182f.; zur lateinischen Herkunft s. Kajanto, S. 181; zur keltischen
Weisgerber, a.a.0. und Holder 1, S. 78, dazu etwa CIL XIII 12 020; « Albanus Venneni f.»).

Rufus:

ist eine typisch lateinische Bildung, aber iiberall verbreitet mit Schwerpunkt in Italien und
Spanien (Kajanto, S. 229). Zudem war das Cognomen beliebt als Soldatenzuname (Brady
[1953], S. 217ff.; L. R. Dean [1916], S. 266ff.) was auch fiir die Schweiz in romischer Zeit
gilt, vgl. bes. HM 287, HM 75, HM 475 und HM 163 (Neubiirger aus Vidy/Lausanne). Der
Zuname war offenbar sprechend und konnte aus aktuellem AnlaB3 (Eintritt ins Heer, vgl.
Weisgerber, S. 340, S. 407, 411) jederzeit verlichen bzw. angenommen werden.
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Dieser Uberblick zeigt, daB die Interpretation offenbar nicht so einfach ist, wie noch
Felix Stahelin, Rudolf Laur-Belart und frither Oskar Bohn angenommen hatten, die
lediglich einige Namensbestandteile herausgegriffen, aber nicht die Namen insgesamt
untersucht hatten'?). Ein Vergleich mit der um Vindonissa faBbaren Zivilbevolkerung
sowie ein Ausblick auf das Namenmaterial des iibrigen helvetischen Gebietes kann
die schmale Grundlage immerhin etwas verbreitern helfen.

Die Zivilbevolkerung von Vindonissa

DaB bei Vindonissa auch eine sicher nicht unbetrichtliche Zivilbevolkerung lebte,
zeigen verschiedene Hinweise2?). Allerdings bestehen hier, wie fast iiberall, erhebliche
Schwierigkeiten in der Datierung, so daB3 die Einzelinterpretationen oft auseinander-
gehen. An erster Stelle sind die «cives Romani» der beiden leider verstiimmelten In-
schriften CIL XIII 5221 = HM 267 und XIII 11 518 zu nennen, die Rudolf Laur-
Belart in das 1. Jahrhundert, Jiirg Ewald an den Anfang des 3. Jahrhunderts datiert.
Weitere Namen stellte kiirzlich Victorine Clairmont-von Gonzenbach in ihrer Unter-
suchung iiber das Lagerheiligtum von Vindonissa zusammen. Dazu kommen noch
Namen auf den Schreibtifelchen und wenige verstreute inschriftliche Zeugnisse??).

a) Freie:

Tib(erius) Tul(ius) Agilis XIII 11 504 (Lesung: « Aquil(inus)», verbessert durch
Bohn (1925), S. 201 = HM 302). MacMullen (1960),
S. 25f., V. v. Gonzenbach (1976), S. 221.

L. Petroni(u)s Secundus??) Finke (1927), Nr. 103 (= HM 303); V. v. Gonzenbach
(1976), S. 216 Anm. 60 (vorclaudisch).

Q. Iulius Titullinus XIII 11 505.

C. Tul(ius) Sever(us) XIII 11 511.

C. Careius Tertius Finke (1927), Nr. 101 (= HM 300) mit Lesung «Cer-
tius», so auch alle fritheren, s. Finke, a.a.0O. Lesung
verbessert durch Dr. Chr. Unz (briefl.), Ewald (1974),
VN 19.

L. Ferridius Balbus??) Wiegels (1976), S. 208ff.

M. Nervinius Saturninus Ewald (1975), S. 171F.

Tib(erius) Tul(ius) Secundus XIII 5226.

b) Freigelassene:

Fidelis, lib. des Fronto Finke (1927), Nr. 102 (= HM 301).

Tulia Venusta, lib. des Ti.

Tulius Secundus XIII 5226,

Mucius Doryphorus Ewald (1975), S. 1711,

Felix, lib. des L. Ferridius Balbus Wiegels (1976), S. 208fT.

Amianthus, lib. des — M. f. XIIT 5239 (= HM 330).

Certus, Veteran der 13. Legion

¢) Sklaven:

Nyisus (scil.: Nysius) P. s(ervus) XIIT 11 502 (zum Verschreib V. v. Gonzenbach[1976],
8221,
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Anaus, ser. des P. Apeus S(ecundus?) XIII 10022, 303 (= HM 308).
Belica «contra balneum» Laur (1929), S. 182 (= HM 326); zur Ortsbezeichnung
Laur (1929), S. 182; Laur (1931), S. 232 und Anm. 2;
Stdhelin, S. 474 Anm. 2.
Modestus, natione Trever, ser. Wiegels (1976), S. 208 ff.
des L. Ferridius Balbus

d) Unsichere:

Secundinia Inv. Nr. 11 350 (Neulesung Marichal 1973), S. 374.

Crescius Inv. Nr. 4789 (Neulesung Marichal 1973),S.374f.;
verbessert Bohn (1925), S. 13 (= HM 315): «Cres-
cens»).

Aticus Lucianus Laur (1943/44), S. 32f. (verbessert Bohn (1925), S. 12
(= HM 320): «Varisatico Luciano»).

Amarantus?®?) XIII 11 526; Simonett (1947), S. 76; Ewald (1974),
S. 154.

C. Trosius [Ve]rec[undus??] XIII 11 527; Simonett (1947), S. 75 (ganz unsichere
Ergidnzung des Cognomens).

Sammo?%) Finke (1927), Nr. 107 (= HM 311): Fragment.

Auch diese Namen lassen sich nach verschiedenen Richtungen hin untersuchen:
An erster Stelle steht die Frage nach der rechtlichen Stellung ihrer Tréager; sodann
muB} das Problem der Herkunft und sprachlichen Zuweisung der Namen diskutiert
werden.

In Vindonissa finden sich alle drei Stinde vertreten: Sklaven gehdrten selbstver-
stindlicherweise zum Bestand der um das Lager siedelnden Zivilbevilkerung wie zu
den in einem weiteren Umkreis niedergelassenen Veteranen. Dal3 Sklaven aber auch
von einem Legionslager nicht wegzudenken sind, haben neuerdings wieder P. Salway
und R. Macmullen betont und H. von Petrikovits mit eindriicklichen archiologischen
Untersuchungen belegt?¢). Ohne nun auf die schwierige Frage ihrer Zahl einzugehen,
wird man allgemein feststellen diirfen, daB unter den Sklaven die TroBknechte (Trag-
tierfiihrer und Pferdeknechte der Legionsreiterei) sowie die persénlichen Sklaven der
Offiziere und zum Teil auch der Mannschaft zu zihlen sind??). Die genannten Autoren
machen aber mit Recht darauf aufmerksam, daB trotz kaiserlichen Verboten das
weibliche Element offenbar nicht vollig fehlte, und daB die auf Inschriften erwiahnten
Sklavinnen und Freigelassenen in der Nahe eines Legionslagers oft Konkubinen bzw.
illegal angetraute Ehefrauen der Soldaten waren?$). Spuren dieser Personenkategorien
zeigen sich in der vorgelegten Liste: Der auf einem Siegel genannte Anaus, Sklave
des P. Apeus, wie auch Nysius koénnten vielleicht Sklaven von Militarangehdrigen
gewesen sein; auf einem Schreibtéafelchen ist iiberdies der Begriff «servus» direkt be-
legt, aber Name und Zugehorigkeit des Sklaven sind nicht mehr lesbar??). Die Kate-
gorie der Sklavinnen erscheint in der Adresse « An Belica», die « gegeniiber dem Bad
wohnte», dann aber auch in den materiellen Uberresten, die zur weiblichen Tracht
gehorten. Moglicherweise darf man auch die «libertae» in diesen Zusammenhang
einordnen, obwohl keine Belege vorliegen, die sie zweifelsfrei mit Soldaten bzw.
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Veteranen in Beziehung setzen; deshalb wird denn auch «Iulia Venusta» von Jiirg
Ewald anders verstanden®?). Amianthus, der Freigelassene des Veteranen der 13. Le-
gion, macht hingegen deutlich, daB3 sich die Soldaten nach ihrer Entlassung Sklaven
anschafften und diese auf ihrem Gut oder als Handelsagenten beschaftigten. Die bei-
den Freigelassenen « Mucius Doryphorus» und «Felix» anderseits stehen mit der
Zivilbevolkerung in engem Zusammenhang; denn aus Parallelfallen darf man schlies-
sen, daB sie in Geschéftsbeziechungen zu rémischen Biirgern standen, die hier als Hand-
ler und Kaufleute téitig waren??).

Die Untersuchung der Namen der restlichen faBbaren Zivilbevolkerung nach ihrer
Herkunft ist nicht in allen Teilen moglich und gesichert ; einige Grundziige sind den-
noch erkennbar: Als keltisch diirfte der Name des « Anaus» anzusprechen sein sowie
maoglicherweise jener des « Crescius», den H. von Petrikovits als Waffenknecht und
damit eher als Freigelassenen versteht. Die Namen der Sklavinnen und Freigelassenen
weisen teilweise ebenfalls auf keltische Abkunft hin («Belica»), aber «Fidelis» wie
«Venusta» sind typische Sklaven- und Freigelassenennamen ohne jeglichen Hinweis
auf die Herkunft. Dasselbe gilt fiir die in Rheinheim gefundene Inschrift, wo « Mo-
destus» und « Felix» typische Standesnamen sind und gerade die Formulierung « Mo-
destus, natione Trever» den neuen lateinischen (Standes)-Namen bezeugt®?). Aber
auch griechische Namen haben oft den Wert von Standesbezeichnungen; so darf man
aus den griechischen Namen « Nysius», « Amianthus» und « Amarantus» nicht ohne
weiteres auf griechisch-0stliche Herkunft ihrer Trager schlieBen. Fiir den Freigelas-
senen « Mucius Doryphorus» nimmt Jiirg Ewald hingegen eher griechische Abstam-
mung an®?).

Die Gruppe der freien Zivilbevilkerung 1aBt sich unterteilen: An erster Stelle ist
die Kategorie der Zivilisten zu nennen, die offenbar in enger Beziehung zum Heer
standen und deshalb im Lagerheiligtum Weihungen aufstellen durften. V. Clairmont-
von Gonzenbach vermutet in ihnen Fabrikanten oder Handler, die in den «canabae»
von Vindonissa niedergelassen waren. Drei von ihnen tragen Kaisergentizilien, wobei
die Cognomina zu allgemein sind, um etwas aussagen zu konnen. Aber L. Petronius
Secundus und C. Trosius weisen mit ihren Gentilnomina deutlich auf Italien hin34).
Dies gilt nach R. Wiegels auch fiir L. Ferridius Balbus, wiahrend die Herkunft von
M. Nervinius Saturninus weniger sicher ist?3). Anders ist vielleicht C. Careius Tertius
zu verstehen: Careius enthélt die im keltischen Bereich haufige Ableitungssilbe «eiusy
zu einem keltischen Wortstamm, wozu noch das unbestimmte Cognomen « Tertius»
tritt. Das Fragment mit «Sammo» tragt einen keltischen Namen. In beiden in diesen
Inschriften Genannten kénnte man Vertreter der aufgestiegenen einheimischen Be-
volkerung sehen?®),

Schlufifolgerungen

Die Durchsicht dieses weiteren, freilich nur beschrinkt aussagefihigen Materials
bestétigt den oben gewonnenen Eindruck, dal im Umkreis des Lagers eine in jeder
Hinsicht heterogene Bevolkerung lebte, von der italisches wie keltisches Namensgut
iiberliefert sind. Darin 14Bt sich vorerst in groben Ziigen eine Ubereinstimmung mit
den fiinf oben analysierten Namen feststellen, nach der sich bei den Gentilnomina
eine groBere italische Komponente und bei den Cognomina ein stirkerer keltischer
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Einschlag bemerkbar macht. Der italische Hintergrund ist vor allem bei « Veturius»,
aber auch in verschiedenen Abstufungen bei den iibrigen Gentilnomina spiirbar.
Wihrend die Erkldrung der keltischen Zusammenhéange bisher keine Schwierigkeiten
bot und auf einheimische Bevolkerung zuriickgefiithrt wurde, ist der italische Bezug
nicht beachtet und deshalb unerklart geblieben. Freilich hatte man in der fritheren
Forschung gelegentlich das italische Element iiberschatzt und massive Einwanderung
angenommen. Mit Recht hat deshalb Ernst Meyer in einem vielbeachteten Aufsatz
darauf hingewiesen, dafl die meisten dullerlich rémischen Gentilnomina sich von kel-
tischen Patronymika herleiten und ihre Tréager sich somit als romanisierte einheimische
Kelten identifizieren lassen?®?). Seither hat die Forschung die Thesen Meyers in ver-
schiedenen Punkten bestitigen konnen. Trotzdem wird man italische Namenselemente
nicht vollstindig ausschlieBen diirfen, sondern die verschiedenen Gebiete der Schweiz
in romischer Zeit gesondert untersuchen miissen. Wenn man in diesem Sinn die Namen
auf der Bauinschrift von Vindonissa mit dem Namenmaterial des iibrigen helvetischen
Territoriums vergleicht, so zeigt sich, daB diese italische Komponente beachtenswert
und nicht selbstverstindlich ist. Allerdings liegen zum helvetischen Gebiet noch keine
vollstdndigen onomastischen Untersuchungen vor, aber vorlaufige Nameniibersichten
lassen erkennen, da3 in Aventicum einerseits die Kaisergentilizien, anderseits die nach
keltischem Brauch gebildeten Pseudogentilizien — die beide auf Neubiirger hinweisen —
iiberwiegen, wihrend Namen italischer Herkunft deutlich in der Minderzahl sind.
Nach Heinz E. Herzig stammte in Aventicum lediglich die Familie der « Otacilii» aus
Italien; allenfalls kénnte man noch den aus Lausanne/Vidy bekannten « C. Maec(ius)
Firm[u]s», «sevir Augustalis» und «curator civium Romanorum» dazuzidhlen?®®). Der
italische Nameneinschlag scheint sich somit in engen Grenzen gehalten zu haben, so
daB die Namen auf dem «arcus» doch eine besondere Situation kennzeichnen.
Zusammenfassend 148t sich das hier in Erscheinung tretende italische Element in
den Gentilnomina (« Veturius») mit zwei Hypothesen erkliaren: Erstens kénnte man
es dadurch erldutern, daB man in den Tragern dieser Namen wenigstens teilweise
Einwanderer aus Italien, insbesondere Oberitalien, sieht, allenfalls deren Nachkom-
men. Dabei miillte es durchaus offenbleiben, ob diese Personen als Soldaten bzw.
Veteranen oder als Hiandler zugewandert sind. Die Bewohner des «vicus» scheinen
in dieser Sicht eine Zusammensetzung dhnlich der heterogenen Bevélkerung der «ca-
nabae» eines Lagers aufgewiesen zu haben®?). Eine zweite Hypothese, die sich freilich
ebensowenig beweisen 146t wie die erste, konnte in stirkerem MaBe die italisch-
keltische Zweipoligkeit der Namen sowie einige Besonderheiten in der Formulierung
dieser Inschrift einbeziehen, namlich das Fehlen des Vaternamens und der Tribusan-
gabe bei allen fiinf Namen sowie nicht zuletzt die bis jetzt einzige Bezeugung von so
vielen (fiinf und mehr) «cur(antes)» im Zusammenhang mit dem Bau eines Ehren-
denkmals auf Veranlassung der «vicani». Wenn diese Besonderheiten nicht einfach
der Knappheit des Raumes zuzuschreiben sind, lieBen sich diese fiinf Personen als
«liberti» auffassen; die Ubertragung der italischen Gentilnomina in den keltischen
Bereich hatte alsdann durch das typisch romische Rechtsinstitut der Freilassung statt-
gefunden, d. h. Einheimische im Dienste romischer Legiondre bzw. Veteranen hitten
bei der Freilassung das Gentilnomen ihres Freilassers erhalten, ihren alten Namen
jedoch als Cognomen weitergefiihrt*®). Dafiir spricht moglicherweise die bis jetzt nicht
erkliarte und singuliare Fiinferzahl der «cur(antes)», die — dies nur als eine hier mit
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Zuriickhaltung vorgebrachte Hypothese — den Gedanken an ein unvollstindiges Kol-
legium von «seviri» (Sechsmannerkollegium, meist aus Freigelassenen gebildet) nahe-
legen konnte*?). Sodann spricht dafiir die erst als allgemeiner Eindruck formulierte
und noch nicht auf detaillierte Forschungsergebnisse abgestiitzte Beobachtung, daB
offenbar im Frithprinzipat die Verleihung des romischen Biirgerrechts noch nicht all-
gemein und unterschiedslos jedem Nichtromer («peregrinus») zukam, sondern daf
wohl der soziale Status oder auch personliche Beziehungen die entscheidende Rolle
spielten*?). Die Hypothese eines nicht weiter begriindbaren sozialen und rechtlichen
Aufstieges der im Umkreis des Lagers wohnenden einheimischen Bevélkerung in der
Form der Aufnahme in das rémische Biirgerrecht, wie sie frither von Rudolf Laur-
Belart postuliert wurde, scheint in dieser Sicht doch eher fraglich zu sein.

Wie immer man auch diese Namen interpretieren mag — es bleibt doch bemerkens-
wert, daB3 die Anwesenheit einer Legion auch im Namenmaterial der in der Nihe
siedelnden Zivilbevolkerung italische Spuren hinterlassen hat.

Anmerkungen

Hans Lieb, Schaffhausen, und Heinz E. Herzig, Bern, danke ich sehr fiir die zahlreichen Anregun-
gen und die hilfreiche Kritik, die sie mir gewdhrt haben. Auch den Teilnehmern des Kolloquiums
1976 (Schaffhausen) der Kommission fiir provinzialromische Forschung in der Schweiz, denen ich
eine erste Fassung vortrug, bin ich fiir Diskussion und eingehende Kritik sehr verpflichtet, ebenso
ganz besonders Frau Prof. E. Ettlinger fiir die freundliche Aufnahme in diese Zeitschrift.

Y Laur, S. 7; Meyer, HM, S. 284; Stihelin, S. 508 Anm. 1; E. Ettlinger, Sp. 92.

2) Mommsen; ICH 245 und mit Verbesserungen XIII 5195; auch Heierli (1905), S. 5.

3) Zu Felix Hemmerli und Heinrich von Gundelfingen Feller-Bonjour (1962), S. 68ff., S. 98ff.; zu
Aegidius Tschudi, der in Cod. S. Galli 1083, p. 75; Cod. Tur. A 105, f. 8, fol. 87 und Gallia Co-
mata S. 143 die Inschrift nennt, Mommsen, XIII 5195 (verbessert ICH 245 aufgrund von Vogelin
[1886], S. 112 und S. 155).

%) Gruterus 111, S. 1068 Nr. 3; Wagner, S. 166; Bochat 1, S. 489f. (alle auf GeBner beruhend).
Haller (1785), S. T03fT.; (1793), S. 13f. und Briefnotiz an Zurlauben, MHH II, 387b und ¢ (Samm-
lung Zurlauben, Kantonsbibl. Aarau). Fisch (1828), S. 429 korrigiert die Ortsangabe (Effingerhof
statt Hallwylerhof, so noch Haller).

5) Fisch (1828), S. 430, deshalb Rochholz, S. 2. Fisch (1821), S. 18 sah die Inschrift jedoch noch beim
Effingerhof, ebenso Mommsen, ICH 245. Spitere Untersuchungen des «Schwarzen Turmes»
(Heuberger [1901], S. 31f., Maurer, Kdm. Aargau II, S. 271f.) erwdhnen jedenfalls die Inschrift
nicht. Abbruch des Effingerhofes: Maurer, Kdm. Aargau II, S. 268 und Anm. 3. Kant. Antiqua-
rium: Unz (1973), S. 11ff. Vindonissa-Museum: JGPV 1946/47, S. 85.

$) Haller, S. 4, so richtig Laur, S. 7. Aber der Zusammenhang zeigt m.E. eindeutig, daB Haller, wie
er auch selbst etwas undeutlich sagt, diese Angabe dem Werk von Johann Fisi (« Topographia
Faesiana») entnommen habe. Fisi I, S. 619 erwdhnt bei Windisch allgemein romische Inschriften,
darunter auch die unsrige.

?) Haller (1785), S. 703ff.; Fisch (1828), S. 417ff. (ihm folgt teilweise noch ven Orelli Nr.437);
Friihere Datierung auf 75 bzw. 76 n. Chr., dagegen Mommsen X111 5195 (zweite Hélfte 79 n. Chr.,
da Vespasian am 24. Juni 79 n. Chr. starb); auch Stdkhelin S. 463 und Anm. 4.

8) So Mommsen, ICH 245 und XIII 5195, auch H. Lieb mdl. Die bei Mommsen angefiihrten Zeichen
scheinen «Diibellocher» bzw. Zapfenvertiefungen zu sein, die aber eben nicht genau aufeinander
passen, so daB ein dazwischenliegender Block angenommen werden muB.

9) Stihelin, S. 538; Meyer, HM 265; Drexel (1922), S. 451F.; De Vries (1960), S. 211fF.

10y H. Lieb briefl., dem ich mich ganz anschlieBe. Wir vermuten:
Z. 3: Marti Apollini
Z. 4: Minervae
Gruterus (Anm. 4) gibt genau diese Anordnung wieder, stiitzt sich aber auf GeBner, so daB seine
Darstellung nicht auf der Autopsie des Steines beruhen kann.
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11) XII 2590 (= ICH 65; HM 111): «I(ovi) [O(ptimo)] M(aximo)/arcum c[um]suis ornamentis/T(itus)
Vipius Celsi lib(ertus) Verecundus».

12) Laur, S. 7; auch Bohn (1929), S. 27 und Stdhelin, S. 495.

13) Zur Schichtenzugehoérigkeit der Triger der «tria nomina» Alfoldy (1966); Morris (1968); zur
Usurpation Mdesy (1970) und M. Reinhold (1971). In der Diskussion in Schaffhausen warf Rolf
Nierhaus das Problem der Latiner auf und fragte sich, ob hier etwa Latiner zu fassen seien. Nun
ist aber das Latinerproblem in der Kaiserzeit noch kaum gelost (Alfoldy [1966], S. 4711.; B. Gal-
sterer-Kroll [1973]). Man wird vorldufig hier doch eher, obwohl der Gedanke weiter zu verfolgen
ist, romische Biirger sehen diirfen.

1) L. R. Taylor (1961); Duthoy (1970).

15) Weisgerber, passim; Kajanto (1967).

16) Rekrutierungsbasis: Meyer, HM, S. 283. Zur Verbreitung: Untermann (1959), der dafiir den Be-
griff der Namenlandschaft braucht. Etwas anders geht Kajanto (1967) vor. Ahnlich wie hier auch
Pflaum (1956), der den gesamten Namensbestand eines Ortes untersucht.

17) Meyer (1942), bes. S. 410f.; Frei (1969), S. 14 Anm. 60.

18) XIII 5236 (auch XIII, 4, p. 68) = HM 257. Dazu die Mosaikinschrift aus Laufenburg, Kr. Sik-
kingen (Nesselhauf-Lieb [1959] Nr. 94) mit «Sancteius Sanctinius» und «Sancteius Atticus».

19) Stéhelin, S. 495; Laur, S. 7 und Bohn, (1929), S. 27.

20) Allg. Bemerkungen bei Salway (1965); MacMullen (1963), S. 119ff.; dazu die Feststellungen im
Zusammenhang mit dem Adressenmaterial der Schreibtéifelchen von Vindolanda bei Bowman —
Thomas (1975) S. 473 und Anm. 49 sowie die Untersuchungen iiber die sozialen Schichten
in den Donauprovinzen von Mdcsy (1956) und Alfoldy (1961).

1) Laur, S. 80f., anders Ewald (1974), S. 148 Nr. 2 und (1975), S. 21 Anm. 18. Allg. erfolgt die
Datierung aufgrund der Formulare. S. Meyer, HM, S. 181f.; Ewald (1974), S. 200f.; M.-Th.
Rapsaet-Charlier (1975). Zum Lagerheiligtum V.von Gonzenbach (1976). Die Schreibtéfelchen erst
in vorldufiger Edition, s. Lieb (1959), Nr. 82 und Marichal (1973).

22) Die Interpretation als Zivilperson nicht ganz gesichert. Besondere Probleme gibt die Auflésung
der letzten Zeile: v(otum) c(um) s(uis) I(ibens) m(erito), so Bohn (1925), S. 202, der hier einen
Soldaten mit geduldeter Familie vermutet. Andere, weniger wahrscheinliche Auflésungen bei
Finke (1927).

23) Neufund aus Rheinheim, dort in sekundédrer Verwendung (Wiegels [1976]) S. 215, so daf} die In-
schrift in den Komplex Vindonissa einbezogen werden darf.

24) Marichal (1973), S. 379 liest in Inv. Nr. 1942: 75 «Amaranto» anstelle von «Meranio» (so
Laur [1942/43], S. 35 Nr. 3, so daB} dieser Name in Vindonissa zweimal belegt wire).

25) Asclepiades (XIII 5194 = HM 266) als Sklave in kaiserlichem Dienst ist nicht in die Zusammen-
stellung aufgenommen worden.

26) Salway (1965), S. 17ff.; MacMullen (1963), S. 106 Anm. 2; frither Nissen (1904), S. 56ff. Szildgyi
(1954), S. 36 Anm. 102; Laur, S. 12. Von Petrikovits (1975), S. 57ff. Die Sklaven der Veteranen:
Mocsy (1956) S. 234ff., Alfoldy (1961), S. 123ff.

27) Der Rechtsstatus der TroBknechte («calones») ist nicht deutlich (Sklaven oder Freigelassene,
von Petrikovits (1975), S. 58). Die Sklaven der Offiziere: ebenda S. 62ff., dazu die griechische
Wandkritzelei aus dem sog. Tribunenhaus B (Fellmann [1954/55], S. 54 = Lieb [1959] Nr. 65).
Sklaven gewohnlicher «milites»: Mdcsy (1956), Alfoldy (1961).

28) MacMullen (1969), S. 106 Anm. 29; Salway (1965), S. 22; Moscy (1956), S. 239; Alfoldy (1961),
S. 124.

29) Ob Apeus (zum Namen Meyer, HM 308) ein Militirangehoriger war, 1dBt sich nicht mehr er-
mitteln. Zu Nysius V. von Gonzenbach (1976), S. 216 anders Ewald (1975), S. 21 Anm. 8. Zum
Schreibtifelchen Laur (1943/44), S. 31 und Marichal (1973), S. 375.

30) Materielle Uberreste: V. von Gonzenbach (1950/51). Dies gilt vielleicht fiir Fidelis, da Fronto ein
typisch italisches Cognomen (Kajanto, S. 236) ist; zu Iulia Venusta Ewald (1975), S. 21 Anm. 8,
vgl. aber dhnliche Fille bei Alfoldy (1961), S. 124 und Mdcsy (1956), S. 238.

31) Mdcsy (1956); Wiegels (1976); Ewald (1975).

32) Anaus: Meyer, HM 308; Crescius: Bohn (1925), S. 13, Marichal (1973), S. 375 und von Petri-
kovits (1975), S. 58 Anm. 40. Belica: Holder 1, S. 385, 388ff. Fidelis: Kajanto, S. 69, S. 254.
Venusta: Kajanto, S. 73, S. 283. Zu Modestus und Felix Wiegels (1976), S. 210.
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33) F. G. Maier (1953/54), S. 346 und Anm. 5 mit wichtigen Beispielen; Kajanto (1968); Solin (1970).

3) Agilis: Kajanto, S. 248. Titullinus: Kajanto, S. 171. Severus: Kajanto, S. 256. L. Petronius Secun-
dus: Schulze, S. 209, Alfoldy, S. 108 (Gentilnomen), dazu V. von Gonzenbach (1976), S. 216 Anm.
60. Trosius: Alféldy, S. 129. In CIL XIII ist dies der einzige Beleg, da XIII 11 525d nach Bohn
(1926), S. 4 nun Trocilis gelesen wird. ’

35) Ferridius: Wiegels (1976), S. 210; jetzt auch in Lyon (Le Glay-Audin [1976], S. 27, frdl. Hinweis
von H. Lieb). Zu Nervinius: Ewald (1975).

36) Meyer (1942), S. 413; zu Careius Holder 1, S. 784, Evans, S. 162ff. und jetzt auch im Kataster B
von Orange, s. A. Piganiol, Gallia Suppl. XVI, Paris 1962, S. 401ff. Zu Tertius: Kajanto, S. 292
und Alféldy, S. 307. Die Inschrift bezeugt einen zweiten Jupitertempel, Heuberger (1919).

37) Meyer (1942), bes. S. 410ff.

38) Zum erst teilweise publizierten Namenmaterial s. meine Zusammenstellungen (1976), S. 323 Anm.
122. Kaisergentilizien: Reynolds (1964), S. 390 Anm. 15; Pseudogentilizien: Frei (1969), S. 13ff.
Otacilier: Herzig (1976). C. Maecius Firmus (Lieb [1959], Nr. 25, verbesserte Lesung von HM
157): Schulze, S. 185 und Alfoldy, S. 96 (Gentilnomen Maecius).

#9) Mit dem Datum 79 n. Chr. 146t sich eine erste Generation nicht ausschlieBen, eine zweite aber
schon annehmen. Zu «canabae» und «vicus» vgl. die Diskussion in JGPV 1972, S. 19.

40) Zu derartigen Riickschliissen Dujff (1928), S. 55. Die Zusammenstellung der Bautitigkeit der
«vicani» bei Salway (1965), S. 190ff., Wolff (1973), S. 40 und Rauber (1975), S. 97ff. Die Kom-
missionen umfafiten in der Regel zwei bis drei Mitglieder. F. G. Maier schnitt in der Diskussion
in Schaffhausen das Problem der Auflésung von «cur» an und erwog «curatores». Man wird
aber an «curantes» festhalten diirfen, da «curator» bis jetzt in bezug auf den «vicus» nur in der
Einzahl belegt ist.

1) Schon Gundelfinger hatte die Inschrift offenbar nicht mehr vollstindig gesehen (Zuname des Q.
Sextius fehlt), so daBB wohl mindestens noch ein Name zu ergédnzen ist. Die Interpretation als un-
vollstindiges Seviri-Kollegium (so schon Rochholz, S. 2, erwogen auch von H. E. Herzig) wiirde
freilich weitere Probleme rechtlicher Natur aufwerfen; aber auch so ist die Inschrift vom recht-
lichen Standpunkt aus noch nicht vollstindig ausgeschopft.

12) Zum sozialen Status der Neurdmer Reynolds (1964), S. 390 Anm. 15; Frei (1969), S. 13 und van
Berchem (1966). In erster Linie wurde der alte einheimische Adel in das romische Biirgerrecht
aufgenommen.
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