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Ein italischer Kelch mit Gotterdarstellungen

Von Elisabeth Ettlinger

Das interessanteste keramische Fundstiick der Grabung Konigsfelden 1962 ist
zweifellos das Fragment des in den Abb. 1-4 wiedergegebenen Kelches?). Die Scher-
ben kamen {iiber eine Fliche von etwa 30 m? verstreut in den Schichten unter dem
Pfeilerbau in den Quadraten XXIX, XXX und XXXII (s. Beilage I1I) zum Vorschein.
Sie lieBen sich zu zwei groBeren Bruchstiicken zusammensetzen, und nur fiir zwei
kleine Scherbchen gab es keine Ansatzpunkte. Die beiden grofen Partien umschlielen
nahezu das gesamte obere Rund des Kelches, und die Darstellung 148t sich aufgrund
der vorhandenen Teile fast vollig wiederherstellen. In einer weiteren Entfernung von
ca. 10 m, namlich in Feld XXIII, wurde auBerdem das zu einem Kelch gehorige
Bodenfragment mit dem Stempel CN ATEI / EVRIALVS aufgefunden. Diese Scherbe
paBt mit keiner Bruchfliche an die iibrigen Teile an. Es besteht jedoch zwischen diesen
geniigend Raum, um die Scherbe mit dem Stempel einzupassen (vgl. Abb. 4). Ton
und Uberzug erscheinen dem Auge bei dieser und den iibrigen Fragmenten vollig
gleichartig. Wenn man dazu bedenkt, daB in Vindonissa italische Kelche zu den
Seltenheiten gehoren — es sind bisher Fragmente von 14 Exemplaren bekannt?) — so
ist die Wahrscheinlichkeit sehr grof3, daB3 der genannte Stempel tatsidchlich der Boden
eben dieses Kelches ist. Vom FulB3 wurde nichts gefunden.

Die Form des Eierstabes und die Wellenlinie, die das Bild unten abschlief3t, deuten
darauf hin, daB3 das Stiick einer Ateius-Werkstatt entstammt. Innerhalb der gut be-
kannten Ateius-Ware nimmt die Produktion des Euryalus eine hochst merkwiirdige
Stellung ein, in der der Zufall eine unverstindliche und scheinbar allen Gesetzen der
Wahrscheinlichkeit zuwiderlaufende Rolle spielt. Man kennt nimlich bisher von die-
sem Topfer 11 Bodenstempel, von denen 7 sicher und die iibrigen wahrscheinlich von
ReliefgefiBen stammen. Aber zu diesen Stempeln gibt es kein einziges zugehoriges
Relieffragment — und auch in unserem Falle ist ja die Zugehorigkeit nicht absolut
gesichert. Der Stil des Euryalus ist also noch vollig unbekannt. Seine immer zwei-
zeiligen Stempel kommen in zwei Fassungen vor, nimlich 1. als CN ATEI/EVRIALE
und 2. als CN ATEI/EVRIALVS.

1. ist bekannt von folgenden Fundorten: Autun, Paris, Mainz, Ko6ln, Vechten,
Tarraco, Vindonissa, Liestal (dort im Museum, aus Augst ?); 2. dagegen aus Silchester,

1) Da die Reliefdarstellung auf Sigillata neu und ungewohnlich ist, habe ich mich an einige Fach-
kollegen um Rat und Hilfe gewandt. Dabei wurden miindlich und schriftlich verschiedene Ge-
sichtspunkte geltend gemacht, die im folgenden in dieser oder jener Weise mit beriicksichtigt sind.
Ich danke hierfiir H. Klumbach, Mainz, R. Laur-Belart, Basel, H.-R. Wiedemer, Brugg, E. Vogt,
Ziirich und vor allem A. Stenico, Pavia, der sich der Sache besonders intensiv angenommen hat.

2) 6 Fragmente von Reliefkelchen sind publiziert im Jahresbericht der Gesellschaft Pro Vindonissa
1945/46, 21f. Ebenda 5 Stempel S. 12ff.: Abb. 41: Cn Atei Euriale; Abb. 53: Atei Xanti; Abb. 54:
Xanthi, AuBlenstempel; Abb. 72: Cn Atei Zoili; Abb. 73: Zoili (Kelch ?). Sodann Xanthi:
Germania 33 (1955) 368. Ferner Inv.-Nr. 1954.534, Wandscherbe mit groBer Blattranke. 61.2279,
2310 zwei Wandscherben mit Stabwerk und direkt dariiber Eierstab, hybride, spate Gefdaf3form.
Es ist auBBerdem zu vermuten, daf} sich noch diverse kleinere Fragmente unter dem Fundmaterial
der Sammlung des Museums befinden, die bisher nicht speziell bemerkt wurden.



Granada, Saturnia und nun aus Vindonissa?®). A. Oxé dullerte die Meinung, daB3 die
Stempel der erstgenannten Fassung von GefdBen herriihren, die in provinzialen Be-
trieben geformt wurden, wihrend die Stiicke mit der 2. Stempelfassung aus Italien
stammen diirften. Ich bin der Ansicht, daB man den «provinzialen» Betrieben, die
durch Oxé ein allgemeiner Begriff geworden sind, mit einer gewissen Skepsis be-
gegnen mulb}, und daB er fiir jeden einzelnen Fall einer neuen Priifung bedarf. — Hier
jedoch sind wir in der gliicklichen Lage, die prekdre Frage aus dem Spiel lassen zu
koénnen. Die Kombination der Fundorte Saturnia (bei Chiusi), Granada in Siid-
spanien und Silchester in Siidengland spricht eindeutig fiir eine Entstehung der Stiicke
in Italien und nachherigem Transport zu Schiff.

Der Kelch besteht aus sehr fein geschlimmtem, gelb-rosafarbenem Ton und hat
einen schdnen, rotbraunen, auBen sanft und innen stirker glinzenden Uberzug, der
ihn sofort als «italische» Sigillata kennzeichnet. Die Oberfliache ist nur leider auf den
hohen Partien des Reliefs abgerieben, was vielfach das Erkennen der Einzelheiten
erschwert, wie auch unsere Photographien im Gegensatz zu der Zeichnung zeigen. Die
verwendete Formschiissel selbst muB3 sehr fein gearbeitet gewesen sein, unsere Aus-
formung ist jedoch nicht in allen Teilen ganz klar herausgekommen. Es finden sich
stellenweise verwischte, undeutliche Konturen. Der Gefd3korper bildet nahezu eine
Halbkugel (s. das Profil Abb. 4). Der aufgesetzte Rand ist sozusagen ein doppeltes
Profil der Form des Halterner «Secrvice II». Damit stellt sich der ganze Kelch ein-
deutig zu den barocken Formen der tiberischen Zeit ¢).

Der Eierstab ist breit und flach gew6lbt mit einer scharfen, doppelten Umrahmung.
Das Zwischenstibchen ist ziemlich kurz, fein und gerade. Der ganze Eierstab ist so
dicht gefiigt, dal man im allgemeinen nicht sieht, auf welche Seite das Zwischen-
stibchen gehort. Nur in einigen wenigen Fillen erkennt man, daB3 es links anlehnt.
Eierstibe dieser Art, untereinander kaum unterscheidbar, treten sehr hidufig bei Ateius-
Produkten auf. Es seien fiir viele nur zwei typische Stiicke genannt: ein Kelch des
Cn. Ateius Chrestus in Paris und der Xanthus-Kelch aus Vindonissa®).

Die Reliefkomposition ist in einer fiir Sigillatadekorationen auBerordentlich selte-
nen Weise ganz frei angelegt. Die wichtigste der verwendeten Punzen ist eine nach
rechts ausschreitende Jiinglingsfigur in heroischer Nacktheit. Der Korper wird in
breit ausgreifender Vorderansicht gezeigt. Das Jinke Bein ist hochgestellt, der Kopf
wendet sich zuriick, und dieses Riickblicken wird verstirkt durch den nach hinten
ausgestreckten rechten Arm. Auch der linke Arm ist leicht iiber das Knie erhoben,

%) Diese Angaben iiber das Vorkommen des Euryalus finden sich bei A. Oxé, Bodenaltertiimer
Westfalens VI, 1943, 65f. Dem entspricht in dem noch nicht im Druck erschienenen Katalog
Oxé-Comfort die Nr. 164. Fiir Einsicht in das Manuskript bin ich H. Comfort zu herzlichem
Dank verpflichtet. Zu den von Oxé gesammelten Stiicken kommt noch hinzu der unveréffent-
lichte Stempel in Liestal.

%) In der allerdings nicht geniigenden Formen-Typologie bei Dragendorff-Watzinger, Arretinische
Reliefkeramik, 1948, (i. F.: Dr.-Watz.) Abb. 1, entspricht dies am ehesten der Form I 1. All-
gemein zu diesen spiten Rindern s. Oxé, Arretinische ReliefgefiBe vom Rhein, 1933, 28 (i. F.:
Oxé, Arr.).

5) Oxé, Arr. Nr. 137 und Germania a.a.0. In diesem Zusammenhang ist nun doch darauf hinzu-
weisen, daB} Oxé diesen Eierstab als sehr typisch fiir die «provinzialen» Produkte ansah. Auf-
grund der Stempel konnen wir aber nun gerade fiir die beiden Kelche aus Vindonissa, den des
Xanthus und den des Euryalus, italische Herkunft geltend machen.



Abb. 1. Konigsfelden 1962. Das groBere Teilstiick des Kelches mit Gotterdarstellungen.
Photo E. Schulz

wobei jedoch die Hand lidssig nach unten fillt. Um die Schultern ist ein kurzes
Maintelchen befestigt, das den linken Arm einhiillt und dann hinter dem Korper ver-
schwindet. Nur ein Zipfel erscheint noch zwischen den Beinen im Hintergrund. Diese
Gestalt nun, die ganz sicher nicht neu fiir unseren Kelch geschaffen war, sondern die
dem Topfer als Punze eben zur Verfiigung stand, wurde viermal in das Rund der
Modelform eingedriickt und dann mit ganz verschiedenartigen Attributen ausgestattet.
Auf diese Weise entstanden Reliefbilder von vier Gottern.

Am besten erhalten ist die Gestalt des Mars. Der Jiinglingsfigur ist ein Helm auf-
gesetzt worden, von dem nur der weit herabhingende Helmbusch gut erkennbar ist.
Der ausgestreckten rechten Hand ist ein Speer zugefiigt, dessen Schaft mit Hilfe kleiner
Schréagrippen gezeichnet wurde, so dall er wie tordiert aussicht. Unter dem Speer-
schaft steht ein Rundschild in Vorderansicht mit gezacktem Randmuster, dann innen
einem Streifen von kleinen, konzentrischen Kreisen, jeder einzeln eingedriickt, und
schlieBlich in der Mitte einer Tierprotome, die schwer bestimmbar ist. Die Konturen
sind so undeutlich, daB man sowohl an einen Adler wie an einen Eber gedacht hat,
aber auch ein Ziegenkopf wire nicht ausgeschlossen (capricorn?). Der Schild ruht
nicht direkt auf der gewellten Bodenlinie sondern auf vier unregelmiBig liegenden
Holzstiicken oder Steinen, wie wir sie noch zweimal auf dem Bild finden. Es ist auch
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hier nicht sicher zu sagen, was damit zur Darstellung gebracht werden sollte. Jeden-
falls scheint es sich doch um die Andeutung eines landschaftlichen Elementes zu han-
deln, vielleicht um roh von Menschenhand aufgeschichtete Holzpriigel oder Steine,
oder aber um natiirliche Felspartien. Die Interpretation hdngt bis zu einem gewissen
Grade davon ab, wie man die Szene als Ganzes deuten will. Auf den ersten Blick
scheint es einem, als ob Mars hier damit beschéftigt sei, ein Tropaion aufzurichten. Er
hat seinen linken FuB} auf den in der soeben beschricbenen Weise aufgeschichteten
Unterbau gesetzt, und man kénnte meinen, er wolle nun Speer und Schild dem an-
gefangenen Tropaion-Bau hinzufiigen. Denn auf dem Unterbau steht ein gut model-
lierter Lederpanzer und dahinter sind nochmals zwei Speere, wiederum mit tordiertem
Schaft, senkrecht aufgerichtet.

Man ist durch drei ausfiihrliche Bearbeitungen des Themas in der gliicklichen Lage,
sich iiber Tropaion-Darstellungen recht genau zu informieren®). Daraus wird Klar,
daB als wesentlicher Grundbestandteil des Tropaion der Baumstrunk mit Querarm
zu gelten hat, an dem die Waffen in stereotyper Weise aufgehdngt werden, wobei der
bekronende Helm nie fehlt. Auf unserem Reliefbild ist jedoch weder Helm noch
Baumstrunk vorhanden. Dazu kommt, daB3 es zwar ungemein hidufige Darstellungen
von Mars als Tropaiophoros gibt (speziell auf Miinzen), in denen der Gott ein kleines
Tropaion an einer Stange iiber die Schulter gelegt mit sich trigt, jedoch nur sehr
wenige, die Mars mit einem groBen Tropaion beschéftigt zeigen 7). Wir haben also
in unserem Relief wohl kein Tropaion sondern einfach ein Zustandsbild « Mars mit
seinen Waffen» vor uns. Dann ist es aber auch sehr wahrscheinlich, in den Unter-
bauten unter Schild und Panzer eher eine natiirliche Felsbildung zu sehen als eine
Aufschichtung von Holz oder Steinen. Die Darstellung der Felsen auf dem bekannten
«Brunnenrelief Grimani» in Wien mit dem Mutterschaf ist zwar nuancierter, aber
im Grundprinzip doch dhnlich erfolgt wie auf unserem Kelch, und ebenfalls Zhnlich
ist der Felsen gebildet, auf dem die Leda des Spiegels aus dem Schatz von Boscoreale
sitzt ®).

Von der nidchsten Figur rechts des Mars sind nur der Kopf und beide Unterarme
erhalten. Die in diesem Falle dem Jiingling aufgesetzte Kopfbedeckung ist wieder
nur im duBeren UmriB erkennbar und scheint danach der gefliigelte Hut des Merkur
zu sein, der allerdings eher einer Miitze als dem flachen Petasos gleicht. Zu dieser
Identifizierung fiigt sich sehr gut der Gegenstand, der dem Gott in die linke Hand
gegeben worden ist: das eigentlich sonst auf arretinischen Kelchen anders verwendete
Anhidnger-Ornament stellt offensichtlich den herabhdngenden Geldbeutel dar. Sehr
viel schwieriger verstiindlich zeigt sich aber die leider stark fragmentierte Reliefpartie
links des Merkur. Durch seine Hand lduft wiederum ein langer, tordierter Schaft, an
dessen oberem Ende sich jedoch nicht die erwarteten, achtférmig gekreuzten Schlangen
des Caduceus befinden, sondern ein Gebilde, das am ehesten in seiner Form einem

%) K. Woelcke, Beitrige zur Geschichte des Tropaions, Bonner Jb. 120 (1911) 127ff. A. J. Janssen,
Het antieke Tropaion, Brussel 1957, Verh. van de kon. Vlaamse Acad. voor Wetenschappen.
K. der Letteren Nr.27. G.Ch.Picard, Les Trophées Romains. Bibl. des Ecoles frangaises d’Athénes
et de Rome, vol. 187, 1957.

) Janssen a.a.O. 151, alle auf Miinzen des 2.—4. Jh. n. Chr.
8) G. Rodenwaldt, Das Relief bei den Griechen, 1923, Taf. 123. — Mon. Piot 5, Taf. 20.
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Steuerruder gleicht, wenn auch die Schaufel etwas kurz ausgefallen ist. Befremdlich
hierzu sind die beiden herabflatternden Binder, die allerdings zum Caduceus passen
wiirden. Sodann sieht man wieder eine Felspartie, die noch hoher hinaufreicht als
unter dem Panzer des Mars. Die kleine Scherbe mit dem linken Ful3 des Merkur
zeigt, daB3 die Felsandeutung sich unten am Boden fortsetzt. Der Gegenstand, der
auf dem hohen Felsen liegt, ist von allem am schwierigsten interpretierbar. Auf jeden
Fall ist ein sehr groBer Gegenstand gemeint, der keine besondere Innenzeichnung auf-
weist auBer einer undeutlichen Trennlinie in zwei nicht symmetrische Teile, wovon
der eine nicht ganz erhalten ist. Die allgemeine UmriBfithrung erinnert an einen
Schiffsschnabel. Wenn es sich wirklich um eine Prora, ein Schiffsvorderteil, handeln
sollte, dann wiirde das vermutete Steuerruder dazu passen®).

Abb. 2. Konigsfelden 1962. Detailaufnahme des Kelches mit der Figur des Mars.

Nun zur nédchsten Gestalt rechts von Merkur. Es ist, obwohl der Kopf fehlt, un-
verkennbar Juppiter mit dem Blitzbiindel in seiner linken Hand. In der Rechten halt
er einen langen, tordierten Schaft — wie wir ihn jetzt schon gewohnt sind — und an
dessen oberem Ende wir dasselbe Ornament finden, das dem Merkur als Beutel ge-
dient hatte. Seitlich davon flattert ein Band und auch an der Mitte des Schaftes sind
zwei gekreuzte Binder befestigt. Das ganze Gebilde ist nicht ein Szepter, wie es in
der Hand des Juppiter zu erwarten wiie. Es gleicht vielmehr einem Thyrsosstab, der
jedoch gewiB3 nicht ein Attribut des Gottervaters war ).

%) Vgl. Woelcke a.a.0. Taf. 8, 1 und 3a sowie S. 153 Fig. 4.

10) Aus der groBen Zahl von Thyrsosdarstellungen greifen wir einen heraus, bei dem die am Stab
befestigten Bidnder dhnlich steif gezeichnet sind, wie in unserem Fall. Er findet sich auf einem
Patera-Griff wiederum des Schatzes von Boscoreale, Mon. Piot 5, Taf. 24, 2.



Von der vierten Gestalt ist am wenigsten erhalten. Auf dem Kopf ruht ein Efeu (?)-
Kranz und die Rechte hélt eine Trinkschale, die mit denselben Kreisstempeln ver-
ziert ist, die sich auch auf dem Schild des Mars finden. Der Gegenstand, den der
Gott in der linken Hand hielt, kann keine grofle Ausdehnung gehabt haben, denn
der Abstand bis zum Mars ist klein (der AnschluB ist auf der abgerollten Zeichnung
durch eine Wiederholung der punktierten linken FuBspitze angedeutet), und ein ver-
haltnismaBig groBes Stiick leere Fliche ist vorhanden.

Es ist nicht iiberall moglich, Punzen und freie Zeichnung sicher zu unterscheiden.
Ich halte neben den zweifellos frei gezeichneten flatternden Bandern ebenfalls folgende
Dinge fiir mit dem Griffel eingeschrieben: Die tordierten Schéfte, das Blatt des
«Steuerruders», das ganze Blitzbiindel des Juppiter, den Helmbusch des Mars, den
Kranz des vierten Gottes und vielleicht auch den Hut des Merkur, den Umrif3 der
Trinkschale, die «Prora» und die Tierprotome im Schild des Mars. Die Punzen sind:
Der Eierstab, die Jiinglingsfigur, das Schildrund, die kleinen Kreise, der « Anhdnger»,
die Speerspitzen, der Panzer und die kleine, ldngliche Punze, mit der die Felspartien
hergestellt sind. Vom Eierstab war schon die Rede. Fiir den Jiingling weil} ich keine
Parallele, und auch der ausgezeichnete Kenner des arretinischen Formenschatzes
A. Stenico kann nichts gleiches nachweisen. Verwandte Typen tauchen jedoch bei
dem ebenfalls tiberischen, arretinischen Topfer P. Cornelius auf. Vor allem finden
sich einzig bei ihm hiufige Spuren von dhnlichen Darstellungen iiberhaupt, ndmlich
nackte Jiinglinge mit Waffen. So sieht man einen Stehenden mit Helm und Speer auf
einem Kelch in Miinchen (Oxé, Arr. Nr. 202), wo auch noch gerade die linke Hand
mit Gewandstiick und Speer einer Figur sichtbar wird, die sehr &hnlich wie bei unse-
rem Jiingling gebildet ist. Bei Dr.-Watz. S. 164ff. ist der bekannte Figurenkreis des
Cornelius zusammengestellt, und dabei zeigt es sich, daB3 eine ganze Anzahl von
Jinglingen mit Waffen darunter sind, ndmlich die Nr. 15, 16, 20-27. Man beobachtet
ofters gedrehte Schifte, z. B. ebenda Beilage 10, 87-88 und Taf. 36, 527, wo man
auch einen Schild mit gezacktem Randmuster und kleinen Kreisen auf der Innen-
flache sieht; dhnlich erscheint auch der Schild auf der Mainzer Scherbe, Beilage 8, 61,
von der ich eine gute Photographie H. Klumbach verdanke, auf der man sieht, daB3 dieser
Jiingling gar nichts'?) in seiner Linken hilt, und diese Gestalt offenbar auch so ge-
schaffen war, daB3 man ihr nach Belieben etwas in die Hand geben konnte.

Das von Oxé einfach als « Anhédnger» bezeichnete Ornamentstiick, das sonst immer in
Form einer Reihen-Borte, meist unter dem Eierstab, zur Verwendung kommt, scheint
ein Pinienzapfen in kelchartiger Fassung zu sein. Es kommt sehr haufig vor, ist jedoch
meist schméler und weniger gut ausgepréagt als unser Exemplar. Der Einfachheit halber
seien nur die Parallelen aufgezihlt, die sich bei Oxé, Arr., finden :dort sind es die Nr.24,
27, 30, 123, 136, 263 aus den Werkstiatten des C. Annius, Ateius, M. Perennius. Am
dhnlichsten ist Nr.27, das Oxé dem Puteolaner N. Naevius und Stenico 2) dem Arretiner
L. Sarius Samia zuschreibt. Fiir die iibrigen Punzen habe ich keine Nachweise.

Dragendorff hat in seiner Besprechung der Ateius-Fabrikate 1?) darauf hingewiesen,
daB sicher Beziehungen zwischen den gleichzeitigen Werkstdtten des Cornelius und

11) Also auch keine Kugeln, wie bei Dr.-Watz. 166 gesagt wird.
12) A, Stenico, Liste di attribuzioni del vasellame decorato con relievi, 1960, 40, Nr. 472.
13) Dr.-Watz. 173.
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Ateius bestanden haben. Ich halte es in unserem Falle fiir sehr wahrscheinlich, daB3
die Jiinglingsfigur von Euryalus aus der Cornelius-Werkstatt iibernommen worden
ist, wie auch sonst Anklidnge an die Art der Reliefs des Cornelius sichtbar sind.
Diese Beziehungen sind jedenfalls stirker als irgendwelche Bindungen unseres Kelches
an die sogenannten provinzialen Ateius-Fabrikate, mit denen er einzig den Eierstab
gemeinsam hat. Aus diesen Griinden, und unter Beriicksichtigung dessen, was an-
fanglich zum Stempel gesagt wurde, scheint unbedingt die Ansicht vertretbar, da3
unser Kelch in Italien, wahrscheinlich in Arezzo, gefertigt wurde, mit der speziellen
Bestimmung des Verkaufs an das rheinische Heer.

Nach dieser Aufnahme des Tatbestandes kommen wir zu der sehr viel komplizier-
teren Frage nach dem Inhalt der Darstellung. Dabei ist zundchst noch einmal zu
betonen, dall der Modeltopfer einen fiir Reliefsigillaten ganz erstaunlichen Aufwand
getrieben hat, um das, was er abbilden wollte, zum Ausdruck zu bringen. Die iibliche
Kompositionsweise, auch bei den besten arretinischen Kelchen und auch in Fillen,
wo groBe, menschliche Figuren erscheinen, ist die einer symmetrisch-rhytmischen
Reihung mit gleichformigen Wiederholungen. Damit wird der beschrinkende Orna-
ment-Charakter der Kleinkunst gewahrt. Auch der schone Tropaion-Kelch des
Hilario L. Avillii, fiir den Dragendorff einen bestimmten historischen Hintergrund
gesucht hat, hilt sich in diesem Rahmen*). Bei unserem Stiick beschrdnkt sich die
Wiederholung einzig auf die jedesmal anders verkleidete Jiinglingsfigur. Es mul3 dem
Modeltopfer also sehr viel daran gelegen gewesen sein, eben jene vier Gotter darzu-
stellen, und er hat die Miihe nicht gescheut, sehr vieles nicht durch Punzenabdruck
sondern in freier Zeichnung zu geben. Man mochte glauben, daf3 er sich also doch
gedanklich mit dem, was er darstellte, beschiftigt haben muB, auch falls es sich um
eine bis zu einem gewissen Grade «gedankenlose» Kopie eines Vorbildes gehandelt
haben sollte. Der Zeit und den Umstinden gemiBl wird man kaum vermuten, daf3
Euryalus eine eigene, schopferische Leistung vollbracht hat. Er muBl eine Vorlage
gehabt haben. Dieser Feststellung ist sofort hinzuzufiigen, daB} mir im Augenblick
in der bildenden Kunst (vgl. Anm. 15) nichts bekannt ist, was dafiir namhaft gemacht
werden konnte. Was uns bleibt, ist die Mdglichkeit, nach dem geistesgeschichtlichen
Hintergrund zu suchen.

Eines ist ganz sicher: auch noch dem heutigen Betrachter iibermittelt die kleine
Reliefkomposition eine geldste Siegesstimmung, deren freudiger Ton durch die leb-
hafte Bewegung der Gestalten mit ihren nach allen Seiten ausstrahlenden Attributen
hervorgerufen wird. Die Problematik taucht auf, sobald man sich den Einzelheiten
zuwendet.

14) Dr.-Watz. 160f. mit der élteren Literatur. Man hat erschlossen, dal3 der Topfer ein Denkmal vor
Augen hatte, welches gleichzeitig romische Erfolge in Armenien und Germanien verherrlichte.
Die Voraussetzungen hierfiir bestanden frithestens im Jahre 3 n. Chr.

15) In der knappen Zeit seit der Auffindung, Zusammensetzung und zeichnerischen Wiedergabe des
Kelches bis zum Schreiben dieses Textes ist es mir nicht moglich gewesen, den Denkmalerbestand
mit geniigender Griindlichkeit nach Parallelen durchzusehen. Trotzdem sollte die Publikation
des Stiickes nicht aufgeschoben werden. Es ist damit doch auch zu hoffen, daB von anderen
Seiten nach der Bekanntmachung Hinweise auf Verwandtes mitgeteilt werden. — Eine Parallele zu
«Juppiter mit Thyrsos» habe ich bisher nicht gefunden.
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Zunichst erhebt sich die bisher nicht beantwortete Frage nach dem vierten Gott.
Wenn es Bacchus ist, — denn Kranz und Schale deuten auf ihn, — so steht er in dieser
Umgebung wahrhaftig da wie eine Personifikation des horazischen «Nunc est biben-
dum». Man konnte sich unschwer in seiner Linken Krug oder Traube denken, wih-
rend der eigentlich zu ihm gehdrige Thyrsos in die Hand des Juppiter geraten ist,
entweder als eine vom Topfer unbeabsichtigte oder vielleicht aber auch gewollte Ver-
schiebung, um die Teilnahme des obersten Herrschers am Siegesfest anzudeuten %).
Mars legt zum Zeichen, daB3 der Krieg siegreich beendet ist, seine Waffen ab, und
Merkur erscheint als der Schutzherr des im Frieden aufblithenden Handels. Dann
wiren der «Schiffsschnabel» und das «Steuerruder» als Zeichen fiir den Seehandel
gesetzt. Eine solche Ideenkombination ist immerhin vorstellbar. Bestehen bleibt die
Tatsache, daB3 die Gemeinschaft Mars—Merkur—Juppiter—-Bacchus als solche vollig
ungewohnt ist 1¢),
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Abb. 4. Konigsfelden 1962. Stempel (1:1) und Profil (1:2) des Kelches.
Zeichnung E. Ettlinger

Es besteht nun angesichts des ja nur sehr fragmentarisch erhaltenen «Bacchus»
noch eine andere Moglichkeit, die es sich gedanklich zu verfolgen lohnt. Man kdnnte
auch in der linken Hand des bekrianzten Gottes eine Leier annehmen, und dann hétten
wir Apoll vor uns. Mit der Verbindung Juppiter-Mars—Apollo-Merkur betreten wir
ein Feld, in dem vielerlei Beziehungen gesichert sind.

Wenn zuvor eine Horazode, die den Sieg von Aktium verherrlicht, zitiert wurde,
so taucht nun die Schilderung der Schlacht selbst bei Virgil auf: Aeneis VIII, 671 ff. *7).
Die Szene erscheint in der Beschreibung des Schildes des Aeneas als ein Aufleuchten
des Zeitgeschehens, das mit zukunftstrichtiger Wirkung in die Vergangenheit pro-
jiziert ist. Der Gott, der Oktavian in entscheidender Weise zum Sieg gefiihrt hat, war
der in Aktium verehrte Apoll. Mit Bezug auf die Schlacht wire die Gemeinschaft der
Gotter Juppiter, Apoll und Mars immerhin verstindlich ®). Aber Merkur? Hier gibt

18) Fiir mogliche Parallelen gilt dasselbe wie in Anm. 15.
17) Ebenso bei Properz 1V, 6. Zum Thema der dichterischen Gestaltung der Schlacht siche M. L.
Paladini, A proposito della tradizione poetica sulla battaglia di Azio. Coll. Latomus Vol. 35, 1958.

18) Virgil nennt — auBer Apoll - Mars, Neptun, Venus, Minerva. Bei Properz wird Apollo allein
genannt. Eine ausfiihrliche Diskussion der Denkmadler, die auf die Epiphanie Apollos bei der
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es eine weitere Verbindung, die, obwohl oder vielleicht gerade weil sie nur durch eine
kleine Zahl von Denkmalern belegt ist, in der Literatur recht ausfiihrlich diskutiert
wird, und die in erster Linie auf der Horazode I, 2 beruht, in der Augustus verherr-
licht wird**). Der Dichter sieht den Herrscher in Eins mit der Gestalt des beschwing-
ten Merkur. Und wenn dem Merkur unseres Reliefs Prora und Ruder beigegeben
sind, so ergibt sich in dieser Sicht eine begreifliche Assoziation mit der Aufstellung
erbeuteter Schiffsschnidbel nach der Seeschlacht durch Augustus, — obwohl wir oben
(S. 8) den Tropaion-Charakter der Szene zunichst abgelehnt haben ).

Soweit lieBen sich gewisse Zusammenhinge allenfalls erahnen, wenn der vierte Gott
Apoll wire. Aber wir sind dessen ja nicht sicher und zudem storen die vielféltigen
Unstimmigkeiten in den Einzelheiten der Darstellung. Also bleibt uns im Augenblick
nichts anderes iibrig, als in bezug auf einen wahrscheinlichen Deutungsversuch zu
resignieren. Nur eins 148t sich festhalten: Sei der vierte Gott nun Bacchus oder Apoll,
habe Euryalus an ein damals bekanntes Kunstwerk mit Beziehungen zum aktischen
Sieg gedacht oder war seine Komposition eine gedankenlose, spielerische Zusammen-
stellung von Gottern und deren Attributen — jedenfalls diirften sich bei dem Besitzer
des Kelches im Lager von Vindonissa sehr leicht dhnliche Assoziationen eingestellt
haben, wie sie oben vorgetragen wurden. Denn obwohl Aktium bereits 50 Jahre zu-
riicklag, diirfte die Ausstrahlung dieses weltgeschichtlichen Ereignisses noch in die
frithen Jahre des Tiberius hinein gewirkt haben 2?).

Schlacht von Aktium in irgend einer Weise Bezug nehmen, findet sich bei J. Gagé, Apollon
Romain. Bibl. des Ecoles frangaises d’Athénes et de Rome; fasc. 182 (1955) 499ff. Vom gleichen
Autor: Actiaca, Mél, d’arch et d’hist., publ. par ’Ecole fr. de Rome, 53 (1936) 37ff. Dort, S. S8ff.
werden als die besonderen Gotter der Schlacht Apollo, Mars und Neptun herausgestellt. Die
wenigen bildlichen Darstellungen,die man mit dem Ereignis von Aktium in Verbindung bringt,
sind prinzipiell so anders als unser Kelch, daB wir hier im einzelnen nicht auf sie eingehen miissen.
Jedenfalls kann man aber festhalten, daf3 der aktische Apoll nicht etwa mit Pfeil und Bogen vor-
zustellen ist, so wie er bei Virgil auftritt, sondern dal man ihn sich als den Gott mit der Leier
dachte, so wie er auch bei Properz 1V, 6, 69 sofort nach der Schlacht gesehen wird. Das von
Augustus zusammen mit 10 erbeuteten Schiffsschndbeln bei Aktium aufgestellte Kultbild des
Apoll wird in der Auffassung dem skopasischen Apoll im Tempel auf dem Palatin geglichen haben.
Diesen zeigen die Miinzen mit der Leier in der linken und einer Patera in der rechten Hand.
Vgl. H. A. Cahn, Zu einem Miinzbild des Augustus, Museum Helveticum 1 (1944) 203ff. G. E.
Rizzo, La base di Augusto, Boll. Comm. Arch. 60 (1933) 7ff. mit Taf. D. RIC I S. 74, 152 und
89, 339. Die Griinde, mit denen sich Picard a.a.O. 261f. gegen diese Auffassung der Miinzbilder
wendet, scheint nicht stichhaltig. Vgl. auch Gagé, Apollon, 535f. Das Bild von Aktium zeigte
den Gott wahrscheinlich sitzend, so wie auf einem Relief in Budapest, Gagé, Apollon, Pl. VIla.

19) Zusammenstellung der Diskussionsbeitrdge bei F. Staehelin, Die Schweiz in rémischer Zeit?, 505,
Anm. 2. Fiir unseren Fall bietet das von O. Brendel in den Rém. Mitt. 50 (1935) 231ff. veroffent-
lichte Stuckfragment der Farnesina-Decke eine besonders gute Parallele, weil es sich dabei auch
um «Kleinkunst» handelt, wo Merkur, sogar zweimal symmetrisch angeordnet, in einer ornamen-
talen Dekoration erscheint, und zwar unmiB3verstindlich mit den Ziigen des Kaisers. Dies heil3t
doch einfach, daf} den Zeitgenossen das Ineinanderspielen der Gestalt des Gottes und des Kaisers
ein begreiflicher Vorgang war.

20) Hier ist noch einmal beizufiigen, dafl die Deutung auf Prora und Ruder bei unserm Kelch ja
nicht unbedingt sicher ist, aber es fehlt auch ein besserer Vorschlag. Man vergleiche die klare
Darstellung des iiber einer Prora errichteten Tropaion auf Miinzen, die direkt nach dem aktischen
Sieg gepragt wurden, sowie das diesen sehr dhnliche Relief dreier Stirnziegel, die Picard dem Tem-
pel des Apollo auf dem Palatin zuschreibt. Bereits oben Anm. 9 erwdhnt, sodann Picard 257ff.
mit Taf. 8 unten und 11 oben. RIC I S. 63, 33 und 60, 5.

21y Picard 273f. stellt fest, dal3 die direkten Hinweise auf Aktium in der offiziellen Kunst bereits seit
20 v. Chr. verschwinden. Aber die von uns unsicher empfundenen Anspielungen diirften auch
um 20 n. Chr. noch als aktuell verstanden worden sein.
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