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Abb. 1. PreBstempel auf Sohlleder, natiirliche Grile
(Fundposition 15)

Leder- und Holzfunde aus dem Schutthiigel 1952

Die Funde von 1952 zeichnen sich dadurch aus, daly sehr viel kleine Frag-
mente und nur zwei gréflere Stiicke zum Vorschein kamen. Das Leder ist grof3en-
teils von schlechter Qualitit und stark von L.ehm und etwas Asche durchsetzt.
Unbearbeiteter Abfall ist nur wenig vorhanden. Besonders bemerkenswert ist,
dal} selbst sehr schlecht geeignetes lieder zur Verarbeitung kam, das sonst als
Abfall auftrat und nun vollstindig verwertet wurde, wie aus den Nadelstich-
lochern und aus den Scherenschnitten hervorgeht. Selbst Ziegenklauen und Kopf-
teile sind irgendwie verwertet worden. Das Leder ist stark zerrottet und sehr
briichig. Solche Erscheinungen traten ab und zu auch in fritheren Jahren auf, aber
nie in so starkem Mafle. Die Lagerungsverhiltnisse sind fiir diesen Zustand nicht
verantwortlich, sondern die lLederqualitit. 1&s kann in der Folge angenommen
werden, dal} die Leder aus einer Periode stammen, da Ledermangel herrschte.
Man gewinnt auch den Eindruck, dal} diese Leder eher fiir den Hausgebrauch
als fiir die Besatzung dienten. Es ist aus den Fragmenten ersichtlich, daf} die
Funde bei der Ausgrabung cewissenhatt gesammelt wurden. Trotzdem ist das
Ergebnis an interessanten Stlicken nicht erold. — Unter den drei beschrifteten
Lederfragmenten ist den Ausgridbern ein kleiner Sohllederabsehnitt nicht ent-
gangen, welcher einen schonen Prelistempel aufweist. Kin Ziegenkopffragment
mit dem Schnittzeichen TOTA und ein Fragment mit kaum deutbaren Schnitt-
buchstaben, worunter vielleicht ein A, bilden die ganze Ausbeute.

An Beschuhung sind zwei genagelte Sohlenfragmente schlechter Gerbung zu
erwithnen, das eine nebst einer gut erhaltenen Brandsohle. An Zierstiicken sind
nur zwel gefaltete Fragmente gleicher Art zum Vorschein gekommen. Der eine
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Abb. 2. Fragment eines Zickelkopfes
mit verzerrter Inschrift: TOTA. %% natiirlicher GrofB3e
(Tatel 474, Pos. 27)

Rand ist mit ausgeschnittenen Zihnen versehen. Man konnte an eine Rosette oder
Nelke denken. Dieser Typus ist neu fiir Vindonissa.

Zum Hausgerdit gehoren wohl zwei schwer definierbare Objekte, die in ihrer
Art flir Vindonissa ebenfalls neu sind, insofern die Rekonstruktion der Wahr-
scheinlichkeit entspricht.

Alle, auch die unwesentlichsten kleinen Stiicke wurden wie gewohnt pripa-
riert und auf den Tafeln 472-484 aufgeheftet. Die Nummern neben den hier
noch niher zu beschreibenden Objekten sind die Positionsnummern des Grabungs-
planes von 1952. Es liel sich keine Zusammengehorigkeit der Fragmente aus ver-
schiedenen Positionen feststellen.

Sohllederfragment mit Prelstempel (15)

Das Leder ist von guter Qualitidt und zirka 5 mm dick. Man liest ATSATR;
davor Rest offenbar eines S (Abb. 1). Das Wort und die Ligatur A mit T sind fiir
Vindonissaleder neu. Auch der Stil der Buchstaben scheint von den bisherigen
etwas abzuweichen, Prof. R. Laur-Belart interpretiert die Schrift folgendermas-
sen: SAT(ri) SATR (icani) = Gerberei des Satrius Satricanus. Das Geschlecht
der Satrii ist hdufig belegt; es nannte sich nach der Stadt Satricum an der Via
Appia.

Ziegenkopf mit TOTA-Zeichen (27)

Das Fragment ist von einem Zickelkopf, duBerst bruchig und stark zer-
knirscht (Abb.2). Wenn er hier besonders erwahnt wird, so deshalb, weil die
Bezeichnung von ungeiibter, unerfahrener Hand angebracht worden sein mulf3.
Gewohnlich wurde das Zeichen an der Ziegenbacke oder am IHalsansatz ange-
bracht. Hier ist der Ialsansatz mitsamt den Ohren abgeschnitten. Aber statt
das Zeichen an der Backe anzubringen, versuchte man dies blofs 5 mm unter dem
rechten Auge. Das — umgekehrte — T lduft vom Auge gegen den Ials und ist
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eigentlich nur auf Grund fritherer Befunde erkennbar. Vorgingig hatte man
probiert, das Zeichen 15 mm unter dem linken Auge anzubringen, was jedoch
miblang. Kein Wunder; denn gerade in der Augengegend ist die diinnste Stelle
der Haut. Auch hier vermilit man also die iibliche Fertigkeit und Erfahrung im
Zeichenschneiden,

Abb. 3. Lederkappe oder Korh? 1:4,5 Abb. 4. Lederfutter einer Flasche? 1: 15
Rekonstruktionsversuch (Tafel 476, Pos. 3) Rekonstruktionsversuch (Tafel 480, Pos. 29)

Fragmente eines Behdlters? (3)

Vier annahernd gleich geschnittene Rindsleder (?) waren im Fundzustand
fest aufeinander geprelit. Sie sind von ungefihr trapezoidaler Form. Sie tragen
alle dieselbe Stichfolge am breiteren Randteil, was darauf schliellen 140t, dal
Verstarkungsstiicke aufgeniht waren, deren Form und Zweck jedoch ritselhaft
sind. Ein fiinftes Fragment ist etwas anders geformt, aber mit derselben Stich-
naht versehen. Wahrscheinlich fehlen ein bis drei weitere solche Fragmente.

Will man einen Rekonstruktionsversuch wagen, so kann man sich einen sechs-
eckigen, kreistformigen oder ovalen Behilter vorstellen, bei welchem die untere
Stichnaht einen etwas welligen, wulstigen Rand festhielt, bestehend aus dulderst
briichigem Ziegenlederabfall. Dieser Wulst oder Saum war nur noch bruchweise
vorhanden und zerfiel in kleine Briockehen. Eine Lederschale? Eine Miitze? Der
Phantasie ist leider viel Spielraum gegeben (Abb. 3).

Flaschenfutter? (29)

Dieses Lederstiick ist das groflere der beiden grollen Fragmente. Es milt
ca. 50 X 40 em und entspricht ungefihr einem unregelmif3igen Fiinfeck. Seine
Begrenzung ist durch geniigend Nahtstiche gesichert. Die ganze Faltenbildung
1aBt auf eine Ausbuchtung der Fliche schliellen. Auch dieses Rindsleder (?)
ist von schlechter Qualitit. Ks darf an eine Schutzhiille eines (lasgefilies gedacht
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werden. Da es bei einer solchen nicht auf Soliditit, Biegfiahigkeit und Tragkraft
ankommt, kann dieses Leder als Schutzhiille gedacht werden. In diesem Fall ge-
horten zur vollstindigen Umhiillung einer groBen Flasche noch ein bis zwei sol-
cher Stiicke. Kinige weitere kleine Fragmente derselben Hiille konnten keine
Verwendung mehr finden. Wahrscheinlich waren die Stiicke in unregelmildiger
Weise aneinandergeniht. Die Vermutung gewinnt an Wahrscheinlichkeit, wenn
man sich daran erinnert, daf} die Romer besondere Fachleute hatten, welche Lieder-
hiillen um GlasgefidBe herstellten. Es sind dies die sogenannten AMPULLARI!).
‘Wenn man sich unter einer Ampulle zwar heutzutage eher ein kleines Gefild vor-
stellt, so ist zu bedenken, dal} diese ampullari Feldflaschen aus Leder und solche
aus Glas mit Lederhiille herstellten. Dann ist nicht zu iibersehen, dall grolie
Flaschen ohne Schutzhiillen der Bruchgefahr stirker ausgesetzt waren und auch
des Wertes wegen einen Schutz eher rechtfertigten als kleinere Behilter. Vielleicht
konnte das Gefild auch eine kostbare Fliissigkeit enthalten, die man bequem und
sauber hantieren wollte, wozu sich beispielsweise eine Korbflasche nicht eignen
wiirde. — Auch hier ist ein Rekonstruktionsversuch gewagt worden (Abb.4).
Schitzungsweise handelt es sich um einen Behilter von vielleicht 30 Liter Fas-
sungsvermogen,

Wenn auch diese Deutung und Rekonstruktion nicht vollstindig befriedigt,
so schien es doch angezeigt, eine Vermutung auszusprechen, ohne welche die
Erwihnung auch dieses Objektes keinen grolien Sinn gehabt hétte. — Es verdie-
nen aber auch solche heute noch ritselhafte Objekte erwihnt zu werden, denn
nur so kann durch spétere dhnliche Funde des ,,Ritsels Losung® gefunden wer-
den. Und dies umsomehr, als meines Wissens bisher Erzeugnisse der ampullari
noch nirgends gefunden wurden, genau so, wie man seit Casars ,,Bellum gallicum*
wubte, dal3 die Romer Schildiiberziice mit sich fiihrten, aber niemand wulte,
wie diese aussahen und woraus sie hergestellt waren, bis wir in Vindonissa ,,des
Riitsels Losung” gefunden haben. —

Dr. A. Gansser-Burckhardt

1y A. von Gleichen-Russwurm, Der Kulturkreis des Tmperium Romanum, S. 334.
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Abb. 5. Schreibtifelchen aus Holz mit Adresse, natiirliche Grofe,
aus dem Schutthiigel 1952

Inv.-Nr.1952. 69:

Halbes Schreibtifelchen aus Tannenholz, 12 X 5,6 em, mit zwei Adressen:

a) Letzte Zeile der ersten Adresse mit grolien, fein eingerissenen Buchstaben :
VALENTI

Also wohl das Cognomen Valens des Briefempfingers im Dativ: d. h., daB
hier die Centurieneinteilung oder eine andere Ortsangabe fehlte.

b)Ganze Adresse, egrob eingerissen, offenbar mit einem stumpfen Stilus, so dal
die Schriftziige auf den harten Fasern kaum zu erkennen sind, wihrend sie in
den weichen Zwischenteilen des Holzes zu Griibehen erweitert sind. Der linke
Teil der Inschrift ist klar zu lesen, der rechte ist z. T. verstiimmelt. Das Nomen
la[3t sich am besten zu dem bekannten (feschlechtsnamen Romanius erginzen, das
Centurienzeichen > nach dem deutlichen Cognomen Secundus ist ebentalls
sicher. Aus den allzu energisch eingerissenen Strichen am Schluly glaube ich
die Buchstabenfolge .. ACILI herauslesen zu konnen. Der Buchstabe davor
scheint miliraten zu sein. Will man darin ein N erkennen, ergibe sich der seltene
Vorname Numerius. N. Acilius wire an und fiir sich nicht unmoglich. Doch sind
Praenomina bei den Centurionenbezeichnungen der Windischer Adressen nicht
iiblich. Am wahrscheinlichsten diirfte die Auflésung in die beiden Buchstaben
F 1. sein, was den sonst unbekannten Centurionennamen Flacilius ergibt. Die
Lesung der Adresse lautet also (mit einigen Vorbehalten) :

DABIS ROMANIO
SECVNDO > FLACILI

An Romanius Secundus in der Centurie des Flacilius.
R.L.-B.
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