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Postsozialistische Stadtentwicklungen zwischen nachholender Modernisierung

und eigenem Weg

Joachim Burdack, Robert Rudolph, Leipzig

1 Einfiihrung

«Wer derzeit in den Stiidten des ostlichen und mitleren
Europa unterwegs ist, traut seinen Augen nicht. Die Inter-
valle, in denen sich Stidte dndern, werden immer kiirzer. ...
ldeen und Reiche vergehen, aber nicht der Ort.»,
schrieb der Historiker KarL ScHLOGEL 1997. Insbe-
sondere die GrofBstidte Ostmittel- und Osteuropas
werden seit dem Zerfall der zentral gesteuerten Regu-
lationsmechanismen der Wirtschaft und Gesellschaft
nach dem Ende des Sozialismus von tiefgreifenden
Verinderungen erfasst. Die neue Bedeutung der Stadte
als Orte, die globalen Einfliissen intensiv ausgesetzt und
daher fiir strukturelle Wandlungsprozesse besonders
prédestiniert sind, wird durch die schnelle 6konomische
Entwicklung einiger Metropolen deutlich. Stidte, die
bis dahin lediglich Zentrum eines relativ isolierten
Umlandes waren, entwickeln neue Funktionen als
nationale oder regionale gateways; zuvor peripher
gelegene Grenzregionen befinden sich plotzlich in
begiinstigter Niahe zu den 6konomischen Kernrdumen
Westeuropas, ehemalige Industrieregionen sind von
massiven Deindustrialisierungsprozessen betroffen.
Der Versuch, die postsozialistischen Entwicklungen
theoretisch zu fassen, fithrte zunidchst zu einem
Riickgriff auf modernisierungstheoretische Ansétze.
Insbesondere die 6konomischen Theorien fassten die
Transformation weitgehend als eindimensionalen Pro-
zess, in erster Linie als Koordinierungsproblem und
bestenfalls als Investitionsprozess auf (vgl. u.a. KLEIN
1995, GOtz 1998a). Der Begriff «Transformation», der
als paradigmatischer Leitbegriff geographischer For-
schung im &stlichen Europa dient, wird in der Litera-
tur nicht eindeutig verwendet. Im Sinne von FASSMANN
(1997) bezeichnet Transformation den umfassenden
und aus historischer Perspektive auBerordentlich
schnellen Wandel der politischen, 6konomischen und
sozialen Strukturen der ostmitteleuropéischen und
osteuropéischen, ehemals sozialistischen Gesellschaf-
ten seit dem Ende der 1980er Jahre. In den Modellvor-
stellungen einer «nachholenden Modernisierung» wird
implizit ein bekanntes Endziel angenommen, ledig-
lich die Zeitspanne der Transformation sei unbekannt.
Ubertragen auf die Stadtentwicklung leitete sich hier-
aus die Erwartung des Nachholens von Prozessen
ab, die westliche Stddte in den letzten Jahrzehnten
geprigt haben. Inzwischen erscheint es zweifelhaft, ob
der Umbruch der osteuropdischen Planwirtschaften

als Transformation mit bekanntem Ausgang interpre-
tiert werden kann. SZELENYI (1996) formulierte z.B. die
These, dass postsozialistische Stadte moglicherweise
nicht westlichen Entwicklungsmustern folgen, sondern
Stadtentwicklungsprozessen @hneln konnten, die fiir
Entwicklungslander typisch sind.

Der folgende Beitrag untersucht den Wandel von
Stddten im ostlichen Europa anhand von vier Fallbei-
spielen und geht dabei der Frage nach, ob unterschied-
liche Entwicklungspfade postsozialistischer Stadtent-
wicklung erkennbar sind. Die Auswahl der Fall-
studien Moskau, Budapest, Jekaterinburg und t£.6dz
beriicksichtigt zwei Differenzierungsachsen postso-
zialistischer Stadtentwicklung: zum einen sollen die
unterschiedlichen Entwicklungen funktionaler Stadt-
typen, d.h. von Hauptstddten bzw. Primatstédten und
relativ monostrukturierten Industriestéidten untersucht
werden,zum anderen ist die regionale Differenzierung
zwischen Stiadten in Lidndern mit fortgeschrittener und
solchen mit «instabiler» Transformation Gegenstand
der Betrachtung.

Komplexe Systeme wie Stadte kdnnen nicht in ihrer
Totalitédt miteinander verglichen werden, sondern nur
hinsichtlich bestimmter Merkmale. Es ist deshalb not-
wendig, die Merkmale zu spezifizieren, die der jewei-
ligen Analyse zugrunde liegen. Die vergleichende
Analyse kann entweder als bottom up-Ansatz aus
den Fallstudien selbst entwickelt werden («grounded
theory»), oder sie wird als top down-Ansatz aus
theoretischen Stadtentwicklungsdiskursen abgeleitet.
Beide Vorgehensweisen haben spezifische Stiarken und
Schwichen.

Der bottom up-Ansatz trigt der Individualitdt der
untersuchten Stiddte Rechnung, fithrt aber oft zu Aus-
sagen, die nur eine begrenzte Passfahigkeit bei der Ein-
ordnung in groBere Prozesszusammenhinge besitzen.
Diese Vergleichbarkeit gewahrleistet ein top down-
Ansatz. Er unterliegt jedoch seinerseits der Gefahr,
dass die «von auBen» zugrunde gelegten Kriterien
den Untersuchungsgegenstand in ein starres begriffli-
ches Korsett pressen, was zu erheblichen Verzerrun-
gen fiithren kann. Die vorliegende Studie folgt, bedingt
durch die iibergeordnete Fragestellung, eher einer rop
down-Strategie. Den damit verbundenen Schwichen
wird jedoch durch die Beriicksichtigung der jeweili-
gen handlungsstrukturierenden Rahmenbedingungen
entgegengewirkt.

Die Stéddte der sozialistischen Gesellschalten wiesen
— unterschiedlichen regionalen Ausprigungen und
verschiedenen Leitbildern folgend — sehr spezifische
Merkmale auf, die heute zu den entscheidenden
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Bestimmungsfaktoren des postsozialistischen Wandels
zdhlen. Dieser Wandel wird insbesondere anhand struk-
turbildender Prozesse wie Tertidrisierung, Deindu-
strialisierung, Suburbanisierung und Gentrifizierung/
Reurbanisierung untersucht. Es wird dabei der Frage
nachgegangen, in welchem Umfang und mit welchen
resultierenden Raummustern sich die Prozesse, die die
Entwicklung westlicher Stidte in den letzten Jahrzehn-
ten mafBgeblich bestimmt haben, auch in den postso-
zialistischen Untersuchungsstidten feststellen lassen.
In diesem Kontext kénnen Entwicklungen, die einem
westlichen Muster folgen, als Beleg fiir «<nachholende»
Prozesse gewertet werden, wihrend auf der anderen
Seite solche, die deutlich abweichende Prozessverldufe
zeigen, als Ausdruck eigener Entwicklungspfade ver-
standen werden.

2 Die «sozialistische Stadt» aus historischer
Perspektive

Der Begriff «sozialistische Stadt» ist mehrdeutig. Zu
unterscheiden ist das weltanschauliche Modell der
«sozialistischen Stadt» und die Realitédt der Stadt im
Sozialismus in ihren verschiedenen Entwicklungspha-
sen (vgl. KARGER & WERNER 1982). Die Stadtentwick-
lung im Ostlichen Europa lie3 auch unter sozialistischen
Bedingungen ein breites Spektrum unterschiedlichster
Erscheinungen erkennen. So sind etwa seit den 1970er
Jahren vor allem in Ungarn und zum Teil in Polen deut-
liche Divergenzen zum «sowjetischen Entwicklungs-
modell» erkennbar. Trotz dieser Einschrinkungen
lassen sich landeriibergreifende Merkmale und Pro-
zesse feststellen, die die Entwicklung der Stéddte in den
sozialistischen Staaten des 6stlichen Europa bestimmt
haben (FrRencH & HamiLTioN 1979, SMiTH 1989, MusiL
1993, ANDRUSZ, HARLOE & SzELENYI 1996).

Als theoretische Leitvorstellung der sozialistischen
Stadtentwicklung kann die Schaffung gleichwertiger
Lebensbedingungen und eine Einebnung der Unter-
schiede im stddtischen Lebensniveau angesehen wer-
den (HAusserMANN 1997). Die realen stddtebau-
lichen, funktional- und sozialriumlichen Strukturen
der Stadte waren jedoch weniger Ausdruck zielgerich-
teten planerischen Handelns,sondern vor allem Ergeb-
nis nicht-intendierter Handlungsfolgen der sozialisti-
schen Planung und letztendlich Ausdruck immanenter
Widerspriiche des «real existierenden Sozialismus».
Zwar beruhten in den sozialistischen Gesellschaften
wesentliche Stadtentwicklungsprozesse auf einer zen-
tralen Planung und Standortentscheidungen staatli-
cher Stellen, jedoch war es auch unter sozialistischen
Bedingungen in einem so komplexen sozialen und
6konomischen System, wie es Stadte darstellen, nicht
moglich, alle Prozesse normativ zu planen und zu steu-
ern (vgl. ENYEDI 1994). Die entstehenden raumlichen
Strukturen der stddtischen Flachennutzung beruhten in

den mittel- und osteuropiischen Planwirtschaften nicht
auf Marktmechanismen, dennoch waren die Standort-
scheidungen im wesentlichen rationalen konomischen
Zwingen unterworfen.
Nach SzeLENYI (1996) ist das charakteristische Merk-
mal der «sozialistischen Stadt» nicht ein bestimmtes
Erscheinungsbild oder eine Zielvorstellung soziali-
stischer Planer, sondern die Tatsache, dass es sich
um Stidte industrialisierter Gesellschaften handelt, die
den Privatbesitz von Produktionsmitteln abgeschafft
haben. Als wichtige Faktoren einer spezifisch soziali-
stischen Stadtentwicklung seien folgende genannt:

o Stadtischer Grund und Boden war entweder verstaat-
licht oder zumindest dem privaten Verfiigungsrecht
weitgehend entzogen. Es existierte kein Preisbil-
dungsmechanismus fiir Grundstiicke. Der Lagerente
kommt, durch das Fehlen entsprechender Boden-
preisgradienten, keine bestimmende Rolle bei der
Nutzungsdifferenzierung zu.

e Der aus 6konomischen und ideologischen Griinden
forcierte Ausbau der Schwerindustrie und die
Nutzung der vorhandenen Agglomerationsvorteile
fiihrten zwangslaufig zum Wachstum der grofien
Stidte und Industriezentren. Grof3flichige neue
Industrieareale mit iberdimensionierten Betriebs-
fliichen und Flachenreserven entstanden. Anderer-
seits ldsst sich auch eine Weiternutzung der alten
Industriegebiete der vorsozialistischen Zeit feststel-
len, da fehlender Umnutzungsdruck und Kapital-
mangel eine Standortpersistenz begiinstigten.

e Die Kehrseite des massiven Ausbaus der Schwer-
industrie waren die dauerhaft geringen Investitio-
nen in nichtproduktiven Bereichen. Die generelle
Unterentwicklung und Unterreprdsentanz des als
unproduktiv geltenden tertidren Sektors in den
sozialistischen Gesellschaften, insbesondere dessen
konsumorientierte Bereiche, wurde so zu einem wei-
teren Merkmal sozialistischer Stadte (vgl. BATER
1980, KARGER & WERNER 1982, ENYEDI 1994).

¢ Wohnen sollte im Sozialismus keine Ware mehr sein.
Ein Instrument, das die Stadtplanung dazu einsetzte,
war die bewusste Aufhebung von Segregation in der
Stadtbevolkerung durch Standardisierung des Woh-
nungsbaus und staatliche Regulation des Wohnungs-
markts (Finanzierung, Erstellung, Zuteilung, Ver-
waltung, Instandhaltung) (MusiL 1993, RubpoLpH
& Lentz 1999). Neue vielgeschossige GroBwohn-
gebiete entstanden in den AuBenbezirken, das
flachenhafte Stadtwachstum an der Peripherie wurde
zum dominanten rdumlichen Entwicklungsmuster.
Durch das weitgehende Fehlen privater Bautitigkeit
kam es dagegen nicht zu einer Ausbildung von
Einfamilienhausgiirteln in der Form von wurban
sprawl. Unterschiedliche nationale Wohnungspoli-
tiken fiithrten seit den 1970er Jahren jedoch zu
deutlich unterschiedlichen Wohneigentumsquoten
(KovAcs 1997).



Postsozialistische Stadtentwicklungen Joachim Burdack, Robert Rudolph

263

e Ubereinstimmend stellen Untersuchungen fest (z.B.
DanagscHAT 1987, Hamitton & FrRencH 1979), dass
auch die Stddte im Sozialismus von sozialen Segre-
gationserscheinungen geprigt waren. SZELENYI (1996)
betont, dass die Segregationsmuster sozialistischer
Stadte nicht Uberbleibsel der «kapitalistischen Ver-
gangenheit» waren, sondern als ein Ergebnis sozialer
Widerspriiche innerhalb der sozialistischen Gesell-
schaften interpretiert werden miissen. Entgegen
aller theoretischen Ziele existierte durchaus eine
starke soziale Differenzierung, sie &duBerte sich
sozialrdumlich u.a. in der Praxis einer privilegieren-
den Zuweisung von Wohnraum. Segregation orien-
tierte sich weniger an Einkommensunterschieden,
sondern an einem «vielfiltig ausdifferenzierten
System gesellschaftlicher Privilegierung und Diskri-
minierung» (HAUSSERMANN 1997:24).

Viele Modelle der «sozialistischen Stadt» als geo-
graphischem Stadtstrukturtyp beziehen sich auf phy-
siognomische Merkmale der Architektur und des
Stéddtebaus, die typische «sozialistische» Gestaltungs-
elemente darstellen. Im Rahmen verschiedener Leit-
bilder entwickelte der sozialistische Stddtebau cha-
rakteristische Strukturelemente, wie die «Magistrale»
und den «Zentralen Platz», mit deren Hilfe sich
ein Stadtmodell im kulturhistorischen Sinne entwik-
keln lieB (KARGER & WERNER 1982: 519ff.). Konse-
quent zur Anwendung kamen diese Strukturelemente
jedoch in erster Linie in den Stadten, die nach den
Prinzipien des sozialistischen Stddtebaus tatséchlich
neu gebaut wurden bzw. in jenen Stadtteilen, die durch
die flachenhafte Beseitigung élterer Bausubstanz und
Neubebauung stark tiberpragt worden sind.

3 Stadtische Strukturen in der Transformation

3.1 Der Wandel der Stiidte im 6stlichen Europa

Wir finden innerhalb des Gstlichen Europa eine

Pluralitat der Transformation: zwischen den Staaten,

Regionen und Stiadten vervielfiltigen sich die politi-

schen, 6konomischen und sozialen Bedingungen als

auch die Handlungsstrategien der Akteure auf natio-
naler, regionaler und lokaler Ebene.

In konomischer Hinsicht ist der mit der Transfor-

mation verbundene Strukturwandel der Stiddte durch

einen doppelten Anpassungsprozess gekennzeichnet:

e die zentral gesteuerte planwirtschaftliche Okonomie
wird allmidhlich durch dezentralisierte marktwirt-
schaftliche Strukturen erselzt,

» die ehemals sozialistischen Staaten sind nach ihrer
Offnung den globalen Einfliissen ausgesetzt, die
weltweit wirtschaftsstrukturelle Verinderungen her-
vorrufen und in ihrer Folge zu innerstddtischen
Strukturverdnderungen fithren.

Der Transformationsprozess vollzieht sich somit im

Spannungsfeld von interner Restrukturierung und zu-
nehmender Internationalisierung. Wihrend die Stédte
unter sozialistischen Bedingungen sehr stark in den
jeweiligen, vergleichsweise abgeschlossenen nationa-
len Wirtschaftsraum integriert und funktionale Zentren
eines entsprechenden, staatlich festgelegten Einzugs-
bereiches waren, sind sie nun in eine Vielzahl globa-
ler, nationaler und regionaler Zusammenhénge einge-
bunden. Einerseits erdffnen sich vor dem Hintergrund
gesamteuropdischer Integrationsprozesse fiir die Stiadte
der ehemals sozialistischen Linder Moglichkeiten,
neue internationale Verbindungen aufzubauen, neue
6konomische Funktionen und Bedeutungen im Stédte-
system zu entwickeln. Mit der Transformation und
Demokratisierung ist auch eine Verlagerung von Ent-
scheidungsprozessen auf die regionale und lokale
Ebene verbunden. Die groflen Stiddte konnen nun-
mehr als Handlungsakteure und Entscheidungstriger
selbststdndig grenziiberschreitende Beziehungen auf-
bauen. Auf der anderen Seite ergeben sich durch die
Errichtung neuer Grenzen und Barrieren auch neue
periphere Situationen, die sich auf die 6konomische
und soziale Entwicklung der Stadtregionen aus-
wirken konnen. Vor allem bedeutet die Offnung
der Grenzen und die Integration ostmittel- und
osteuropiischer Okonomien in den Weltmarkt die
Entstehung einer europiischen bzw. globalen Stand-
ortkonkurrenz, denen die Stadte dieses Raumes aus-
gesetzt sind.

Polarisierungstendenzen wurden von stadtgeographi-
scher Seite (u.a. GRIMM 1994, FASSMANN & LICHTEN-
BERGER 1995, Fassmann 1997) als ldanderiibergreifende
Transformationsphdanomene beschrieben. Hierbei be-
stdtigte sich, dass insbesondere die Hauptstidte der
Transformationslidnder starken Veranderungen unter-
worfen sind. Die zunehmenden rdumlichen Dis-
paritidten innerhalb der osteuropéischen Staaten erwie-
sen sich als Ungleichzeitigkeiten der Transformation in
verschiedenen Regionstypen. Der Ubergang zu neuen
politischen und wirtschaftlichen Strukturen verlief
am frihesten und intensivsten in den grolen Metro-
polen in Ostmittel- und Osteuropa, wie Budapest,
Prag, Warschau, Riga, Kiew und Moskau. Nach Grimm
(1994) werden die GroBstddte mit Hauptstadtfunktion
«mit hoher Wahrscheinlichkeit die fithrenden Steue-
rungszentralen und Triger der kiinftigen mittel- und
osteuropdischen Raumentwicklung sein.» (ebd.: 25).

3.2 Postsozialistische Stadtentwicklungen

Moskau — Hauprstadt Russlands und postsowjetische
Metropole

Moskau bildete hinsichtlich seiner regionalen Wirt-
schaftsstruktur immer eine Besonderheit unter den
sowjetischen Stddten. Die Stadt war einer vergleichs-
weise intensiven Tertidrisierung ausgesetzt, wobei ins-
besondere der wissenschaftliche, wirtschaftsleitende
und administrative Sektor stark dominierte. Bereits
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wenige Jahre nach dem Beginn der Reformen hatte
Moskau eine auBergewdhnliche Position im wirtschaft-
lichen Entwicklungsprozess erreicht. Es zeigte sich sehr
schnell, dass Moskau trotz der «offiziellen» Funkti-
onsverluste seine Position im nationalen Stadtesystem
festigen und ausbauen konnte (vgl. STADELBAUER 1996,
Korossow et al. 1998). In Moskau, einer Stadt mit
heute 8,5 Mill. Einwohnern, trafen die Transformati-
onsprozesse auf ein stadtisches System, das bereits vor
Beginn der politischen Offnung und 6konomischen
Liberalisierung durch einen strukturellen Vorsprung
gegeniiber anderen russischen GrofBstddten gekenn-
zeichnet war. Moskau hatte daher weitaus bessere
Ausgangsbedingungen, sich schneller und erfolgrei-
cher den Bedingungen der global economy anzupas-
sen als andere Landesteile. Moskau erfuhr wihrend
der 1990er Jahre ein raumlich selektives 6konomisches
Wachstum. Absolut dominant hinsichtlich der Kapital-
investitionen ist bis heute das Stadtzentrum.

Ein offensichtliches Merkmal postsozialistischer Stadt-
entwicklung in Moskau ist die Bildung einer differen-
zierten «Geschiftscity» mit funktionalen, stddtebau-
lichen und architektonischen Formen, die sich an
internationalen Citystrukturen orientieren (Entwick-
lung gehobener GeschiiftsstraBen in der Innenstadt,
Entwicklung von Biirogebduden mit «internationa-
lem Standard», von Biirovillen, Hotels, Passagen).
Der Transformationsprozess duBert sich hier in einer
auflergewohnlich schnellen Citybildung (vgl. LENTZ
1997, 2000, RupoLprx 1997). Daneben sind in Moskau
neue sozialriumliche Differenzierungen zu beob-
achten, wobei insbesondere das Stadtzentrum und
cinige stalinzeitliche Straenachsen als bevorzugte
Wohnstandorte fiir die neue russische Oberschicht in
Erscheinung treten. Den neu entstehenden Raum-
strukturen liegen verianderte Steuerungsmechanismen
der Stadtentwicklung zugrunde. Insbesondere die Pri-
vatisierung des Gebidude- und Wohnungsbestandes
spielt hierbei eine bedeutende Rolle. Mit der Entste-
hung eines Immobilienmarktes, der sich bisher vorwie-
gend auf der Grundlage des Handels mit Pachtrechten
an Grundstiicken und Nutzungsrechten an Wohnun-
genund Gebéduden entwickelt, wird der Standort inner-
halb der Stadt zunehmend zu einer monetir bewerte-
ten Ware (vgl. Abb. 1).

Charakteristische Merkmale der sowjetischen Stadt
waren Unterreprisentanz und geringe Differenzie-
rung des Einzelhandels im internationalen Vergleich.
Die schnelle Entwicklung und Differenzierung des
Einzelhandels gehort zu den wichtigsten Transforma-
tionsphiinomenen des postsowjetischen Moskau (WEN-
DINA 1997, RupoLpH 1997). Die Dilferenzierung ist
mit einer Belebung der alten, vorrevolutioniren
Geschiftsstrafien, an denen sich sehr teure und exklu-
sive Boutiquen der Modebranchen ansiedeln, ver-
bunden. Zunehmend treten in Moskau Formen des
Einzelhandels auf, die fiir westeuropdische Stadtre-

gionen typisch sind. Dazu gehoren auch die Fach-
und Verbrauchermirkte in der Nédhe der Fernver-
kehrsstraen und Autobahnen in der Peripherie der
Stadtregion. Dies ist mit einer Entwicklung neuer
Standorttypen und mit einer weiteren Internationa-
lisierung des Einzelhandels verbunden. Anzeichen
hierfiir sind das Auftreten groBler internationaler
Fachmirkte und Supermarktketten in Moskau. Die
Eroffnung von Shopping-Zentren in den peripheren
Stadtgebieten, in denen bisher die Kioskmirkte
dominierten, war einer der wichtigsten Trends des
Jahres 1999, auch wenn die Ausstattung Moskaus
mit Einzelhandelsflichen auflerhalb des Zentrums
bisher noch weit hinter européischen und amerikani-
schen Durchschnittswerten zuriicksteht. 1999 betrug
die Einzelhandelsfliche ca. 0.5 m? pro Einwohner.
Die rdaumliche Strukturierung des Moskauer Einzel-
handels unter Marktbedingungen ldsst eine fiir markt-
wirtschaftliche Grof3stadte typische Struktur und Hier-
archie von Lagequalitidten des Einzelhandels erkennen.
Charakteristisch ist die unmittelbare Nachbarschaft
unterschiedlicher Standortqualitdten: einerseits lini-
enhafte Strukturen des Einzelhandels und kleinere,
exklusive Bereiche mit einem hohen Anteil teurer
Boutiquen in der Innenstadt, andererseits die Ent-
wicklung des autoorientierten grof3flichigen Einzel-
handels an der Peripherie. Der hohe Anteil Moskaus
am gesamtrussischen Einzelhandelsumsatz von fast
29%. die dynamische Investitionsentwicklung und die
zunehmende Internationalisierung des Moskauer Ein-
zelhandels deuten darauf hin, dass innerhalb Russ-
lands bisher lediglich die Moskauer Region als inter-
essanter und sicherer Markt angesehen wird. Dabei
profitiert die Stadt auBerdem von ihrer entwickelten
Verkehrsinfrastruktur und der schnellen Erreichbar-
keit im Vergleich zu anderen Regionen Russlands. Es
ist wahrscheinlich, dass sich die raumlichen Struktu-
ren des Einzelhandels in Moskau zunehmend denen
west- und mitteleuropdischer Stadtregionen angleichen
werden, gleichzeitig bedeutet dies jedoch eine weitere
dkonomische Polarisierung Moskaus gegeniiber ande-
ren russischen Stadtregionen.

Das Stadtzentrum ist Schwerpunkt der offentlichen
und privaten Investitionstitigkeit, das den Anspriichen
der Managementfunktionen und ergidnzenden Dienst-
leistungen sowie den Interessen der neuen «Busi-
ness-Eliten» und ausldndischer Geschiftsleute, d.h.
den Anforderungen einer neuen tertidiren Okonomie,
gerecht werden soll. Die hohe Dichte spezialisierter,
wirtschaftsnaher und konsumorientierter Dienstlei-
stungen an differenzierten Standorten bildet e¢in Poten-
zial zur Zentralisierung von Kapitalstromen in der Mos-
kauer Innenstadt —ein Effekt der Selbstverstiarkung der
raumlich selektiven Konzentration des dkonomischen
Wachstums. Die mit der Citybildung verbundene
Standortdifferenzierung ist im Stadtzentrum am weite-
sten fortgeschritten. Teilweise ist dabei eine Riickkehr
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funktionaler Muster der vorrevolutionidren Zeit zu
beobachten (LEnTz 1997, RunoLpH 1997).

Die Verlagerung des Mechanismus der rdumlichen
Strukturierung auf die Ebene der Kapitalverwertung
widerspricht nicht dem in der zweiten Hilfte der
1990er Jahre stirker werdenden administrativen Ein-
fluss auf die Stadtentwicklung in Moskau. Die Mos-
kauer Administration ist der ausschlieBliche Grund-
eigentiimer des Grund und Bodens, sie verfigt
gleichzeitig iiber den weitaus gréften Teil des Gebéau-
debestandes. Sie kontrolliert eine der grof3ten Finanz-
Industrie-Gruppen des Landes, zu der Banken, Indu-
striebetriebe, Telekommunikations- und Medienunter-
nehmen gehoren. Die Moskauer Machtgruppen zihlen
zu den einflussreichsten regionalen Eliten der Russi-
schen Foderation. Insbesondere die autoritidre Rolle
des Biirgermeisters JURI LUSHKOW, einer herausragen-
den Personlichkeit der russischen Politik mit architek-
tonischen und stadtebaulichen Ambitionen, sei hier-
bei hervorgehoben. Seit etwa 1996 nahm die Kontrolle
der Stadtentwicklung und der Einfluss auf das Bauge-
schehen bis hin zu Detailfragen der Architektur durch
den Lushkow-Apparat sehr zu. Nicht allen neuen Pro-
jekten liegen rein marktwirtschaftliche Motivationen
zugrunde, sie sind im Kontext der Tradition eines
«ideologisierten» Stadtebaus zu sehen.

Budapest — Donaumetropole und Tor nach
Siidosteuropa

Mit knapp 2 Mill. Einwohnern innerhalb der Stadt-
grenzen und einer Agglomerationsbevdlkerung von
insgesamt etwa 2,5 Mill. Einwohnern ist Budapest
die unbestrittene Primate City Ungarns und die
grofte Stadt im Ostlichen Mitteleuropa. Budapest
zog zwischen 1989 und 1996 iiber die Hilfte der
auslandischen Direktinvestitionen in Ungarn an
(DinGgspDaLE 1999). EnvYED1 (1999) sieht die reale
Chance einer Riickgewinnung der traditionellen Rolle
Budapests als gateway zum siidostlichen Europa.

Die Wende zur Marktwirtschaft verlief in Ungarn
effektiver und weniger abrupt als in anderen Staaten
des ostlichen Europa, da sich schon in der Zeit des
«Gulaschkommunismus» des liberalen Parteifiihrers
KADpAR wihrend der 1970er und 80er Jahre marktwirt-
schaftliche Elemente einer «zweiten Wirtschaft» her-
ausgebildet hatten. In Budapest war die 6konomische
Restrukturierung der Nachwendezeit trotzdem von
starken Deindustrialisierungsprozessen geprigt. Die
Zahl der Arbeitsplidtze in der Industrie reduzierte
sich in der ersten Hilfte der 1990er Jahre um 50%
(ENYEDI 1999, Kiss 1997). Der Riickgang des produzie-
renden Gewerbes hat jedoch nicht zu der befiirchteten
Massenarbeitslosigkeit gefiihrt, da das Wachstum des
tertidren Sektors die Arbeitsplatzverluste im produzie-
renden Bereich weitgehend ausgleichen konnte. 1999
lag die Arbeitslosigkeit in der Budapester Region bei
nur 5,2% (EuropiiscHE KomMission 2001). Budapest

entwickelt sich zunehmend zu einer Dienstleistungs-
metropole. Dies hatte eine wachsende Nachfrage nach
modernen Biiroflachen zur Folge, die zu einer starken
Neubautétigkeit fithrte. Allein zwischen 1990 und 1993
wurden 63 neue Biirohduser mit einer Gesamtfliache
von iiber 300.000 m? errichtet (LLICHTENBERGER 1997).
Die neuen Biirogebédude konzentrieren sich im Stadt-
zentrum und tragen hier entscheidend zur Citybil-
dung bei. Im zentralen Bezirk ist eine deutliche
Verdichtung der existierenden Baustruktur durch
Liickenbebauungen feststellbar. Bereits Mitte der
1990er Jahre waren in diesem Bereich fast alle
Bauliicken geschlossen (DiNGSDALE 1999). Zahlreiche
alte Industriestandorte — vor allem in Innenstadtrand-
lagen — wurden in Biiro- oder Einzelhandelsflichen
umgewandelt. Beispielhaft fiir diese Entwicklung steht
das Einkaufszentrum Duna Plaza mit 42.000 m?
Einzelhandelsfiéichen.

Obwohl die stddtebaulichen und sozio6konomischen
Voraussetzungen fiir Gentrifizierungsprozesse auch in
Budapest vorliegen (KovAcs 1994), hat eine Aufwer-
tung der Innenstadt durch Zuwanderung statushdherer
Bevolkerungsgruppen bisher nur in sehr begrenztem
Umfang stattgefunden (WiEssNER & KovAcs 1995).
Als Hauptgrund ausbleibender Gentrifizierung fiihrt
WIESSNER (1997) an, dass bisher kein grundlegender
Wertewandel zugunsten eines urbanen Lebensstils
neuer Mittelschichten feststellbar sei. So werden sich
die sozialriumlichen Strukturen «wohl auf lidngere
Sicht von westlichen Mustern unterscheiden» (WIEss-
NER 1997).

Nach der Wende kam es zu einer umfangreichen Pri-
vatisierung des dffentlichen Wohnungsbestands durch
Verkauf an die bisherigen Mieter. Resultat dieser
politisch gewollten Wohneigentumsbildung ist einer-
seits eine soziale Stabilisierung vieler innerstadtischer
Wohnquartiere durch den hohen Anteil selbstnutzen-
der Eigentiimer, andererseits jedoch eine Konzentra-
tion von sozial schwachen Bevolkerungsgruppen in
den Restbestéinden der offentlich verwalteten Woh-
nungen und in Stadtvierteln mit weniger hohem Wohn-
wert. Armutsviertel bilden sich vor allem in den
sidostlichen und 6stlichen Innenstadtrandgebieten.
ENYEDI (1999) konstatiert hier bereits die Herausbil-
dung ethnischer Ghettos der Sinti und Roma. Insge-
samt hat die Privatisierung zu einer verstarkten Segre-
gation der Bevolkerung gefiihrt.

Die Entwicklung der Budapester Peripherie wurde
in den 1960er und 1970er Jahren vor allem durch
Zuwanderer geprigt, die aufgrund einer administra-
tiven Zuzugssperre nicht in der Stadt selbst siedeln
konnten und sich deshalb in den Umlandgemeinden
niederlieBen. Suburbanisierungsprozesse «nach west-
lichem Muster» setzten jedoch schon in den 1980er
Jahren ein, da in dieser Zeit bereits der Erwerb
von privatem, neu gebautem Wohneigentum in grofie-
rem Umfang moglich war (WiEssNEr 1997). Die
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Bevolkerung von Budapest verringerte sich in der Peri-
ode 1990-1996 um 130.000 Personen, davon sind etwa
40% durch Abwanderung ins Umland verursacht. Die
mittelstandsorientierte Bevolkerungssuburbanisierung
konzentriert sich vor allem auf die bergigen, land-
schaftlich attraktiveren Gebiete im nordlichen und
westlichen Umland. Ein grundlegendes Merkmal der
postsozialistischen Suburbanisierung in der Budape-
ster Agglomeration ist jedoch, dass auch iltere und
sozial schwichere Bevolkerungsgruppen ins Umland
ziehen. Insbesondere aufgrund der steigenden Lebens-
haltungskosten in der Hauptstadt wandern sie in die
weniger attraktiven Gemeinden der suburbanen Zone
ab. Die Einzelhandels- und Gewerbesuburbanisierung
hat erst zeitlich verzogert eingesetzt und ist seit Mitte
der 1990er Jahre beschleunigt (BURDACK & HERFERT
1998). Ein groBerer neuer 6konomischer Wachstums-
raum in der Peripherie ist im Kreuzungsbereich der
Autobahnen M1/M7 (der Autobahn nach Wien und
Bratislava) mit dem bestehenden Teilstiick der geplan-
ten Ringautobahn MO bei Budaérs und Toérdkbalint
entstanden.

Jekaterinburg — Industriezentrum des Ural

Die Stadt Jekaterinburg im ostlichen Ural entwickelte
sich im 19. Jh. zum Zentrum der Uralindustrie und zu
einem Handels- und Finanzzentrum, dessen Einfluss
weit nach Sibirien reichte. Die spezifisch stadtischen
Funktionen, die Geschéfts- und Handelshéduser, die
Verwaltungs- und Bildungseinrichtungen konzentrier-
ten sich auf einen relativ kleinen Teil der stadtischen
Fliache, wéahrend die Mehrheit der Wohngebédude
aus niedriggeschossigen Holzbauten bestand. In der
Sowjetunion wurde die Stadtregion zu einer der
wichtigsten Industrieagglomerationen, insbesondere
zu einem fithrenden Zentrum der Riistungsindustrie,
des Maschinenbaus und der Produktion von Aus-
riistungen fiir den Bergbau und die Metallindustrie
(RAN-UO 1993). Nach NEeriopowAa & TREIWISCH
(1994) gehoren die Industrieregionen des Ural einem
stark liberindustrialisierten Typ an — mit einer einsei-
tigen Ausrichtung auf die Grundstoff- und Schwerin-
dustrie, geringer Branchendiversifizierung und einem
hohen Anteil des militdrindustriellen Komplexes. Das
stark entwickelte industrielle Potenzial der Industrie-
zentren des Ural wies keine diesem Entwicklungs-
stand addquate Entwicklung der technischen und sozi-
alen Infrastruktur auf.

Stiddtebaulich war die Stadt wihrend der sowjeti-
schen Zeit durch eine extensive Flichenentwicklung
gekennzeichnet, die insbesondere auf den jenseits der
inneren Industriezonen gelegenen Territorien riesige
Grof3wohnsiedlungen entstehen lie. Das Stadtzen-
trum, das heute durch das Gebiet der vorrevolutiondren
Stadt definiert ist, wurde stddtebaulich weitgehend
durch die Bebauung der 1920er bis 1950er Jahre
iberpriagt. Nur in wenigen Bereichen des alten

Geschiftszentrums ist die vorrevolutiondre Bebauung
erhalten.

Obwohl Anfang der 1990er Jahre dramatische Dein-
dustrialisierungsprozesse einsetzten, gelang neben der
enormen Ausweitung des tertidiren Sektors sowohl
im formellen als auch im informellen Bereich eine
Konsolidierung der wirtschaftlichen Entwicklung. Der
Riickgang der Industrieproduktion war im russischen
Mafstab iiberdurchschnittlich und schwéchte sich
in der zweiten Hilfte der 1990er Jahre ab. Die
Uberindustrialisierung der Stadt mit einer Dominanz
der metallverarbeitenden Industriezweige, deren Ein-
bindung in den Riistungssektor und der ausgepragte
Monopolisierungsgrad der Betriebe sind die haupt-
sdchlichen Ursachen der strukturellen Probleme. Erst
mit der Abwertung des Rubels infolge der Finanzkrise
vom August 1998 und der daraus resultierenden Ver-
teuerung von Importwaren setzte ein Wachstum der
industriellen Produktion in Jekaterinburg ein. Einige
Entwicklungen deuten auf das substanzielle Fortbeste-
hen industrieller Kernbereiche hin. In diesem Zusam-
menhang kommt den in den Regionen verankerten
Finanz-Industrie-Gruppen eine besondere Bedeutung
zu. So gilt etwa die Privatisierung und Umstruktu-
rierung des Jekaterinburger Unternehmens «Ural-
masch», einem Hersteller von Ausriistungen fiir die
Rohstoffindustrie, als relativ erfolgreich. Mit dem
bei St. Petersburg gelegenen Unternehmen «Ishorski
sawod», das Ausriistungen fiir Kraftwerke produziert,
wurde 1998 ein Zusammenschluss vereinbart. Durch
die enge Kooperation entstand das grofite russische
Unternehmen des Maschinen- und Anlagenbaus, das
u.a. Kernreaktoren und Anlagen fiir die Erdélindustrie
herstellt (Gotz 1998b). Ausldndische Investitionen
in den produzierenden Sektor spielten bisher eine
untergeordnete Rolle. Das Gebiet Swerdlowsk, dessen
Hauptstadt Jekaterinburg ist, gehort heute zu den wirt-
schaftlich stidrksten Foderationssubjekten mit einem
hohen Exportpotenzial, insbesondere aufgrund des
Robhstoffreichtums (Erdél, Buntmetalle, Halbedel-
steine).

Die entstehende soziale Polarisierung fiihrte auch in
Jekaterinburg zur Entstehung eines «elitdren Seg-
ments» des Wohnungsmarktes und des Einzelhandels.
Die zahlungskriftige Nachfrage nach neuen Wohnun-
gen ist wie in Moskau auf das Stadtzentrum ori-
entiert, insgesamt ist diese jedoch zu schwach, um
flichenhafte Aufwertungsprozesse in Gang setzen zu
konnen. Neue Apartmenthduser werden vorwiegend
auf den innerstadtischen Territorien errichtet, die bisher
mit traditionellen, niedriggeschossigen Holzhdusern
bebaut waren. Die Jekaterinburger Innenstadt ist
daher hinsichtlich ihrer Wohnfunktionen durch eine
administrativ geforderte «nachtrigliche Urbanisie-
rung» des Stadtzentrums geprigt, indem die schwach
bebauten Gebiete der Innenstadt nunmehr verdichtet
werden. Die Strukturmuster des statushohen Wohnens
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im Gebiet der vorrevolutiondren Stadt werden durch
einige sowjetische Standorte ergénzt. Dies gilt, wie in
Moskau, insbesondere fiir die in den 1930er bis 1950er
Jahren angelegten Achsen mit stalinzeitlicher Bebau-
ung.

Wihrend sich der stark expandierende, auf breite Kon-
sumentenschichten ausgerichtete «gewohnliche» Ein-
zelhandel der Kioske und Markte auch in Jekaterinburg
in erster Linie an den vorhandenen Aktionsrdumen
der Bevolkerung orientiert und daher die grofen
Magistralen und Verkehrsknotenpunkte als Standorte
bevorzugt, zeigt der elitire Einzelhandel rdaumliche
Priferenzen in Richtung der vorrevolutiondren Ge-
schiftsstandorte im Stadtzentrum. Dieser konzentriert
sich jedoch auf wenige Strafien und Passagen, die
nunmehr eine Reaktivierung als gehobene Geschifts-
standorte erfahren. Mit der Aktivierung der alten
GeschiiftsstraBen sind Umnutzungsprozesse von Woh-
nungen, Investitionen in die bauliche Substanz und
technische Infrastruktur verbunden, die insgesamt zu
einer Aufwertung des gesamten Umfeldes dieser Stand-
orte fithren. Im Vergleich zu Moskau sind die Prozesse
der Standortentwicklung jedoch bescheiden, eine Ent-
stehung der fiir Moskau typischen «Zonen des Luxus»
ist bisher in Jekaterinburg nicht zu beobachten.

Die weltwirtschaftliche Integration Jekaterinburgs ist
bisher nur gering entwickelt und die Nachfrage nach
Biiroflachen von Seiten internationaler Firmen ist ver-
gleichsweise schwach. In Jekaterinburg, wo es auch in
vorrevolutiondrer Zeit keine entwickelte Geschéftscity
mit iibernationaler Bedeutung gegeben hat und
das Stadtzentrum durch sowjetische Bebauungsstruk-
turen stark iberprdgt wurde, haben die vorrevo-
lutionédren Standorte eine wesentlich geringere Bedeu-
tung als die sowjetischen, zumal das vorrevolutionére
Geschiftsviertel rdumlich relativ eng begrenzt ist.
Die Territorien mit niedriggeschossiger Wohnbebau-
ung und Brachflachen im Stadtzentrum erscheinen in
der Logik der urban land rent-Modelle als unterge-
nutzte Flichen. Gerade hier entstanden neue «Busi-
nesszentren» als relativ isolierte Standorte, die jedoch
im Gegensatz zu den traditionellen Holzhéusern einer
okonomisch adédquaten Nutzung der zentralen Lage
entsprechen und den hohen Potenzialwert des Stand-
ortes widerspiegeln. Die wenigen neuen Biirogebdude
sind in Jekaterinburg jedoch auf eine starke Férderung
durch die staatliche Administration angesichts eines
okonomisch risikoreichen Umfeldes und weniger auf
internationale Nachfrageeffekte zuriickzufiihren.
Insgesamt sind die postsozialistischen Strukturierungs-
prozesse weitaus schwicher ausgeprigt als etwa in
Moskau oder St. Petersburg. Die in der russischen
Literatur so bezeichnete «Krise der Stadtplanung»
(Wrasowa 1998) erweist sich jedoch keinesfalls als
Krise der administrativen Regulation. Vielmehr haben
sich die verschiedenen Privatisierungsbehorden zu den
entscheidenden Akteuren der Stadtentwicklung ent-

wickelt. Die Privatisierung wird jedoch mafgeblich
durch regionale und lokale Cliquen kontrolliert.

L.odz — das «polnische Manchester»

L.6dz entwickelte sich im 19. Jh. von einer Kleinstadt
zum Zentrum der Textilindustrie im dstlichen Europa.
Trotz der Ansiedlung weiterer Industriebranchen wie
Maschinenbau, Chemie und Nahrungsmittel in der
Nachkriegszeit war £0dz auch 1989 immer noch eine
«Textilstadt». Etwa die Hilfte der 171.000 Industrie-
arbeiter waren im Textil- und Bekleidungsgewerbe
beschiftigt. Nach der Wende setzte eine massive Dein-
dustrialisierung ein und die Zahl der industriellen
Arbeitspldtze sank auf 93.000 (1995). Die Arbeitslo-
sigkeit hatte 1992 einen Hochststand erreicht. Bis 1995
reduzierte sich die Zahl der noch produzierenden Tex-
tilfabriken in der Innenstadt von 59 auf 12 (RILEY
1997b). Der weitgehende Riickzug der Industrie aus
der Innenstadt stellt ein Nachholen der Entwicklung
westlicher Stidte im «Zeitraffer» dar. Als die plan-
wirtschaftlich bedingten Entwicklungsbarrieren fielen,
setzte sich auch in £.6dzZ ein betrieblicher Strukturwan-
del durch, der zu einer Bevorzugung der produzieren-
den Standorte an der stddtischen Peripherie fiihrte.
Der GroBhandel ist der wichtigste Nachnutzer vorma-
liger Industrieflachen in der Innenstadt.

Die in der Nachkriegszeit entstandenen sozialistischen
Industriekomplexe am Stadtrand, wie etwa Zabieniec-
Teofiléw, bilden heute einen Industriegiirtel um die
Stadt. Es sind vor allem diese peripheren Industriege-
biete, die als postsozialistische Produktionsstandorte
bestehen blieben.

Mitte der 1990er konnten sich viele kleinere und mitt-
lere Bekleidungs- und Textilfirmen durch Ausnutzung
von Marktnischen und flexible Produktionsmethoden
auf dem Markt etablieren. Es entstanden auferdem
zahlreiche Firmen im Sektor der unternehmensorien-
tierten Dienstleistungen (producer services), vor allem
Marktforschung, Werbung, EDV, Rechtsberatung und
Finanzdienstleistungen, auf die besonders die klei-
neren und mittleren Unternehmen angewiesen sind
(RiLey 1998). Bedeutsam fiir den Aufschwung des
gewerblichen Sektors ist auch die aktive Rolle regio-
naler Institutionen. Ein Resultat der Dezentralisierung
der ehemals zentralstaatlichen Wirtschaftsférderung
auf die Ebene der Wojewodschaften war die Ein-
richtung einer regionalen Entwicklungsgesellschaft.
Die Kompetenzverlagerung auf die regionale Ebene
ermoglichte hier schnellere Forderentscheidungen.
Zur Stabilisierung des Arbeitsmarkts trdgt jedoch
auch bei, dass der Zentralstaat viele formell privati-
sierte GroBbetriebe weiterhin kontrolliert. Mehr als
die Hilfte der Industriebeschaftigten sind weiterhin
in Betrieben titig, die finanziell vom Staat gestiitzt
werden und eher staatswirtschaftliche Strukturen als
privatisierte Betriebe darstellen.

Im Stadtzentrum lisst sich eine deutliche Intensivie-
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rung 6konomischer Aktivitidten beobachten. Auffillig
ist die Wiederbelebung des Einzelhandels in der tradi-
tionellen Hauptgeschiftsstrafle, der Piotrkowska. Vor
allem in jenen Abschnitten, in denen MaB3nahmen zur
Verkehrsberuhigung eingefiihrt wurden, konzentrieren
sich Geschifte mit gechobenem Warenangebot und ele-
gantem Ambiente. Biironutzungen breiteten sich in
zahlreichen Innenhofen der Piotrkowska aus. Die Biiros
belegen in der Regel die Obergeschosse, die zuvor als
Wohnraum genutzt wurden. Hier haben sich vor allem
Rechtsanwilte, Versicherungsmakler und Wechselstu-
ben niedergelassen. Die Nachfrage nach Biiroflichen
war jedoch vergleichsweise verhalten, neue Biirohiduser
wurden nicht gebaut. Ein Indiz fiir den lediglich begrenz-
ten Bedarf an zentral gelegenen Biiros ist auch die Tat-
sache, dass sich noch zahlreiche produzierende Klein-
betriebe im Stadtzentrum befinden. Héufig belegen sie
die Erdgeschosswohnungen in dlteren Mietshdusern.
Nahezu alle diese Betriebe gehoren zum Bekleidungs-
gewerbe oder verwandten Branchen, wie der Lederver-
arbeitung (RiLEY 1997a; WoLaNIUk 1997).

Die Entwicklung der kommunalen Selbstverwaltung hat
das Engagement der Stadt zur Lésung kommunaler Pro-
bleme erheblich verstirkt. So engagiert sich die Stadt bei
der Instandsetzung des jahrzehntelang vernachlissigten
Altbaubestands. Gentrifizierungstendenzen durch Zuwan-
derung statushoher Bevolkerung sind jedoch in inner-
stadtischen Wohnlagen nicht festzustellen.

Der ambulante Handel «aus der Plastiktiite» — eine
typische Transformationserscheinung in vielen Stidten
— ist inzwischen mit kleinen Markten mit 20 bis 30
Standen an Strafenkreuzungen, in Wohngebieten und
auch in einigen groBeren Mérkten mit bis zu 1.000
Standen zu finden.

Die Entwicklung der stddtischen Peripherie, inner-
halb und auBerhalb der Stadtgrenzen, ist bisher wenig
dynamisch verlaufen. Einige groBe Verbrauchermirkte
als Filialen ausldndischer Handelsketten sind in den
AuBenbezirken in verkehrsgiinstiger Lage entstanden
(RILEY, NizNIK & BURDACK 1999).

Eine Suburbanisierung der Bevélkerung «nach westli-
chem Muster» ist bisher noch nicht eingetreten. F.odz
verzeichnete noch Mitte der 1990er Jahre einen positi-
ven Wanderungssaldo (Wojewddztwa t.odzkiego 1996).
AuBerhalb der Stadtgrenze ist als einziges grofBeres
Gewerbeprojekt in Rzgéw auf einem Areal von
20 ha ein grofler Textil- und Bekleidungsmarkt ent-
standen, der vor allem Hindler aus den mittel- und
osteuropéischen Landern anzieht. Hier finden auch
Produkte des lokalen Bekleidungsgewerbes Absatz.

4 Nachholende Modernisierung oder pfadabhiingige
Entwicklung? — ein Resiimee

Die vergleichende Analyse der vier Untersuchungs-
stiddte bestitigt, dass die postsozialistische Stadtent-

wicklung nicht nach einheitlichem Muster verlauft,
sondern erhebliche qualitative und quantitative Unter-
schiede aufweist. Dennoch lassen sich auch iibergrei-
fende Transformationsphidnomene feststellen. Diese
konnen mit der Wirkung politischer, 5konomischer und
sozialer Prozesse, die in ihren Grundziigen im gesam-
ten osteuropdischen, ehemals sozialistischen Raum
gelten, begriindet werden. Wesentlich ist in diesem
Zusammenhang der tiefgreifende 8konomische Struk-
turwandel, der sowohl Niedergangs- als auch Wachs-
tumsprozesse einschlieft. Der strukturelle Wandel
duflerte sich im Zerfall der bisherigen zentralistisch
organisierten GroB3betriebe und Institutionen, einer
realen Deindustrialisierung und, verbunden mit einem
schnellen Anwachsen kleinbetrieblicher, vielfach infor-
meller Strukturen, einer starken Ausweitung des
tertidren Sektors. Eine offensichtliche Parallele zu
westlichen Stadtentwicklungen zeigt sich somit beim
Prozess der Deindustrialisierung. In allen vier unter-
suchten Stddten kam es zu einem dramatischen
Riickgang der Industriebeschéftigung. Hier wurden
im «Zeitraffer» Entwicklungen nachgeholt, die sich in
Westeuropa lber einen Zeitraum von mehreren Jahr-
zehnten vollzogen.

Der Grad der Integration der jeweiligen Stadt in
die globalisierte Wirtschaft scheint fiir die Intensitét
der Entwicklung des tertidren Sektors, insbesondere
der wirtschaftsnahen Dienstleistungen und des Biiro-
raummarktes, ein wesentlicher Faktor zu sein. Hierbei
heben sich die «Primate Cities» Moskau und Budapest
deutlich ab. Die auf3erordentlich dynamische Entwick-
lung des Dienstleistungssektors duBert sich sowohl
in Budapest als auch in Moskau in Citybildungs-
prozessen, die zu einer deutlichen Vitalisierung des
Stadtzentrums fithrten. Die Stadtzentren erfahren
hier flichenhafte Investitionsprozesse und die For-
mierung von Zonen des gehobenen Konsums der
neuen Eliten und Mittelschichten. Citybildungspro-
zesse sind dagegen in £6dz und Jekaterinburg nur in
sehr begrenzten Umfang zu verzeichnen. In £.6dz kon-
zentrierte sich die Aufwertung vor allem auf die histo-
rische HauptgeschiftsstraBe. Auch in Jekaterinburg
orientieren sich die neuen Geschéftsfunktionen an den
vorhandenen Strukturmustern der inneren Stadt, doch
ist die Nachfrage nach Biiroraum durch internationale
Firmen vergleichsweise bescheiden.

Hinsichtlich der Wohnfunktion sind ebenfalls deutliche
Entwicklungsunterschiede nachweisbar. Innerstédti-
sche Gentrifizierungsprozesse zeigen sich vor allem
in Moskau in der deutlichen Ausprigung von Gebie-
ten «elitdaren Wohnens» und in begrenztem Umfang in
einigen innerstadtischen Wohnlagen von Budapest.
Die deutlichste Ausdifferenzierung unterschiedlicher
Entwicklungen ist jedoch in der stddtische Peripherie
zu beobachten. Die Budapester Peripherie wird seit
den 1980er Jahren durch Suburbanisierungsprozesse
nach westlichem Muster geprigt. Die Konvergenz
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des Entwicklungsweges Budapests zu den westlichen
Grofstadtregionen wird insbesondere am Einzel-
handel deutlich: In relativ kurzer Zeit entstanden
grofRflachige Einzelhandelsstandorte (Verbraucher-
und Baumiirkte) an der Peripherie an den Autobahn-
kreuzen, die sich prinzipiell nicht von den entsprechen-
den, vollig internationalisierten Vorbildern westlicher
GrofBstadtperipherien unterscheiden. In den anderen
Untersuchungsstadten fehlen dagegen solche «west-
lichen» Suburbanisierungen. Zwar entstehen z.B. im
Moskauer Umland typische Siedlungen mit den klei-
nen Palasten, den «Datschi» der «neuen Russen»,
jedoch treten diese eher als Zweitwohnsitz in Erschei-
nung. Von einem flichenhaft ausgeprégten, «suburba-
nen Wohlstandsgiirtel» der Mittelschichten sind Jeka-
terinburg, L6dz und Moskau weit entfernt.

Insgesamt scheint somit die Auspragung westlicher
Struktur- und Entwicklungsmuster nicht nur abhéngig
vom «sozialistischen Erbe» der Stadt, sondern vor
allem auch vom Grad der Integration der Stadt in die
global economy zu sein. Budapest zeigt am deutlich-
sten Tendenzen eines Entwicklungsweges, der auf eine
Modernisierung westlichen Typs verweist. Die sich
abzeichnende gateway-Funktion fiir Siidosteuropa
und die damit verbundene Internationalisierung der
Stadt stabilisiert diese Entwicklung. Dagegen weist
die Entwicklung von £.6dZz am Ende der 1990er Jahre
Ahnlichkeiten mit altindustriellen Stddten des west-
lichen Europa auf: leerstehende und umgenutzte
Fabrikgebiude, in denen sukzessiv Kleinbetriebe, der
Grof3- und Einzelhandel einziehen. Die weitere Ent-
wicklung der Stadt ist jedoch eng verbunden mit
der 6konomischen Stabilisierung und Konsolidierung
auf nationaler Ebene. Die Voraussetzungen hierfiir
sind jedoch hier wesentlich giinstiger (Polen ist EU-
Beitrittskandidat und kann daher auf entsprechende
Strukturhilfen hoffen) als Jekaterinburg, wo eine
Diversifizierung der Industrie in weitaus geringerem
MaBe erfolgt ist. Die geringe weltwirtschaftliche Inte-
gration der Stadt konserviert auf der einen Seite vor-
handene Strukturen, auf der anderen Seite weist Jeka-
terinburg als Zentrum des Ural Potenziale auf, um
sich stiarker als gateway fiir die riesige und rohstoff-
reiche Region zwischen Europa und Asien zu entwik-
keln.

Die postsozialistische Stadtentwicklung Moskaus ist
durch Prozesse gekennzeichnet, die teilweise «hyb-
ride» Strukturen hervorgebracht haben. Die dynami-
sche Investitionsentwicklung im Stadtzentrum und die
Konzentration wirtschaftlicher und politischer Kon-
troll- und Kommandofunktionen fithren zur Restruk-
turierung der Innenstadt und zu stddtebaulichen
Formen, die eine globale Orientierung erkennen
lassen und «westlichen» Vorbildern folgen. Dem
privilegierten Raum steht jedoch eine Peripherie
gegeniiber, in der bisher «improvisierte» und proviso-
rische Strukturen dominieren. Diese Standorte reflek-

tieren im Wesentlichen die Investitionsschwiche, die
makrodkonomische Instabilitdt und Unsicherheit. Es
finden sich jedoch auch hier erste Anzeichen einer
zunehmenden Internationalisierung. Der kiinftige
Entwicklungsweg Moskaus wird wesentlich von der
wirtschaftlichen und politischen Konsolidierung des
Landes und dessen weiterer weltwirtschaftlichen Inte-
gration abhéngen.
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Zusammenfassung: Postsozialistische Stadtentwick-
lungen zwischen nachholender Modernisierung und
eigenem Weg

Die Grofistadte Ostmittel- und Osteuropas sind seit
zehn Jahren von tiefgreifenden Veranderungen betrof-
fen, die sich im Spannungsfeld von zunehmender Inter-
nationalisierung und interner Restrukturierung der
Transformationsgesellschaften vollziehen. Die neue
Bedeutung der Stédte als Orte, die globalen Einfliissen
intensiv ausgesetzt und daher von strukturellen Wand-
lungsprozessen in besonderem Maf3e betroffen sind,
wird durch die schnelle 6konomische Entwicklung
einiger Metropolen, durch die Deindustrialisierung
der Stiddte, durch das schnelle Wachstum des (for-
mellen und informellen) tertidren Sektors, durch neu-
artige sozialrdumliche Differenzierungen und neue
Entwicklungen an den stidtischen Peripherien deut-
lich. Der Beitrag untersucht den Wandel von Stadten
im Ostlichen Europa anhand von vier Fallbeispielen
(Moskau, Budapest, Jekaterinburg und £.6dz). Im Zen-
trum der Betrachtung steht dabei die Frage nach
der Erkennbarkeit unterschiedlicher Entwicklungs-
pfade postsozialistischer Stadtentwicklung. Die ver-
gleichende Analyse der vier Untersuchungsstidte
bestitigt, dass die postsozialistische Stadtentwicklung
erhebliche qualitative und quantitative Unterschiede
zwischen den verschiedenen Regionen und Stadttypen
aufweist. Insbesondere in den peripheren Stadtrdumen
ist eine deutliche Ausdifferenzierung unterschiedli-
cher Entwicklungen zu beobachten. Dennoch lassen
sich auch iibergreifende Transformationsphinomene
feststellen, die aufgrund der Wirkung politischer,
okonomischer und sozialer Prozesse, die in ihren
Grundziigen im gesamten osteuropiischen, ehemals
sozialistischen Raum gelten, begriindet werden. Neben
den strukturellen Ausgangsbedingungen der «sozia-
listischen Vergangenheit» ist jedoch der Grad der
Integration der jeweiligen Stadt in die globale Wirt-
schaft fiir die Intensitit der Entwicklung postsoziali-
stischer Funktionen und stadtraumlicher Strukturen
ein wesentlicher Faktor.

Summary: Post Socialistic Urban Development
between «Catching Up» and «Own Path»

The large urban centres of Central Eastern Europe
and Eastern Europe have been affected by profound
change during the last ten years, a change taking place
within the difficult context of fulfilling international
market requirements and the structural demands of a
society undergoing political transformation. The new
relevance of cities as places strongly exposed to global
influences and thus particularly affected by structural
transformations can be seen in the rapid economic
development of some of the metropoles. The de-indus-
trialisation of certain cities, the fast growth of both the
formal and informal elements of the tertiary sector, the
appearance of new socio-spatial differentiation and

new development trends on the urban periphery are
further signs of the new development situation many
cities find themselves in. This article investigates the
transformation of cities in Eastern Europe using four
study cases (Moscow, Budapest, Ekaterinaburg and
Loédz). The central issue is whether different paths
of development may be recognised. The comparative
analysis of these four cities confirms that strong dif-
ferences between the regions and urban types may
be observed. Particularly in peripheral urban spaces
strong differences between recorded development
paths were noticed. However, due to the influence of
political. economic and social processes taking place in
the whole of the former socialistic region of Eastern
Europe common phenomena of transformation could
also be detected. Apart from the structural basis of the
socialistic past, it is in particular the degree to which a
city has been integrated into the global economy that
has influenced the intensity of development of post-
socialistic functions and urban structures.

Résumé: Evolutions urbaines postsocialistes entre le
rattrapage de la modernité et une voie propre

Les grandes villes d’Europe centrale de I'Est et d’Eu-
rope orientale sont concernées depuis dix ans par des
transformations profondes qui se réalisent dans une
ambiance de tension par suite de l'internationalisa-
tion et de la restructuration interne des sociétés post-
socialistes. La nouvelle signification des villes en tant
que lieux exposés de fagon intense aux influences de
la globalisation et, par la-méme, affectés tout parti-
culierement par des processus de mutation structu-
relle, devient treés apparente aux périphéries urbaines
par le rapide développement économique de certaines
métropoles, la désindustrialisation des villes, la montée
rapide, formelle et informelle. du secteur tertiaire, de
nouvelles formes de différenciation socio-spatiales et
de transformation. La présente contribution analyse la
mutation de villes en Europe de I'Est a partir de quatre
études de cas: Moscou, Budapest, Iékaterinbourg et
t6dz. La question des critéres d’évaluation de I'évo-
lution différienciée du développement urbain postso-
cialiste est au centre de notre interrogation. L'analyse
comparée des quatre villes soumises a I'étude con-
firme que I'évolution urbaine postsocialiste est mar-
quée par des différences qualitatives et quantitatives
sensibles entre les divers types urbains et régions. La
différenciation est notamment trés nette dans les espa-
ces urbains périphériques oll nous pouvons observer
des évolutions variées. 1l est néanmoins possible de
constater qu'il existe des phénoménes de transforma-
tion postsocialiste de portée générale fondés sur des
processus d’ordre politique, économique et social sus-
cités par les anciennes structures collectivistes et vala-
bles pour I'ensemble de I'espace postsoviétique de
I'Europe de I’Est. Parallelement aux conditions struc-
turelles initiales inhérentes au «passé socialiste», le
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degré d’intégration de chaque ville concernée dans la
globalisation économique constitue toutefois un fac-
teur essentiel en ce qui concerne l'intensité du déve-
loppement des fonctions postsocialistes et des structu-
res spatiales urbaines.
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