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Stidte als Innovationszentren fiir eine Neubesinnung ethnischer
Minderheiten. Das Beispiel der Kirntner Slowenen (Osterreich)

Ernst Steinicke, Innsbruck

1 Vorbemerkungen und These

Wie aus Immigrationsstudien und kontaktlinguisti-
schen Arbeiten ableitbar ist (HAARMANN 1983, NELDE
1987, GLeBe & O’LouGHLIN 1987, FassMANN &
MinNz 1994), sind ethnische Minderheiten in Verdich-
tungsraumen besonderen Einflussfaktoren ausgesetzt.
Die Ubernahme stidtischer Verhaltens- und Hand-
lungsmuster, die Vereinheitlichung von Lebensstilen
sowie die groBe Anzahl an sprachlich gemischten
Ehen hat letztendlich eine assimilationsfordernde Wir-
kung, die in der Regel dem staatstragenden Volk
zugute kommt. So ist es verstdndlich, dass auto-
chthone ethnische Minderheiten (nationale Minder-
heiten) in Stadten im Gefolge der Industrialisierung
mehr und mehr verschwinden. Dagegen konnen sich
solche Gruppen in ldndlichen Rdumen, v.a. in peri-
pher gelegenen Gebieten, bis in die Gegenwart herein
vergleichsweise gut halten — als «verbleibende Konse-
quenz traditioneller, raumlich und zeitlich verankerter
Lebensformen» (WERLEN 2000: 343).

Der vorliegende Beitrag geht von der These aus,
dass im Einfluss der postindustriellen Entwicklung
sowie mit zunehmendem Minderheitenschutz Verdich-
tungsriume einen Funktionswandel erleben: Stidte
erweisen sich immer mehr als Impulsgeber fiir das Neu-
erwachen von ethnischen Identitdten bzw. die Wieder-
belebung des Selbstverstindnisses von Minderheiten.
Zwar bestehen die Ungunstfaktoren fiir die Bewah-
rung autochthoner ethnischer Gruppen in Agglomera-
tionen weiterhin,doch werden sie tiberlagert von neuen
Entwicklungen, die geeignet sind, die Ethnodiversitit
zu bewahren. Diese vom stiddtischen Raum diffusions-
artig ausgehenden Impulse zur ethnischen Neubesin-
nung erfassen in der Folge auch die Siedlungsgebiete
ethnischer Minorititen der Peripherie. Als mittelfri-
stige Konsequenz lésst sich daraus fiir das westliche
Europa cin Abschwichen der territorialen und Assi-
milationsverluste von Minderheiten ableiten.

Bevor diese Gedanken theoretisch naher erldutert
und empirisch am Fallbeispiel der Kidrntner Slowenen
veranschaulicht werden, erscheint es notwendig, den
bereits mehrfach verwendeten Begriff «ethnische Min-
derheit» zu umreiBen. HECKMANN (1978, 1992), HAAR-
MANN (1983), KRAAS-SCHNEIDER (1989), Kraas (1992b),
FENET et al. (1995) und PrasserauD (1998) zeigen die

Schwierigkeit auf, «Minderheit» befriedigend zu defi-
nieren. Einmal wird darunter eine zahlenmafBig unter-
legene Bevolkerungsgruppe verstanden, sehr oft aber
auch eine nicht-dominierende, sozial benachteiligte
Gruppe. Sie ist sich ihrer Stellung bewusst und besitzt
ein Gemeinschaftsgefiihl als Gruppe.

Unmdoglich ist es jedoch, eine allgemein giiltige
Definition von «ethnische Minderheiten» zu liefern
(MUHLMANN 1964, BArTH 1969, KLoss 1969, BRETON
1983, HEckMANN 1978, 1992, VEITER 1984, HERAUD
1993, Koter 1993, KAUFELER 1994, Pan & PrenL
2000). Hier unterscheidet sich die Sprachpraxis oft-
mals von Staat zu Staat. Beispielsweise werden in
weilen Teilen Europas ethnische Minderheiten als
Sondergruppen innerhalb eines Staates bezeichnet,
die sich durch objektive (v.a. kulturelle) und sub-
jektive (Gemeinschaftsgefiihl) Faktoren vom Mehr-
heitsvolk unterscheiden. Voraussetzung ist zudem ein
gemeinschaftlicher Wille, die Sonderstellung zu erhal-
ten, sowie eine gewisse autochthone Situation, was
eine Ansissigkeit von mindestens drei Generationen
erfordert (VEITER 1984). So bilden in Mitteleuropa
Gastarbeiter und Immigranten aus der Tiirkei oder
aus Stidosteuropa zwar ethnische Gruppen,sie werden
aber nicht als «ethnische Minderheiten» bezeichnet.
In den Niederlanden, den USA, in GrofBbritannien
und Kanada besteht demgegeniiber eine vollig andere
Sichtweise, in der Immigranten durchaus zur Katego-
rie «ethnische Minderheiten» zihlen kénnen (PLETSCH
1985, U.S. DEPARTMENT OF COMMERCE 1990, ENTZIN-
GER 1998, FassmAaNN & MUNz 1994, CBS 1999, Stel-
NICKE 2001a). Einen Sonderfall bildet Frankreich,
das offiziell auf seinem Staatsgebiet keine ethnischen
Minderheiten kennt — sieht man einmal von der de
facto-Situation bei den Korsen ab (Sancuin 1993,
MEISTERSHEIM 1999, 2001).

Den folgenden Ausfiihrungen liegt das mitteleuropéi-
sche Begriffsverstindnis zugrunde (SteiNicke 2001a).
Die Bodenstindigkeit der sprachlichen Sondergrup-
pen (autochthone ethnolinguistische Gruppen) spielt
demnach die zentrale Rolle bei der Definition ethni-
scher Minderheiten.

Ziel dieser Studie ist es, den Einfluss stddtischer
Akteure auf den Erhalt der ethnischen Minoritdten
im westlichen Europa aufzuzeigen. Die oben erwihnte
These soll anhand des aktuellen Forschungsstandes
sowie der Interpretation von Primérquellen (amtliche
Statistiken, eigene Erhebungen) theoretisch wie auch
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empirisch iberpriift und gegebenenfalls auf die Ebene
eines theoretischen Ansatzes gebracht werden.

2 Theoretischer Rahmen

2.1 Ethnische Territorialentwicklung und
Assimilation

Aufgrund des zahlenmaBigen Krifteverhéltnisses zwi-

schen Majoritdt und Minoritit lassen sich prinzipiell

drei Grundtypen der Territorialentwicklung von ethni-

schen Minderheiten erkennen (vgl. Kraas 1992a: 315,

vgl. dazu auch STEINICKE 1995:53):

e ein im Laufe der Zeit konstantes Territorium,

* c¢in wachsendes Territorium,

e ein sich zuriickbildendes Territorium («Territorialre-
gression»).

Fiir die meisten Minderheiten ist eine Territorialre-
gression mit einherschreitender Abnahme der Zahl
der Minderheitsangehorigen bezeichnend. Diese Ein-
engung von Siedlungsgebieten wird einerseits durch
Assimilation an die Majoritit — also v.a. durch den

Sprachwechsel — verursacht.zum zweiten konnen dafiir

ebenso demographische Verdnderungen der betref-

fenden Gruppe. wie zum Beispiel Migrationen oder

Geburtendefizite. verantwortlich sein. Beriicksichtigt

man die zeitliche Dimension. so verdndert sich das

Grundmuster dafiir folgendermaBen (vgl. Abb. 1):

e Die erste Phase ist durch die Einengung des
Siedlungsgebietes geprigt. Dies macht sich einer-
seits in einem allgemeinen Ausdlinnungsprozess.
d.h. in der abnehmenden Zahl von Minderheits-
angehorigen bemerkbar, zum anderen kommt es
zur ridumlichen Peripherisierung: Zentrumsnahe und
verkehrsmifig gut erreichbare Siedlungen werden
assimiliert, in den isolierten, abgeschiedenen Gegen-
den (Passivraumen) bleibt die Minderheit dagegen
erhalten. Bei nationalen Minderheiten. also solchen
Gruppen, die ihr kulturelles Mutterland im Nach-
barstaat haben und deren Siedlungsgebiete in der
Regel am Rand eines Staates liegen, verlagert sich
das Minderheitenterritorium damit verstarkt in Rich-
tung Staatsgrenze (Phase 1).

e Sieht man von Zwischenstadien ab. so lisst sich
eine zweite Phase mit dem Wandel vom geschlosse-

Phase 1

Stadien der
Territorialregression

20./21. Jhdt.

frithere Stadien

Phase 2

Phase 3

grisste
Ausdehnung

Einfluss
urbaner Raum

((o

Phase 2'

Phase 3'

Abb. 1: Prozess der Einengung des Siedlungsgebietes von ethnischen Minderheiten

Phases of territorial regression of ethnic minorities
Phases de régression territoriale des minorités ethniques
Entwurf: E. STEINICKE, Bearbeitung: L. BAUMANN



Stéadte als Innovationszentren fiir eine Neubesinnung ethnischer Minderheiten Emst Steinicke

251

nen Siedlungsgebiet zu dispersen Gebieten, evtl. mit
einem Zentralbereich, erkennen.

* Am Ende der Entwicklung liegen reliktiare Gebiete
vor, von denen spater nur mehr historische Reminis-
zenzen iibrigbleiben (Phase 3).

e Sollte allerdings die hier vorgebrachte Leitthese veri-
fiziert werden (Phase 2’), so wiirde sich zwangsldufig
auch die riickldufige Tendenz dndern. Wie im Schema
angedeutet, folgt in diesem Fall eine Phase der Kon-
stanz bzw. sogar Expansion des Siedlungsgebietes
von Minderheiten (Phase 3’).

Eine Sprache stirbt dann, wenn sie die Kinder nicht
mehr sprechen. Zentrale Bedeutung fiir ihre Erhal-
tung oder umgekehrt fiir ihre Zuriickdriangung haben
demnach Kindergarten und Schule sowie die weite-
ren kulturpolitischen Instrumente der staatstragenden
Mehrheit, wie etwa Medien oder Verwaltungssprache.
Daneben erfolgte der Einfluss der Majoritit auf die
Minoritét vor allem iiber die kulturellen Traditionen
des Mehrheitsvolks sowie iiber die Wirtschaft. Wei-
tere Faktoren, die eine Bereitschaft zur Assimilation
erhdhen oder verringern kénnen, sind zum Beispiel
VerkehrserschlieBung und Kommunikation, die Lage
zum kulturellen Kernland, Sprachverwandtschaft, dia-
lektale Aufsplitterung, Kodifizierungsstand der Schrift-
sprache sowie moderne Trends in Sport, Mode und
Musik. Wie an anderer Stelle ausgefiihrt (STEINICKE
1991: 13-17), ist aber fiir die endgiiltige Assimilation
der jiingeren Generation letztlich die sprachliche Her-
kunft der Erziehenden, also der Elternteile, entschei-
dend.

Von zentraler Bedeutung fiir die ethnische Selbstbe-
hauptung und damit fiir ein Zuriickdrangen der Assi-
milation ist das Ausbildungs- und Qualifikationsni-
veau. Als gesichert gilt, dass das ethnische Bewusstsein
generell mit zunehmendem Ausbildungsgrad ansteigt.
Es verwundert daher nicht, wenn in der bildungs-
geographischen Literatur die wirtschaftliche und sozi-
ale Entwicklung von Minoritédten sowie das ethnische
Selbstverstdndnis eng mit der Schulfrage verbunden
wird (MEUSBURGER 1979, 1980: 144-149, 1996, 1998:
354-367, WARREN 1982, ERIKSEN et al. 1991, Tomiak &
Kazamias 1991). Auch in vorliegender Studie nimmt
dieser Aspekt eine Schliisselposition ein, wenngleich
hier nicht der Platz ist, auf das allgemeine Konfliktpo-
tenzial Minderheit und Schulpolitik einzugehen.

Hervorzuheben ist die bildungsgeographische Erkennt-
nis, dass ethnische Minderheiten hiufig entweder im
unteren oder im oberen Bereich der Ausbildungshier-
archie iiberdurchschnittlich vertreten sind (MEUSBUR-
GER 1998: 355). Dies steht zuweilen im Widerspruch
zum Alltagsverstidndnis, das Minoritdten grundsatzlich
an die Basis der sozialen Schichtung stellt. MEgus-
BURGER (1998: 357) erkldrt ein auffallend hohes Aus-

bildungsniveau von Minderheiten, wie es beispiels-
weise fiir Chinesen und Japaner in den Vereinigten
Staaten typisch ist, durch eine besondere Leistungs-
bereitschaft v.a. aufgrund drohender Diskriminierung.
Dem ist noch hinzuzufiigen, dass ethnische Minderhei-
ten bei toleranter und aufgeschlossener Kulturpolitik
auch von staatlicher Seite profitieren konnen: Wie in
den spiteren Kapiteln aufgezeigt wird, kann sich mit
der Errichtung von Bildungsstitten, die spezifisch auf
die kulturellen Bediirfnisse der Minoritét ausgerichtet
sind, in raschem Tempo ihr Ausbildungs- und Qualifi-
kationsniveau anheben.

2.2 Periphere Minderheit und sozialriumliche
Entwicklung

Versteht man unter Periphergebieten Raumeinheiten,
die in sozialer, wirtschaftlicher und infrastruktureller
Hinsicht benachteiligt sind, so lassen sich zahlreiche
Minoritdten in Europa aufzihlen, die in solcherart
strukturierten Regionen leben. Ein Blick auf die eth-
nische Landkarte des westlichen Europa vermittelt
zudem, dass die meisten dieser Gruppen ihre Sied-
lungsgebiete in rdumlicher Distanz vom wirtschaftli-
chen und administrativen Hauptzentrum eines Staates
haben. Wirtschaftliche Marginalitat fillt mit peri-
pherer Lage zusammen. Das gilt beispielsweise fiir
die Galicier in Spanien, die Sorben in Deutschland
oder fiir alle ungeschiitzten, bodenstandigen ethnolin-
guistischen Minderheiten in Italien, Frankreich und
GroBbritannien. Auch die drei bekannten Minoritidten-
gruppen Osterreichs, die Slowenen, Kroaten und
Ungarn, sind am Rand des Staatsgebietes zu finden.

Da in den peripheren Regionen die modernen sozio-
6konomischen Wandlungen verzogert ablaufen, ist es
verstdndlich, dass ethnisch-kulturelle Besonderheiten
erhalten bleiben konnen. Dies wird vor allem in den
Siedlungsgebieten kleiner Volksgruppen deutlich. Hier
verbindet sich mit der Peripherlage — nicht selten
auch naturrdumlich verstidrkt — eine Abgeschieden-
heit und Isolation, welche die Bewahrung der eth-
nischen Vielfalt unterstiitzt hat. Mit der zunehmen-
den Industrialisierung setzten aber auch in solchen
abgeschiedenen Lagen letztendlich Migrationen in die
Zentralrdume ein, welche die Minderheiten quanti-
tativ und qualitativ schwichten und die Assimilation
vorantrieben: Ein Gutteil der Minoritéten erlitt damit
Bevélkerungs- und Territorialverluste, wobei das
Ausmalf von zahlreichen Variablen abhing. Beispiels-
weise konnten geschlossene Siedlungsweisen oder
kulturpolitische Ausnahmeregelungen diesen Prozess
abschwichen.

Der gesamtgesellschaftliche Wandel ist allerdings nicht
in der Phase der Industrialisierung stehen geblieben. In
vielen Teilen Europas wurde diese bereits im Laufe
der siebziger Jahre von der Phase der Tertidrisierung
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(postindustrielle Phase) abgeltst. Dieser moderne
(bzw. spidtmoderne) Strukturwandel hat nun ebenfalls
in den Siedlungsgebieten der ethnischen Minderhei-
ten eingesetzt, und Tourismus, Handel und andere
Dienstleistungsbranchen sind dort oftmals zu den
bedeutendsten Wirtschaftssektoren geworden. Ange-
sichts einer fortschreitenden europiischen Integra-
tion kénnen gerade die Regionen an der Peripherie
der einzelnen Staaten mit erheblichen wirtschaftlichen
Gunstfaktoren aufwarten. Die Randlage bietet dem
internationalen Transportgewerbe, dem Fremdenver-
kehr, dem Einkaufstourismus bzw. jeglicher Art der
grenziiberschreitenden Kooperation giinstige Stand-
orte. Nachteile, die in der Phase der Industrialisierung
Giiltigkeit besaflen, schwichen sich damit allmihlich
ab. Randgebiete mit Minderheiten konnen folglich
nicht nur in kultureller,sondern auch in wirtschaftlicher
Hinsicht Briickenfunktionen iibernehmen (Zurancic
1993, STEINICKE & Zupancic 1995). Durch den Fall
des Eisernen Vorhangs ist die ehemalige Grenze zum
Ostblock zu einem nicht unbedeutenden wirtschaft-
lichen Impulsgeber geworden, der nicht zuletzt auch
den nationalen Minderheiten in Osterreich zugute
kommen kann (vgl. z.B. StaBeL 2001).

Die in den vergangenen Jahrzehnten verstirkte Nach-
frage nach stddtischen Bildungsmoglichkeiten bzw. die
Arbeitsplatzsuche haben dazu gefiihrt, dass zahlrei-
che Angehorige dieser Minderheiten in die Stiddte
ihres ethnischen Territoriums zuwanderten und nun-
mehr Teile der (sub)urbanen Bevdlkerung geworden
sind. Wie Beobachtungen zeigen, ist heute der Wechsel
von der ruralen in die urbane Umgebung nicht mehr
gleichbedeutend mit einem Abstreifen der alten eth-
nischen Identitit und einer Assimilation an die Mehr-
heit. Im Gegenteil, es sind gerade die Stadtbewohner,
die ihre ethnolinguistische Herkunft bzw. ihre ethni-
schen Wurzeln neu entdecken, und in den stadtischen
Zentren bieten sich geeignete Moglichkeiten, die damit
in Zusammenhang stehenden kulturellen Ausdrucks-
formen neu zu beleben. Als Prototyp dafiir mag die
lateinamerikanischen Zuwanderung in die Vereinigten
Staaten gelten, die — ungeachtet jeglichen Melting Pot-
Verstédndnisses — von den Metropolen aus die «Hispa-
nisierung» des U.S. Siidens und Siidwestens voran-
treibt (THIEME & LAux 1996, ALLEN & TURNER 1997).

Aber auch innerhalb der EU machen sich dhnliche
Tendenzen bemerkbar. Hier sind es Vertreter von
bodenstindigen Minderheiten, die von den infrastruk-
turellen Gegebenheiten urbaner Riaume begiinstigt
ihre mitgebrachte Kultur verstdrkt pflegen kénnen.
Diese in der Regel gut ausgebildeten stddtischen
Akteure wirken vielfach als «opinion leaders» und
bilden fiir ihr traditionelles Siedlungsgebiet letztend-
lich «Multiplikatoren» des Riickbesinnungsgedankens.
Dies mindert auch den Schaden, den sie ihrer Her-

kunftsregion mit der Abwanderung («brain-drain»)
zufiigten. Beispielsweise ist die in den vergangenen
zwei Jahrzehnten durch die Landflucht stark angewach-
sene nordkorsische Agglomeration Bastia (gemein-
sam mit Corte) Ausstrahlungspunkt der traditionellen
Inselkultur geworden (CasTELLANI 1994, Gasser 2001,
MEIsTERSHEIM 2001). Eine #hnliche Rolle hat San
Sebastidn im spanischen Baskenland iibernommen, wo
die baskische Kultur (aber auch die ethnopolitischen
Bewegungen) trotz des hohen kastilischen und gali-
cischen Bevolkerungsanteils expandiert (KREMNITZ
1991, VaLanpro 2001). In abgeschwéchtem Male gilt
das ebenso fiir die Sorben in Deutschland, die von den
innovativen kulturellen Tatigkeiten in der Stadt Baut-
zen profitieren (ELLE 1992, STIFTUNG FUR DAS SORBI-
SCHE VOLK 1997, ARBEITSKREIS DER LANDESKUNDLICHEN
INSTITUTE & SoRBISCHES INSTITUT 1999). Bezeichnen-
derweise nimmt auch der Anteil von bodenstandigen
ethnischen Minderheiten in Stddten nicht mehr ab: So
verdoppelte sich in der Dekade 1981/91 die Zahl der
seit tiber 100 Jahren in Wien ansdssigen tschechischen
und slowakischen Minoritit, also der 6sterreichischen
Staatsbiirger mit tschechischer oder slowakischer
Umgangssprache (OSTAT 1983,1993, OSTERREICHISCHES
VOLKSGRUPPENZENTRUM 1996). AuBerdem erwachen
gegenwirtig in Wien bislang nicht registrierte stidtische
Volksgruppen, wie die Wiener Polen oder die Wiener
Rumiinen (OSTERREICHISCHES VOLKSGRUPPENZENTRUM
1997, 2000). Von der ethnischen Renaissance der
Kérntner Slowenen soll im folgenden Kapitel mehr
die Rede sein. Dabei lassen sich auch die Hauptgriinde
aufzeigen, warum Stddte in zunehmendem Male die
Rolle als Innovationszentrum fiir eine Neubesinnung
ethnischer Minderheiten tibernehmen.

3 Das Beispiel der Kirntner Slowenen

3.1 Territorial- und Bevélkerungsverluste

Das gemischtsprachige Gebiet Kirntens, das den Rest
eines einst viel weiter nach Westen und Norden rei-
chenden slowenischen (oder alpenslawischen) Territo-
riums bildet, erstreckt sich iiber eine Fldche von rund
2.500 km? und umfasste im Volkszihlungsjahr 1991
- einschlieBlich der Stidte Klagenfurt (89.415 Einw.)
und Villach (54.640 Einw.) — eine Wohnbevolkerung
von 264.620 Personen. In diesem Raum ergaben
sich in den letzten zwei Jahrhunderten zwischen den
Deutsch- und Slowenischsprachigen fast alle Formen
des Zusammenlebens: Das Spektrum reicht von friedli-
cher Koexistenz iiber wirtschaftliche und politische
Konflikte bis hin zur offenen Feindschaft, wie es
nach dem Ersten Weltkrieg der Fall war. Nach der
Volksabstimmung, bei der sich im Jahr 1920 die
Mehrheit der Siidkdrntner fiir den Verbleib des
gemischtsprachigen Gebiets bei Osterreich ausgespro-
chen hatte, folgte eine Zeit, in der die Kirntner
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Slowenen einer besonders aggressiven Assimilie-
rungspolitik ausgesetzt waren. Sie gipfelte darin, dass
wihrend des Zweiten Weltkriegs Teile der sloweni-
schen Bevolkerung systematisch ausgesiedelt und ver-
schleppt wurden. Die assimilationsgiinstige Situation
blieb auch in der Zeit der Zweiten Republik weiterbe-
stehen. Anldsslich des «Ortstafelsturms» wurden noch
im Jahr 1972 von beiden Seiten wieder die alten Feind-
bilder ausgegraben. Im Laufe der achtziger Jahre —
mit zunehmendem Generationswechsel — entspannte
sich jedoch das Verhiltnis zwischen den Deutsch-
und Slowenischsprachigen weitgehend. Ein wichtiger
Grund dafiir waren die sich abzeichnenden Demokra-
tisierungstendenzen in Slowenien. Deutschnationale
Kreise verloren damit wichtige Argumentationshilfen
in ihrer Propaganda gegen die Kiérntner Slowenen
(OSTERREICHISCHES VOLKSGRUPPENZENTRUM 1993).

Der Bevolkerungs- und Raumverlust dauert, wie
erwiihnt,schon seit Jahrhunderten an. Vertraut man den
offiziellen statistischen Daten, so schrumpfte die slo-
wenische Minderheit in Kérnten innerhalb eines Jahr-
hunderts von 75.136 Personen im Jahr 1900 (= 21.9%
der Bevolkerung) auf 16.552 im Jahr 1981 bzw. 14.850
im Jahr 1991 (= 2,8%). Dieser territoriale Riickzug
der Kirntner Slowenen ist bereits mehrfach kartogra-
phisch veranschaulicht worden (GameriTH 1993, 1994,
STEINICKE 1995: 56, STEINICKE & ZUPANCIC 1995:193).

Der slowenische Anteil umfasste im Volkszidhlungsjahr
1991 laut amtlichen Quellen 2,8% der Einwohner
Kirntens und 5,6% des gemischtsprachigen Gebiets.
Von den 38 Gemeinden dieser Region wiesen nur
Zell (93,5%) und Globasnitz (51,6 %) eine slowenische
Mehrheit auf.

Es gilt jedoch als gesichert, dass die Zensusdaten

nicht mit den tatséchlichen Sprachverhiltnissen iiber-
einstimmen. Folgende Hauptgriinde sind dafiir anzu-
fiihren: Obwohl erst im Zensus von 1991 die nicht
eindeutig festlegbare «Umgangssprache» in Richtung
«Familiensprache» (i.S. des Bekenntnisprinzips) defi-
niert wurde, bestehen weiterhin gravierende Inkon-
sequenzen der Osterreichischen Sprachenzihlung, die
sich zum Teil bis in die nationalsozialistische Zeit
zuriickfiihren lassen und noch in der Gegenwart bei-
behalten werden (vgl. Tab. 1): Mit der Einfithrung
der statistischen Kategorie «Windische» (= deutsch
gesinnte Sprachslowenen: vgl. UNKaRrT et al. 1984:
41-43) im Zensus von 1939 teilte man die Kérntner
Slowenen in zwei Gruppen, was sich in ethnopsy-
chologischer Hinsicht bis heute ungiinstig auf die Ein-
heit der Volksgruppe auswirkt. Uberdies ist auch die
Einfithrung von weiteren statistischen Sprachkate-
gorien im Jahr 1951 als eine Spaltung der Minderheit
zu verstehen (z. B. die Sprachkombinationen Deutsch-
Slowenisch, Slowenisch-Deutsch. Deutsch-Windisch
UsW. ).

Ein letzter Hauptgrund ist ebenso im psychologi-
schen Bereich angesiedelt. Besonders in den westlichen
und nordlichen Randzonen des gemischtsprachigen
Gebiets sind bei einem Gutteil der Kédrntner Slowenen
Tendenzen der ethnischen Selbstentfremdung bezeich-
nend. Das jahrhundertelange Zusammensiedeln mit
der Mehrheitsbevolkerung. bei dem die Slowenen die
untere Sozialkategorie bildeten, bewirkte vielfach ein
Bekenntnis zur Deutschkédrntner Kultur. Soziale Auf-
stiegschancen wurden damit erleichtert.

Das Ergebnis der amtlichen Sprachenerhebung ist
daher sehr oft Gegenstand von wissenschaftlicher
Kritik gewesen, auf die hier allerdings nicht eingegan-
gen werden soll (vgl. z. B. KLEMENCIC 1977, REITERER

ZENSUSJAHR SLOWENEN WINDISCHE
1939 21.701 21.478
1951 22.367 19.728
1961 14.001 11.469
1971 17.014 3914
1981 14.204 2.348
1991 13.962 388

Tab. 1: Die Zahl der Kirntner Slowenen und Windischen in der amtlichen Sprachenzédhlung
The number of Slovenes and «Windische» according to the official census
Le nombre de Slovénes de Carinthie et de « Windische» dans le recensement officiel des langues

Quelle: IBounic 1986, OSTAT 1993
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1986, GRAFENAUER 1990, Zurancic 1992, 1999). Das
zahlenmiBige Krifteverhiltnis der Volksgruppen in
Kiarnten wiirde anders aussehen, wenn man sich nicht
auf die offizielle Statistik, sondern auf gut fundierte
Schétzungen stiitzte. Beispielsweise legte ZuPaNCIC
(1992, 1993) auf Grundlage der Schul-, Medien- und
Kirchenstatistik, der Auswertung von slowenischen
Grabinschriften sowie der Beriicksichtigung anderer
Expertenschitzungen (z.B. REITERER 1986) die Zahl
der Slowenischsprachigen in Kérnten («Sprachslowe-
nen») mit rund 50.000 Personen fest. Sie ist damit mehr
als dreimal so hoch wie die amtliche Gsterreichische
Sprachenerhebung sie ausweist.

3.2 Eine Trendwende in Siidkiirnten

Die slowenische Minderheit in Kédrnten genief3t durch
den Staatsvertrag von 1955 einen international abge-
sicherten Schutz, der durch das Volksgruppengesetz
von 1976 konkretisiert wurde. Die Gewi#hrung der
damit verbundenen besonderen Rechte im Bereich
der Amtssprache (inkl. topographischen Bezeich-
nungen), im Erziehungs- und Schulwesen sowie in
der medialen Versorgung ist allerdings weitgehend
vom zahlenmiBigen Krifteverhiltnis zwischen Min-
derheit und Mehrheit in den jeweiligen Gemeinden

des gemischtsprachigen Teils Kédrntens abhingig. Die
slowenischen Gruppenorganisationen sind mit dieser
amtlichen Rechtsauffassung nicht einverstanden, da
durch den Zensus nicht die tatsdchlichen sprachlichen
Verhiltnisse festgestellt werden (vgl. OSTERREICHISCHES
VOLKSGRUPPENZENTRUM 1996: 19).

Mag es auch nach den bisherigen Ausfithrungen iiber
die ethnopolitische Situation bei den Kirntner Slowe-
nen Uberraschen, so kiindigt sich in Siidkdrnten seit
den achtziger Jahren eine Abschwichung des Assimi-
lationsprozesses an. Einen ersten Hinweis dafiir lie-
fern die Zensusergebnisse von 1991. Es lisst sich fest-
stellen, dass der Riickgang der Zahl der Slowenen
seit 1981 deutlich geringer war als in den vorherge-
henden Dekaden. Zwar verlor die Minderheit weitere
1.702 Personen (= -10,3%), v.a. in den «slowenischen
Kerngebieten» im Siidosten des Landes (z.B. Bleiburg,
Globasnitz oder Eisenkappel-Vellach), doch in nicht
weniger als zwolf von 38 Gemeinden des gemischt-
sprachigen Gebiets nahm ihre Zahl erstmals wieder zu
(vgl. Abb. 2).

Dieser Zuwachs spielt sich einerseits an der Peri-
pherie des gemischtsprachigen Territoriums ab, wo

Slowenien in Kirnten

Osterreich

Kla

'''''
........
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bis 30 [0 bis 30

bis 60 bis 60

bis 120 5% bis 120
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SLOWENIEN
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Abb. 2: Die Entwicklung der Zahl der slowenischsprachigen Inldnder Sidkarntens 1981 und 1991
Development of Slovene population in Southern Carinthia 1981-1991 (Austrian citizens)

L’évolution de la population de langue slovene en Carinthie du Sud, entre 1981 et 1991 (citoyens autrichiens)
Quelle: OSTAT 1983, 1993; Entwurf: E. STEINICKE, Bearbeitung: L. BAUMANN
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Anderungen im ethnischen Bekenntnis dafiir aus-
schlaggebend sind. Immer mehr «Sprachslowenen»,
die sich bislang als Deutschkarntner bekannten, finden
demnach zur slowenischen Identitit zuriick. Um den
spekulativen Anstrich dieser Erkldrung zu verringern,
wurden in den Untergailtaler Gemeinden Hermagor
und St. Stefan Befragungen durchgefiihrt. Die Ergeb-
nisse unterstrichen die These der ethnischen Umorien-
tierung (STEINICKE 1995). Zum anderen ist es bezeich-
nend, dass erstmals in den beiden Stadten Klagenfurt
(+28,1%) und Villach (+70,5%) sowie in verschiede-
nen Suburbia-Gemeinden ein Wachsen der Minder-
heit feststellbar war. Der Grofteil des zahlenmiBigen
Anstiegs hdngt mit innerregionalen Wanderungen der
slowenischen Minoritidt zusammen. Gegeniiber den
vergangenen Dekaden féllt aber auf, dass dieser Perso-
nenkreis die ethnische Herkunft nicht mehr verleugnet
und sich offen zur slowenischen Ethnie bekennt. Der
restliche Teil des Zuwachses ist — wie in den angespro-
chenen Periphergebieten — wiederum nur durch eine
ethnische Riickbesinnung erklarbar. Dies bestitigt
auflerdem der rapide zahlenmiaBige Riickgang der
«Windischen» (vgl.Tab.1).Schon im Volkszdhlungsjahr
1971 hatten sich kaum noch Personen mit hoherer
Schulbildung als «Windische» deklariert (MEUSBUR-
GER 1979: 261).

Noch geringer wiren die Verluste der Kdrntner Slowe-
nen seit 1981, wenn man die gesamte Wohnbevolkerung
als Berechnungsgrundlage nimmt, also auch die in
Kérnten wohnhaften Auslidnder beriicksichtigt. Dem-
nach betrigt die Abnahme seit 1981 fiir das Land nur
3,7%, in Klagenfurt (+46%) und Villach (+177,9%)
sind sogar enorme Zuwichse im Anteil der Slowenen
zu verzeichnen. Es ist naheliegend, daraus einen Zuzug
aus Slowenien zu folgern.

Die Studien von GaMERITH (1993, 1994) ergaben, dass
von der immer wieder vorgebrachten Feststellung
einer wirtschaftlichen Benachteiligung der Minderheit
Stidkédrntens in landwirtschaftlicher, gewerblich-indu-
strieller und sozialer Hinsicht heute keine Rede mehr
sein kann, wenn auch noch im Jahr 1981 zehn Gemein-
den des gemischtsprachigen Teils zu den struktur-
schwachen Gebieten Kérntens zahlten. Aber auch sie
gehorten schon damals nicht zu den ausgesprochenen
Passivriumen Kirntens. Gewisse Merkmale, wie die
Jugendquote, die Wanderungsbilanz oder der Anteil
an Studenten und Akademikern, fielen dort sogar
glinstig aus. Insgesamt stieg im gemischtsprachigen Teil
Kérntens die Wohnbevolkerung zwischen 1951 und
1991 um ein Viertel.

War die slowenische Minderheit im Jahr 1970 noch
vorwiegend agrarisch orientiert, so dnderte sich in der
Folge die Sozialstruktur stirker als anderswo. In seinen
Studien iiber das Ausbildungsniveau der ethnischen

Minderheiten in Osterreich fiir das Jahr 1971 sprach
MEUSBURGER (1979:258f., 1980: 147f.) den sich abzeich-
nenden sozialen Aufschwung der Kérntner Slowenen
an. Dabei wies er auf die im internationalen Vergleich
giinstige Schulsituation im gemischtsprachigen Teil
Kérntens hin und hob besonders das hohe Qualifikati-
onsniveau der aus der Minderheit stammenden Lehr-
personen fiir den Slowenischunterricht hervor. Bestand
im Jahr 1971 bereits eine nennenswerte Zahl an mitt-
leren und hohen Beamtenstellen, die von Kirntner
Slowenen bekleidet wurden, so stieg in den darauf fol-
genden Jahren der Akademikeranteil innerhalb der
slowenischen Volksgruppe des gemischtsprachigen Ter-
ritoriums iiberdurchschnittlich an. Im Jahr 1981 fiel
im Vergleich der slowenisch- mit der deutschsprachi-
gen Bevdlkerung bereits die deutlich hohere Aka-
demikerquote der Slowenen auf (2,1 bzw. 1,5%).
Die Tabellen in der Studie von IBouniG (1986: 49-51
und 90-93) machen diesen bildungsmaBigen Aufhol-
prozess der Slowenen deutlich, der im Jahr 1981
bereits in einem «Uberholen» der deutschsprachigen
Bevolkerung unter 30 Jahren miindete. Heute stellen
die Kérntner Slowenen in ihrem Siedlungsgebiet nicht
nur einen Gutteil der Unternehmerschaft, sie liegen
nach den empirischen Untersuchungen von Zupancic
(1992: 210-272, 1999: 122-139 und 227f.) im Bildungs-
und Qualifikationsniveau auch eindeutig iiber dem
Kirntner Schnitt.

Der zuletzt genannte Aspekt ist zweifellos mit dem
Einfluss des slowenischen Gymnasiums in Klagenfurt,
das 1957 gegriindet wurde, verbunden. Es bietet
die Méoglichkeit, neben einer zweisprachig vermit-
telten Allgemeinbildung die Kultur und Geschichte
der Slowenen kennen zu lernen, was das ethnische
Selbstverstédndnis starkte. Wie aus den Untersuchun-
gen von Zupancic (1992, 1993) hervorgeht, besuchen
im Schnitt ca. 440 Jugendliche, rund 90% davon
Siidkérntner, dieses Gymnasium. Eine Hochrechnung
des OSTERREICHISCHEN VOLKSGRUPPENZENTRUMS (2000)
ergab, dass seit dem Bestehen des Slowenischen Gym-
nasiums mehr als ein Drittel aller Kdrntner Slowe-
nen, die sich auch als solche bezeichnen, zumindest
ein Schuljahr lang diese Schule besucht haben. Die
Gesamtzahl der Absolventen betrégt seit 1957 knapp
4000. Wie MEUSBURGER im Jahr 1979 erahnte, ist
aus ithrem Kreis eine intellektuelle Schicht entstan-
den, welche die fiilhrende Rolle der Minderheit
ibernommen hat (REITERER 1986, Zuprancic 1992,
1999). Es ist zu erwarten, dass sich dies aufgrund der
vor einigen Jahren in Klagenfurt errichteten zweispra-
chigen Handelsakademie demnéchst verstarken wird.
Mit dem Anheben des Bildungsniveaus machte sich
gleichzeitig eine Zuwanderung der slowenischen Min-
derheit in die zentralen Orte Kérntens — vor allem
nach Klagenfurt und Villach - aber auch in die Bun-
deshauptstadt Wien bemerkbar (Zupancic 1999). In
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den genannten Stddten sind Kérntner Slowenen schon
seit den achtziger Jahren in hoheren Berufen (Pro-
fessoren, Verleger, Arzte, Juristen, Lehrer) vertreten.
Sie bilden die Akteure, die sowohl iiber personlichen
Kontakt als auch iiber die zwei groBen slowenischen
Organisationen in Karnten die Innovation der ethni-
schen Riickbesinnung in die Peripherie tragen. Inzwi-
schen haben Kéarntner Slowenen auch leitende Funk-
tionen im Osterreichischen Volksgruppenzentrum in
Wien, in verschiedenen Verlagen sowie in den Minder-
heitenredaktionen des ORF (Wien und Klagenfurt)
inne. Sie sind praktisch zu den Sprechern der ethnolin-
guistischen Minoritdten Osterreichs geworden.

Insgesamt zeigt die neue Entwicklung, dass auch der
landliche Raum Siidkédrntens in die Phase der Ter-
tidrisierung eingetreten ist. Dabei konnte die slo-
wenische Sprache an Prestige gewinnen. Dies hdngt im
wesentlichen mit dem Entstehen einer breiten gebil-
deten und inzwischen urban geprigten Schicht bei den
Kérntner Slowenen zusammen, der es immer mehr
gelingt, kulturpolitische Forderungen durchzusetzen.
Sie hatte auch mafigeblichen Einfluss auf 6konomische
Verbesserungen im gemischtsprachigen Territorium.
Uber solche gruppenverstiirkende Faktoren, wie der
Bedeutungsgewinn Sidkarntens im Tourismus, die
wirtschaftliche Verbindung mit Slowenien oder die slo-
wenischen Betriebsansiedelungen bzw. Zuwanderun-
gen aus Slowenien, wurde bereits an anderer Stelle
ausfiihrlich berichtet (STEINICKE 1995,2001b).

4 Fazit: Stadtische Akteure und ethnische
Riickbesinnung

Das Beispiel der Kédrntner Slowenen gibt einen neuen
Trend zu erkennen, dessen Intensitét sich mit der Aus-
wertung des Zensus 2001 auch zahlenmiBig umreif3en
lassen wird: Wie angefiihrt,leben in Kdrnten ca. 50.000
Sprachslowenen, von denen sich lediglich ein knappes
Drittel zur slowenischen Minderheit bekennt. Insofern
wiire es durchaus vorstellbar, dass in Siidkdrnten ein
Umdenken einsetzt und groBBe Teile der zweisprachi-
gen Bewohner, die bisher mehr der Deutschkérntner
Kultur nahe standen, sich wieder ihrer ethnischen Her-
kunft besinnen.

Voraussetzung fiir eine dhnliche Entwicklung in ande-
ren Rdumen ist die staatliche Anerkennung der jewei-
ligen Minoritit, mit der in der Regel ein Schutzme-
chanismus verbunden ist. Dieser kann sich auf bloBe
kulturelle Ausnahmeregelungen beschrinken, er kann
aber auch politische Mitbestimmung der Minderheit
vorsehen und bis hin zu territorial autonomen Rege-
lungen (Autonomie der Minderheit) reichen. Bei-
spielsweise lasst sich der amtlich geregelte Schutz der
Karntner Slowenen im EU-weiten Vergleich als «gut»

einstufen, selbst wenn er nicht jene Standards erreicht,
die in Siidtirol,im Aostatal oder in Katalonien Anwen-
dung finden.

Obwohl noch immer hinreichende Minderheitenrege-
lungen auf rechtlich-demokratischer Grundlage fehlen,
hat sich in den meisten Liandern des westlichen Europa
die Ansicht durchgesetzt, Minderheiten das Recht auf
Gruppenschutz sowie gewisse Rechte auf besonderen
Schutz (z.B. das Recht auf eigene Sprache und Schu-
len oder auf eigene Organisationen) zuzuerkennen.
Kommen diese Schutzgedanken zur Umsetzung, so
entstehen als Konsequenz zentrale Einrichtungen, die
den ethnischen Minderheiten zugute kommen sollen.
Die Standortwahl fiir eine solche Infrastruktur folgt
in der Regel der Logik des Zentrale-Orte-Systems.
Stidte in Minderheitengebieten werden dadurch
Mittelpunkte fiir Institutionen, in denen die kultu-
rellen Traditionen der Minderheiten gepflegt und
vermittelt werden. In erster Linie betrifft dies die
Bildungseinrichtungen. Gelingt es, in den Schulen
(Universitdten) das ethnische Selbstverstidndnis beil
den jungen Minderheitenangehorigen zu wecken, so
ist das Beispiel der Karntner Slowenen durchaus auch
auf andere Minderheitengebiete tibertragbar: Wichtig
ist es festzuhalten, dass diese gut ausgebildeten, sich
ihrer ethnischen Sonderstellung bewussten Absolven-
ten von hoheren Schulen (sowie Universitéten), egal
ob sie im (sub)urbanen Raum verbleiben oder in die
landlichen Gebiete zuriickwandern, der Minderheit
nicht mehr abhanden kommen. Dieser mehrsprachige
und volkstumsbewusste Personenkreis wird sich in der
Folge als Hauptakteur fiir die Diffusion der ethnischen
Riickbesinnung in das umliegende Minderheitenterri-
torium erweisen. Als Resultat ergibt sich zwangslaufig
eine allgemeine Stirkung der Minderheit und damit
auch ein Bedeutungszuwachs des Minderheitenterri-
toriums.

Der Zeitgeist unterstiitzt eine solche Entwicklung. Die
im Zusammenhang mit der Globalisierung zu sehende
Auflésung nationalstaatlicher Wirtschaftsrdume fiihrt
zu Gegenbewegungen, die sich u.a. in der Hervorhe-
bung des Regionalen bemerkbar machen. Das Beson-
dere einer Region, und hier in erster Linie die eth-
nische Identitit als wesentlicher Teil einer regionalen
Identitit, wird in zunehmendem MalBe bedeutend. In
diese Richtung wirkt auch das vielpropagierte Europa
der Regionen. Kulturelle Singularititen — wie eben die
Ethnodiversitdt — werden nicht mehr versteckt gehal-
ten, sondern vielfach als Bereicherung im Wettbewerb
der Regionen untereinander betrachtet.

Zusammenfassend ldsst sich festhalten, dass Stiddte in
Minderheitengebieten keinesfalls nur mehr in eine assi-
milatorische Richtung hin wirken. Durch Ma3nahmen
des Minderheitenschutzes sowie durch die Gunstfak-
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toren stidtischer Infrastruktur entstehen gerade in
den Verdichtungsraumen Tendenzen, die eine Chance
fiir die Bewahrung der ethnischen Vielfalt bieten. Um
die These von den Stiddten als Innovationszentren fiir
eine Neubesinnung ethnischer Minderheiten in den
Rang eines theoretischen Ansatzes zu heben, bedarf es
zweifellos weiterer empirischer Forschungsergebnisse,
welche die zentralen Aussagen der vorliegende Studie
absichern und prézisieren. In einem weiteren Schritt
ist auch das Konfliktpotenzial zwischen Minderheit
und Mehrheit zu analysieren, das sich mit dem hier
skizzierten neuen ethnischen Selbstverstdndnis auftun
kann.
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Zusammenfassung: Stidte als Innovationszentren fiir
eine Neubesinnung ethnischer Minderheiten.

Das Beispiel der Kiirntner Slowenen (Osterreich)
Vorliegende Studie geht von der These aus,dass urbane
Rédume in der postindustriellen Phase giinstige Hand-
lungsstrukturen bieten, um den Erhalt autochthoner
ethnolinguistischer Minderheiten zu férdern. Das Bei-
spiel der slowenischen Minderheit in Kirnten soll
diese Annahme veranschaulichen und erkldren. Die
Zensusergebnisse von 1991 weisen in Siidkédrnten erst-
mals auf eine Abschwichung des Assimilationspro-
zesses hin. Besonders auffallend ist der zahlenméBige
Anstieg der slowenischsprachigen Kérntner in den
Stadtregionen von Klagenfurt und Villach. Als Grund
dafiir wird eine ethnische Riickbesinnung gesehen. die
unmittelbar mit der Standortwahl der kulturellen Ein-
richtungen fiir die Minderheit zusammenhingt. Nach
der Logik der zentralortlichen Hierarchie bietet sich
dafiir der urbane Raum an. Hervorzuheben ist dabei
das Slowenische Gymnasium in Klagenfurt, dessen
Absolventen heute die fiilhrende Rolle der Minder-
heit in Sidkirnten iibernommen haben. Sie bilden
die Akteure, welche die Innovation der ethnischen
Riickbesinnung auch in die Peripherie tragen. Diese
Entwicklung ist durchaus auch auf andere Riume
tibertragbar — vorausgesetzt es besteht ein Minder-
heitenschutz. Stéadte in Minderheitengebieten werden
dadurch zu Schaltstellen fiir die Pflege und Bewah-
rung der Minderheitenkultur. Unterstiitzung erfahrt
diese Tendenz durch eine neue Sichtweise des Regio-
nalen. Immer mehr werden kulturelle Singularitéten,
wie die Ethnodiversitit, als Bereicherung im Wettbe-
werb der Regionen gesehen.

Summary: Urbanised Areas as Innovation Centres for
the Revival of Ethnic Minorities. The example of the
Carinthian Slovenes

The present study builds on the thesis that in the post-
industrialised phase urbanised areas offer favourable
frameworks for the maintenance of autochthonous

ethno-linguistic minorities. The case study of the Carin-
thian Slovenes should illustrate and explain this basic
assumption. The census results of 1991 for the first time
show a weakening of the assimilation process in South
Carinthia. What is striking is the significant growth of
the Slovene minority in urban and suburban areas of
Klagenfurt and Villach. The main reason for this devel-
opment can be found in the changing ethnic identi-
fication within the Slovene group. This ethnic revival
depends largely on the localisation of the cultural insti-
tutions serving the minority. According to the central
places theory. urbanised areas are considered appro-
priate locations for their establishments. In this con-
text, the Slovene Secondary School of Klagenfurt plays
an essential role. The emergence of a large, well-edu-
cated Slovene-speaking social elite, whose cultural
and political demands are increasingly being accepted,
can mainly be attributed to the institution mentioned
above. This urban group who found its «way back»
to a Slovene identity represents the protagonists who
spread the ethnic renaissance also to the peripheral
zones. [t goes without saying that this development is
regionally transferable — on the condition that minor-
ity protection legislation exists. Thus, urban and subur-
ban zones will become key areas for the maintenance
of ethnic minorities. This trend is supported by a new
view of the regional factor, too. To a growing extent
cultural singularities, e.g. ethnic diversity, are consid-
ered an enrichment for one region’s strengths in com-
peting with others.

Résumé: Les agglomérations comme centres
d’innovation pour une renaissance des minorités
ethniques. L’exemple des Slovenes de Carinthie

La présente étude part de la thése selon laquelle les
espaces urbains offrent durant la phase postindus-
trielle des conditions favorables a la promotion des
minorités linguistiques. La thése sera illustrée et expli-
quée par I'exemple des Slovénes de Carinthie. Pour la
premiére fois le recensement officiel du 1991 montre
I"affaiblissement du processus d’assimilation en Carin-
thie du Sud. Le caractere marquant est le fait que
les Slovénes ont vu leur nombre augmenter dans les
agglomérations de Klagenfurt et Villach. La raison de
cet accroissement est due principalement a des chan-
gements dans le sentiment d’appartenance ethnique.
Cette renaissance est liée en premier lieu a la locali-
sation des institutions culturelles disponible pour les
minorités. Suivant la théorie des lieux centraux, leurs
emplacements se concentrent dans les espaces urbains.
Le Lycée Slovene de Klagenfurt y joue un réle impor-
tant. Son influence a conduit a la formation d’une large
couche cultivée parmi les Slovénes de Carinthie qui
a réussi a prendre la téte des minorités en Carinthie
méridionale. Elle représente les acteurs qui propagent
la renaissance ethnique jusque dans les zones péri-
phériques. Cette évolution est absolument transféra-
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ble & d’autres territoires — sous réserve qu’il y existe
une législation protectrice des minorités. En consé-
quence, sur les territoires des minorités les espaces
urbains jouent un réle central pour la sauvegarde des
cultures minoritaires. Ces tendances sont confortées
par le renouveau du fait régional. De plus en plus, des
singularités culturelles — c’est a dire la diversité ethni-
que — sont considérées comme un enrichissement dans
la compétition entre les régions.
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