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Riickblict.

siberblicken wir sum Schluf den ganzen Verlauf der Wirren, welche drei Jahre
bindurd) den RKanton Vafel er{dhiitterten, fo drehte fich der gange Streit von WUnfang
an um dag Vertretungdverhiltnid im Grofen Nat.  Hatte die Petition vom
18. Oftober 1830 eine neue Verfafjung nach den Grundidgen der Gleichheitdurfunde
von 1798 verlangt, {o war diefem BVegehren der damalige Grope Nat im Dezember
infoweit entgegengefommen, al3 er unter Suftimmung aud) {amtlicher Mitglieder vom
Lande eine Verfaflung befhlof, welche die Vertretung wifchen Stadt und Land je
pur Hdlfte teilte, damit fein Teil vom andern fdnnte iibermehrt werden. Jedoch die
Fithrer der BVewegung forderten die unbedingte Vertretung nach der KRopfzabl, aljo
fiir die Landichaft die iibermwiegende Mehrheit, und zur Crreichung diefes Jieles
{dhritten fie im Januar 1831 jum offenen Aufftand, wobei fie algbald die Schwadhen
durcdh) 3wang und durch pflichtwidrige Eide an fich fetteten, die Wiberftrebenden aber
mit Waffengewalt unterdriicften und die Stadt durch eine Sperre gefiigig ju machen
verfuchten. Diefem Treiben gegeniiber beging Vafel den grofen Febler, dafs ed aus
vermeintlicher Klugheit volle acht Tage guwartete, bepor ed eingriff und den Aufftand
niederfchlug.  Auch folgte auf diefen Sieg ein AUmneftiegefes, weldhes 3wijchen Haupt-
{chuldigen und Jrregeleiteten nicht die richtige Scheidung traf und deshalb {einen
wed gropenteils verfehlte. Die eigentlichen Hiupter aber, welche durchweg entflohen
waren, fanden in andern Kantonen, wo der politifche LUmfchwung fich bereitd vollzogen
batte, nicht allein Juflucht, fondern auch vielfache Ermutigung 3u nodymaligem Nevo-
(utiongverfuch. Dies hinderte jedoch nicht, daf die {chon im Februar aucdh) auf der
Land{dhaft mit anfehnlicher Stimmenmehrheit angenommene neue Verfaffung im Juli
von der Tagfasung gewdbrieiftet wurde und jomit fortan gefichert fchien.

QA3 nun im Auguft dennoch die sweite Nevolution ausbradh), da traf BVafel das
Mipgefhict, daf der ungeniigend vorbereitete BVerfuch ihrer Niederwerfung mifilang
und dadurch der BVunbdegbehirde Anlaf jum Eingreifen gab. Jm blinden Vertauen,
baf die Tagfasung die von ibr gewdbhrleiftete Verfafjung jedenfalld {chitgen werde,
lieh nun Vafel fich die Hande binden durc) dad den Neprifentanten gegebene Ver-
{prechen, jedes weitere Vlutvergiefen einguftellen. Jedoch zum Teil infolge ibhrer
Jnjtruftionen zeigten diefe Vertreter der Eidgenoffenfchaft fich dem Trog der Auf-
jtindifchen gegeniiber auffallend f{chwach, und hievaus entwicelte fich auf der Land-
fchaft ein Juftand der WUnarchie, der in dem Jug vom 16. September gegen dag Nei-
goldbdwilertal feinen Hihepuntt erreichte. Auch die eidgendififchen Truppen, welche
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bierauf den KRanton befeten, waren durdy ibre Inftrubtionen devart gebunden, daf
die Aufftindifhen nach wie vor freies Spiel Datten, indep die BVafler Regierung
(ahmgelegt Bliecb. Nun aber verlangte die Tagfagung, wenn aud) voverft nur mittel-
bar, von Vafel neben oblliger AUmneftie audh eine teilweife Qnderung feiner Ver-
faflung, die fie doch felber noch vor wenigen Monaten gewdhrleiftet hatte. Hiegegen
glaubte Vafel auf fein gutes RNecht fich ftitgen zu diivfen, indem ed im Offober
wobl die Amneftie bewilligte, hingegen jede Underung feiner Verfaflung mit Ent-
{chiedenbeit ablehnte und fiir den Fall, dafs diefelbe von der Taglasung nicht ge-
pandhabt wiirde, al8 einzigen Ausweg eine Volfgabjtimmung iiber die Trennunglin
Qusficht {tellte.

Diefe Taglasung, mit welcher BVafel nun zu verhandeln Hatte, war jedod) nicht
mebr diefelbe wie noch vor einigen Monaten. Denn mittlerweile waven in mehreren
Rantonen an Stelle der alten Negierungen neue getreten, weldhe anderd dachten als
ipre Vorginger, und fo fand fich fiir Handhabung der Vajler Verfafjung jest nur
noch eine Minderheit. So fdhwierig fich hiedurch die Lage fitr Vafel geftaltete, fo
fdpien immer noch ein Ausweg fich ju bieten, ald der neu ernannte Neprdfentant
Iicharner nach grimmdlicher Erfor{chung der Wiin{che und BVefchwerden des Landoolts
cinige Anderungen der Verfaflung vorfdhlug, die audh fiir den ftidtijchen Standpuntt
nicht unannehmbar fchienen. BVoten diefe Vor{chldge zwar noch feine fichere Biirg:
fdbaft fiinftigen Friedend, fo waren fie wenigftens geeignet, ,bad drohende gewifje
$Inpeil” noch abguwenden, welched Tfcharner mit vichtigem Vlif vorausfah. Jedoch
fowohl dag fchroffe Gebabren der Aufftindifchen, deren eingige Lofung ‘jest ,Ver-
faffungsrat oder Tvennung” lautete, ald aud) die bigherige $Haltung der Tagfagung
fiefen o8 allerdings beyweifeln, ob Tfcharners Vorfdlage wirtlich sum Jiel fiihren
wiirben, und fo glaubte BVafel, deflen leitende Staatdminner nicht {o weit blickten wie
Tfcharner, den geeignetern Ausweg aus der verwirrten Lage in der bereits angedeu-
teten Abftimmung {iber die Trennung zu finden. So fehr nun eine Trennung der
gefamten Landichaft von der Stadt auch die Gegner befriedigt hdtte, {o war eine foldye
doch porweg audgefchlofien, da die dortigen Getreuen fie nicht wiinfchten, fondern im
Gegenteil infolge der beveits erlittenen vielfachen Linbilden {chon jest gegen die RAuf-
ftandifchen eine tiefe Wbneigung hegten. Wenn aber Vafel ed ald eine Ehrenpfilicht
erfannte, diefe Getreuen nicht ihbren Gegnern preidzugeben, {o war gerade deshalb der
Srennungsdgedante fchon an {ich ein {hwerer Fehler. Denn in Wirtlichfeit gab es
in der ganen Landichaft feine ecingige grifere Gemeinde, in weldher durch eine Tren-
nung von der Stadt nicht wenigitens eine treugefinnte Minderheit unterdriictt werden
mufite. Smmerbin bedeutete eine blofe Abftimmung an fich noch feine Trennung, und
fo wurde eine folche vorerft angeordnet, um je nach deven Ergebnig weitere Schritte
fich vorzubebalten.
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Diefe Abftimmung, vom 23. November 1831, ergab fiir die Verfaffung, alfo
gegen die Srennung, eine Mebrheit der Stimmberechtigten nur in 32 Gemeinden. JIn
der Gefamtheit der abgegebenen Ctimmen jedoch bildeten Ddiejenigen fiir die Ver-
fafjung, fro vielfacher Einfchiichterung durch die Gegner, noch immer die Mehrbheit,
und geftiigt auf diefe Tatfache erfuchte BVafel nun nochmalg alle Stdnde um einfache
Handhabung diefer feiner Verfafjung. Doch auch jest wieder ftimmten biefiir nur
10 Gtinde, alfo feine Mebhrheit, und ebenfowenig CErfolg bhatte BVafeld nodhymaliger
Qufruf im Januar 1832. Jnzwifchen aber nahmen auf der Landichaft die Gewalt-
taten gegen Treugefinnte iiberhand, und im allerdingd begriindeten Unmut {iber diefen
troftlofen 3uftand und die augenfcheinliche Nechtdverweigerung lie BVafel fich zu dem
verhingnidvollen Trennungdbe{chluf vom 22, Februar hinreifen, weldher allen jenen
Gemeinden, wo die Abftimmung vom November feine Mehrheit fiir die Verfaijung
ergeben batte, big auf weitered die ftaatliche Verwaltung entzog und fie mithin fich
felbft iiberliep. Der dringenden Vorftellungen {owohl T{charners ald ded Vororts
ungeachtet, gelangte diefer tief ein{chneidende Ve{chlup fhon im Mdry jur Ausfiihrung,
und dadurdh) wurde der bereitd vorhandene Gegenjas zwifchen Vafel und bder Tag-
jasungdmebrbeit noch wefentlich verfchdrft. Die ndchite Folge aber fiir die Landfchaft
war nun der Jufammenjchlufp aller abgetrennten Gemeinden Fu einem befondern
Gtaatdwefen, dem RKanton Vafellandichaft.

BVon Vafel wurde diefe Trennung allerdingd nur algd eine ,einftweilige” be-
seichnet, da man der Hoffnung lebte, daf der neue Staat infolge innerer Schivierig-
feiten bald genug in fich felbjt zerfallen werdbe. Jedodh fiir die Hdaupter des Uuf-
ftandg bildete {ein Fortbeftand jest eine Lebensdfrage, und ihr lestes iel blieb nadh
wie por die AUbtrennung der gefamten Landichaft. Gleichwie nun in den getrennten
Gemeinden jum Teil anfehnliche Minderheiten von Treugefinnten f{ich befanden, o
feblte e8 auch in den bleibenden nicht an WUnbhingern der Gegenpartei, welche jederzeit
bereit waren, den Anjchlup ihrer Gemeinde an die Getvennten ju befreiben, fobald die
Umitdnde ed irgendwie erlaubten. Der Jrennungsbe{chluf gab alfo nicht blof bdie
treugefinnten Minderheiten preis, fondern der daraud entjtandene neue Staat bildete
eine ftindige Gefabr audy fiir die bleibenden Gemeinden. Doch diefe Gefabr unter-
fchdaste man in Vafel, und eben dedhab wurde der folgenjdhwere Fehler begangen
und die Trennung durcdhgefiihrt.

Kaum war dieg gefchehen, fo wurde in mehreren Gemeinden, wo eine ftarfe
Minderheit die Trennung wiinfchte, durch Einfchiichterung der Mehrheit der Anfchlup
an die Getrennten bewirft, und in diefem Sinn wurden durch allerlei Umtriebe, MNecte-
reien und Drobungen bald aud) weitere Gemeinden bearbeitet. A aber die Tag-
fagung deffen ungeachtet den baldigen Niicfzug auch der legten eidgendifijchen Truppen
aug dem Kanton befchlof, da befiivchtete die neue Negierung in Lieftal einen darauf
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folgenden Ungriff aus Vafel und viiftete fich, worauf umgetebrt auch die bleibenden Ge-
meinden ihre Mannfhaft ald Viirgergarden organifierten. Doch angefichts der wachfenden
QUufregung, wo diberall die frennungslujtigen Minderbeiten fich immer drohender ge-
bardeten, erfchien bald genug folch rein [ofaler Schus nicht mebhr binveichend. Nun
aber trat die grofe Schwierigteit u Tage, den von der Stadt geographifch visllig
getrennten treuen Gemeinden von Vafel aud militdrifche Hilfe zu bringen, und der
Berfuch, diefes dennodh ju tun, fiihrte yu dem abenteuerlichen Suge nach Gelterfinden, der
iiber diefes Dorf nur Ungliick brachte und die gegenfeitige Erbitterung wefentlich fteigerte.

Widbhrend nun die Getrennten infolge ihres Sieged noch fithbner wurden und in
ihren Umtriecben ur Gewinnung der bleibenden Gemeinden auch vielfach durch den
Reprdfentanten Merf unterftiigt wurden, verlangte Vafel in der Tagfagung vergeb-
lich, da allen Gemeinden ded RKantond Gelegenbeit gegeben werde, iiber bdie
Trennungsfrage fich nochmals in geheimer Abftimmung zu Gupern. Denn die Fiihrer
der Getrennten, die von einer folhen Abftimmung in ihren Gemeinden eine Nieder-
lage ihrer Gache befiirchteten, wiinfdhten diefelbe durchausg nur fiiv die weifelhaften
Gemeinden  deg Stadtteild. Diefem LWunfch entfprechend fam in der Taglasung
nach langen BVerhandlungen am 14. September ein BVefchluf guftande, der die nohmalige
Abjtimmung auf bdiefe wenigen Genleinden befchrintte und gugleich, unter Anerfen-
nung der vollzogenen Trennung, von BVafel die Teilung des Staatdvermdgens verlangte.

Diefer von Vafeld erfldrten Gegnern angeregte und nur von einer fnappen
Mebhrheit von 12 Standen genehmigte Entcheid war infofern bschft einfeitig und
ungerecht, al8 er ginglich die Tatfache iiberging, daf auch unter den getrennten
Gemeinden  fich mandhe ,weifelhafte” mit febr anfehnlichen Minbderheiten von
Stidtijchgefinnten befanden. Doch immerhin bot derfelbe wenigjteng einen Ausiweg
aug der Oadgafle, in welche Vafel durc) den Trennungsbefchluf vom Februar fich
begeben batte. HUnd wenn ed bedauerlich war, audy folche getrennte Gemeinden fiir
immer aufgeben zu miiflen, in welden eine nochmalige Abftimmung miglicherrveife
eine ftddtijchgefinnte Mehrheit ergeben bitte, fo batte Vafel durch jenen Vefchluf
biesu ja felber den Weg gebabnt. Liberbaupt aber war von der Tagfagung, bei der
dbort jest vorherrichenden Gefinnung, ein ivgendvie giinftigerer Ent{cheid nicht mebhr
3u erwarten, und aus guten Griinden riefen daher mehrere von BVafeld einfichtigften
Staatdmdnnern, dem Gebot der Rlugheit ju folgen, um noch gréferes Sngliick 3u
verbiiten und wenigftens ju vetten, was noch zu retten war. Jedoch die Mebrheit
bed Grofen Natg hielt immer noch feft an der triiglichen Hoffnung, dafp iiber fury
oder lang dag Otaatdwefen der Getrennten zerfallen und alddann eine giinjtigere
Stimmung in der Eidgenoffen{chaft einen annehmbarern Ausgleich ermdglichen werde.
Bafel verwahrte fidh daher gegen jenen Entjcheid, und damit war die Fortdauer deg
endlofen Ofreitd befiegelt.
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Diefe Verwahrung fonnte nidht verbindern, dap die Tagfagung, nacdhdem fie
auf Grund der von ihr angeordneten Abftimmung die Mehrzabl jener weifelhaften
Gemeinden den Getrennten ugefprochen, den Kanton Vafellandichaft am 5. Oftober
in aller Form al8 ein {elbftindiges BVunbdesglied anerfannte und demgemdf auf der
Teilung ded bigherigen Staatdvermigend beharrte. Auch jest noch rieten in BVafel
die Cinfichtigften dringend sum Einlenfen. Aber nach wie vor vermodhten fie im Grofien
Rat nicht durchzudringen, und da mithin der bigherige ungewiffe Juftand noch weiter
fortwdhren mufte, fo fonnte BVafel nicht umbin, den bleibenden Gemeinden fiir den
Fall cines Ungriffs aufs neue ,friftige Hilfe” ju verfprechen. Diefe Sufage aber
{hlop iiberaus bedentliche Miglichfeiten und Gefahren in fich, und diefe wurden un-
nistigerweife nod) vermehrt durch den Anfchluf an die Sarnerfonfereny, welche Vafel
nicht viel helfen fonnte, wohl aber von Seite feiner Gegner Verddchtigungen bhervor-
vief, die fich in der Folge ald hdchft verhiangnisvoll erwiefen.

Die Gefabren, welche Vafel fortan noch mebr ald bigher bedrohten, traten
jedod) nicht fo bald offen u Tage. Im Gegenteil {chienen die wachfenden Schwvierig-
feiten, womit der neue RKanton zu fimpfen hatte, die in der Stadt gehegte Hoffnung
feines baldigen Jerfalld zu rvechtfertigen. Lnd wenn nun allerdings im Sommer 1833
die lecfeveien gegen bleibende Gemeinden, befonders gegen Diepflingen, in bedent-
licher Weife iwieder unahmen, fo wurde andrerfeitd ecine neue eidgendffifche BVer-
mittlunggfonfereny vorbereitet, welche fiir BVafel nochmals die IMNbglichteit eined Aus-
gleiches gu bieten fchien. loch bevor jedoch diefe Ronfereny zufammentrat, verfeste
die Nachricht von Unruben im Kanton Schoy aud) BVafellandichaft in neue Auf-
regung, und durd) eine Verfettung ungliicklicher Umftinde fam fiir Vafel unverfehens
der QUugenblicf, wo nach einigem 3dgern e nicht mebr wobl anders fonnte, ald die
den bleibenden Gemeinden verfprochene Hilfe durch die Tat u beweifen. Diefe
Tat aber fiibrte zu einer blutigen Niederlage, und damit war die Ent{cheidung
gefallen. Denn die {dhwer gedemiitigte Stadt, welche friiher die von der Tagfaung
vorgefchlagene teilweife Trennung abgelehnt Hatte, mufte e jest gefcheben [laffen,
daf3 die BVundedbehsrde, ohne irgendwelche Niickficht auf die Wiin{che der bigher bei
Bafel verbliebenen Gemeinden, die durd) Gewalt erywungene Abtrennung derfelben
alg 3u Necht beftehend anerfannte und auf diefer Grundlage nun die Teilung audy
ded Otaatdvermdgens vorfchrieb.

Wenn e3 demnach in Vafel wadbhrend der Wirren vielfach an der nitigen Ein-
ficht und RKlugbeit fehlte und deshalb mancher fhwere Mifgriff begangen wurde, {o
fann died immerhin nicht alg Entjchuldigung dienen fiir die Mittel, deven die Gegner
sur Crreichung ihred 3ieled {ich meiftend bedienten. Sowohl in amtlihen Schreiben
alg auch in Hegreden por verfammeltem Landoolf wurden oft genug BVehauptungen
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aufgeftellt, von weldhen die Nedner oder Schreiber wiffen muften, daf fie feinedwegs auf
Wabrheit beruhten, und gleicherweife war die freifinnige Preffe der Schweis beftindig
bemiibt, durch ollig entftellte Darftellung der Tat{chen die bffentliche Meinung ivre-
sufithren und gegen Vafel aufgureizen. Sudem aber waven auf der Landichaft die
Fithrer der BVewegung fich wohl bewuft, wie wenig ihr Streben im Grunde mit dem
wabren Volfdwillen iibereinftimmte. Denn fonft bhdtten fie 3. V. im Sommer 1832
eine nodhymalige geheime Abftimmung in allen Gemeinden bded Kantons, wie Vajel
fie vor{chlug, ficher nicht gefitrchtet und fich bebarrlich dagegen verwabrt, fondern
fiegedgewif diefelbe gewdrtigt. Noch bedentlicher jedoch als {oldhe Hintanfesung der
Wabrheit war der im Namen der Freibeit gleich von AUnfang an geiibte Jwang und
Tervoridmus, der die Cinfchiichterung der WUndevddenfenden bezwectte und von blofen
Drohungen oft genug zu den robeften Gewalttaten fhritt. Mochten wobhl manche
diefer lestern von den Fiihrern mifbilligt werden, {o waren diefelben doch mittelbar
die Frudht ibrer Hegreden, aber zugleich auch die Haupturfache jener {teigenden
Grbitterung, weldhe jeder Verftindigung den Weg verfperrte.

Woh! dag meifte von diefem Unbeil hitte allerdings die Tagfaung zu verhindern
permocht, wenn fie rvechtzeitig fraftige Mapregeln ergriffen und durchgefiibrt Hatte.
Statt deffen jedoch trug diefe vielfdpfige und innerlich gefpaltene Vehsrde durdh ibhre
fraftlofen Vefchliiffe wefentlich dagu bei, dap auf der Landfchaft die Unarchie unge-
bindert fortwdbrte, big BVafel dadurd) sum Trennungsdbefchluf getrieben wurde. Und
wenn bereitd die verweigerte Handhabung der Vafler Verfafjung erfennen [ieh, wo-
bin in der Tagfagung die Mebhrheit neigte, fo trat diefe Parteilichfeit noch deutlicher
3u Tage, alg die von Bafel verlangte nodhymalige gemeindeweife Abftimmung abge-
lehnt und den Wiin{hen feiner Gegner gemdp auf einige wenige Gemeinden befdyrintt
wurde. Doch jum entfcheidenden Schlage bot der giinftige Unlap fich erft, ald die
Stadt durd) die fortwdhrenden Nectereien fich zum Audzug vom 3. Auguft verleiten
(ief und unterlag. Denn ohne auch nur im mindeften auf die durdhaus bevedhtigten
Wiinfche der bidher bei BVafel verbliebenen Gemeinden zu achten, rurde jest mit
auffdlliger Gile {iber deren Sufunft der Entfcheid getroffen, indem die Taglaung die
Trennung der gefamten Landfhaft von der Stadt befchlop. Damit war nun aller-
dingd den Wirren ein Enbe gemacht, zugleich aber jenen Gemeinden gegeniiber dag
Recht der freien Selbftbeftimmung mit Fiigen getveten.
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