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Palisaden, Wille, Griaben, Tiirme und Burgen.
Die mittelalterlichen Befestigungen bei Stansstad

Jakob Obrecht und Emil Weber
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Stansstad ist das Tor nach Nidwalden, seine Lage ist verkehrstechnisch gtinstig.
Einerseits ist der Ort von Luzern her der direkte Eingang nach Nidwalden, ande-
rerseits liegt er an der Route von Luzern tiber den Briinig und kontrolliert die
knapp 200 Meter breite Seeenge zwischen dem Vierwaldstitter- und dem Alpnacher-
see. Es verwundert deshalb nicht, dass Stansstad von der Prihistorie (Loppburg)
bis nach dem Zweiten Weltkrieg (Festungen Firigen und Chilchlitossen) immer
wieder neu verstirkt worden ist.' Der Ort bietet eine geradezu typische Situation
einer topografisch begiinstigten Sperrstelle: Zwischen den schroffen Hingen von
Lopper und Biirgenstock bleibt eine Liicke von gut 8oo Metern Breite, die relativ
einfach gesperrt werden kann (vgl. Abb. 1).

Seit dem hohen Mittelalter wurde Stansstad mit aufwindigen Bauten mit mehr
oder weniger offensichtlichem Wehrcharakter befestigt. Einige dieser Bauten sind
heute noch sichtbar. Es sind der Schnitzturm, der mitten im Dorf am Seeufer steht,
sowie zwel heute unter Wasser liegende Palisadenreihen: ein dreifacher Palisaden-
guirtel, welcher parallel zum Ufer verlauft, und der sogenannte Teller, eine kiinstliche
Aufschtittung, geschiitzt von einer ringformigen Palisade. Diese Bauten bilden ein
weit herum einzigartiges Baudenkmal.? Neben diesen auffilligen Werken gibt es
eine Reihe weiterer befestigungsihnlicher Uberreste (vgl. Abb. 1).

Diese Dichte an Bauten ist bereits dem Nidwaldner Kunsthistoriker und
Staatsarchivar Robert Durrer (1867-1934) aufgefallen. Er beschrieb sie vor ziem-
lich genau 9o Jahren ausfthrlich in seinem Werk «Die Kunstdenkmiiler des Kan-
tons Unterwalden».’ Durrers Beschreibung ist wegen ihrer Prizision und wegen
threr wegweisenden Verbindung von historischer Interpretation und kunstge-
schichtlicher Beschreibung heute noch massgebend. Dies auch, weil seither keine
fundierte Darstellung mehr erschienen ist. Durrers Beschreibung stellt somit den
publizierten Forschungsstand dar.

Seit Durrers Beobachtungen haben neue archiologische Methoden und Unter-
suchungen weitere Erkenntnisse gebracht, die dessen Interpretationen erginzen
und ihnen zum Teil widersprechen. Eine aktuelle Beschreibung der Befesti-
gungen ist deshalb dringend angezeigt. Deren Ziel ist eine archiologische und
historische Bestandsaufnahme des aktuellen Wissenstandes tiber die Stansstader
Befestigungsbauten. Was kann heute als gesichertes Wissen gelten, wo bestchen
Liicken? Wie ist der archdologische Befund, welche schriftlichen Quellen gibt es?
In einem ersten Schritt werden die archdologischen Befunde zusammengetragen:
Durrers Beschreibungen und die seither durchgefithrten archiologischen Unter-
suchungen. In einem nichsten Schritt werden die schriftlichen Quellen ange-
fuhrt. Aus der Kombination von archiologischen Befunden und historischer
Quellenauswertung ergibt sich schliesslich, bei allen Unsicherheiten, eine Neu-
betrachtung der Anlagen in Stansstad.

Zu den einzelnen Anlagen vgl. unten Abschn. 2. Zur Festung Fiirigen vgl. LANZLINGER/LENGWILER, Fiirigen.
Wegen seiner Besonderheiten ist das Ensemble im Schweizerischens Inventar der Kulturgiiter von
nationaler Bedeutung aufgefiihrt (INVENTAR KULTURGUTER, S. 266).

DurrEeRr, Kdm, S. 976-1002. Zu Robert Durrer vgl. Art. «Durrer, Robert», in: Historisches Lexikon
der Schweiz, www.hls-dhs-dss.ch/textes/d/D22280.php, Zugritf am 16.03.2014.
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1. ROBERT DURRERS INTERPRETATION ALS LANDESBEFESTIGUNG

Zuerst lohnt sich ein kurzer Blick auf Durrers Interpretation auf die Stansstader
Befestigungen. Unter dem Titel «Mittelalterliche Landesbefestigung» fasste er-
Mitte der 1920er-Jahre saimtliche Informationen zusammen, die thm aus verschie-
densten Quellen und eigenen Beobachtungen zur Verfiigung standen. Die Bauten
im Engnis zwischen dem Lopper und dem Biirgenstock interpretiert er im Sinn
und Geist der Befestigungstheorie des 18. und 19. Jahrhunderts' als zusammen-
hingende und einheitliche mittelalterliche Befestigungsanlage, die gezielt und
planmissig gebaut worden ist.’ Die Befestigung hatte laut Durrer in der Zeit des
Morgartenkrieges um 1315 als Abwehrstellung gegen die habsburgische Flotte
Luzerns eine wichtige Funktion fiir den Kampt der Eidgenossenschaft gegen die
Habsburger: «Als Haupteingang nicht nur Nidwaldens, sondern auch des oberen
Tals und durch seine Nihe zu den &sterreichischen Stutzpunkten Luzern und
Neuhabsburg war das Gelinde von Stansstad in der Zeit der Befreiungskriege
feindlichen Einbriichen und plétzlichen Uberfillen besonders ausgesetzt. Des-
halb war hier das System der Landesbefestigung [...] zu einer grossartigen Anlage
aus kombinierten Pfahlreithen, Steinbarrikaden, Grendeln und Vorwerken im
Wasser und aus Erdwillen, Wassergrdben und einem die Landungsstelle beherr-
schenden Turme auf dem festen Lande ausgebaut».’

Ein Blick auf die Karte lasst Durrers Interpretation plausibel erscheinen,
aber dennoch bleiben Zweifel. Durrer datiert zwei Bauten, Schnitzturm
und Loppburg, in die Mitte des 13. Jahrhunderts, also vor die Zeit der «eidge-
nossischen Befreiungskriege». Seine Datierung bleibt wegen der Quellenlage
zwar spekulativ, dennoch widerspricht sie der Idee eines planmassig angelegten
Gesamtdispositivs.” Zudem fallt auf, wie stark Durrer trotz der Unsicher-
heiten der Datierung den Charakter einer zusammenhingenden Gesamtanlage
betont. Seine Beschreibung ruft cher Bilder eines Infanteriewerks mit Annihe-
rungshindernissen, Schiitzengriben und Festungen aus dem Ersten Weltkrieg
hervor als Bilder einer mittelalterlichen Letzi oder Landwehr. Bei Durrers
Interpretation einer Gesamtanlage bleibt nicht zuletzt auch die Funktion der
Wille und Griben auf dem Land hinter dem Dorf Stansstad unklar (vgl. Abb. 1).
Fiir die militirische Verstirkung einer Sperrstelle scheint deren Anlage nicht
geeignet.

Alles in allem bleibt der Verdacht, dass Durrer die Bauten und Uberreste aus
seiner eigenen Zeit heraus als zusammenhingende militirische Sperre, als Befes-
tigungsanlage, im Sinne einer infanteristischen Linearbefestigung interpretierte.
Was sagt der archiologische Befund dazu? Kann er die Zweifel an Durrers
Deutung ausrdumen oder bestirkt er sie?

Vgl. dazu FUHRER ET L., Landesbefestigung.

Vgl. Durrer, Kdm, S. 976-1002, insbesondere S. 976, und ebd., Anm. 4 sowie S. 981-984.
¢ Durrer, Kdm, S. 976-977.

7 Vgl. Durregr, Kdm, S. 996—1002. Siche auch unten Abschn. 3.
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2. ARCHAOLOGISCHER BEFUND

Aus unterschiedlichen Griinden konnten in den letzten 40 Jahren vier Elemen-
te der von Durrer beschriebenen Landesbefestigung archiologisch untersucht
werden. Es sind dies die folgenden Interventionen: 1976/77 Teller und dreifache
Palisade’, 1989 Schnitzturm und dreifache Palisade’, 2001 Loppburg", 2002 Teller
mit Ringpalisade und die Palisade 4."

Die neuen archiologischen Untersuchungen haben gezeigt, dass die Beschrei-
bungen Durrers mit den vorgefundenen Befunden gut tibereinstimmen. Durrer
beschrieb die Situation mit den thm zur Verfiigung stehenden Mitteln sehr exakt
und in einer Qualitit, die einen Vergleich mit modernen Untersuchungen zulisst.
Andererseits brachten die neuen Untersuchungen neue Erkenntnisse zur Datie-
rung der untersuchten Bauten. Wihrend Durrer seine Datierungen nur auf wenige
Schriftquellen und persénliche Beobachtungen abstiitzen konnte, standen bei den
neuen Untersuchungen methodisch ausgereifte naturwissenschaftliche Altersbe-
stimmungsmethoden (Dendrochronologie und Radiokarbondatierung “C) zur
Verfligung.

MITTELALTERLICHE LANDESBEFESTIGUNG
STANSSTAD

A RUSSIREA, PALISARINGURTEL J UFERWALL N WALLGRABENSYSTIM
B STERAE 06 HARISIENBUCHT I WALLG RABEN O RINGWALLE UMDAG
c Uexe (G renoEL) L unr StoMe F
A, D 0AS VORGEMUR DEs Truuey, BANNIKADE P Lerzitur™ avr Dem
\ E SthRITZTURM M ERDWALL ZUR ABLEIT= KILCHLITOASEN
'F 01e muR DER STERKL G pre UimmAcuus @ DIE LOPPEURG
GH enrar PALISADENZUGE (& StHLEUSSE ] R BRUCKT ZUR BURG

50 395 s s T

Golandeaulnanme vom Janre 1808,

Abb. 1: Ubersichtsplan nach Robert Durrer. (Durrer Kdm, Taf. LXXVIII)

Vgl. RUO¥F/SCHNEIDER, Befestigungswerke.
Vgl. Osrectrr, Schnitzturm.

Vgl. OBreCHT/GUTZWILLER, Loppburg.
Vgl. AcHermanny, Teller.
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Einige der Strukturen, die Durrer beschrieb und in einem Ubersichtsplan fest-
hielt”, sind seither lingst iberbaut und damit endgtiltig aus dem Landschaftsbild
verschwunden. Deshalb werden die in seiner Ubersichtskarte eingetragenen Ele-
mente im Folgenden nach einheitlichen Kriterien kurz vorgestellt. Seine Befunde
werden mit den neu gewonnenen Ergebnissen erginzt und diesen, wenn moglich,
gegeniibergestellt.

A AUSSERER PALISADENGURTEL (DREIFACHE PALISADE)
Durrers Beschreibung

Durrer beschreibt die Palisade wie folgt: «Ein dusserer dreifacher Palisaden-
giirtel (A) zog sich in weitem Bogen die ganze Bucht abschliessend im See vom
Acheregg am Lopperberg bis an die Ecke der Harissenbucht am Biirgenberg,
welche letztere ihrerseits noch durch eine einfache Pfahlreihe (B) abgeschlossen
wurde. Die einzelnen ca. 20 ¢cm starken tannenen Stimme, die mit der Spitze in
den Grund gerammt sind, stehen durchschnittlich nur etwa 40 cm auseinander;
der Abstand der Reihen betragt 2 1/2 bis 3 m»" Und weiter: «Die Palisadenzlige
ergeben, in ihre Einzelziige aufgelost, eine Gesamtlinge von etwa 5000 m. Das
entspricht bei einer Pfahlstirke von 20 bis 30 cm und einem durchschnittlichen
Abstand von 30 bis 40 cm mindestens 8ooo Pfiahlen. Diese stecken heute 2 bis 3 m
in dem freilich seither durch Anschwemmung erhdhten Seegrund und ragen noch
heute in threm reduzierten Bestande 1 m daraus hervor.»"

Heutiger archédologischer Befund

Auf Grund seiner Berechnungen geht Durrer davon aus, dass in den verschie-
denen Pfahlreihen etwa 8ooo Holzer verbaut waren. Eine 1997 fiir eine Projekt-
studie auf Basis eigener Beobachtungen durchgefiihrte Hochrechnung ergab,
dass trotz aller Verluste allein von der dreifachen uferparallelen Palisade noch
rund 4200 Pfahlstimpfe im Seegrund stecken miissen."”

Ein erster 1990 unternommener Versuch, die Entstehungszeit dieser Pfahlreithen
mit Hilfe dendrochronologischer Untersuchungen zu bestimmen, scheiterte daran,
dass flinf der sieben entnommenen Pfihle von verschiedenen Holzarten stamm-
ten."” 1991 wurden gezielt 30 Pfahle aus Fichtenholz geborgen.” Von 20 Holzern

2 DuURRER, Kdm, Taf. LXXVIII.

*  DURRER, Kdm, S. 977.

*  DURRER, Kdm, S. 982, Anm. 2.

® Vgl. OBrECHT, Projekt.

Zwel Birken, je eine Buche, Fiche und Fichte sowie zwei Tannen.

Bei der Auswahl der Hélzer wurde deren Lage jedoch nicht eingemessen. Wichtig war einzig, dass sie
dendrochronologisch datierbar sind. Grob lokalisiert stammen die Proben alle aus dem Palisadenab-
schnitt vor dem Schnitzturm.
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liessen sich die Schlagdaten ermitteln: Sie streuen zwischen den Jahren 1311 und
1328. Diese im ersten Viertel des 14. Jahrhunderts liegenden Schlagdaten geben
einen ersten guten Anhaltspunkt fiir die Zeitstellung des Baus der dreifachen Pfahl-
reihe. Sie stiitzen auch Durrers Datierung der «Landesbefestigung» — mindestens
hinsichtlich der dreifachen Palisade. In Anlehnung an die urkundlich belegten Bau-
daten der Schwyzer Letzinen veranschlagte er den Bau des von ithm postulierten
Verteidigungssytems ins frithe 14. Jahrhundert.” Eine Datierung, die auch durch
neuere archiologische Forschungen an der Letzi Rothenthurm bestitigt wird.”

Die dendrochronologisch ermittelten 20 Schlagdaten geniigen keinesfalls als Ba-
sis, um die Baugeschichte der dreifachen Palisade zu rekonstruieren. Nur mit einer
systematischen Untersuchung der geschitzten 4200 noch erhaltenen Pfihle lassen
sich die Bauzeit, eventuelle Bauphasen und Reparaturen ermitteln. Wohl liesse sich
damit auch die offene Frage beantworten, ob die Palisaden beim Einfall der Fran-
zosen im Jahre 1798 wirklich noch einmal hastig in Stand gestellt worden sind.”

Nicht zu vergessen ist, dass die heute noch im Boden steckenden Pfahlstiimpfe
sowohl durch den vom Schitfsverkehr hervorgerufenen Grundwellenschlag als
auch durch die nachweislich vorhandene Erosion des Seegrundes stark gefihrdet
sind. Gerade deshalb sollte mit der Dokumentation und Erforschung der weit-
herum einmaligen Anlage nicht mehr zugewartet werden.

B SPERRE DER HARISSENBUCHT
Heutiger archdologischer Befund

Einen modernen archiologischen Befund gibt es nicht. Die von Durrer offen-
bar noch beobachtete und im Ubersichtsplan eingezeichnete einfache Pfahlreihe
ist vermutlich beim Ausbaggern der Bucht verschwunden. Auf dem Luftbild ist
auf der Westseite der Bucht’ noch ein kleiner Rest der ehemaligen Strandplatte
zu erkennen. Es ist denkbar, dass dort noch einige Pfihle im Seegrund stecken.

Die Pfahlreihe kann nicht datiert werden. Wahrscheinlich wurde sie zusam-
men mit Teilen des «Ausseren Palisadengiirtels» (A) gesetzt.

C EINFAHRTSLUCKE (GRENDEL)

Durrers Beschreibung

«Im Winter 1911 legte der Wellenschlag an der Westflanke dieses Eingangs
eine quer zur Palisadenrichtung auf dem Grunde liegende, durch Ptihle fest-

DurRrER, Kunstdenkmiiler, S. 982, Anm 5.

OsrecHT, Rothenthurm, S. 22.

Durrer, Kdm, S. 985.

Google Earth, 46°5856,5™N / 8°20°44”0; Bildaufnahmedatum 19.8.2012.

19
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gekeilte, ca. 5§ m lange,
80 cm breite Schwelle
aus Tannenholz bloss,
an deren beiden Enden
viereckige Tillenlocher
eingeschnitten waren,
die unzweifelhaft zur
Befestigung einer dop-
pelten drehbaren Sperr-
gattervorrichtung dien-
ten.»? Durrer schreibt
weiter: «Diese Schwelle
wurde spiter nachtli-
cherweise von einigen
jungen Burschen, die
glaubten, sie bestehe
aus Eichenholz, nach

ithrem cigenen Gestind- 27.02.1912. Der Balken scheint die westliche Verankerung des
nis ausgehoben.»” Grendeltores gewesen zu sein. (Durrer Kdm, Fig. 627, S. 978)

Heutiger archiologischer Befund

Auf seiner am 27. Februar 1912 (Abb. 2) angefertigten Skizze zeigt Durrer die
Situation auf der Westseite der Einfahrtsliicke. Er gibt die Breite der Liicke mit
zehn Metern an.” Seine Interpretation, dass der von thm beobachtete Balken die
Basis des Grendeltores sei, ist auch aus heutiger Sicht naheliegend. Die dreifache
Palisade ist im Bereich des Grendels noch im Seegrund erhalten. Es ist deshalb
denkbar, dass Teile der Basis des Grendeltores noch im Seegrund vorhanden sind.

Die Bauzeit des Grendels kann nicht datiert werden. Da er Teil des dusseren
Palisadengiirtels (A) ist, durfte er zur selben Zeit gebaut worden sein.

D Das «<VORGEMUR DER TELLER»
Durrers Beschreibung
«Reste eines Vorwerkes; ein kreisrunder dreifacher Palisadenring von ca. 5o m

Durchmesser der einen Schuttkegel von ebenfalls runder Grundform und etwa
15 m Durchmesser umschliesst. Was man heute noch davon sieht, ist eine Geroll-

Durrer, Kdm, S. 978.
*  DURRER, Kdm, S. 978, Anm. 1.
*  DuURRERr, Kdm, S. 978.
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Abb 3: Ubersichtsplan: Teller, dreifache Ringpalisade und Palisade 4. Aufnabme 2002. (Jakob Obrecht)

aufschiittung; die obenauf liegenden, roh behauenen, grossen Kalksteinblocke
von bis 1,50 m Linge wurden anfangs der 189oer-Jahre von der Dampfschiffver-
waltung als ein Verkehrshindernis aufgehoben, ohne dass vorher die Grundform
der Fundamente festgestellt wurde.»” Und weiter: «Vorher stand in der Mitte des
Schuttkegels ein Pfahl mit Laterne, die der Briickenwart der Dampfschiffgesell-
schaft zur Warnung fiir die Spatkurse allabentlich anziinden musste. Bei dem frii-
hern niedrigen Seespiegelstand sollen Badende auf diesen Fundamenten haben
stehen konnen.»*

Heutiger archaologischer Befund

Durrer stellt die Situation unter Wasser gut dar. Die Neuvermessung im Jahr
2002 zeigte, dass einzig die Masse und Form des Grundrisses zu revidieren sind
(siche Abb. 3). Seine Interpretation der vorhandenen Baureste beruht offensicht-
lich hauptsichlich auf der Darstellung von Johann Laurenz Biinu.”

2

Durrer, Kdm, S. 977.
DurrEeRr, Kdm, S. 977, Anm. 3.
Durregr, Kdm., S. 977, Anm. 1. Vgl. auch unten Abschn. 3.
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Abb. 4: Pfablstiimpfe aus einer Reihe der dreifachen Ringpalisade. (Amt fiir Stidtebau, Unterwasser-

archdologie Ziirich)
Abb. 5: Plahl Nr. 5 aus der dreifachen Ringpalisade; Lange: 195 cn; Durchmesser: 27 cm. Die gestauchte
Spitze ist ein deutlicher Hinweis, dass der Pfabl eingerammt worden ist. Spitze und Abschnitt mit vollem
Durchmesser steckten im Seegrund. Das obere, erodierte Ende stand im Wasser. (Fabian Kiing)

Der sogenannte Teller liegt ca. 160 Meter vor dem Schnitz-
turm 1m See. Davon 1st heute unter Wasser noch ein flacher, fast
kreisrunder Hiigel vorhanden. Er hat einen Durchmesser von
ca. 30 Metern und ist im Zentrum noch gut 1,2 Meter hoch. Sein
Kern besteht aus vier im Rechteck angeordneten und je ca.
7,5 X 9,5 Metern messenden Holzkisten, die mit Steinen verfillt
und heute fast vollstindig mit Steinschutt tberdeckt sind.
Umgeben ist die kiinstliche Insel von einer eigenen dreifachen

ringformigen Palisade (Abb. 4). Diese Palisade hat die Form eines
Rechtecks mit stark abgerundeten Ecken; Masse ca. 56 x 64 Me-
tern. Die Abstinde zwischen ihren drei Pfahlreithen betragen
zwischen 3 und 3,5 Meter. Die Holzer der Steinkasten und die
Pfahle bestehen ausschliesslich aus Tannen- und Fichtenholz
(Abb. 5, Abb. 6). Dies im Gegensatz zur dreifachen uferparalle-
len Palisade, in der verschiedene Holzarten verbaut wurden.
Die 2002 durchgefiithrte dendrochronologische Untersuchung
ergab, dass die Holzer des Tellers und die seiner ringformigen
Palisade in den Jahren 1205/06 geschlagen worden sind. Damit
ist davon auszugehen, dass der Bau des Tellers im Jahr 1206

oder kurz darauf in Angriff genommen worden ist.



Was genau die Holzkasten getra-
gen haben, lisst sich heute kaum
mehr rekonstruieren. Durrer will auf
dem Schutthtigel noch grosse Stein-
blocke beobachtet haben, die aber in
der Zwischenzeit verschwunden
sind. Urspriinglich waren die Blocke
vermutlich direkt auf die Holzkisten
gesetzt und bildeten so wohl ein sta-
biles Fundament fiir einen holzernen
Turm oder ein wehrhaftes Holzhaus.
Offen bleibt der Zugang zum Teller.
In der ringférmigen Palisade gibt es
keine Einfahrtsliicke und deshalb
auch keinen Hinweis, wie man auf
die kiinstliche Insel gelangt ist.

Eine Uberraschung erlebten die
Archiologen 2002 beim Einmessen
Z AR ™ der dreifachen ringformigen Palisade.
Abb. 6: Ausgezogene und angelandete Pfible der Sie entdeckten eine neue unbekannte
dreifachen Ringpalisade, bereit fiir die dendrochrono-  Pfahlreihe 4 (Vgl Abb. 3) Sie unter-
logische Untersuchung. (Jakob Obrecht) scheidet sich in mehrfacher Hinsicht

von den beiden anderen Palisaden.
Die Pfahle stehen dichter beieinander und ithre Durchmesser sind mit 10 bis 12 cm
auch bedeutend geringer. Die meisten der ca. 5o eingemessenen und beprobten
Pfihle bestehen aus Erle, einer Holzart, die 2002 dendrochronologisch nicht
datiert werden konnte.” Die restlichen geborgenen Holzer (Holzarten: Tanne,
Fichte und Eiche) liessen sich dendrochronologisch ebenfalls nicht datieren, weil
sie alle weniger als 30 Jahrringe aufwiesen.

Die Palisade 4 muss ilter sein als der Teller. Sie kreuzt nicht nur dessen Ringpali-
sade, sondern verlauft auch direkt unter dem kiinstlich angeschiitteten Hiigel. Die
fiir eine grobe zeitliche Einordnung der Palisade 4 vorgenommene “C-Datierung
von drei Holzproben ergab, dass die Hélzer der drei Pfihle in einem Zeitraum
zwischen dem 10. und 12. Jahrhundert geschlagen worden sind. Die Palisade 4
muss deshalb deutlich vor dem Bau des Tellers und seiner ringférmigen Palisade in
den Seegrund gesetzt worden sein.”” Uber die Funktion der Pfahlreihe 4 lisst sich
nur ratseln. Es konnte etwa eine Uferbefestigung zum Schutz vor Wellenschlag oder
Teil einer «Fache» oder «Hiirde» fiir den ufernahen Fischfang gewesen sein.”

e

Mit grosseren finanziellen Mitteln und weiteren I“1(}Dmicrungcn liessen sich wahrscheinlich prazisere
Schlagdaten ermitteln.

Probe 392, Buche, ETH-25765, 1040 = 50 AD, 890—-1055 (89,3 %); 1083—1222 (7,1 %). Probe 435,
Buche, ETH-25766, 1080 + 50 AD, 867-039 (99,8 %). Probe 437, Erle, ETH-25767, 985 = 50 AD,
977-1181 (100,0 %).

CAVELTI ET AL., Neolithikum, S. 94.
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Abb. 7: Der Schnitzturm von Siidwesten zur Zeit Robert Durrers Mitte der 1920er-Jahre
(Fotosammlung Emil Goetz, SSANW OD ror/2:121)

E ScHNITZTURM
Durrers Beschreibung

Durrer beschreibt das Bauwerk und die seit dem 15. Jahrhundert urkundlich
fassbare Geschichte des Turms ausfiihrlich.” Die Urspriinge des Turms liegen fiir
ihn jedoch im Dunkeln. Als einzigen Hinweis gibt er die Datierung von Johann
Laurenz Biinti an, der den Bau des Turms in seiner Beschreibung der Seesperre
um das Jahr 1260 ansetzt.”

Heutiger archdologischer Befund
An den bereits mehrfach baulich sanierten Mauern des Schnitzturms lasst sich

gut ablesen, dass er urspriinglich ein dienstadliger Wohnturm war. Sein lingst
zugemauerter Hocheingang liegt in der Ostwand. Der heutige Zugang auf der

" Durrer, Kdm, S. 986-995.
2 DuURrRER, Kdm, S. 977, Anm. 1.
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uferseitigen Stidseite wurde nachtriglich ausgebrochen. Die 1989 im Vorfeld der
700-Jahr-Feier der Eidgenossenschaft durchgefiihrte archiologische Sondiergra-
bung zeigte, dass der Turm urspriinglich nicht alleine stand, sondern einst das
Hauptgebiude einer kleinen Burganlage war.”® Die 1989 im Boden beobachteten
Reste von Nebengebiuden liegen heute einen guten halben Meter unter dem
mittleren Wasserspiegel des Vierwaldstittersees von 434 M. ii. M.*

Die Sondiergrabung lieferte auch Hinweise auf die Bauzeit des Turmes, der
wohl in der Mitte des 13. Jahrhunderts errichtet wurde. Diese Datierung ist je-
doch unsicher und basiert in erster Linie auf burgenkundlichen Uberlegungen.
Ein wichtiger Anhaltspunkt fiir diesen Datierungsvorschlag ist nicht zuletzt der
Hexenturm in Sarnen, dessen Bauzeit sich mit Hilfe der Dendrochronologie in
die Zeit um 1287 bestimmen liess.”

F D1t «MUR DER STERKI»
Durrers Beschreibung

«... mit einer molenartigen Steinbarrikade (F), die in einer Quelle des XIV.
Jahrhunderts als «Mur der Sterki» bezeichnet wird, und die in ithren von mir
konstatierten Spuren bis auf 40 m an den Palisadeneingang vorstosst [...] Fur
die Durchfahrt nach Obwalden war zwischen der Spitze dieser Mole und dem
Grendel eine Strasse innerhalb der dreifachen Palisade freigelassen.»*

Heutiger archéologischer Befund

Die von Durrer vorgeschlagene Funktion als ein mit der «Unterseeischen
Steinbarrikade» (L) vergleichbarem Hindernis liegt nahe. Beim Abschwimmen
des Seegrundes 2002 ist den Tauchern die Barrikade nicht mehr aufgefallen. Ver-
mutlich wurde sie beim Ausbau des Bootshafens, der zwischen dem ehemaligen
Bahnhof der damaligen Stansstad-Engelberg-Bahn StEB und dem Schnitzturm
liegt, abgetragen. Reste davon konnten aber noch immer unter rezenten See-
ablagerungen verborgen sein.

Die Steinmauer kann archiologisch nicht datiert werden. Auf Grund ihrer
Lage konnte sie vor oder zusammen mit dem «Ausseren Palisadengiirtel> (A)
angelegt worden sein.

Vgl. dazu: OsrecHT, Schnitzturm.

Zur Hohe des Seespiegels vel. unten Abschn. 4.

Vgl. OsrecHT, Untere Burg, S. 45—47 sowie unten Abschn. 3.
Durrer, Kdm, S. 978.
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G/H INNERE PALISADENZUGE, ] UFERWALL UND N DOPPELWALL
Durrers Beschreibung

Durrer postuliert, dass der Schiffsverkehr zwischen dem Vierwaldstitter- und
dem Alpnachersee zwischen dem inneren Palisadenzug (G) und der dusseren
dreifachen Palisade (A) durchgefithrt worden sei.” Eine durchaus plausible Lo-
sung, wenn man bedenkt, dass Durrer davon ausgeht, dass die dreifache Palisade A
bis an den Fuss des Loppers gereicht hat. Zusitzlich sei der innere Palisadenzug
(G) «durch einen Erdwall (J) auf dem Lande verstirkt» worden.*

Auf der anderen Dorfseite beschreibt Durrer eine der Uferlinie entlang verlau-
fende Pfahlrethe (H) und einen mitten durch das «Kilchliried» verlaufenden
Doppelwall mit breitem Zwischengraben (IN), den man bei Bedarf mit Wasser
vom Miihlebach habe fiillen kénnen.”

Heutiger archiologischer Befund

Sichtbare Reste sind weder vom Wall (J) noch von der Palisade (G) erhalten
geblieben. Auch das Kilchliried ist heute fast vollstindig tiberbaut und Reste der
beschriebenen Elemente (H, N), wenn tiberhaupt, hochstens noch mit viel Gliick
im Boden nachzuweisen.

Auf Grund ihrer Lage diirften die inneren Palisaden wohl ilter als der «Aussere
Palisadengiirtel» (A) sein.

K WALLGRABEN
Durrers Beschreibung

«Diese Doppelwille, die sich im Vortriihling durch ihre griine Farbe weithin
deutlich von dem braunen sumpfigen Ried abheben, bestehen, wie Schiirfungen
im Jahre 1924 festlegten, aus einer mit diinner Rasenschicht bedeckten Kiesauf-
schiittung, die direkt auf dem lehmigen Humusboden ruht. Das Kiesmaterial war
aus dem Untergrund des Zwischengrabens ausgehoben, der darnach urspriing-
lich eine betrichtliche Tiefe gehabt haben muss. Die urspriingliche Hohe der
Wille ist nicht zu bestimmen, da infolge der Hoherlegung des Seespiegels beding-
ten zeitweisen Unterwassersetzung der Kieskern im Laufe der Zeiten auseinan-
dergeschoben wurde, so dass er heute bei einer Scheitelhdhe von nur 6o cm, an der
Basis eine durchschnittliche Breite von etwa 7 m einnimmt. Merkwiirdig sind mit-
ten in der heute etwa 11 m breiten Grabensohle die kreisrunden Tumuli von 2 m

7 DURRER, Kdm, S. 979.
* Durrer, Kdm, S. 979.
’ Durreg, Kdm, S. 98o.
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Abb. 8: Flugaufnabme, 1919: Wallgraben K und der davon abzweigende Graben L in der Garnhanki sind
deutlich zu erkennen. Die schrig anf den Wallgraben (K) zulaufenden Strukturen konnten spdter
angelegte Drainagegriben sein. (ETH-Bibliothek Ziirich, Bildarchiv/Stiftung Luftbild Schweiz (Nv. 1613);
StANW OD 1-10/1:4).

Durchmesser aus festerem Erdmaterial (Versuche mit dem Steckeisen lassen in den
Tumuli keinen Kieskern konstatieren), die sich in regelmassigen Abstinden von
15 m folgen und die ich nur als Unterlagen bzw. Pfeiler fiir mobile Verbindungsstege
zwischen den beiden Wallziigen erkliren kann, wenn der Graben unter Wasser
gesetzt wurde. Dies konnte, wie noch deutlich erkennbar ist, vermittelst einer
kiinstlichen Zuleitung des wasserreichen Rotzbaches in das heute fast vollig aus-
getrocknete Urtenbichlein geschehen. Letzteres ward gegen das Dorf abgeleitet,
aber an der spitzen Ecke (a) wurde 1924 eine Art Schleuse aus Eichenbalken
blossgelegt, die den Wasserschwall in der Richtung des Wallgrabens auszulassen
erlaubte. In direkter Beziechung zu dieser Ausbruchstelle, als Schutz fiir das oben
liegende Gelinde, steht wohl der hintere Wall (M).»*

Heutiger archéiologischer Befund

Durrer beschreibt den auf Taf. LXXIX (Aufnahmedatum 1925) deutlich sicht-
baren Graben ausfithrlich. Auf einer vor 1920 aufgenommenen Luftaufnahme

(Abb. 8) sind der Wallgraben und die Abzweigung zur Steinbarrikade (L) ebentfalls

40

Durrer, Kdm, S. 979.
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klar zu erkennen. Neben dem im Ubersichtsplan eingezeichneten Rotzloch-
Strasschen erkennt man auf dem Luftbild zusitzlich auch sechs in regelmassigen
Abstanden von der linken Seite her auf den Wallgraben zulaufende Strukturen.
Moglicherweise sind es Abzugsgriben, die zur Entwisserung der Garnhinki aus-
gehoben worden sind. Das in thnen gesammelte Wasser konnte tiber den grossen
Graben in den Alpnachersee abgeleitet worden sein.

Der erste Gedanke, dass der Wallgraben ein schiffbarer Kanal zwischen dem
Alpnacher- und dem Vierwaldstittersee gewesen sein kdnnte, wird durch die un-
bestreitbare Existenz der Tumuli widerlegt. Mit dem Bau eines Kanals und der
gleichzeitigen Sperrung des Seeengnisses an der Acheregg hitte man den Schiffs-
verkehr dazu zwingen konnen, den Hafen Stansstad anzulaufen. Dort hitte man
Hafen- und Umladezolle einfordern konnen." Andererseits tiberzeugt Durrers
Erklirung fiir die Funktion der Tumuli als Unterlagen fiir transportable Stege
allein schon aus bautechnischen und baulogistischen Griinden nicht. Auch diirfte
der Kanal nicht irgendwann nach seinem Bau durch das Anhdufen der Tumuli
unbrauchbar gemacht worden sein.

Beim Bau der Autobahn und dem Neubau des Bahnhofes Stansstad wurde der
Wallgraben sicher auf weiten Strecken zerstort. Einzig in der Garnhinki besteht
vielleicht noch die Moglichkeit, den Graben mit einer archiologischen Sondier-
grabung zu erfassen und damit etwas mehr iber seine Funktion in Erfahrung zu
bringen. Die Frage nach der Funktion und der Datierung des Wallgrabens blei-
ben deshalb vorerst unbeantwortet.

L UNTERSEEISCHE STEINBARRIKADE
Durrers Beschreibung

«Vierzig Meter vor der Ausmiindung des Wall- und Grabensystems (K) in den
Alpnachersee wendet sich eine Abzweigung mit 6 m breitem Zwischengraben
nach Nordwesten und geht im See in eine
der «Mur der Sterki» (F) entsprechende
Steinbarrikade (L) iiber, die den schmalen
Seeabfluss der «Russ der Lopp» abschloss.
Diese 2 m breite Steinbarrikade ruht auf
einem festen Rost von lbereinanderge-
legten Baumen mit den Dolden, der an
den Kanten der fiir die Dampfschiffe aus-
gebaggerten Fahrrinne deutlich zum

L e i@  Vorschein kommt. Den urspriinglichen,
Abb. 9: Der « Unterseeische Steinwall». (Durrer ~ €tWa 10 M breiten Durchlass regulierte
Kdm, Fig. 628, 5. 979) zweifellos auch hier eine bewegliche

' Esist auch denkbar, dass der Graben irgendwann zwischen der romischen Zeit und der Frithen Neuzeit

ausgehoben worden ist.

114



Abb. 10: Blick vom Lopperberg auf die Garnhiinki. Die gut sichtbaren Reste der unter Wasser liegenden
Sperre sind eingerahmt. Die dabinter liegenden fingerformig in den See greifenden Flecken sind Bagger-
licher. (StANW, Fachstelle fiir Archiologie, FO 1o-75-1/HHOj5090, © Heidi Hostettler, Kriens)

Sperrgatter- oder Grendelvorrichtung. Zu beiden Seiten des Steinwalls zeigen sich
Spuren von Palisadenbegleitung, die vielleicht eine iltere, erste, selbststindige
Sperre dieser Stellung bedeuten.»"

Heutiger archéiologischer Befund

Die von Durrer beschriebene
Barrikade ist heute noch teilweise
erhalten und sowohl unter Was-
ser, als auch vom Lopper aus gut
erkennbar (Abb. 10, Abb. 11).
2002 wurde sie lokalisiert, aber
nicht prizise eingemessen und
auch nicht dendrochronologisch
untersucht. Entsprechend ist das
Baudatum nicht bekannt, wohl
aber mittelalterlich. Ein Bauda-

. . . Abb. 11: Blick in der Lingsachse auf einen gut erhaltenen
tum liesse sich mit den noch vor- 4pschnire der Seesperre. (StANW, Fachstelle fiir Archaologie
handenen Hélzern bestimmen. FO ro-75-1/HHO5619, © Heidi Hostettler, Kriens).

42

Durrer, Kdm, S. 98o.
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M ERDWALL ZUR ABLEITUNG DES URTIBACHLIS
Durrers Beschreibung

«Letzteres ward gegen das Dorf abgeleitet, aber an der spitzen Ecke 8a) wurde
1924 eine Art Schleuse aus Eichenbalken blossgelegt, die den Wasserschwall in
der Richtung des Wallgrabens (N) auszulassen erlaubte. In direkter Beziehung zu

dieser Ausbruchstelle, als Schutz fiir das oben liegende Geldnde, steht wohl ein
hinterer Wall (M).»*

Heutiger archdologischer Befund

Das Urtenbichli ist in dem von Durrer beschriebenen Abschnitt mit der
Schleuse lingst trocken gelegt und miindet heute nérdlich des Seehofs in den Alp-
nachersee. Der Bau der Autobahn und die damit verbundene Verlegung des Bahn-
trassees vor dem Jahr 1964 wird vom Erdwall (M) kaum mehr etwas iibriggelassen
haben. Uber die Bauzeit und Funktion lassen sich keine Aussagen machen.

N WALLGRABENSYSTEM

Siehe dazu: G/H/]J Innere Palisadenziige.

O RINGWALLE UM DAS FISCHERDORFLI
Heutiger archéiologischer Befund

Das Kilchliried zwischen dem Miihlebach und dem Fuss des Biirgenbergs ist
heute vollstindig tiberbaut. Das von Durrer beschriebene Wallgrabensystem ist
im Geliande nicht mehr erkennbar. Archiologisch liesse sich seine exakte Lage
vielleicht noch beim Ausheben neuer Baugruben und Leitungsgriben feststellen.
Uber die Bauzeit ist heute nichts bekannt.
P LETZITURM AUF DEM CHILCHLITOSSEN
Durrers Beschreibung

Durrer schreibt, dass er 1923 eine lingst vergessene turmartige Befestigung auf
dem Chilchlitossen entdeckt habe. Fiir die Ruine des anscheinend trocken aufge-

% Durrer, Kdm, S. 98o.
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mauerten Gebaudes gibt er folgende Masse an: Grundriss 6,5 x 6,5 Meter, Mauer-
starke 2 Meter, erhaltene Mauerhohe 2 Meter.*

Heutiger archéologischer Befund

An der auf dem Ubersichtsplan eingetragenen Stelle ist heute nichts mehr
vorhanden. Es muss dort aber Mauerwerk gegeben haben, denn Durrer ist dafiir
bekannt, dass er nur Objekte beschrieben hat, die tatsichlich vorhanden waren.
Es ist deshalb davon auszugehen, dass die Mauern vermutlich im Zweiten
Weltkrieg beim Bau des Artilleriewerks im Chilchlitossen abgetragen worden
sind.

Nicht auszuschliessen ist, dass die von Durrer beschriebenen Mauern eine
Parallele zu dem vorlaufig ins Frihmittelalter datierten Mauerzug auf der
Loppburg sind (siche dazu Abschnitt Q). In der Mauer auf der Loppburg war
der Mauermortel nimlich bereits derart stark abgebaut, dass man auf den ersten
Blick meinte eine Trockenmauer vor sich zu haben. Ansonsten kann heute nichts
mehr zu Funktion und Bauzeit des Gemiuers gesagt werden.

Q Die LorrBURG
Durrers Beschreibung

«Hoch tber diesen Seebefestigungen [...] finden sich Reste einer umfang-
reichen Burganlage, die nur dusserlich mit dem Landesbefestigungssystem
zusammenzuhingen scheint und zweifellos einer vorangegangenen Periode an-
gehoren muss.»*

Auf Grund historischer Uberlegungen® datiert Durrer den Bau der Loppburg
in die Zeit zwischen 1173 und 1238/39 und damit vor den Baubeginn des von
ithm beschriebenen Befestigungssystems, den er fiir die Mitte des 13. Jahrhun-
derts vorschligt.” Ende Mirz 1924 schiirfte Durrer mit freiwilligen Mitarbeitern
auf der vermeintlichen Loppburg. Das Resultat dieser Bemiihungen sind ein
topografischer Plan und eine ausfihrliche Beschreibung der Anlage.” Beide
stimmen mit den Befunden der Ausgrabungen im Jahr 2002 gut tiberein. Fund-
gegenstinde, die Durrers Datierungsvorschlag erhirtet hitten, erwihnt er in
seinem Bericht nicht.

46

" DuURRER, Kdm, S. ¢81.

Durrer, Kdm, S. 996-1002 und Fig. 632.
Durrer, Kdm, S. 1oor.

7 Durrer, Kdm, S. 982.

Durrer, Kdm, Fig. 632, S. 996.
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Heutiger archéiologischer Befund

Erste Kleinsondierungen in den Jahren 1994 und 1996 liessen bereits die Vermu-
tung autkommen, dass die dort sichtbaren Strukturen nicht im Mittelalter, sondern
in der Prihistorie entstanden sind.” Die Ausgrabungen im Jahre 2002 zeigten dann
deutlich, dass der Sporn ein erstes Mal zwischen dem 13. und dem 11. Jahrhundert
v. Chr. belegt gewesen war. Die Bauzeit des einzigen vermortelten Mauerzugs™
konnte mit Hilfe einiger aus dem Mortel entnommener Holzkohlepartikel mindes-
tens ansatzweise ins 9./10. Jahrhundert n. Chr. datiert werden. Eine Erklarung fir
die Funktion des Mauerzugs liess sich jedoch nicht finden.

Die archiologischen Befunde machen klar, dass die von Durrer auf Grund
seiner Beobachtungen und den ithm zur Verfigung stehenden Schriftquellen pos-
tulierte unvollendete «Loppburg» nie existiert hat.

R BrUcke zur Burc
Durrers Beschreibung

«[...] Giber eine Verbindung mit dem jenseitigen Stansstader Ufer, die ich als
eine Missdeutung des ... kombinierten Sperrriegels der See-Enge zu deuten
gewillt war, haben durch den aussergewohnlich tiefen und klaren Wasserstand
des Frithjahrs 1925 ihre volle Bestitigung erfahren. Ich konstatierte am 30. Mirz
[...] drei in regelmissigen Abstinden von ca. 6 m abstehenden, in gerader und mit
der heutigen Achereggbriicke™ ziemlich parallelen Richtung verlaufenden Pfahl-
biindeln, die in der Tiefe der jlingst wieder frisch ausgebaggerten Fahrrinne der
Dampfschiffe zutage traten. Sie bestehen aus je sechs bis zehn bei drei Meter in
den Grund eingerammten Pfahlen von ca. 40 cm Durchmesser, also viel grosserer
Stirke als die Palisaden. [...] Die ganze Briicke lisst sich nach den regelmissigen
Abstanden auf ca. 26 Joche bestimmen; die iibrigen liegen unter dem Anschwem-
mungsmaterial verborgen.»”

Heutiger archéologischer Befund

Die Drehbriicke wurde in der Zwischenzeit durch die 1964 eingeweihten
neuen Briicken fiir die Autobahn A2 und die Luzern-Stans-Engelberg-Bahn
ersetzt. Unklar ist, ob von den von Durrer beobachteten Pteilerbiindeln nach
all den Briickenneubauten und Ausbaggerungen noch etwas tibriggeblieben ist

Vgl. dazu OrecaT/GUTZWILLER, Loppburg.

® Vgl dazu Durrer, Kdm, Fig. 632 (A) und Fig. 633.

Dabei handelt es sich um die 1914 erbaute Drehbriicke, den Ersatz der 186c gebauten aufziehbare
Bricke.

DuURrRER, Kdm, S. 999~1000 und Fig. 634.
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Abb. 12: Briickenpfeiler im See am Acheregg. (Durrer Kdm, Fig. 634, S. 999)

(Abb. 12). Dies, obschon Durrer die Einbindetiefe der Pfihle mit drer Metern
angibt — ein Mass, von dem er nicht angibt, wie er es ermittelt hat.

Sicher wiire es lohnenswert, den Seegrund nach Pfihlen abzusuchen. Vielleicht
konnte eine allfillige dendrochronologische Datierung gar zu einer Uber-
raschung fithren, wie im Fall des Hurdener-Stegs, dessen Urspriinge sich seit

Neuestem bis in die Bronzezeit zuriickverfolgen lassen.” Die Datierung bleibt
also ungewiss.

3. SCHRIFTLICHE (QUELLEN

Auch die mit modernen Methoden durchgefiihrten archiologischen Unter-
suchungen lassen viele Fragen offen — oder werfen neue Fragen auf. Konnen

schriftliche Quellen Hinweise zur Beantwortung dieser Fragen, insbesondere zur
Datierung, geben?

53

CAVELTI ET AL., Neolithikum, S. 91-93.
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URKUNDEN UND VERWALTUNGSQUELLEN

So prizise Robert Durrer die archiologischen Uberreste beobachtet hat, so
verlasslich fithrt er die schriftlichen Quellen an. Jedoch musste bereits Durrer
feststellen, dass es nur sehr wenige mittelalterlichen Schriftquellen zu den Stans-
stader Befestigungen gibt. Einzig in drei Quellen aus dem 15. Jahrhundert wer-
den Palisadengiirtel und Schnitzturm genannt.” In zweien dieser Quellen aus
den Jahren 1428 und 1465 wird der Schnitzturm lediglich zur Lokalisierung von
Fahrrechten benutzt. Erst mit zunehmender Verwaltungsschriftlichkeit ab dem
16. Jahrhundert nehmen die Quellennennungen zu. So taucht der Schnitzturm
ab 1587 regelmissig im Zusammenhang mit Reparaturen und Abrechnungen in
Ratsprotokollen und Akten auf.”

Auch wenn der Schnitzturm in der frithen Neuzeit regelmissig erwihnt wird,
so gilt dies nicht fiir den Palisadengtirtel, der nur in einer Quelle des 15. Jahrhun-
derts erwahnt wird. Diese Quelle, eine Kundschaftsaufnahme von 1434 in einem
Streit um Fischereigrenzen mit Luzern, ist daftir sehr aufschlussreich. Der Palisa-
denzug wird als Nutzungs- und als Landesgrenze beschrieben, scheint aber, im
Gegensatz zum Schnitzturm, keine praktische Bedeutung mehr zu haben. Laut
der Kundschaft verschiedener Zeugen sei der See ausserhalb der Palisaden von
alters her frei gewesen, jedermann habe dort frei fischen konnen. Und weiter
gelte, dass ein Totschliger gerettet sei, wenn er die Palisaden tiberquert habe und
dass aus dem Lande Verbannte ungehindert bis an die Palisaden herankommen
diirften: «/...] untz dz wir fiir die swirren us kommen, dz si denn duecht, si werint
usser der lantmarch. Ouch haben im Heine und Welti am Sand geseit, dz einer
hatt dz land verloren und nit getrost darin komen, der fuere nu hinzuo untz an
die swirren, so kommen dann ettlich die im hold werint und zartentda mit im by
den swirren und were denocht nit im land als sy meintent. [...] dz er [...] gehoert
hab, dz si meinent, dz die von Stanns fur die swirren uss nit ze schaffen bettint,
wont ir lantmarch an den swirren erwunde. Desglich hab er ouch dik gehoert
von andern liten, dz ir lantmarchen nit furer gangen, denn untz an die swirren
und ob einer im land liblos tete, wenn er fur die swirren heruss keme, so soellte er
sicher sin.»™ Die Stelle belegt sehr deutlich, dass der Palisadengiirtel um 1430 als
Rechtsgrenze wahrgenommen worden ist. Interessant ist, dass es in der Folge
keine weiteren Quellen mehr gibt, die dem Palisadengiirtel den Charakter einer
Landmarch zuschreiben. Ein Grund dafiir mag das Durchfaulen der Pfhle an der
Wasseroberfliche sein, das die Palisaden mit der Zeit im Wasser verschwinden
und sie damit als Grenzzeichen bedeutungslos machte.” Jedenfalls ist die Tatsache,

*  Durrer, Kdm, S. 985 und ebd. Anm. 1 und 2. Die Urkunden von 1428 und 1465 befinden sich im
Besitz der St. Niklausengesellschaft in Stansstad, die Kundschaftsaufnahme von 1434 ist im Staatsarchiv
Luzern ( StALU URK 221/3110 B).

% DURRER, Kdm, S. 987-995. Auf cinc Wiedergabe wird hier verzichtet, weil hier in erster Linie die Zeit

VOr 1§00 interessiert.

Zitiert nach DurrEer, Fischereirechte, S. 48, Anm.1.

Zum Seespiegel vel. unten Abschn. 4.
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dass die Palisaden in den frihneuzeitlichen Quellen nicht mehr auftauchen, ein
Indiz dafiir, dass sie ihre Bedeutung verloren hatten.

Der Teller und die tibrigen Bauten tauchen in den Quellen gar nicht auf. Fir
die sogenannte Loppburg erstaunt dies nach dem modernen archiologischen
Befund™ nicht. Weil die von Durrer postulierte hochmittelalterliche Burg nicht
existiert hat, so fallen seine Spekulationen iiber deren Erwihnung in verschiede-
nen Urkunden dahin.” Mit dem «hus ze Stannes»* von 1238/39, in dem Durrer
die Loppburg zu erkennen glaubte, muss offensichtlich ein anderer Turm oder
eine andere Burg gemeint sein. Ob es sich dabei um die Rotzburg bei Stans (wie
Durrer zuerst vermutet hat) oder vielleicht um eine andere Anlage handelt, muss

hier offen bleiben.

CHRONIKALISCHE (QUELLEN

Weitere Hinweise auf die Stansstader Befestigungen finden sich in chronikali-
schen Quellen. Hier werden die Stansstader Anlagen explizit als Befestigungen in
einem kriegerischen Zusammenhang betitelt.

Was die Datierung der Anlagen anbelangt, so lassen sich zwei Traditionen
unterscheiden. Eine erste beginnt mit Heinrich Brennwalds Schweizerchronik
von 1508-16. Brennwald nennt die Stansstader Anlage mit Schnitzturm und
Palisadengiirtel zusammen mit den Letzinen bei Rothenthurm und datiert beide
in das Jahr 1260: «Daruf die von Schwiz ein landwer und ein lange muren mit
tor und tarnen an dem berg, so der Sattel heisst, machtend; darzuo das land
an andern orten verlatztend, das nieman darin komen mochte. Glicher wies
machtend die von Underwalden zuo Stans am se gar ein starken turm, wol
zuo der wer gerist, nberschluogend den see an demselben ort mit pfaelen oder
schwiren von einem berg bis an den andern, darbinder si glich wie in einer vesten
statt legend. »*

Dieser Darstellung folgen Johannes Stumpf in seiner Beschreibung eidgends-
sischer Stadte und Linder” sowie die lokalen Chronisten in Nidwalden. Als
Beispiel sei der Nidwaldner Landammann und Chronist Johann Laurenz Biinti
genannt, der um 1730 schreibt: «Der Thurn, wo heiitiges Thags zu Stansstadt
am Sebe stebet, solle Anno 1260 gebanwen worden sein, gleich ausserthalb des-
selbigen ist ein grofies Fundament von einem anderen Thurn auf selbiger Grund-
fubren zu sichen, von welchem dan die dreyfach hinder einander stehenden
Pfibl oder Palisaden von dannen bis an die HarifSen und auf der anderen Seithen
bis an die Engge des Lopperbergs gar wobl in Obacht zu ndmmen, welche deswe-
gen gemacht und hinder solchen anch noch Schanzgraben aufgeworfen worden,

*  Vgl. oben Abschn. 2, Buchstabe Q.
Durrer, Kdm, S. 1000-1002 und 1155.
© QW I/1, Nr. 388.

BRENNWALD, Schweizerchronik, S. 274.
Durrer, Kdm. S. 981, Anm. 4.
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damat denen feindlichen Raunbschiffen die Anfabrt oder Anlindung kine verhin-
deret und das Aussteigen abgehalten werden.»” An der Passage fallt auf, wie Biin-
ti die Beschreibung der Befestigungen um Schanzgriben, die in fritheren Quellen
nicht genannt worden waren, erweitert hat. Auch Biinti interpretiert die Anlagen
als Wehrbauten und erweitert diese um Schanzen, die fiir seine Zeit zwar typisch,
fiir das 13. Jahrhundert aber anachronistisch sind. Vielleicht nahm Durrer diesen
Gedanken Biintis auf und formulierte daraus seine Idee einer zusammenhingen-
den Wehranlage.

Eine zweite chronikalische Tradition datiert die Anlagen in die Zeit des Mor-
gartenkrieges. Melchior Russ schrieb in seiner um 1482 erschienen Cronika: «[...]
und handt das gestadt za Stans die mur der stercky und das vorgemur der teller
das sy meynten un us strittbar sin gewtlinnen und sind inen ouch vil schiffen nach
gefaren und handt da utfgebrochen huser spicher und anders so da mit hussratt
und spyss uberfult was. [...] handt dye burger von Lutzern geyltt ze faren gon
Stans und wan die wasser gefallen warent so mochtent die schitf nit uber die
schwiren gon handt sy ettlich schwiren ussgezogen und sindt schnell gefaren mit
nun schiffen gon Alpnach an das ober gestadt [...]».* In den gleichen Zusammen-
hang eines Seekrieges zwischen der Stadt Luzern und Unterwalden stellte Aegi-
dius Tschudi die Stansstader Anlagen: «Dero zit hattend die von Lucern uss be-
velch irer herrschafft Osterrich ir grostes schiff mit aller kriegsbereitschafft wol
gerlist, und schluogend an die von Underwalden ze tiberfallen und ze schiadigen,
[...] kamend si zuo Stantzstad bi dem thurn so da ist ze land, dann die von Under-
walden hattend den see alda aftert mit schwiren verschlagen, das man sunst nien-
dert zuogelenden mocht dann allein bim thurn, daruf si stite zuositzer und
wachter hattend das land ze verhueten.»®

Fiir die Datierung der Anlagen verband Durrer Motive aus beiden Erzahltradi-
tionen. Basierend auf den chronikalischen Quellen datierte er den Schnitzturm in
die Zeit um 1240 und die Palisaden in die Zeit des Morgartenkrieges. Auch wenn
ihm keine naturwissenschaftlichen Methoden zur Verfiigung standen, so kam er
mit dieser Methode zu Ergebnissen, die der modernen naturwissenschaftlichen
Datierung nicht widersprechen.” Alles in allem ist dies ein erstaunliches Fazit.

Jedoch loste Durrer die Widerspriiche zwischen den verschiedenen Erzahlun-
gen, indem er von den einen Chronisten behauptete, dass sie sich auf zeitgenos-
sische (und damit wahrheitsgetreuere) Quellen stiitzten, von anderen jedoch,
dass sie lediglich aus spaterer (und damit unzuverlissigerer) Sicht nacherzihlten.
So sagt Durrer von Russens Chronik, sie enthalte eine «unzweifelhaft zeitge-
nossische Darstellung des Seekrieges zwischen Luzern und den Waldstitten [...]
im Sommer 1315».” Tschudis Erzihlung hingegen titulierte er als Werk des

Zitiert nach DURRER, Kdm, S. 977, Anm. 1. Leider bleibt unklar, nach welcher Originalstelle Durrer
zitiert. In Biintis bekannter Chronik findet sich die Stelle jedenfalls nicht (vgl. BunT1, Chronik).

“  VONARBURG, Russ, S. T9-T1o.

Tscuupi, Chronicon, S. 325.

Durrer, Kdm, S. 982-984.

DuURrRER, Kdm, S. 982.
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16. Jahrhunderts, weil sie nur den Schnitzturm, aber weder Palisaden noch Teller
erwihne.” Eine Erklirung fiir diese Zuschreibungen bietet Durrer hingegen nicht
und so sind sie letztlich als unbegriindete Behauptungen stehen zu lassen.

Gerade bei der Durrerschen Lesart der Chronik von Melchior Russ wird zu-
dem klar, wie viel Durrer bisweilen in die Quellen hinein interpretiert hat.” Die
Beschreibung der Anlagen durch Russ nimmt in Durrers Darstellung einen zen-
tralen Platz ein, weil er aus ihr die verschiedene Elemente seiner Gesamtanlage
herauslesen zu kénnen glaubt: Russ erwihnt eine «mur der stercky» und ein
«vorgemur der teller». Durrer sieht darin eine Steinbarrikade zum Schutz des
Hafens (F) sowie die Aufschiittung mit der Ringpalisade (D), die er basierend aut
dieser Stelle mit «Teller» benennt. Indem Durrer den Teller als Vorwerk zum
Palisadengtirtel deutete, konnte er zentrale Teile seiner postulierten Gesamtanla-
ge in einer einzigen Quelle festmachen — in einer Quelle, die er zudem eben als
zeitgenossisch bezeichnete. Jedoch konnen aus Russens knapper Beschreibung
keine einzelnen Bauteile herausgelesen werden. Russens «mur der stercky» ist
eine unbestimmte Benennung, sie kann irgendeine Befestigung bezeichnen. Auch
das «vorgemur der teller» muss nicht als Vorwerk interpretiert werden, wahr-
scheinlicher ist sogar, dass es die Stansstader Befestigung an und fiir sich bezeich-
net. Durrer las die Stelle als «das Vorgemauer, [genannt] der Teller» und inter-
pretierte «Teller» als Namen. Naheliegender scheint es, «Teller» als Genitiv zu
lesen: also das «Vorgemiuer der Tiler». Die «Teller» wiren in dieser Lesart die
Taler Ob- und Nidwaldens, also Unterwalden.”” Die gesamte Passage ist in dieser
Lesart kongruenter, Durrers Interpretation ist dann jedoch nicht mehr aufrecht-
zuerhalten. Dies, weil die zentralen Bauteile seiner Gesamtanlage (Teller, Palisa-
dengiirtel, Mur der Sterki, Schnitzturm) nicht mehr in einer einzigen Quelle
genannt sind.

4. EINE NEUE INTERPRETATION

Was kann aus der Bestandsaufnahme nun geschlossen werden? Bevor die Bau-
geschichte und die Funktionen der Anlagen diskutiert werden kénnen, ist die
Frage des Wasserstands zu erortern.

WASSERSTAND DES VIERWALDSTATTERSEES

Eine wichtige Grundlage fiir die Interpretation der Palisaden und des Tellers ist
das Wissen, dass der mittlere Seespiegel des Vierwaldstittersees frither tiefer gelegen
hat. Heinz Horat” gibt fiir den uns interessierenden Zeitraum folgende Werte an:

DuRrrer, Kdm, S. 983-984, Anm. 2.

DuRrrEeRr, Kdm, S. 978 u. 982—984.

Der Hinweis auf diese Lesart stammt von Fabian Kiing, Kantonsarchiologie Luzern.
Siche dazu: Horar, Bauen am See, S. 44.
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um 1100: 431,§ M; UM 1200: 432,2 M; UM 1300: 432,7 M; um 1500: 433,0 m. Heute
wird der mittlere Pegel des Sees mit 43 3,6 Meter angegeben.” Der See wurde zwi-
schen 1100 und 1500 also um mindestens 1,5 Meter aufgestaut. Ebenso schwankte
der Seespiegel vor der Aufstauung der Reuss in Luzern Mitte des 19. Jahrhunderts
saisonal stirker als heute. Bei winterlichem Tiefwasser lag der Seespiegel jeweils
sicher mehr als einen Meter unter dem jeweiligen mittleren Wasserstand.

Das bedeutet, dass man im Mittelalter den Teller — der Seegrund liegt dort auf
ca. 431 Metern — und den dreifachen Palisadenglirtel zumindest im Winter bei
tiefem Wasserstand trockenen Fusses erreichen konnte. Im Widerspruch zu die-
ser Feststellung steht jedoch der relativ gute Erhaltungszustand der Pfihle der
ringformigen Palisade des Tellers. Holz bleibt ndmlich nur erhalten, wenn es per-
manent unter Wasser liegt oder im dauerfeuchten Seegrund steckt. Eine mogliche
Erklirung fiir den guten Erhaltungszustand der Pfihle liefern vielleicht deren
geringe Einbindetiefen. Es ist denkbar, dass der Seegrund frither héher gelegen
hat und sich die Uferplatte nach dem Aufstauen des Sees abgesenkt hat. Dabei
wiren die heute noch sichtbaren Pfahlschifte freigelegt worden und dank des
hoheren Seespiegels bis heute erhalten geblieben.

BAUGESCHICHTE

Die archiologischen Untersuchungen der letzten Jahre haben gezeigt, dass die
von Robert Durrer beschriebenen Strukturen nicht innerhalb weniger Jahrzehnte
entstanden sind und dass das von thm postulierte «Verteidigungssystem» nicht
als Gesamtanlage bestanden hat. Aus der Zusammenschau der archiologischen
Ergebnisse und der schriftlichen Nachrichten kann die Baugeschichte wie folgt
zusammengefasst werden. Vieles bleibt dabei jedoch immer noch spekulativ:
— Zwischen dem r10. und 12. Jahrhundert wurde die uferparallele Palisadenreihe
4 gebaut, vielleicht als Wellenbrecher oder als Teil einer Anlage zum Fischfang.

— 1206 wurden der sogenannte Teller und die ringformige Palisade errichtet.
Auf der kiinstlichen Insel stand wohl ein Holzturm. Da zu dieser Zeit der
Palisadengtirtel noch nicht stand, diente die Anlage nicht zur Verteidigung
des Grendels. Vielmehr handelte es sich wohl entweder um einen Wohnturm
in der Form einer Motte oder um einen nur temporar benutzten Wachturm.
Aufgrund der geringen Grosse des Tellers scheint es wahrscheinlicher, dass
der Teller ein Wachturm gewesen ist.

— Bereits rund so Jahre spiter, in der Mitte des 13. Jahrhunderts, wurde der

Schnitzturm als Hauptteil einer kleinen dienstadligen Burganlage, eventuell
als Nachfolgebau fiir den Teller, errichtet. Da ein solcher Neubau in unmit-

www.sz.ch/xml_1/internet/de/application/dg9g/d2523/d2524/d1145/d1226/p2077.cfm, Zugrift am
04.04.2014. In Durrers Situationsplan aus dem Jahr 1898 ist der Pegel mit 436 m angegeben. Dic zwei
Meter iiber dem heutigen Wasserspiegel liegende Marke ist mindestens teilweise darauf zuriickzufiihren,
dass die Hohe des Nationalen Nivellements, dessen Ausgangspunkt auf dem Pierre du Niton in Genf
liegt, um 3,26 Meter nach unten korrigiert wurde.
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Abb. 13: Rekonstruktion der Situation in der ersten Hilfte des 14. Jahrbunderts. (StANW/ Fachstelle fiir
Archiologie, © Joe Robrer, Luzern)

telbarer Nachbarschaft (160 Meter) zu einem bestehenden Turm wenig
wahrscheinlich ist, kann davon ausgegangen werden, dass der Teller zu die-
ser Zeit bereits wieder verlassen worden ist.

— Zwischen ca. 1310 (fritheste Dendrodatierung) und 1434 (erste Erwahnung in
einer Kundschaftsaufnahme) wurden Grendel und Palisadengiirtel sowie
vielleicht die Pfahlreihe in der Harissenbucht gebaut. Diese Eingrenzung
bleibt jedoch unsicher, weil zu wenige Pfahle dendrochronologisch datiert
sind. Sicher ist nur, dass der Gtirtel 1434 bestanden hat. Unklar bleibt auch,
ob die Palisade in einem Stiick oder in Etappen gebaut worden st (Abb. 13).

— Der archiologische Befund fiir die Wille und Griben auf dem Land ist zu
unbestimmt, als dass Schliisse gezogen werden konnten. Wahrscheinlich
handelte es sich bei den Griben um Entwisserungskanile in der sumpfigen
Ebene. Die sogenannten Wille waren vielleicht Diamme, die als Schutz vor
einem Arm der Engelberger Aa gebaut wurden. Ein Arm dieses Bergflusses
floss bis in die 1460er-Jahre nach Stansstad, bevor die Engelberger Aa nach
Buochs abgeleitet wurde.”

— Auch fir die Strukturen in der Seeenge am Lopper sowie die Mauern
auf dem Chilchlitossen ist der archaologische Betund unklar. Weder tiber
Ausdehnung und Beschaffenheit noch zu Funktion und Datierung konnen
genaue Aussagen gemacht werden. Klar ist dagegen, dass es die «Loppburg»
als hochmittelalterliche Burganlage nicht gegeben hat.

Vel. KrRAMER, Aawasserkorrekrur.



FUuNKTIONEN

Zuletzt bleiben die Funktionen der Stansstader Befestigungen zu diskutieren.
Wichtig ist die Erkenntnis, dass die verschiedenen Strukturen nicht miteinander
gebaut worden sind, sondern dass zwischen den einzelnen Bauten einige Zeit
liegt. Naheliegend ist deshalb, dass die verschiedenen Anlagen mit unterschiedli-
chen Absichten errichtet worden sind.

Teller und Schnitzturm sind wegen threr Bauweise am ehesten als Wachturm
bzw. als dienstadliger Wohnturm anzusprechen. Auf jeden Fall wurden sie nicht
von freiheitsliebenden Eidgenossen als Teil einer Verteidigungsstellung gegen
habsburgische Kriegsziige gebaut. Moglicherweise ist die kleine Burganlage beim
Schnitzturm ein Nachfolgebau des Tellers und wahrscheinlich dienten beide der
Kontrolle des Seeweges in den Alpnachersee und zum Schutz des Hafens in
Stansstad.

Die Frage nach der Bauherrschaft ist schwierig zu beantworten, weil es keine
Quelle gibt, die Auskunft geben konnte. Das Kloster Murbach-Luzern hatte seit
dem Hochmittelalter einen Klosterhof in Stans und damit grundherrliche Rechte
im Gebiet Stans-Stansstad. Dazu kommen weitere Klosterhofe in Alpnach und
Giswil in Obwalden.” Wahrscheinlich sind die Bauherren unter den lokalen
Dienstadligen des Klosters zu suchen. Somit kommen die Geschlechter der von
Malters und der von Wolhusen in Frage”. Beide Dienstadelsgeschlechter werden
im 13. Jahrhundert als klosterliche Dienstadlige in Unterwalden genannt. Vertre-
ter der von Malters hatten bis ins 14. Jahrhundert das Meieramt im Klosterhof in
Stans inne, wahrend die von Wolhusen neben Besitz in Obwalden die Vogtei in
Unterwalden hatten. Beiden Geschlechtern wire der Bau zweier Ttirme in Stans-
stad aufgrund ihrer regionalen Stellung wirtschaftlich zuzutrauen, entscheiden
lasst sich die Frage jedoch kaum mehr.

Diente der Palisadengiirtel, der vermutlich im ersten Drittel des 14. Jahr-
hunderts gebaut wurde, ebenfalls der Kontrolle der Handelsrouten? Zweifel
sind angebracht. Einerseits ist die Anlage tiberdimensioniert fiir die Kanalisie-
rung des Verkehrs. Fir die Eintreibung eines Zolls auf der Briinigroute hitte
eine einfache Barrikade in der Seeenge am Lopper (vergleichbar der Steinbarri-
kade) gentigt. Auch fiir die Kontrolle des Hafens oder die Durchsetzung eines
Stapelzwangs hitte die Steinbarrikade am Lopper und der Schnitzturm ge-
nligt. Gegen die Funktion als Kontrollpunkt spricht auch die Tatsache, dass die
Palisade nach 1434 in den Quellen nicht mehr vorkommt. Es hitte keinen Grund
gegeben, einen Kontrollpunkt an dieser Stelle im 15. Jahrhundert aufzugeben;
aber trotz der Zunahme der Schriftlichkeit ab dem 15./16. Jahrhundert taucht
die Palisade in den Quellen nicht mehr auf. Dies spricht gegen die Interpretation
als Zollstelle. Dasselbe gilt fiir den Umschlagplatz in Stansstad fiir den Verkehr
nach Nidwalden bzw. zum Kloster Engelberg. Zwar ist ab 1538 cine Sust des

* Zu den hochmittelalterlichen Grundherrschaften in Ob- und Nidwalden vgl. Orcnsti, Anfinge,
S. 67-102; Durrer, Einheit, S. 59-80, und zuletzt WeBER, Satzung, S. 51-57.
Zu den von Malters vgl. HALG-STEFFEN, Malters, zu den von Wolhusen vgl. HALG-STEFFEN, Wolhusen.
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Klosters in Stansstad belegt, aber die Palisaden werden nicht mehr erwihnt.
Der Palisadengiirtel ist definitiv als ein spatmittelalterliches Bauwerk zu interpre-
tieren.

Ein Hinweis auf die Funktion des Palisadengiirtels findet sich in der Kund-
schaftsaufnahme von 1434, in welcher die Palisade als Rechtsgrenze bezeichnet
wird.” Diese Quelle ist ein deutlicher Hinweis darauf, dass die Palisaden im
15. Jahrhundert als symbolische Landesgrenze aufgefasst wurden. Der Schluss,
dass der Palisadengiirtel als Letzi oder als «Landhag» im Sinne einer rechtlichen
Einfriedung gebaut wurde, liegt nahe. Landhage wurden seit dem Hochmittelal-
ter als Schutz, aber auch als Markierung der Rechtsgrenze rund um Dorfer und
Stidte angelegt.” Auch die Datierung des Gtirtels kommt dieser Interpretation
entgegen: Wenn der Palisadengiirtel im ersten Drittel des 14. Jahrhunderts gebaut
wurde, dann entstand er gleichzeitig mit den Letzinen in Schwyz und diente
wahrscheinlich einem vergleichbaren Zweck, namlich der symbolischen Bezeich-
nung der Grenze eines Teils der Reichsvogtei Waldstitten, nimlich der Grenze
Unterwaldens.” Die Palisade ist dann weniger eine militirische Befestigung (auch
wenn sie wihrend den Ereignissen von 1314/15 vielleicht durchaus eine solche
Bedeutung hatte), sondern eine symbolische Gebietsbezeichnung, eine Land-
march. Die Parallelen sind auffillig: Offenbar versuchte Reichsvogt Werner von
Homberg in den 1310er-Jahren den herrschaftlichen Zugriff auf die Reichsvogtei
Waldstitten zu verstirken. Ein Mittel dazu war die Begrenzung und Kenntlich-
machung des Territoriums. Rund um die Reichsvogtei wurden in den 1310er- und
20er-Jahren an strategischen Stellen Letzinen und Landmarchen errichtet. Zu
nennen sind insbesondere Arth, Morgarten, Rothenthurm, Brunnen, Renggpass,
Briinig und eben Stansstad. Auch wenn nicht alle dieser Anlagen datiert sind, so
scheint der Schluss nahe, dass es sich um den bewussten Versuch handelt, die
neue Reichsvogtei territorial zu fixieren. Klirung konnen wohl nur weitere ar-
chiologische Untersuchungen geben, welche weitere Datierungen erlauben.

Die Bauherrschaft des Palisadengtirtels als Landesgrenze und Letzi des ersten
Drittels des 14. Jahrhunderts ist nicht — wie das Durrer noch vermutet hat — bei
den freien Bauern Nidwaldens zu suchen, die sich im Gleichklang mit Uri und
Schwyz gegen die Habsburger Landesherren erhoben hatten. Diese Sicht auf die
Griindungsgeschichte ist heute nicht mehr aktuell.* Vielmehr sind die Bauherren
im Umfeld von Reichsvogt Graf Werner von Homberg zu suchen. Es sind dies
die Amtsleute in Unterwalden, hochstwahrscheinlich die von Tottikon oder die

STADLER/STADLER-PLANZER, Susten, S. 76. Zumindest fraglich erscheint zudem, ob zu Beginn des 14. Jahr-
hunderts der Weg zum Kloster Engelberg tiber Stansstad fiihrte. Wahrscheinlicher ist, dass der Weg
tiber den Klosterhof in Buochs ging und nicht durch die Grundherrschaft des Kloster Murbach-
Luzern in Stans-Stansstad. Mit der Auflésung der Grundherrschaften und der Herausbildung des
Linderorts Nidwalden im 15. Jahrhundert inderte die Situation.

7 Vgl. oben Abschn. 3.

Vgl. WaGENER, Landmauern.

Zu den Letzinen in Schwyz vgl. OsrecHT, Letzimauern, zur Reichsvogter Waldstitten vgl. grundle-
gend SaBLONTER, Griindungszeit, insb. S. 130-140, und zu Unterwalden vgl. WeBER, Unterwalden.
Vgl. dazu Karser, Befreiungstradition, und Marcuar, Eidgenossen, beide mit weiterfithrender Literatur.
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von Odisried. Letztere traten zu Beginn des 14. Jahrhunderts als Amminner
in Unterwalden auf, wihrend die von Tottikon im Nidwaldner Tal im Gefolge
von Werner von Homberg genannt wurden.” Auch hier geben die schriftlichen
Quellen jedoch keinerlei Auskunft.

Eine weitere Uberlegung spricht fiir eine Interpretation als symbolische Land-
march. In der dreifach geschlagenen ringférmigen Palisade des Tellers sind
einheitliche Tannen/Fichten-Pfihle mit Durchmessern von tiber 20 ¢cm verbaut
worden. Selbst ein grosser Nauen mit einer betrichtlichen Geschwindigkeit hitte
diese Sperre nicht auf Anhieb durchbrechen konnen. Dies macht fiir die Befesti-
gung einer militirischen Anlage Sinn. Anders sicht es aber mit dem dreifachen
Palisadengtirtel aus. Darin wurden diinnere Holzer von unterschiedlicher Quali-
tit verbaut. Im oder hinter dem Uferbereich hatte auch diese Sperre ein Schitt
daran hindern kénnen, sie zu durchbrechen. Hitten die drei Pfahlreihen aller-
dings im offenen Wasser gestanden, wire es wohl moglich gewesen, die Sperre
mit einem schweren und mit gréosstmoglicher Geschwindigkeit auflaufenden
Nauen zu durchbrechen oder mindestens schwer zu beschidigen — wenn auch
vielleicht erst im zweiten oder dritten Anlauf. Allfallige Verteidiger hatten nimlich
wegen des fast mit Sicherheit fehlenden Wehrgangs kaum die Moglichkeit gehabt,
etwas gegen einen derartigen Angriff zu unternehmen. Dies im Gegensatz zum
Teller: Dieser verfiigte in seinem Zentrum sicherlich {iber eine Verteidigungs-
plattform, von der aus allfillige Angreifer beschossen werden konnten. Auch
wenn die Ausdehnung des Palisadengtirtels beachtlich ist, so haben wir hier im
Vergleich zur ringférmigen Palisade um den Teller letztlich eher einen «Verhau»
vor uns, fiir dessen Bau das vertiigbare Holz benutzt wurde. Dies spricht eher
fiir eine symbolische Funktion der Palisade — im Gegensatz zum Teller, dessen
Bauweise darauf schliessen lisst, dass er eine militirische oder zumindest repra-
sentative Funktion hatte.

5. Fazir

Die mit naturwissenschaftlichen Methoden durchgefiihrten archiologischen
Untersuchungen haben wertvolle neue Erkenntnisse tiber die Stansstader Be-
festigungen gebracht. 9o Jahre nach Durrers Darstellung war eine neuerliche
Bestandsaufnahme dringend angezeigt. Aus der Bestandsaufnahme der archiolo-
gischen Ergebnisse und der bekannten Schriftquellen konnten neue Hypothesen
zu Baugeschichte und Funktionen der mittelalterlichen Stansstader Befestigungs-
anlagen gebildet werden. Hypothesen, die das altbekannte Bild in wesentlichen
Punkten erginzen oder widerlegen, auch wenn viele Fragen nach wie vor offen
bleiben miissen. Es ist zu hoffen, dass weitere archiologische Untersuchungen
Licht auf die dunklen Stellen werfen werden.

81

Zu Werner von Homberg vgl. SasLonier, Graf Werner, zu den Tottikon vgl. HALG-STEFFEN, Tottikon,
und zu den Odisried, vgl. von Friig, Odisried.
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Durch die Bestandsaufnahme ist auch klar geworden, wie prizise Robert
Durrer beobachtet hat und wie erstaunlich zutreffend seine Schlussfolgerungen
zumindest teillweise sind. Seine Leistung ist im Bewusstsein, dass thm keine
modernen Methoden zur Verfiigung standen, zu wiirdigen.

Die Bestandsaufnahme ist nicht zuletzt ein schones Beispiel dafiir, wie sich
archiologische und historische Methoden ergianzen. Die archiologischen Be-
funde und die naturwissenschaftlichen Datierungen erméglichen Aussagen zu
Zusammenhingen, die Historikern wegen fehlender Schriftquellen verborgen
bleiben. Andererseits ermoglicht erst die historische Quellenauswertung die
Interpretation gewisser archdologischer Befunde.
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