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1900. - 21. Januar 1568. Klaus Zibi klagt gegen Heini Lehmann wegen einer kran-
ken Kub. Das Gericht verpflichtet den Beklagten, dem Kliger oder einer von die-
sem vertretenen Frau fiinf Kronen zu bezahlen.

<S. 330a:> Jnn rechtt komenn Claus Zybe unnd Hejny Lemann unnd thryfft einn
kd ann, so da full jsst. Unnd nach klag unnd anttwurtt unnd verhérung der kuntt-
schafftt hend sych myne herenn dye fiinffzechen erkentt der mertheyll by jr eyden,
das Lemann soll dye finff kronnen Claus Zyben older der frowen giben.

1901. - 21. Januar 1568. Streit zwischen Ammann (Niklauns) von Fliie, dem Beistand
Fabnrich Paul Spichtigs, und Vogt Moser. Das Gericht erklirt sich fiir unzustindig
und verweist die Kliger nach Luzern. Sie konnen aber Kundschaften anfnebmen
lassen, und der Beklagte kann dabei selber oder durch einen Vertreter zuhoren.

Bekanttnus ergangen zwyschen vogtt Mosser unnd amann vonn Flii alls einn
bystand fendrich Bally Spychtyg unnd jst, ob sy das rechtt hye nemenn older zt
Lutzerenn. <Urteil:> Mogentt sy <es folgt gestrichen: sjch> vogtt Mosser nytt
rechts erlann, so hett mann jnnenn das recht z@ Lucerenn zeygt. Unnd wenn sy
kunttschafftt wend hann, mégentt sys nach forms rechten uffnemenn. Wyll dann
vogtt Mosser ziilossen, mag er thiinn older einn epfillen.

Beim Beklagten handelt es sich um Melchior Adolf, genannt von Moos, von Luzern (} 1573). Er war Vogt zu Mal-
ters und Littau 1561-1564, Vogt zu Riissegg 1567-1571 und gehorte in Luzern zur franzosischen Partei (vgl.
Meinrad Schnellmann, Die Familie von Moos von Uri und Luzern, Luzern 1955, S. 192 ff., insbes. 196).

1902. - 21. Januar 1568. Christen Zurmiible klagt gegen Heini Michel wegen einer
Forderung auns Kaufvertrag gegen die Vogtkinder Heini Michels. Das Gericht ver-
pflichtet Heini Michel, dem Melchior Wirz jihrlich 50 Pfund zu bezahblen bis zur Til-
gung der Schuld. Den Rest sollen die Beklagten mit einem Guthaben gegen einen
Lami oder jemand anderen bezahlen.

Urttell ergangen zwyschen Crysten Ziirmulle unnd unnd Heynny Mychell unnd
thryfftt einn marchtt ann, so Krysten verkoufftt hett unnd Heynny Mychells
vogttkynd jnn verstann. Unnd nach klag unnd anttwurtt unnd verh6rung der kund-
schafft hend sych mynne herenn dy fumffzechen erkentt der merthyell by jr eyden,
das Heynny Michell s6ll dem Melcher Wyrtzen alle jar funffzyg pfund ussrychten
unntz ar jon zaltt. Das Gbryg sond sy mytt dem Lamy old wenn dy schuld hortt
<mit> Crysten entheben.

1903. - 21. Januar 1568. Hans Goli klagt gegen Heini Schallberger. Das Gericht ent-
scheidet, falls der Beklagte mit einem Eid bestitige, von Hans Schili den Auftrag zu
zwet Vorauszahlungen(?) an Fibnrich (Hans) Gotschi und an Stoller gebabt zu ha-

ben, werde die Klage abgewiesen unter Vorbebalt der Abrechnung des Beklagten an
den Vogt Hans Schélis.

546



<S. 330b:> Urttell ergangen zwyschen Hans Golly unnd Heynny Schallberger.
Unnd nach klag unnd anttwurtt unnd verhérung der kundschafftt hend sych mine
herenn dye funffzechen erkentt der mertheyll by jr eyden: So Heyny Schalberger
darff dem rychter <am Rande ist mit einem Hinweiszeichen erginzt: thriiw> jnn
dye hand genn, das Hanns Schillj jnn hab geheyssen dye zwo forbezalyg ann
fendrych Gottschy unnd ann Stoller <am Rande ist mit einem Hinweiszeichen er-
ginzt: machen>, so solle er niitt z8 antwurtten hann, dann das er soll Hans Schelys
vogtt rechnotten ginn.

1904. - 21. Januar 1568. Christen Zurmiihle klagt gegen Sebastian von Rotz wegen
einer Schuld des Kligers gegen Dritte. Der Kliger bestreitet die Hohe dieser Schuld
und will dem Beklagten als seinem Biirgen untersagen, die ganze Summe zu be-
zahlen. Das Gericht weist die Klage ab und bestitigt das Regressrecht des Beklag-
ten gegenisiber dem Kliger fiir alle Zahlungen aus der Biirgschaft.

Urttell ergangen zwyschen Crysten Zurmiille unnd Baschy vonn Rotz unnd
thryfftt einn schuld ann, so Krysten Zurmelle schuldy gsynn unnd Crysten
vermeynntt, nytt so fyll usszirychten. Unnd nach klag unnd anttwurtt unnd ver-
hérung der kunttschaff hend sych minne herenn dye fiinffzechen erkentt der mer-
theyll by jr eyden, das Baschen Crysten jetz niitt zG anttwurtten soll hann. Unnd
wenn dann ettwas z{ verliirenn jst, so jst <es folgt gestrichen: Chrysten> Baschen
<am Rande ist mit einem Hinweiszeichen erginzt: Crysten> jm rechten vorglann
vonn wegen der burgschafftt.

1905. — 21. Januar 1568. Wolfgang Wimann klagt gegen seinen Bruder Heini Wi-
mann wegen einer Forderung von 100 Pfund, die auf der Sige lastet. Das Gericht
verpflichtet die Parteien, gemeinsam iiber die Biicher zu gehen. Findet sich dann,
dass die Forderung den Gliubigern zustebt, soll die Klage geschiitzt sein. Falls die
Forderung nicht den Gliubigern gehort, kinnen die iibrigen Erben die Forderung
weiterhin stunden.

<S. 331a:> Jnn rechtt komenn Wollffgang Wymann gigen syn brider Heyny
Wymann unnd thryfftt hundertt pfund ann, so uff der sagen stad. Unnd nach klag
unnd anttwurtt unnd verhoriing der kundschafftt hend sych minne herenn dye
funffzechen erkennt der mertheyll by jr eyden, <es folgt gestrichen: so dje schuld>
das dye erben zemen sond. Unnd fynd sych dann, das dye schuld denn giltten hortt,
soll Heynny Wollffgang ussrychten. Unnd sos denn nytt den giltten hortt, henntt
dye tibrygen erben gewalltt, wederem sy denn beytten welle as umm dy schuld.

1906. — 21. Januar 1568. Statthalter (Marquard) Imfeld klagt gegen Klauns Gasser
(Andergassen) wegen eines Schuldbriefes, der vom Eigentiimer des belasteten
Grundstiickes bestritten wird, weil er heimlich errichtet worden sei. Das Gericht
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verpflichtet die Beklagten, dem Kliger den von Hans Gasser geerbten Viertel zu zei-
gen, damit sich dieser daraus befriedigen kann. Andernfalls kann der Kliger sich aus

dem Schuldbrief bezahlt machen.

Urttell erganngen zwyschen stadhaltter Jmfild unnd Claus Andergas unnd thryfftt
einn giilttbyreff ann unnd aber der schuldner des unnderpfands nytt gychtyg, sun-
ders der bryeff hinnderrugs gemacht. Unnd nach klag unnd anttwurtt unnd ver-
hérunng der kundschafftt hend sych dye fiinffzechen erkenntt der mertheyll by jre
eyden, das sy jnn sond Hanses fyertheyll zeygen <es folgt gestrichen: so sy jnn jm
niitt kénend zeygen> unnd solls denn der stadthaltter da nemenn. Unnd wenn sy
jm jnn nitt zeygenntt, so soll der bryeff jnn krefftten erkentt synn.

1907. - 21. Januar 1568. Hans Schmid klagt als Vogt und Beistand Margrit Romells
gegen Baumeister Wolf, den Beistand Jakob Schniders, wegen einer Forderung aus
dem gemeinsamen Zug iiber den Gotthard, welche vom Beklagten bestritten wird.
Der Beklagte erbebt offenbar Gegenforderungen. Das Gericht entscheidet, dass die
Kligerin dem Beklagten wegen des Hauses nichts schulde. Falls sie mit einem Eid
bestitigt, dass sie ihm zuséitzlich 10 Gulden gegeben habe, soll dieser dafiir im Rah-
men seiner Biirgschaft den Zins zablen, bis sie ibn aus der Verpflichtung entldsst. Der
Beklagte hat diese Schuld bar zu bezablen und der Kligerin dafiir einen Schuldbrief
auszubdndigen.

<S. 331b:> Jnn rechtt komenn Hans Schmyd, alls einn vogtt unnd bystand Margrett
Romell; anders theylls bumeyster Wollff alls einn bystand Jacob Schnyder. Unnd
eroffnett Hans Schmyd, das der gedachtt Jacob syner vogttdochtter ettwas geltts
schuldyg, so sy iiber denn Gotthard ussenn zogen. Des aber der gedacht Jacob
Schnyder nytt gychtyg jst. Unnd nach klag unnd anttwurtt unnd verhérung der
kundschafftt hend sych mine heren dye fiinffzechen erkenntt der merthe¥ll by jr
eyden, das sy jm des huss halben niitt zG anttwurtten hann. Unnd der zechenn
guldynn halb, so sy darff dem rychter thriiw jnn dye hannd genn, das sy jm dye ze-
chen guldy genn habe, so soll Jacob Schnyder sy zynsenn. Unntz sy jnn uss der
birgschafftt entledyge so soll er jrenn das giltt ussrirchten. Unnd soll er jrenn umm
dye schulden einn bryeff gann.

1908.-21. Januar 1568. Hans Anderbirsern (Hirsimann) klagt als Beistand der Fran
des Niklaus Ming gegen Statthalter (Marquard) Imfeld, Vogt (Kaspar) Imfeld,
Hauptmann (Peter) Imfeld und Hans Imfeld, die behordlich ernannten Vigte der
Kinder des verstorbenen Hauptmanns Andreas Imfeld, auf Heraunsgabe des einge-
brachten Franengutes, einiger Zinsen und Kleider. Das Gericht entscheidet, dass es
beziiglich der 4000 Pfund beim Entscheid von 1565 (gemeint ist wohl Nr. 1890, vgl.
Frunz, Geschichte, S. 41 f.) bleiben solle. Beziiglich des iibrigen eingebrachten Gutes
soll auf den Rodel des Ammanns Wirz iiber das eingebrachte Gut seiner Fran abge-
stellt werden. Soweit es sich um mebr als 4000 Pfund handelt, soll das zum Zins der
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1800 Pfund gezihlt werden. Alle drei Positionen miteinander sollen das einge-
brachte Gut ergeben und der Frau sichergestellt und verzinst werden. Hinzu kom-
men die Zinsen fiir die seither verflossenen drei Jahre. Zusdtzlich werden der Fran
24 Kronen fiir thre Arbeit zugesprochen, welche ibr die beklagten Kinder ab And-
reastag 1567 verzinsen kdnnen, falls sie geniigende Sicherbeiten leisten. Fiir die Klei-
der sollen die Beklagten der Kligerin auf Andreastag 16 Gulden bezahlen. Auch fiir
die #ibrigen Forderungen und Kindslohne sollen die Viogte der Beklagten die Klige-
rin entschadigen.

<S. 332a:> Jnn rechtt komenn Hans Hyrsymann alls einn bistand Nycklaus Min-
gen frow, anders theylls stadhalcter Jmfild, vogtt Jmfald, houpttmann Jmfild, Hans
Jmfild, alls gibne vogtt houpttmann Andres Jmfelds siljgen kinden, unnd jst umm
jr zlibracht giitt ze thtind unnd ettlych zynns unnd kleyder. Unnd nach klag unnd
anttwurtt, red unnd wydetred unnd nach verhorung der kunttschaff hend sjch
minne herenn dye fiinffzechen erkenntt der merenn theyll by jr eyden: Erstlych
4000 Ib. halb soll es gintzljch darby beljben, wie sj vormalls ussgestiird jst jm 65
jar. Umm des iibrjgen zlbrachten glitt solle sych dye rechnunng uss des amann
Wyrtzen rodell nemenn, umm syner frowen ztibracht gtitt. Unnd was das mer jnn
hatt 4000 Ib., solle sych uffsumenn unnd das gljchen galtt ouch der zjns vonn denn
1800 lb. nach marchzall derzti. Unnd was dye dry sumenn ztisamenn gerechnott
bryngtt, soll alls ziibracht glit synn unnd jrenn darum satzung giben werden, ouch
der zjnns davonn angangen synn sydhar dye erst brichtt unnd rechnunng besche.
Unnd fir dye dry jarenn zynns alls sy gefordrett, solle jrenn werden 24 kronen fir
jr lydlonn. Dysse mégenntt dye kynd ouch zynsenn wie ander zibracht giitt, so sy
jrenn genugsame satzunng gebenntt. Unnd soll umm dysse sum der zjns angangen
synn uff jetz santt Andres thag jm 67 jar verschinenn. Unnd umm dye iibrygen ve-
fallen zynns unnd kyndslonn sollentt dye vogtt sy usswyssen unnd bezallen. Unnd
fir dye bekleydunng so sy gefordrett sollenntt sy jrenn uff nochst kunffyg santt
Andres thag jm 68 jar xvj gl. giben unnd ussrychten ane zynns.

Barbara Kretz, die vorne in Nr. 1890 genannte Witwe des Hauptmanns Andreas Imfeld, heiratete spiter Niklaus
Ming (vgl. Nr. 1862). Es scheint, dass sich der vorliegende Prozess gegen ihre Kinder um ihr umfangreiches ein-
gebrachtes Gut drehte. Zu den Kindern gehdrten der spitere Landammann Peter Imfeld (+ 1628) und vermutlich
Niklaus Imfeld, Hauptmann in Frankreich 1587 (vgl. Durrer, Kunstdenkmiler, S. 621 {.; Omlin, Landamminner,
S. 130 f.). Barbara Kretz hatte eine Schwester Verena Kretz, die mit Landammann Johann III. Wirz verheiratet
war (vgl. Nr. 1587); deshalb wird fiir das eingebrachte Gut der Kligerin auf dessen Rédel verwiesen.

1909. - 21. Jannar 1568. Melchior Wirz klagt als Beistand eines Bernhard Bernhat
gegen dessen Meister Wolfgang Wimann auf Schadenersatz fiir Korperverletzungen
und um weitere Forderungen. Der Beklagte bringt vor, der Kliger sei bei ibm
Knecht gewesen und habe ein Verbiltnis mit seiner Frau gehabt; im iibrigen bestreite
er nicht, thm Geld aus einem Darleben und Lobn schuldig zu sein. Das Gericht weist
alle Anspriiche des Kligers ab und konfisziert dessen im Land verbliebenes Gut zur
Bezahlung der Busse und der Kosten des Scherers sowie der Gerichtskosten. Falls
dann noch etwas iibrig bleibt, soll es die Mutter des Kligers erbalten.

<S. 332b:> Urttell ergangen zwyschen Melcher Wyrtz alls einn bystand Bernnhartt
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Bernhat <diese Namen wurden nachtriglich eingesetzt> anders theyllss Wollffgang
Wymann. Lyes offnenn Melcher Wyrtz durch synn erlouptten fiirsprichen, das es
sych begiben das Wollffgang Wymann uff einn zytt heynn komenn syge. Was
unnwlles er z@ jm gehabtt, mog er nitt wiissen, das er jnn jmers allso verwuntt hed.
Unnd begirtt er nunn, das er jm wyrtt unnd scherer, schmertzen, sumsillykeytt,
glychen gilt, lydlonn und verbott usswyssen, zallen unnd verbott ennschlan welle.
Gab anttwurtt Wollffgang Wymann durch synn fiirsprachen, es syg war das er jm
ettwas gilts gelychen ouch etljch lydlonn. Unnd aber jm drytten jar hett jnn wel-
len duncken, das er sych darmass argwenysch gesteld syner frowenn halb; jedoch
ers nytt eygenlychen mogen wiissen. Unnd aber jnn der helgen nach do hab der
knechtt unnd synn frow nytt nyder wellen, do hab er jnenn geriifftt, sy sollen nyder
gann, das sy aber nytt thann. Glych demnach do hab er sy by einnandrenn funden,
jm hemly funden. Denecht hab er noch lassen hynngann unnd zilettsch uff dem
niiwenn jar do syg er von der gsellschafftt gangen unnd der glychen thann, alls ob
er foll wynn syge. Do hab er der glychen dan mytt der frowen unnd jnn spysgaden
jnnhynn gangen.

<8. 333a:> Do hab er dermassen glychen schafftt gesichen, das nytt wenyg er hett
er jm mogen ummbryngen; er vermeyntte, jm allso recht gethann. Ouch habe jnn
der knecht gescholten, er habe jnn nytt angryffen alls einn bydermann. Unnd setztt
gentzlych mynenn heren unnd vermeyne nuthabyeme <wohl: «notabene»>, er soll
jm wandell théinn ouch der schulden halb, so da jnn verbott synd, lydlonn jm nu
furthinn zgehorig sygen. Unnd satzen jr sachen zl beyden theyllen hynn zum
rechten unnd uff dye kunttschafftt. Unnd nach klag unnd anttwurtt, red unnd
wyderred unnd nach verhérung der kunttschafftt hend sych myne herenn dye
funffzechen erkentt der mertheyll by jr eyden, das das knechtlych soll Wollffganng
Wymann einn wyderrGff thinn nach lutt dem landbich. Unnd was <es folgt ge-
strichen: ghitt> I6nenn er hynder jm erdyenett hett, er habe jms ussgrycht old nytt,
unnd dye kleyder unnd was der knecht jm huss hett soll Wolffgangen belyben. Des
librygen gitts halben so er noch jm land hett soll sych dye blissen darvonn nenn
nach lutt dem landbiich unnd soll sych der scherer daruss bezallen unnd der fiinff-
zechen kosten ouch. Unnd so dann noch wytters were, solls des knechts mitter
werden.

Wollffgang Wyman urkund.

1910. — 18. Mai 1568. Besetzung des Gerichtes.

<8. 333b:> 1568

Uff denn 18 thag meienns synnd mine herenn dy fiinffzechenn fersamptt gsynn
unnd jst her Nicklaus vonn Fli landamann gsynn. Vonn Sarnenn: her stadhaltter
Jmfeld, Kaspar Frintz unnd Cryjsten Zurmiille; Kerns: Heinny Biicher, Hans vonn
Zubenn, Heyny Steynybach; Sachslenn: Caspar vonn Moss, Jacob Rorer; Alpnach:
amann Schénennbiill, Wollffgang Jfanger; Gysswyll: Melcher Bomatter, Hans Halt-
ter; Lungrenn: Heyny Halltter, Better Brychs. Landschryber: Hejnrich Jmgrund;
landweybell: Ctnratt Schmid; landléuffer: Nicklaus vonn Einwyll.
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1911. - 18. Mai 1568. Datum.

<S. 334a:> Uff denn 18 thag meienn sinnd mine herenn dye fiinffzechen versamptt
gsynn uss geheiss minner herenn.

1912. - 18. Mai 1568. Hauptmann Peter Imfeld und Peter Britschgi klagen namens
der Teiler Kilchenhalb zu Lungern gegen Melchior Halter und Rudolf Halter, die
Vertreter des Teils Obsee, wegen des Tausches von Alpnutzungen. Das Gericht er-
kennt, dass der Tausch wie bisher auf beiden Seiten durchgefiihrt werden soll, aber
nur auf freiwilliger Basis und nur Pferd gegen Pferd, Kub gegen Kub und Rinder ge-
gen Rinder. Die Leute von Obsee diirfen einen Zaun machen, sollen aber das Vieh
der Teiler Kilchenbalb nicht abtrennen, sondern gemeinsam mit ibrem eigenen wei-
den lassen.

<Zuerst steht gestrichen: Erstlych inn recht komen houpttmann Petter Jmfeld jnn
namenn des gemeinnenn theylls kylchen>

Erstlych inn recht komenn houptmann Petter Imfeld unnd Petter Brychs inn na-
menn des theylls kylchenhalb z& Lungrenn ann einn theills, anders theylls Melcher
Haltter unnd Riidy Haltter im namenn des theylls Obsews. Unnd tryfftt einn wich-
sall ann jrenn allpenn halbenn, so sy gigenn einn andrenn hennd. Unnd nach klag
unnd annttwurt, red unnd wyderred unnd ferhérunng der kundschafftt hend sych
mine herenn dye funffzichen erkenntt der mertheyll by jr eydenn, das der wichsell
soll gann wye vonn alltter har; das sy woll wichslenn mégenn zi beidenn theyllen,
doch niemann zwungen. Unnd wenn mann wachslenn wyll, soll mann denn wich-
sell nitt anders dann ross gigen ross, ki gegenn kii, rynder gigenn rynnder. Unnd
jst dennen vonn Obsews nachgelassenn, das sy woll mégenntt hagenn, doch das
<8. 334b:> das sy das fe nitt siindrenn sond, sunders wo sy jr kii hennd, sénnd de-
nenn kylchenhalbenn ouch synn, glychs falls ross bynn rossenn, rynder bynn rynn-
drenn. Doch s6nnd sy ouch nytt fast ufflinden, damitt nitt wytter kalag kome, so
sy einn weid usshagen wennd. Urkund.

Zu Rudolf Halter vgl. Nr. 672 (Gfr 147, S. 98 £.). Melchior konnte dessen Sohn (evtl. Bruder) gewesen sein. Er
schuldet 1563 der Kirche Lungern einen Zins mit Unterpfand auf seinem Vorsiss Hintersinwellen (RP IIL, S. 313)
und war 1570 als Nachfolger seines mutmasslichen Bruders Heini Vogt der Kinder eines Vogler im Siechenhaus
(vgl. Nr. 1962, Anm.). Melchior und Rudolf Halter erscheinen auch 1576 wieder gemeinsam als Vertreter der Tei-
ler von Obsee vor Gericht (GP IIL, S. 22a) und sind am 7. Februar 1571 zusammen mit Landschreiber Kaspar
Jorgi und andern Schiedsleuten zwischen den Lungerern Kilchenhalb und Hans Imfeld betreffend die Schifflinde
im Ifang (Archiv der Korporation Lungern-Dorf). Als Vertreter der Teiler von Obsee treffen wir Melchior Hal-
ter auch in Nr. 1968.

1913. - 18. Mai 1568. Kaspar Scheuber klagt gegen Hans Halter anf Erstattung von
Unterhaltskosten fiir ein Kind der Fran des Kligers, das der Beklagte verdingt hatte,

nachdem es vorher vom Kliger betreut worden war. Das Gericht verpflichtet den
Beklagten zur Bezahlung von 2 Gulden, doch soll die Frau des Klagers das Kind dort
lassen, wo es jetzt ist.

Uff obbemalltten dag jst inn recht komenn Caspar Schoiiber einns theylls, anders
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theylls Hans Haltter. Unnd thrifft ann vonn einns kynds wegen, so Hans Haltter
verdingett unnd abr Kaspar Schéiibers frow das kinnd jst. Da ers einn zytt lang ge-
heptt unnd aber nitt ferdyngett, vermeinn er soll im doch nach marchzall zallen wye
er andren liitten ouch giben. Unnd nach klag unnd anttwurtt, red unnd wyderred,
hennd sych mine herenn dye funffzechenn erkenntt der mertheyll by ir eidenn, das
Hans Haltter soll Kasper Schouber jj gl. genn unnd soll dye frow nunn fiirthinn das
kynnd niimenn danenn l3cken, da es hynn ferdingett jst.

1914. — 18. Mai 1568. Ratsbeschluss betreffend das Empfehlungsschreiben fiir Gis-
wil zur Geldsammlung in Luzern fiir eine neue Glocke.

<8. 335a:> Es hennd dye vonn Gysswill einner furgeschryfft begirtt vonn jr glogen
wegen ann unnssren e<idgenossen> vonn Lucerenn. Jst jnenn fergonen.

Die Giswiler Glocke von 1568 ist abgebildet bei Urs Abicherli, Jubiliumsschrift zum 350jihrigen Bestehen der
Pfarrkirche Giswil 1635-1985, Giswil 1985, S. 19. Vgl. auch die Hinweise 2.2.0., S. 25 und 37 Anm. 118 f. sowie
Durrer, Kunstdenkmiiler, S. 316.

1915. - 18. Maz 1568. Heini Schwestermann klagt als Vogt Greti Suters gegen Erni
Sigerist. Die Kligerin hatte im Hause des Beklagten gearbeitet und hatte dabei we-
gen eines gebrochenen Brettes ein Bein gebrochen, wodurch sie labm wurde. Das
Gericht bittet den Beklagten um eine freiwillige Zahlung. Da sich die Parteien aber
iiber deren Hobe nicht einigen konnen, entscheidet das Gericht vergleichsweise, dass
der Beklagte der Kligerin 8 Gulden zablen solle bis zum Jobannestag.

Jnn recht komenn Heinny Schwestermann alls einn vogtt Gretty Sutters einns
theylls, anders theills Ernny Sigryst. Unnd jst vonn wegen das Greytt Sutter Ern-
ninn Sygrysten hett gewerchott unnd ettwas jm huss zd thiin geheptt. Da syge jm
erenn einn laden brochen, da dy frow jst abhjnn gefallen unnd einn beinn brochen
das sy erlamott jst. Unnd nach klag unnd anttwurtt, red unnd wyderred unnd nach
verhorung der kunttschafftt, litt oder bryeff, hend sych minne herenn die fiinffze-
chen erkentt der merenn theill by jr eidenn, das mann Erninn bytten soll das er der
frowenn ettwas ann jr schadenn soll giben. Diewyll mann nitt weyss wes der unn-
fall jst, diewyll dye kunnttschaff niid lutters jst, hennd sy <es folgt gestrichen: sjch
inn> denn handell gilittenngklych jnn spruchswyss denn fiinffzidchnonn iibergi-
benn. Unnd jst der spruch das Ernny soll der frowen ann jr schaden giben vijj gl.
unnd soll denn zi beidenn theyll hynn unnd ennweg synn. Unnd soll das galtt uff
byss uff nochst santt Johanes thag erlegen.

Der Unfallort «jm erenn» befand sich im Hausflur oder vielleicht in der Laube; «ern» hat beide Bedeutungen
(Idiotikon I, Sp. 461 {£.).

1916. - 19. Mai 1568. Hans Friedrich klagt samt seinen Geschwistern gegen Erni Si-
gerist, den Vogt der Schwiegertochter Jakob Stéildis, wegen 700 Pfund aus einer Erb-
schaft. Das Gericht weist die Klage ab.
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<S. 335b:> 1568

Uff mittwuchen denn 19 thag meienns jst jnn rechtt komen Hans Frydrych im na-
menn sinner geschwisterden unnd sinnenn silbs einns theillss, anders theylls Ernny
Sygrist alls einn vogtt Jacob Staldis suns frowenn. Unnd thryfftt sibenhundertt
pfund ann, so Frydrych annsprich jst. Unnd nach klag unnd anttwurtt, red unnd
wyderred unnd nach verhorung der kunttschafftt hend sych minne herenn die fiint-
zechen erkenntt der mertheill by jr eidenn, das Jacob Stildyss sunn Hans Fry-
drychen umm die annsprach niitt z& anttwurtten hann soll vonn des erbs wegen.

Vgl. Nr. 1744 und 1860.

1917. - 19. Mai 1568. Statthalter Giipfer klagt gegen Baumeister Wolf, den Vogt der
Fran des Hans Wirz, wegen Zinsforderungen.

<Der ganze Eintrag ist kreuzweise durchgestrichen:> Uff obbestimptten thag jst
jnn recht komen stadhaltter Giipfiir einns theylls, bumeyster Wollff alls einn fogtt
Hans Wyrtzen frowenn. Unnd thryfftt ettwas ferfallnenn zynnsenn ann, so stad-
haltter Giipfiir annsprach hett. Unnd nach klag unnd annttwurtt, red unnd wyder-
red unnd nach verhérung der kunttschafftt hend sych minne herenn die fiinffzechen
erkenntt der mertheyll by jr eidenn <hier bricht der Text ab>.

Der vorliegende Eintrag ist ersetzt durch Nr. 1920.

1918. - 19. Mai 1568. Wolfgang Wimann beantragt, seinen Bruder Heinrich Wi-
mann durch den Weibel anf 8 Tage vorladen zu lassen zu einer Abrechnung mit den
Geschwistern. Zudem soll ein Troll anfgefordert werden, innert 8 Tagen Pfand oder
Geld zu geben unter Androhung des Schuldverhafts und der Ausweisung.

<S. 336a:> Bekannttnus ergangen: So Wollffganng Wyman begertt soll der weybell
zunn sim brider Heiny Wjmann unnd im anzeigen, das er uff kiinffttig samsthag
dye rechnotten mitt synenn geschwysterden abrechnonn. Ouch soll der Throll jnn
acht thagen dem Wollffgang Wymann synne pfannd older das giltt. Unnd so ers nitt
thiid, soll mann jnn jnn thurnn legen unnd jnn vonn land wyssenn.

1919. - 19. Mai 1568. Arnold Degelo und seine Geschwister klagen gegen ihren
Schwager Thoman Dietzig wegen einer Forderung. Das Gericht bestatigt die For-
derung und weist Gegenforderungen des Beklagten ab.

Urttell erganngen zwisch Arnoltt Thiagennlo und Thomenn Dietzyg. Und nach
klag unnd annttwurtt, red unnd wyderred unnd nach verhérunng der kunttschafftt
hennd sich minne herenn die fiinffzechen erkenntt der mertheill by ir eidenn, das
dye schuld so Domenn sinnenn schwigrenn schuldig jst unnd gychtig, die soll inn
krefftten belyben unnd sond sy Domen umm synn annsprach niitt zl anttwurtten
hann.

Vgl. zur Schwigerschaft Thoman Dietzigs Nr. 1126.
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1920. — 19. Mai 1568. Statthalter Giipfer klagt gegen Baumeister Wolf, den Vogt der
Frau des Hans Wirz, wegen Zinsforderungen. Das Gericht erméichtigt Baumeister
Wolf, Melchior von Abs Gut anzugreifen, wo er es findet, fiir die Erstattung des
Frauengutes seiner Vogttochter und dieses von von Abs Gliubigern zuriickzufor-
dern. Soweit Baumeister Wolf das Frauengut trotz sorgfiltiger Bemiihungen nicht
beschaffen kann, wird die Klage abgewiesen.

<S. 336b:> Urttell erganngen zwyschen stadhaltter Giipfer unnd bumeister Wollff
alls einn vogtt Hans Wyrtzen frow unnd thryfftt ettwas zynnssenn, so stadhaltter
Gilipfer annsprichig jst. Unnd nach klag unnd annttwurtt unnd ferhorung der
kunttschafftt hennd sich minne herenn die fiinffzechnn erkenntt der mertheyll by
jr eyden, das bumeister Wollff Hans Wyrtz by jr thriiw, erenn unnd eyden sond
hynnatt zi santt Andres thag Melchers vonn A giitt anngryffenn, wo sy das fynn-
denn. Unnd mégenntt dy schulden verbyetten verpfennden alls fiir jr zibracht gttt
unnd das mitt recht wyder vonn denenn giltten ziichen, dye es jetzmall jnnhend.
Unnd mogenntt anngryffen wellen schuldner old schuld, einny oder allsamenn,
wye es jnnenn geldgen jst. Unnd so sy dann giittlych older rechtlych niitt beztichen
mogenntt, so synnd sy dem stadhaltter Glipfer ouch niitt z@ anntwurtten hann.
Unnd sénd by der thritw wy er vor gemelltt jr flyss unnd ernst bruchen, alls wers
jr eygen gltt. Unnd was sy da beziend, sond sy denn stadhaltter Gipfar dariimm
zallen.

Der vorliegende Eintrag ersetzt offensichtlich Nr. 1917. - Zu Landesstatthalter Martin Giipfer von Schwyz vgl.
HBLS I11, S. 791. Die Frau des Hans Wirz (zu diesem siehe Nr. 1866; GP III, S. 121b und 284b) war zuerst mit
Melchior von Ah verheiratet gewesen; gemiss RP 11, S. 570, hiess sie Barbli (vgl. die Ubersicht iiber die von Ah
bei Nr. 1676).

1921.-19. Mai 1568. Streit zwischen Hans Enz und Arnold Degelo wegen einer von
Enz gekauften Wiese. Das Gericht entscheidet, falls Enz erklire, dass er den Kauf-
preis bis zum Herbst samt Zins in barem Geld bezahlen wolle, diirfe er die Wiese be-
reits nutzen. Andernfalls kann sie von Degelo genutzt werden. Falls Enz bezahlt, er-
halt er auch das Guthaben gegeniiber Kaspar Biirgi.

<S. 337a:> Urttell erganngen zwischen Hans Entzenn unnd Arnoltt Thiglo. Unnd
nach klag unnd annttwurtt, red unnd wyderred unnd nach verhéring der kuntt-
schafftt hend sich minne herenn die fiinffzechen erkenntt der mertheill by jr eidenn,
das Hans Enntz soll anngenntz sagenn, ob er welle z& herpst dem Thiglo dye C lib.
mittsamptt dem zynns ann barem gilltt welle gaben, so mag er dye matten bruchen.
Unnd so er jm das nitt giben w¥ll, so soll der Thiglo dy matten nuzen. Unnd so
Enntz das giltt wyll giben, so zeygt mann jm Caspar Biirgy zum schuldner.

1922. — 19. Mai 1568. Hans Imfeld klagt als Vogt der Erben Hinsli Biirgis gegen
Sdckelmeister Rossacher, den Vogt Hinsli Biirgis, und Baumeister Wolf, den Vogt Jo-
achim Biirgis. Die Kliger widersetzen sich einem Vermdchtnis, das der alte Biirgi
und dessen Fran zugunsten ibres Sobnes Joachim errichten wollen und das die iibri-
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gen Erben benachteiligt. Das Gericht bestitigt die Giiltigkeit des Vermdchtnisses
und bestimmt, dass die Morgengabe der Frau des alten Biirgi zur Hilfte der Frau
Joachims und zur andern Hilfte den Erben zufallen solle. Joachim Biirgi muss aber
die Jabrzeit der Testatoren erhalten.

Jon recht komenn Hanss Imfild alls einn vogtt Hennsly Biirgys erbenn, anders
theylls seckellmeister Rossacher alls einn vogtt Henssly Biirgyss unnd bumeister
Wollff alls einn vogtt Jochum <das Wort ist korrigiert aus: Joum> Biirg§ss. Unnd
jst vonn wegenn einnes gemdchts, so der alltt Birgy unnd synn husstrow jrem sin
Jochum machen wellentt, das aber die andrenn erbenn beschwertt. Unnd nach klag
unnd anttwurtt unnd ferhdrunng der kundschafftt hennd sich mine herenn die
funffzechen erkenntt der mertheyll

<S. 337b:> by jr eydenn wye nachfolgtt: Erstlych das der bryetf soll jnn krefftten
belyben der uffgericht jst. Das tibrjgen halben von wegen der morgengab soll der
halb theyll Jochums frowenn synn, das ander halb theyll soll jnn gemeinn theyll
gann. Ouch soll Jochum ligen das er die jarzytt erhaltt. Urkund zi beydenn
theyllen.

Joachim Biirgi und seine Frau Elsbeth Miisler sind mit ihren Nachkommen genannt im Jzb Lungern, S. 37, 139,
143 und 147. Gemiss Nr. 1844 und RP III, S. 810, hatte er eine Schwester Verena, welche mit Heinrich Schall-
berger verheiratet war; 1567 wird sie als verstorben erwihnt (RP IL, S. 567).

1923. - 19. Mai 1568. Streit zwischen Lungerern wegen Tierbalterhaftung fiir Zie-
gen. Die Besitzer der Tiere sollen den durch diese verursachten Schaden innert 14
Tagen gemdss Urteil ersetzen. Andernfalls wird das Gericht dieses vollstrecken.

Bekannttnus erganngen zwyschen ettlychen vonn Lunngrenn so keinn geyss hennd
und unnd ettlych so dann geyss hennd, dye schaden thind. Jst beradschlagett das
dye, so denn schadenn thann hennd, jnn 14 thagen dem spruch stad thiigen; old aber
dennenn jst gewallt geben, dennenn so den schadenn geschenn jst, das sy mogenntt
dye urttell annemenn unnd werdenn minny herenn jnnenn rugen haltten.

1924. - 19. Mai 1568. Felix Wirz klagt gegen Hans Friedrich, Stoffel Biirgi und Mel-
chior Schrackmann wegen Darlebensforderungen. Das Gericht weist die Forderun-
gen grosstenteils ab, weil die Beklagten schon friiher mit einem Eid bestdtigten, dass
ste nichts haben. Gutgebeissen wird die Forderung gegeniiber Niklaus Frunz, dessen
Schuld mit Zeugen bewiesen wurde.

<S. 338a:> Urttell ergangen zwiscen Feyllx Wyrtzen einns theylls, anders theills
Hans Frydrych, Stoffell Biirgy, Melcher Schrackmann. Unnd thryfftt ettwas schul-
den ann, so Feyllx innenn gelychen. Unnd nach klag unnd anttwurtt, red unnd wi-
derred unnd nach verhorung der kunttschafftt hennd sych mine herenn die funff-
‘zechen erkentt der mertheill by jr eidenn wye nach folgtt: Erstlych well sy jm
erstenn jar berichtett hend unnd denn eyd thann das sy niitt haben, soll Feylx ver-
liren. Ouch so ettlych nitt gychtig weren unnd er nitt gychtig kann machenn eb er
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uss dem land ziiche, soll er ouch ferliirenn, ussgenonn Nycklaus Frintz der jst
gychtig gemach mitt der kundschafftt.

Zu Felix Wirz von Ziirich vgl. Nr. 1792 und 1850; zu Niklaus Frunz Nr. 1510.

1925. - 9. Dezember 1568. Datum.

<S. 338b:> 15+68
Uff donnstag nach Marya empfencknus thag synnd mine herenn dye fiinffzechen
versamptt gesynn uss geheyss miner herenn.

1926. — 9. Dezember 1568. Sebastian Knab klagt gegen Balthasar Ettlin und Hans
Suter als Verwalter und Vigte Heini Suters. Der Kliger bringt vor, dass er Forde-
rungen aus Weinlieferungen an Heini Suter gehabt habe, welche iiberfillig gewesen
seten. Als dann ein Erlass erging, dass niemand mehr Wein ins Land liefern solle und
dass solche Forderungen nicht mebr klaghar seien, da habe er dies dem Schuldner
mitgeteilt, worauf ihm dieser einen Schuldbrief gegeben und sein Vermagen und je-
nes seiner Frau verpfandet habe. Als dann die Zahlungstermine iberschritten wa-
ren, habe er die Pfander mitnehmen und verwerten wollen. Die Schuldner hitten
ihn dann um Zablungsaufschub gebeten und ihm dafiir das Vieh verpfiandet mit ei-
ner schriftlichen Urkunde. Die Beklagten hitten dann aber geltend gemacht, das
Vieh gehore ibnen und sei ihnen verpfindet und verkauft. Die Beklagten antwor-
ten, Heini Suter habe bei ibnen Schulden gehabt und nach St. Wolfgang pilgern wol-
len. Sie hdtten thn dann gefragt, wie sie zu ihrem Geld kommen sollten, worauf er
ihnen wieder Pfinder offeriert habe. Sie hitten thn dann gefragt, ob die Gegen-
stande nicht bereits anderweitig verpfandet seien, doch habe er dies verneint.

Das Gericht entscheidet, dass alle Gegenstinde, die im Pfandvertrag mit Balthasar
Ettlin aufgezablt seien, diesem verbleiben sollten. Fiir den Rest solle der Kliger mat
den iibrigen Glaubigern teilen. Falls aber der Kliger noch Giiter des Schuldners fin-
det, kann er diese pfinden unter Vorbehalt der Regressanspriiche Hans Suters gegen
Balthasar Ettlin.

Erstljchenn jnn rechtt komenn Baschionn Knab gegenn Ballsser Ettly unnd Hans
Sutter alls schaffner unnd vogtt Heyny Sutters anders theylls. Erstljchenn ljess off-
nenn Baschyonn Knab durch synn fiirsprichenn w¥e das er einn zytt lang jnn unns-
ser land geworbenn mitt wynn. Da er Hejny Sutter ouch wjnn gebenn, es sjg umm
einn guldy hundertt old mer. Da es sych nunn ejnn wyll ferzogenn, das er ettljchs
geltts einn zytt lang uss gestandenn unnd mine herenn einn mandatt lassen gann,
das niemantt sélle jnn unsser land wynn gibenn ze kouffenn dann mann werd im
keyn recht darum lassen gann, do hann jch sollichs Heyni annzeygtt, der mjer umm
dy fordryg sum einn bryff geben unnd underpfand synn unnd syner frowenn giitt
jnngesetztt. Do zyll unnd thag synnd uss gesynn hann jch wellenn mitt minenn
pfandenn farenn das mier ferstanden unnd

<S. 339a:> fergangenn jst gesynn. Do hentt sj mych erbittenn, das jch jnnenn noch
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einn zytt lang beytte, so solle das fech minn underpfand synn. Unnd mier séllich
fersprochen unnd bryeff darumm uffgerych. Unnd aber nunn synn wydersicher
annzeygtt, das fe syge jrenn; er habe es jnenn ouch jnngesetztt unnd ze kouffenn ge-
benn. Haruff gabenn anttwurtt Balltysser Ettli unnd Hans Sutter durch synn fiir-
spriachen, es habe sych zdthragenn das jnen Hejny ettwas schuldig syge gsynn, do
habe er gann santt Wollffgang wellenn. Do hann jch jm anzeygtt Heynn du zychst
jetz enweg, wo soll jch miner schuld ztikomen. Do hett er annzejgtt, jch hann ett-
was fellis <es folgt gestrichen: jnngesetztt> das w¥ll jch dyer for eim geschwornen
jnnsetzen. Do han jch jnn lassenn fragenn, ob es for nieman pfand syge; do hett er
annzeygtt nienn unnd hett dje pfand genamsatt. Unnd nach klag unnd anttwurtt
unnd ferh6ring der kunttschafftt hend sjch mine herenn dye fiinffzechen erkentt
der mertheyll by jr eidenn: Was fiir pfandenn so da genemptt synd jnn der jnnsatzyg
<es folgt gestrichen: sjnd B> sond Ballsser Ettly belybenn. Unnd umm das tbrjge
<am Rande ist mit einem Hinweiszeichen ergianzt: so noch da jst> soll er mitt ge-
meinenn gellttenn gann. Ouch wo Baschy Knab noch wejss Heynis <am Rande ist
mit einem Hinweiszeichen ergianzt: und syner frowen> gitt ze bethritten, mag ers
nach lutt sym bryeff anngryffenn. Unnd jst dann Hans Suttrenn synn recht gegenn
Ballsser Ettly vorgelann.

Zu Sebastian Knab von Luzern und dessen Herkunft aus Radolfzell vgl. Andres, Knab, S. 170 ff.; Messmer/
Hoppe, Patriziat, S. 99 Anm. 27; EA IV/2, S. 391, 411, 422, 463, 484 und 487. Er hatte 1565 eine so beherrschende
Stellung auf dem Luzerner Markt fiir Wein erlangt, dass sich der dortige Rat zum Einschreiten entschloss
(Messmer/Hoppe, Patriziat, S. 105 ff.). Offenbar war das auch der Grund, warum in Obwalden Weinkiufe auf
Kredit untersagt wurden. — Auf die fehlende Klagbarkeit von Forderungen aus Weinlieferungen wurde bereits bei
Nr. 1650 hingewiesen. - Zum Pilgerort St. Wolfgang am Wolfgangsee vgl. Frunz, Geschichte, S. 93 Anm. 274.

1927. - 9. Dezember 1568. Hans von Zuben klagt gegen Paunl Rossacher. Der Be-
klagte hat eine Liegenschaft gekauft, die friiher Vogt Ambrunnen gehorte und anf
welcher Schulden lasten, die er jetzt nicht bezablen, sondern nur verzinsen will. Der
Beklagte soll auch gesagt haben, der verstorbene Heini von Zuben habe falsches
Zeugnis abgelegt und der Kliger sei jetzt nicht mebr « Trinkelkuh», weil er ihm die
Trinkel abgenommen habe. Der Beklagte gibt zu, dass er gesagt habe, Heini von Zu-
ben habe ibn wegen der Zablungspflicht fiir die Schulden geschidigt; es sei dariiber
sogar ein Urteil des Kirchengerichts in Kerns ergangen, welches beiden Parteien eine
Ebrenerklirung gegeben habe. Der Kliger habe aber nachher wieder gesagt, der
Beklagte habe seine Aussagen iiber den Vater widerrufen miissen. Das Gericht gibt
wieder allen Beteiligten eine Ebrenerklirung und untersagt den Parteien die Wie-
derholung ibrer Ausserungen.

<S. 339b:> Jnn rechtt komenn Hanns vonn Zubenn gegenn Bauly Rossacher. Da
Ijess Hans offnenn durch synn fiirsprichen das es sjch geb das vor ettljchenn ja-
renn das <es folgt gestrichen: sj ha> einn matten <es folgt gestrichen: Ball> so vogtt
Ambrunes gesynn dye der gemilltt Bally koufftt unnd fermeynt <es folgt gestri-
chen: es syge ewygs da> es sygenn ettljich schulden dye ewyg sygenn unnd aber
nunn ussrychtend, da einn rechtshanndll enthsprungen. Da Ballj annzeygtt, das
Heynn vonn Zubenn sillig solle falsche kundschafftt hann genn, unnd sollichs 6ff-
termallen sych beriimptt hann, er werd numenn mer drjckellki synn, ich hann jm
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dye thrynckllenn abgenomenn. Haruff gab Bauly anttwurtt durch synn erlouptten
fursprachen, das es sych begabenn das es war

<S. 340a:> syge wye das er dje mattenn koufftt habe unnd sjych umm so fyll jnn
bryetfenn fundenn, das es ablossyg syge unnd nitt ewig. Da syg es war er habe woll
gerett, Heynny von Zubenn habe jnn ferkiirtztt old derglychen. <Es folgt gestri-
chen: Das> Darum syge einn urttell erganngen zt Kerns vor dem kylchenngerjcht,
da syge erkentt, das es enthwederem ann synenn erenn niitt schaden. Da aber Hans
darnach ettwann ussgelassenn, er hab sjm fatter miissenn einn wyderriff; da er nitt
wysse, das er jm keinn wyderriiff thann, sunders nytt geiffritt. Dann ettwan habe
er einn rechtshandell mitt synenn friinden, da ebenn Heyny vonn Zubenn mochte
gemildett synn aber uss geheimer bossenn ursach wyllen. Unnd satztenn jr sach
zunn beydenn theyllen zum rechten unnd uff dye kundschafftt.

Unnd nach klag unnd anttwurtt, red und wyderred unnd nach ferhérung der kund-
schafftt hend sych mine herenn dye fiinffzechenn der mertheyll by jr eydenn <er-
kennt>, das es Heininn vonn Zubenn siligenn ann syner glympf noch erenn niitt
schadenn, wye dye fordryg urttell

<S. 340b:> vermag. Ouch soll es Baulyj ann synenn glympf noch erenn dye redenn
so bysshar uffgeliffenn jst <es folgt gestrichen: ann s> kejnn nachtheyll synn soll
und niitt schadenn. Ouch soll es Heynis vonn Zubenn kyndenn ann jrenn erenn
glimpf ouch niitt schadenn soll, was byss hyehar gerett jst. Unnd séllentt zunn
beydenn theyllenn dem rjchter thriw jnn synn hand genn, das es firhynn
ennthwedrenn theyll well <das Wort steht tiber durchgestrichenem: soll> affrenn.
Unnd wedrenn theylls mer dffrett, denn werdentt mine herenn straffenn nach sym
ferdyenenn.

«Affren» bedeutet hier «klagend vorbringen» (durch gerichtliche Klage, vgl. Idiotikon I, Sp. 106 {., Ziff. 2). Zu
Paul Rossacher vgl. Nr. 1539. Einzelheiten zu Hans von Zuben und dessen Vater Heini von Zuben finden sich in
Nr. 1777 und 1877.

1928. - 9. Dezember 1568. Heini Schallberger klagt gegen mehrere welsche Harz-
hindler auf Schadenersatz fiir ein Pferd, das beim Kreuzen mit den Pferden der Be-
klagten samt einer Ladung Salz in einen See gestossen wurde und ertrunken sei. Die
Beklagten bestreiten jegliche Schuld und machen geltend, der Sobn des Kliigers bitte
seine Pferde besser beaufsichtigen miissen. Das Gericht legt den Beklagten den Eid
fiiribre Darstellung auf. Falls sie den Eid nicht leisten, sollen sie dem Kliger das Salz
bezablen.

Urttell ergangen zwyschenn Heynny Schallberger unnd ettljchenn hartzwallenn.
Unnd leyss offnenn wie das sinn sunn mitt drygen rossenn obsych gefarenn unnd
dje hartzer mitt drigenn rossenn mitt hartz geladenn nittsych gefarenn; fermejne
dye ross so dye hartzer thryben, habenn jm syner rossenn eys so mitt saltz geladen
jnn se gestossenn unnd jms erthrencktt. Unnd satztt sjnn sach zum rechtenn. Dar-
uff gabenn dye hartzer durch jrenn fiirsprichenn anttwurt

<S. 341a:> es syge <es folgt gestrichen: wal> war, Schallbergers sunn syge im emp-
konn mitt drigen rossenn. Unnd aber sy habenn jm sjnne ross nitt iiberuss gestos-
sen, wertt sjch ouch nitt erfyndenn. Unnd byllich hette synn sunn séllenn z si-
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nenn rossenn geligtt hann. Unnd satzttenn jr sach ouch zum rechten. Unnd nach
klag unnd anttwurtt, red unnd wyden unnd ferhorung der kundschafftt hend syjch
mine herenn dye fiinffzechenn erkentt der mertheyll by jr eidenn: So der hartzer
darff einn ejd thin das er woll wyss, das dye ross dye er thribenn habe, das ross
nitt iberuss gestossenn habe, so soll er Schallberger niitt zG anttwurtten hann. Darff
er denn eyd aber nitt thin, soll er Schallberger das salltz bezallen.

Der vorliegende Entscheid ist einer der seltenen Belege fiir den Import von Harz iiber die Grimsel (nur dort kann
sich der zur Diskussion stehende Vorfall abgespielt haben). Vgl. zum Handel mit Harz: Werner Meyer, Harzge-
winnung in Amsteg-Silenen, in: Gfr 140, 1987, S. 5 ff. — Der Entscheid ist aber auch ein Beleg fiir den Salzhandel
tiber die Pisse Briinig und Grimsel (vgl. Dubois, Salzversorgung, S. 39, 54, 56, 313; Widmer, Fehdewesen, S. 69
f.; Bergier, Salz, S. 185 ff.).

1929. - 9. Dezember 1568. Sebastian Kriamer klagt gegen Hans Frunz, der bebhaup-
tet hatte, der Kliger habe bei der Abrechnung iiber den Nachlass seiner Frau ihren
Erben 50 Pfund verheimlicht. Der Beklagte bringt vor, Balthasar Vokinger habe da-
mals noch nicht gemeldet gehabt, dass ihm der Kliger 50 Pfund schuldig sei. Das Ge-
richt legt dem Kliger den Eid auf, dass die 50 Pfund in der Abrechnung enthalten
gewesen seien. Falls er den Eid nicht leistet, muss er den Betrag den Erben bezablen.

Jnn rechtt komenn Baschionn Kremer gegenn Hans Friintzen. Da lyess Baschionn
offnenn durch synn fiirsprichenn, das es sych begebenn das er einn rechnung habe
thann vonn syner frowen silligenn giitt mitt jrenn erbenn. Da nunn Hans Friintz
fermeintt, es sygenn 50 Ib. nitt jnn dye rechnung komenn unnd heygenn jm séllichs
ann synenn zynssenn jnn. Fermein aber usszubrjngen, das es inn dye rechnung ko-
menn syge. Und satztt synn sach hirnn zum rechtten unnd uff dj kundschafftt.
<S. 341b:> Haruff gab anttwurtt Hanns Frintz durch synn erloupttenn fiir-
sprachenn, es sjg war das es zum theyll allso ergangenn. Unnd aber der 50 lib. halb,
so er noch nitt jnn dye rechnung konn sjnd, dann sy es vonn Ballsser Fockiger noch
niitt gewyssett, das Baschenn Kremer Ballsser Fockiger schuldig syge gesynn.
Unnd satztenn jr sach hynn zum rechten unnd uff dje kundschafftt. Unnd nach
klag unnd anttwurtt, red und wyderred unnd nach ferhérung der kundschafftt hend
sych mine herenn dye fiinffzechenn erkentt der merenn theyll by jr eydenn: So Ba-
schenn darff thriiw dem rjchter jnn sjnn hand genn ald, so synn dye sicher njtt
ennberenn wellenn, denn eyd thérffe thiin das dye fiinffzyg pfund jnn dye rech-
nung konn sjgenn, so soll er jnnenn niitt z{ anttwurttenn hann. Unnd darff er das
nitt thiin, so soll er sy umm dye fiinffzyg pfund sy usswyssenn unnd zallen. Er hett
denn eyd thann. Urkund.

Zu den familiiren Beziehungen der Parteien vgl. Frunz, Geschichte, S. 94 f. und 112 f.

1930.-9. Dezember 1568. Kaspar Imhbof klagt gegen Christian Zurmiible, den Vogt
Greti Schwitters. Der Kliger bringt vor, die Beklagte sei mit seinen Kindern ver-
wandt und habe Verwandte im Wallis. Diese Verwandten hitten ihr ibren Vetter
Jucki zur Betreuung iibergeben gegen Uberlassung seines in Obwalden liegenden
Vermaogens, doch sei der Vertrag obhne Zustimmung des Kligers nicht giiltig gewe-
sen. Zudem hitte er ihn auch aufnebmen wollen. Christian Zurmiible antwortet, da
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seine Vogttochter und die Frauen im Wallis die nichsten Verwandten gewesen seien,
hatte sie fiir ithn aufkommen miissen; sie beantrage deshalb, den abgeschlossenen
Vertrag zu bestatigen. Das Gericht erklirt den Vertrag aber mangels Zustimmung
des Kligers als ungiiltig und spricht diesem einen Drittel am Nachlass Juckis zu und
zwar auch fiir den Fall, dass spiter ausserbalb des Landes noch andere Vermégens-
werte anftauchen.

<S. 342a:> Jtem jnn rechtt komenn Kaspar Jmhoff gegenn Crystenn Zurmiille allss
einn fogtt Gretty Schwytters. Do ljess Kaspar offnenn durch sinn firsprichen, das
sych begibenn das sy einen habe der sjnenn <es folgt gestrichen: kynd> kyndenn
gefriintt syg unnd der frowenn briider, der nunn ouch friind <am Rande ist erginzt:
oder bassenn> zi Wallys habe. Da nunn dye zi Wallys s6llenn der schwester jrenn
fettrenn denn Jucky s6lly mitt Ijb unnd giitt so er hye jm land hett ubergebenn hann
unnd welle sy das giitt da gfnenn behann. Da aber nunn das sjch schicken mochtte
das minn sun ouch erbenn mége unnd jch sollichs ouch nytt bewylgett hann, denn
gemelltten Juck z8 iibergebenn, dyew¥ll jch doch fermeynn er uss dem zyns woll
erzogen mochtte werden; ouch zi dem darschlag so jch <es folgt gestrichen: jn-
nenn> jrenn thann, das jch inn ouch glychsfalls so lang w1l hann allss sy jan ge-
heptt hend unnd erhallttenn. Unnd satzt synn sach hyemitt zum rechtten unnd uff
dye kundschafftt. Daruff gab Crystenn Zurmiille anttwurtt durch synn fiirsprichen
das sy fermeyne, dyewyll dye frowenn z Wallyss unnd sy dje n6chstenn erbenn
sygenn ouch so da niitt were das der Juck erzogenn méchtte werdenn, so miiste sy
jnn ouch erziichenn. So fermeinny sy, es solle by der <es folgt gestrichen: fe> tiber-
gebnes belybenn. Unnd satztten jr sachen ouch zum rechten

<S. 342b:> unnd uff dje kundschafftt. Unnd nach klag unnd anttwurtt, red unnd
wyderred unnd nach ferhorung der kundschafftt hend sjch mine herenn dye fiin-
zechenn erkentt der mertheyll by jr eyden: Dyewyll wyer nitt fundenn das Gretty
Schwytter vom Caspar Jmhoff gewaltt geheptt, so sélle der merchtt sofyll des Jm-
hoff dryttell annthrifftt, kraffttloss erkentt synn unnd nutzytt galttenn. Und so der
fall kom, so soll Caspar Jmhoff so fyll das bethryfft das synem sunn unnd zweyenn
mitterbenn z{ erben zbekentt wurde, jnn unsserem land old ann andrenn orttenn,

allweg denn drytten theyll unnanngesichenn des merchts bezogen hann unnd jme
ztibekentt. Urkund Caspar Jmhoff.

Der vorliegende Prozess hangt zusammen mit Nr. 1772 und 1953. Weitere Hinweise finden sich bei R. Kiichler,
Familie, S. 121.

<Es beginnt hier der letzte Bogen des Gerichtsprotokolls II. Die Eintragungen fiir
das erste Halbjahr 1569 sind aber chronologisch durcheinandergeraten und finden
sich teilweise im Gerichtsprotokoll III sowie im Ratsprotokoll III. Zudem besteht
fir Mirz 1569 eine Liicke (vgl. den Schlussatz von Nr. 1953). Im folgenden werden
die Eintrige chronologisch wiedergegeben, und es wird jeweils auf die Fundstelle
verwiesen:>

<S. 343a: siche hinten Nr. 1953>
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1931. - 15. Februar 1569. Datum.

<S. 343b:> 1569
Utf denn 15 thag febraurus synd mine herenn die funffzechenn fersamptt gessynn
unnd hend gerytt uss geheyss der landliittenn.

1932. - 15. Februar 1569. Erni Steiner klagt als Vogt der Knaben eines Blittler von
Hergiswil gegen Kaspar Jost auf Herausgabe der Morgengabe, die der Bruder des
Beklagten der Mutter der Kliger schuldete. Der Beklagte wendet ein, Sickelmeister
(Kaspar) Keiser selig habe als Vogt der Fran gesagt, falls diese ihr Franengut
zuriickerhalte, verlange er die Morgengabe nicht. Das Gericht entscheidet, dass der
Beklagte der Frau auf Ostern 20 Gulden als Lidlobn und fiir verbrauchte Kleider
geben solle; die weiteren Forderungen werden abgewiesen.

Erstlychenn jnn rechtt komenn Erny Steyner alls einn vogtt Blitters knabenn vonn
Hergysswyll miitter gegenn Caspar Jostenn unnd bethrifftt einn morgenngab, so
Caspar Jostenn brider jrenn schuldig syge. Da nunn fjllicht Caspar Jost fermeintt,
dye frow habe jm dye morgengab wiyder gebenn; ouch habe der seckellmeyster
Keysser sellig gerett, so da keinn giitt jst so miist du fergebenn sjnn am riigenn ge-
legenn unnd mitt keyner andrenn gestald dje morgengab iibergebenn. Unnd sych
ouch woll befunden das da noch ettwas gtitts ferhandenn jst, fermeynny jrenn dye
morgenngab nach byllickeitt follgenn lassenn. Harwyder gab Kaspar Jost anttwurtt
durch synn fiirsprichenn, das es sjch begebenn das es zum theyll war méchtte synn.
Und aber seckellmeyster Keysser sillig syge der gedachtten frowenn vogtt gesjnn
unnd habe gerett: so myner vogtt thochtter jr zlibrachtt gitt mége werden, so frage
er der morgenngab sunders nytt nach.

<S. 344a:> Unnd nach klag unnd anttwurtt, red unnd wyderred unnd nach fer-
hérung der kunttschafftt hend sjch mine herenn die fiinffzechenn erkentt der mer-
theill by jre eydenn, das Caspar Jost soll der frowenn gebenn zl ostrenn xx gl. fiir
jr lydlonn unnd abbrochne kleyder; hyemitt alle andre annsprachenn hynn und
ennweg synn und uffgeheptt.

Der Entscheid hingt zusammen mit Nr. 1870. — Kaspar Jost war verheiratet mit Margreth Blittler. Die beiden
sind genannt im Jzb Lungern, S. 17 und 126; ferner 2.2.0., S. 131 samt den Geschwistern Kaspars: Hans, Ottilia,
Margreth und Jakob. Kaspar Jost und seine Frau werden noch 1600 im Rodel der Rémerbruderschaft (PfA Sach-
seln), S. 7a, genannt. ~ Die Kliger scheinen nicht identisch zu sein mit den Kligern in Nr. 1936.

Schon 1568 hatte Kaspar Jost vom Rat verlangt, dass man ihm das Recht 6ffne gegen einen jungen Blittler von
Hergiswil. Der Rat hatte die Sache verschoben, bis Heini Halter zuriickkomme, ausser wenn Kaspar Jost dessen
Kundschaft anerkannt hitte (RP IIL, S. 672).

1933. — 15. Februar 1569. Erni Bliini klagt gegen Heini Amstalden anf Bezahlung
einer Kub, fiir welche der Beklagte Gewdihrleistungsanspriiche erboben hatte. Der

Beklagte bestreitet die Forderung und macht geltend, die Kub sei finnig gewesen.
Das Urteil febl:.

<Der ganze Eintrag ist durchgestrichen:> Urttell ergangen zwischenn Erny Bliine
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gegen <korrigiert aus: und> Heinj Amstaldenn unnd bethrifftt einn ki, so Erny
Bliine Heinny Amstaldenn ze kouffenn gebenn unnd aber sélle full old fynig synn.
Da aber Erny Bliine vermeintt, das der kii niitt brostenn wen er sy anngentz gerad-
samett hette; verhoffe ettwas usszebringenn, das dye ki gesund gesynn. Fermeine,
synn gar niitt z4 engelltten. Haruff gab Heyny Amstaldenn anttwurtt durch sjnn
fursprichen, es syge war sy habenn mitteinandrenn mercht gethann. Da nunn dye
darunder gesynn, dye full old fynig syge; doch setz ers gentzlichen der kundschafftt
heim. Unnd nach klag unnd andwurtt, red und widerred unnd nach ferhorung der
kundschafftt <hier bricht der Text ab>.

Dieser Eintrag ist ersetzt durch Nr. 1935, - Zu «brosten» vgl. Nr. 1569 («emprosten»).

1934. — 15. Februar 1569. Hans Wanner klagt gegen Paul Rossacher wegen einer
Schuld des Melchior Blittler («am Ldtten»), die vom Beklagten iibernommen
wurde. Als der Kliger vom Beklagten ein Grundpfand wollte, bat ibhn dieser um
Stundung bis zum Herbst und erklirte, dass ibm Peter Kramer Geld leihen werde.
Jetzt will der Kliger kein Grundpfand mebr, sondern Fabrnisgegenstinde als Pféin-
der oder das Geld. Der Beklagte bestreitet die Forderung nicht, bringt aber vor, dass
ihm (Uli) Rossachers Erben Geld schuldig seien und dass er einen davon belangen
konne. Da der Kliger Vogt dieser Erben gewesen sei, fordert er eine Anzahlung oder
ein sofortiges Pfandrecht. Das Gericht schiitzt die Forderung nur teilweise und gibt
dem Beklagten Gelegenheit zu einer Teilzahlung. Falls er diese leistet, muss der Kla-
ger den Rest der Forderung bei seiner Vogttochter einziehen. Andernfalls darf der
Kliger das Grundstiick pfanden. Die Erben Rossachers schulden der Vogttochter des
Klagers aber Ersatz und der Kliger kann ihnen das mitteilen.

<S. 344b:> Urttell ergangenn zwischen Hans Waner unnd Bauly Rossacher, be-
thryfftt einn schuld so Melcher am Litten Hans Waner schuldig jst unnd die schuld
ann Bauly Rossacher kon. Da er jm einmall denn schatz jm hett wellen gebenn unnd
di wider jnn gebatten er solle beytten biss z herpst so well er jnn dann bezallenn
und Better Kremer well jm schulden lichen. Da nun Hanns hett wellenn zalltt sjnn,
hett er jm widerum denn schatz dargeschlagen. Fermeintt Hans, nitt mer denn
schatz schuldig sjge ze nemenn sunders farende pfand gebenn solle older das gilltt.
Harwyder gab Bauly anttwurtt durch synn fiirsprichen, es syg zum theill allso er-
gangen unnd kdne der schuld nitt ab synn. Unnd aber Rossachers erbenn jm einn
schuld schuldig syge und mine herenn jm einn bekanttnus gebenn, das er der erbenn
einn mog anngryffenn. Da nunn Hans einnss vogtt jst gesynn fermeintt er einn for-
bezalig synn old aber denn schatz noch hiitt by thag. Unnd was jch jm daruff ge-
benn, soll er mier wyderum ussy geben. Und satztten jr sach zii beyden theyllenn
hynn zum rechtten und uff dye kunttschafftt.

<S. 345a:> Unnd nach klag unnd anttwurtt, red und wyderred unnd ferhérung der
kundschafftt hend sych <es folgt gestrichen: miner> die herenn fiinffzechenn er-
kentt der mertheill by jr eydenn: Erstlichenn der vj Ib. hallbenn soll Hans Waner
niitt z4 anttwurtten <haben>. Zum andrenn so sond die 1jj gl. einn psallig sjnn,
ouch die v Ib. forpsald synn unnd belibenn. Z&im dritten so Bauly Rossacher Hans
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Waner uff die Liij lib. jnn achtt thagenn erleytt das es xxv gl. mittsamptt dem zjnns
jst, so soll Hans Waner die schuld ann syner vogtt thochter nemenn. Unnd so er es
nitt erleytt uff die schuldenn das gelltt inn denenn achtt thagenn, so mag Hans die
geschwornen schetzer nemenn und das giitt lassenn abschetzen. Unnd wenn Ros-
sachers erbenn Hans Waners vogtt thochter zt schaden lassen konn, so s6nd die,
die sy land zG schadenn konn, jrenn den schadenn abthragen. Mag Hans Waner
jnenn kund thénn.

Vgl. die genealogische Ubersicht iiber die Familie Rossacher bei Nr. 1539.

1935. — 15. Februar 1569. Erni Bliini klagt gegen Heini Amstalden aunf Bezahlung
einer Kub. Der Beklagte erbebt Gewdibrleistungsanspriiche und macht geltend, die
Kubh sei finnig gewesen. Das Gericht verpflichtet ihn zur Bezahlung von 6 Kronen
in Raten und bestatigt das Pfandrecht des Kligers.

Urttell ergangen zwischenn Heiny Amstaldenn unnd Erny Bliiny, bethreffenn einn
ki so full old fynig synn. Da aber Bliinny fermeintt jrenn ntitt gebrostenn soll ha-
benn. Und satzttenn jr sachenn hjnn zum rechtten und uff die kundschaffct.

<S. 345b:> Hennd sych die herenn fiinffzechenn erkentt der mertheyll by jr eidenn,
das Heiny Amstalden soll Erny Bliny fur die ki vj kr. genn. Und soll hiir genn 3
kronenn unnd iber einn jar x kr. unnd da danenn Gber einn jar aber x kr. unnd das
allweg uff santt Andres thag. Unnd soll die unnderpfand jnn krefftten belyben unnd
unnferendrett.

Der vorliegende Eintrag ersetzt offenbar Nr. 1933. — Zu Erni Bliini vgl. Nr. 1016 (Gfr 147, S. 252 {.).

1936. — 15. Februar 1569. Blittlers Knabe klagt gegen Heini Michel wegen Evb-
anspriichen am Nachlass Hans Hubers im Melchtal, dessen Tochter mit dem Kliger
verheiratet ist. Der Kliger bringt vor, der Schwiegervater habe heimlich seinem
Schwager das Giitlein um einen Spottpreis verkauft. Er verlangt, dieses fiir einen um
200 Pfund hiheren Preis zu erbalten oder dem Kliger zu iiberlassen, falls dieser ihm
nicht die Hilfte geben will. Zudem soll seiner Frau der Zins gegeben werden fiir die
Zeit, da sie nicht mebr im Elternbaunse weilte. Melchior Rossacher antwortet als Vogt
des Knaben Kaspar Dillier, es habe sich um einen giiltigen Vertrag gehandelt, der
von allen Erben abgeschlossen worden sei. Zudem sei der Kliger damals noch nicht
mit der Tochter des Erblassers verbeiratet gewesen, andernfalls er am Vertrag betei-
ligt gewesen wire. Das Gericht entscheidet, dass der Beklagte der Fraun des Kligers
noch 400 Pfund in Raten und eine Elle Londoner Tuch geben soll, falls sie am Ver-
trag festhalten. Falls der Beklagte innert 14 Tagen anf den Vertrag verzichtet, soll er
eine Kub als Vorausbezug erhalten. Das Gericht hélt ausdriicklich fest, dass die Fran
des Kligers beim Tode der Mutter nicht benachteiligt werden soll.

Urttell ergangen zwischenn Blittlers knaben unnd Heiny Michell bethreffend Hans
Hibers jm Melchtall erb. Da klagtt sy Blitter, der syn thochtter, <der Erblasser>
habe hinderrugs im das giittly <es folgt ein durchgestrichenes unleserliches Wort>
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synem schwager umm einn spottlych geltt gebenn. Da beger er, mann sélle jm den
kouff lassenn, er well ijc pfunden mer darumm gebenn. Old aber er solle es darum
han old aber giittennklychenn mitt jm theyllenn. Ouch soll mann syner frowenn
nach byllykeytt den zyns gebenn, diewill sy ussett dem hus gesynn. Ferhoffenn, es
werde min herenn die funffzechen bylich thunckenn, das der merchtt kraffttloss
syge und sy jnn erkennen.

<S. 346a:> Haruff gab anttwurtt Melcher Rossacher alls einn vogt des knabenn <am
Rande ist mit einem Hinweiszeichen erganzt: Kaspar Dilger> durch synn fiirspra-
chenn, das sy fermeinenn der mercht solle geltten unnd einn uffrechtten mercht
synn, diewill jms die néchstenn erbenn ze kouffenn genn, ouch der Blitter noch
dimallenn nit dye thochter geheptt. Und so er sy dii geheptt hetteg, so hettenn sy
jnn ouch zum merchtt beruifftt. Ferhoffenn ouch, einn aman unnd die fiinffzechenn
bylich thunckenn, das der mercht jnn kreffttenn erkenenn sollenn. Und satzten jr
sachenn hynn zum rechtten unnd uff die kundschafftt.

Und nach klag unnd anttwurtt und ferhérung der kundschafftt hend sjch die
herenn fiinffzechenn erkentt der mertheill by jr eydenn: Erstlichen so sy denn
merchtt wellen behann, so s6nd sy Blittlers frowenn iiijc lib. genn und einn ellnn
gtten liinsch. Und sond jetz annfan und ussrichtten L lib. und danetthynn alle jar
jc lib. by’s zt end der zalig und das lettsch jar L lib. Unnd was er ussrychtt ann zjnns
unnd vom anstendenn fyer lib. zyns. Unnd so sy denn dinn mercht nytt han wend,
so soll der knab einn ki fiiruss nemenn. Unnd <es folgt gestrichen: soll man> s6nd
dem Blattler jnn xiiij thagen anttwurtt genn

<S.346b:> weder sy thiinn wellenn. Unnd jst harin fergryffenn, so es z{ fall kem das
die mutter sturbe, so soll dan Blittlers frow nitt geschiipftt synn sunders ze glichem
theyll mitt andrenn erbenn gann.

1937. - 16. Februar 1569. Datum.

<S. 347a:> 15+69
Uff denn 16 thag hornung hend mine herenn die fiinffzechenn versamptt gsjnn uss
geheiss der landliitten.

1938. — 16. Februar 1569. Wolfgang Wimann klagt gegen seinen Bruder Heini Wi-
mann und dessen Gefabrten auf Feststellung, dass er die vor Jahren vom Vater ge-
kaufte Liegenschaft «auf dem Egg» vertragsgemdiss bezahblt habe. Der Beklagte
wendet ein, bei der letzten Abrechnung im Hause Peter Wissens in Kirchhofen (Sar-
nen) habe der Kliger eine Restschuld von 1107 Pfund anerkannt und vor dem Kir-
chengericht habe er weitere 55 Pfund anerkannt und eine Gegenforderung von 16
Gulden fiir den Unterbalt des Vaters und eines Kindes angemeldet sowie eine wei-
tere Forderung von 60 Pfund vom alten Vogt. Zudem seien 200 Pfund nicht in die
Abrechnung einbezogen worden. Das Gericht entscheidet, dass sich die 55 Pfund
und die Entschidigung fiir den Unterbalt des Kindes gegenseitig aufheben sollen.
Falls der Kliager mit einem Eid bestitigt, siber die 60 Pfund noch nicht abgerechnet
zu haben, sollen ihm diese zugesprochen sein und von anderen Schulden abgezogen
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werden. Beziiglich der 1107 Pfund und einiger Schilling wird die Abrechnung in Pe-
ter Wissens Haus bestitigt, doch kann der Kliger die seitherigen Ausgaben abzie-
hen. Der Kliger leistet den ihm auferlegten Eid.

Erstlichenn jnn rechtt komenn Wollffgang Wiman gegenn sym briider Heiny Wi-
mann unnd synenn mitthafftten. Leyss offnenn wie das er vor ettwas jarenn einn
gitt koufftt von synem fatter uffenn Egg gelegenn, da er die psalligenn gethann nach
lutt des kouffs wie der wissett. Da nunn synn bruder mittsamptt sjnenn mitthafft-
tenn fermeinentt, er die psaligenn nitt thann sunders noch ettwas jnn annsprach he-
benn, beger jch, mine herenn sollenn sy darzd halltten, das sy die rechnotten mitt
mier thigenn. Unnd so jchs dan nitt berechnonn kann wie jach zalltt hann, wll jch
synn engeltten. Harwider gab anttwurtt Heiny Wimann durch synn firsprichenn
das uff einn zytt unnd letsch rechnottenn jnn Better Wissenn huss zi Kyllhoff
beschechenn, do syg er 1107 lib. gychtig gsynn. Ouch am kylchenngrychtt gichtig
gsynn 55 lib. by der lettschenn zallig. Dargegenn héiische er 16 gl. vonn wegenn das
er denn fatter unnd eyss kynd zyttlang gehann fiir einn beloning. Ouch habe er
noch sichszig pfund inn annsprach vonn des allttenn vogtts wegen <am Schlusse
der Seite ist mit einem Hinweiszeichen erginzt: unnd 200 lib. sygenn nitt jnn die
rechnotten konn>. Unnd satztten jr sachenn zd beydenn theyllen zi den rechtten
unnd uff dye kundschafftt.

<S. 347b:> Unnd nach klag unnd anttwurtt und ferhorung der kundschafftt hend
sych mine herenn die fiinffzechenn erkentt der mertheyll by jr eydenn: Erstlichenn
die fiinnffundfiinffzjg pfund unnd der kijndslonn und <korrigiert aus: sy> das er
denn fatter gehann hett soll wett uff synn. Der sichszyg pfundenn halb <es folgt ge-
strichen: soll> so Wollffgang darff dem rychtter thriiw jnn synn hand genn older,
so synn sacher synn nitt ennberenn well, denn eyd thinn, das er sy nitt <es folgt ge-
strichen: sydenn hab ussgerychtt> jnn dye rechnotten thann habe noch darinn konn
syge <der Text nach der vorderen Klammer wurde nachtriglich mit einem Hin-
weiszeichen am Rande erginzt> soll er sy bezogen han und jm an der schuld ab-
gann. Der 1107 lib. unnd ettlich schylligen soll es by der rechnotten belybenn, wie
es jnn Better Wyssenn huss ferrechnott jst. Und was er sytt der rechnotten hett uss-
genn, soll jm darann abgann. Wollffgang hett thriiw genn.

Beim Vater der Parteien diirfte es sich um Hans Wimann gehandelt haben, der in Nr. 108, 169 und 353 (Gfr 146,
S. 215 ff.) als Eigentiimer der Liegenschaft Egg in der Schwendi (Sarnen) genannt wird und uns auch nachher 6f-
ters begegnet (vgl. Register). In Nr. 1850 wird Hans Wimann als verstorben genannt. — Zum «alten Vogt» Niklaus
Wirz vgl. Nr. 1559 und 1897.

1939. - 16. Februar 1569. Heini Egger klagt gegen Heini Bucher, den Vogt der Ebe-

fran Heini Suters, wegen einer Forderung, fiir welche ihm der Hausrat des Schuld-
ners verpfandet wurde. Heini Bucher antwortet, gemdss Landbuch hitten die Fran-
engutsforderungen Vorrang. Das Gericht spricht dem Kliger die Hilfte seines
Guthabens zu und gibt ibm fiir den Rest ein Pfandrecht am Hausrat, aber unter
Beriicksichtigung einer Abtretung Klaus Ettlins.

<S. 348a:> Urttell ergangenn zwischenn Heiny Eger unnd Heiny Btcher alls einn
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vogtt Heiny Sutters frowenn. Unnd bethrifftt einn schuld, so Heiny Sutter Eger
schuldig unnd Eger vermeintt im syge der hussratt jnngesetztt. Dagegen rett Heiny
Bucher, er fermeynn das der artthyckell jm landbich wisse, das frowengttt solle
forgann. Und satztten jr sachen hynn zum rechtten unnd uff die kundschafftt.
Unnd nach klag unnd anttwurtt unnd ferhorung der kundschafftt hend sjch die
heren fiinffzechenn erkentt der mertheill by jr eyden, das Eger soll denn halb theill
der schuld ann Heinn Sutter habenn; das ander halb theill zeig mann jm denn huss-
rad, doch sofyll umm die schuld, so Klaus Ettly jm gestossen hett.

Zum Rangprivileg der Frauengutsforderungen vgl. Nr. 112 des Landbuchs in der Edition in Christ/Schnell, Land-
recht.

1940. — 16. Februar 1569. Anton, Michel und Klaus Amschwand (Schwander) kla-
gen gegen Sickelmeister (Hans) Rossacher, den Beistand eines jungen von Moos und
eines jungen Zimmermann. Die Kliger bringen vor, ibr Vater Jakob Amschwand
habe (offenbar als Soldner) in ein fremdes Land ziehen wollen und deshalb Heini
Schwestermann gebeten, sein Gut in der Zwischenzeit zu verwalten und, falls er
nicht zuriickkomme, dem Balthasar Steinibach als seinem néchsten Erben zu iiber-
geben samt 800 Pfund. Das habe Schwestermann ausgefiihrt, doch habe er den Kli-
gern nie eine Abrechnung erstattet; sie fordern eine solche trotz der Kleinbeit des Be-
trages. Die Beklagten bringen vor, Balthasar Steinibach sei vor 9 Jabren gestorben
und seither habe nie jemand Forderungen erhoben. Steinibach seinoch auf dem Tod-
bett von seiner Frau gefragt worden, ob er Amschwands Kindern nichts schuldig sei
und er habe dies verneint ausser beziiglich eines Harnisches, eines Schwertes und ei-
ner Kuhglocke. Das Gericht spricht diese Gegenstinde oder deren Gegenwert den
Kligern zu und weist deren weitere Anspriiche ab.

<S. 348b:> Jnn rechtt komenn Deny, Michell unnd Klaus Schwander gegenn
seckellmeister Rossacher alls einn bystand einns jungenn Mossers unnd einns jun-
genn Zymermann. Liess eroffnenn Donny und synn mitthafftten durch einn fiir-
sprichenn, wie das Jacob Annschwandenn jr fatter sellig Hejnny Schwestermann
gebitten wie er jnn fromde land welle zyechenn, er well synn schaffner synn. Und
ob er nitt wyder heym kome, so soll er den Ballsser Steynybach die sachenn iiber-
gebenn, der sjg denn der nochst erb syg und dem habe er 800 pfund jmgerechnot.
Gljcher gestald hab es Schwesterman Ballsser ouch jnngerechnott hann. Da mier
unnss nun erklagen, das unnss noch denn unnssrenn keynn rechnotten genn, wo das
gttt ferschynen syg. <Es folgt gestrichen: Sy> Konen ouch woll achtten das glych
nytt £yl giitt syge, so begerenn wier, das unnsser werde das byllich syg. Harwyder
gab dye ander barthy anttwurtt durch jr flirsprichenn, wie das sy dye sach fromd
unnd unnb¥llich sjnn, dann das war syg, so jst Ballsser Steinjbach vor 9 jarenn ge-
storbenn unnd sydennhar nyemantts niitt gefordrett habenn byss uff djsse stund.
Und dimallenn

<S. 349a:> wye er jm thodbett gelegenn sjg, do habe synn frow gesyett: byst
Schwanders kyndenn niitt schuldig? Hab er gerett sy mogentt woll schwigenn,
denn da jst niitt das syn syg dann einn harnisch, eynn schwertt unnd ejnn
kithrincklenn. Unnd setztten jr sachenn zi beydenn theyllen hynn zum rechttenn
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unnd uff die kundschafftt. Unnd nach klag unnd anttwurtt, red unnd widerred
unnd ferhérung der kundschafftt hend sych die herenn fiinffzechenn erkenntt der
merthe§yll by jr eydenn, was Ballser Steynybach sellig jm thodbett gerett habe das
Schwanders erbenn hore unnd jnnenn noch nytt wordenn, sélle sy jnenn gebenn ol-
der zymlich gelltt darfiir nach der bylljkejtt. Unnd umm das iibrig sond sy jm niitt
z0 anttwurtten hann.

«Ingerechen» bedeutet hier «bereitstellen» (Idiotikon II, Sp. 702; VI, Sp. 108).

1941. — 16. Februar 1569. Hans Huber klagt gegen Melchior Dachs wegen Forde-
rungen aus Darlehen. Das Gericht entscheidet, dass der Kliger jene Betrige erbal-
ten solle, die er mit einem Eid bestitige. Dagegen muss der Beklagte keinen Zins be-
zahlen.

Urttell ergangen zwyschenn Hans Hiber unnd Melcher Dachsenn bethreffend
gellttschuldenn, so Hans Hiber Dachsenn gelichenn. Und nach klag unnd antt-
wurtt und ferhorung der kundschafftt hend sjch dye herenn fiinffzechen erkentt
der mertheyll by jr eydenn: Was Hans Hiiber mitt der thriiw darff behann unnd, so
synn Melcher njtt ennbirenn well,

<8. 349b:> das er dorff denn eyd thinn unnd das byss samsthag, das er jm jnnge-
rechnott habe ann schuldenn jnngerechnott und jm Dachs nitt hett wyder genn, soll
er jm noch wyder genn unnd kejnn zjnss schuldig <es folgt gestrichen: sjge> synn.

«Inrechnen» bedeutet hier «einrechnen» (Idiotikon VI, Sp. 123 {.).

<S. 349c: leer>

1942, — 25. Februar 1569. Datum.

<S. 349d:> 15+69
Uff denn 25 thag hornung synd die herenn finffzechen fersampt gesynn vonn ma-
nes wegenn.

1943.-25. Februar 1569. Philipp Burach klagt gegen Felix Burach und verlangt eine
definitive Abrechnung. Das Gericht entscheidet, dass anch in Zukunft beide Par-
teien neue Forderungen gegeneinander erbeben kinnen. Fiir heute schligt das Ge-
richt den Parteien die Einsetzung von Schiedsleuten vor. Im Einverstindnis mit den
Parteien werden als Schiedsrichter Ammann Schonenbiibl, Sickelmeister Schél, Ja-
kob Robrer, Landweibel (Konrad) Schmid und als Obmann Ammann von Flije er-
nannt. Diesen Schiedsleuten wird Landschreiber (Heinrich) Imgrund beigegeben,
und es werden Statthalter Imfeld als Beistand Felix Burachs und Jakob Wirz als Be:-
stand Philipp Burachs ernannt.

Erstlichenn so jst eynn bekanttnus gangenn. Feilx begirtt das Lyp fir hiitt hjnn jnn
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niimenn jnn richtt z8 nemenn, sunders was er jnn annzispriachenn habe, das er jnn
umm alle sachenn zli jm eroffnenn. Jst die bekanttnus gangen, wedrenn niiw rechts-
same habe, das es mine herenn bylich thuncke, konenn sy niemenn das rechtt ab-
schlachen.

Erstlichenn das die herenn fiinffzechenn sy gebitten und jnnennenn geratten, sy
sollenn es fiinff minenn ubergibenn und die séllenn denn handell bim eyd ussma-
chen, das sy bewilgett hand. Und jst darzti gebenn amann Schoennbiill, seckellmeis-
ter Schalli, Jacob Rorer, landweibell Schmid und amann vonn Fli, jst obmann.
Unnd jst der landschriber Jmgrund ouch darby gsynn.

<S. 350a:> Unnd jst stadhalltter Jmfeld Feilx Burachs bystand gesynn unnd Jacob
Wirtz Lip Burachs bystand gesynn.

Vgl. zu den Verwandtschaftsverhiltnissen der Parteien Nr. 910 (Gfr 147, S. 202).

a) Die Schiedslente erkennen, dass Felix einmal nur iiber 1600 Pfund abgerechnett
habe, wihrend er 2000 Pfund erbalten habe. Die Differenz von 400 Pfund hatte ithm
aber Kaspar Frunz gegeben, weshalb Felix dem Philipp dariiber keine Rechenschaft
schuldig ist, falls er mit einem Eid bestitigt, dass er diesen Betrag nur einmal ausge-
lassen hat in der Abrechnung. Andernfalls soll er die iibrigen Abziige ausgleichen.
Er hat acht Tage Bedenkzeit, ob er den Eid leisten will.

Zum ersten bethreffen 1600 lib. gerechnott unnd aber 2000 lib. abgewischtt. Und
jst da rechttlich ussgesprochen der 400 lib. halb: So Feyllx hett abgerechnott unnd
Caspar Frintz jm bewilgett, soll er Lipenn niitt zd anttwurtten hann, Unnd so er
darf thritw genn dem richter jnn die hand und, <falls> synn Lip nitt enbirenn will,
den eyd thinn das ers numenn dimallenn hab ferrechnott unnd nitt me. Und so er

das nitt darff thiinn, so soll er Lypenn das ersetzenn, so dick ers allso gerechnott.
Und hett Feillx acht thag ferdanck.

b) Als 2. und 3. Streitpunkt wird vorgebracht, Felix Burach habe seinem Bruder Phi-
lipp gesagt, er wolle ihm die Schulden in der Hohe von 600 Pfund bezahlen, falls er
ihm dafiir 800 Pfund gebe, und er habe von Herlig einen Schuldbrief fiir Philipp er-
halten, ibm aber nur 14 Kronen und 2 Dicken davon gegeben. Beziiglich des Schuld-
briefes, der auf 800 Pfund lautet aber von Felix fiir 600 Pfund gekauft wurde, wird
entschieden, dass Felix dem Philipp nochmals 100 Pfund darauf geben soll. Beziig-
lich des Schuldbriefes von 650 Pfund, welchen Herlig verwahnrt, soll Felix einen Eid
leisten, dass er Philipp dafiir nur 14 Kronen und 2 Dicken berechnet hat. Er erhilt
dafiir acht Tage Bedenkfrist. Soweit er den Eid nicht leisten will, soll er Philipp be-
zahlen.

Zum andrenn und 3 arthyckell, das Feilx Burach zunn sym briider Lypenn gerett,
du byst sichshundertt pfund schuldig <es folgt gestrichen: jst> und die gilltten
wend zalltt synn. Wytt du mier achtthundertt pfund genn, so will jch dier sy zal-
lenn. Ouch bethreffen denn brieff so Feillx vonn Herligenn um Lipenn engelttnus
dann alleinn xiiij kr. und ij dick. Unnd jst das der ussrspruch, das vonn des brieffs
wegen denn Feilx Burchach umm 600 lib. hett koufftt, der aber 800 lib. jst, soll Feilx

568



Lipenn firderlichen unnd anngentz 100 lib. genn. Denn brieff, so Herlig hynder jm
hett der 650 lib. bringtt, so Feilx darff dem rychtter thriiw jnn synn hand genn ol-
der denn eyd thinn, so sinn der sicher nitt ennbarenn wend, das der da niitt anders
ferrechnott dan die xiijj kr. ij dick, soll er jm niitt z{i anttwurtten hann. Und hett
Feillx acht thag ferdanck.

<8. 350b:> Unnd was er da nitt darff behann soll er Lipenn wider ussrichtenn.

c) Als 4., 5. und 6. Streitpunkt bringt Philipp Burach vor, der Beklagte habe ihm in
der Zeit, als er bei thm gewohnt habe, tiglich 2 Batzen berechnet. Er fordert zudem
einen Dolch und eine Nutzniessung. Das Gericht verpflichtet den Beklagten zur
Riickerstattung von 12 Gulden fiir das tigliche Kostgeld von 2 Batzen. Beziiglich
des Dolches soll er ibm jene 10 Gulden zuriickgeben, die er friiher anerkannt hatte.
Hinsichtlich der Nutzniessung wird die Klage Philipps abgewiesen, falls Felix mit
einem Eid bestitigen kann, dass er ibm nichts anderes berechnete, als was er von
seinen Geschwistern erhielt. Falls Philipp aber beweisen kann, dass ihm Felix mebr
berechnete, soll dieser die Differenz zuriickbezahlen. Felix erhdlt dafvir acht Tage
Bedenkfrist. Die Zahlungen sind alle am Andreastag fillig samt Zins.

Denn 4 denn 5 denn 6 arttickell sjnd unnd bethrifftt zum erstenn das er jm zwenn
batzen zum thag gehoiischett <am Rande ist mit einem Hinweiszeichen erginzt:
von dem das er by jm gesyn> unnd vonns tholchenn wegen unnd des libdings we-
genn. Jst ussgesprochenn: Vonn wegen das er jm zum thag ij batzen hett abgenonn
soll er jm zwellff guldy darvon genn. Bethreffenn denn tholchenn soll er jm die ze-
chenn guldy wider gebenn, derenn er gichtig gesinn. Und sofjll annthrifftt das lip-
dings halbenn: so Feillx darff die thriiw genn dem richtter jnn synn hand unnd, so
Lip syn nitt ennbirenn will, das er dorff denn ejd thiinn das er jm niitt anders fer-
rechnott hab dann was er vonn synen geschwisterdy geerptt habe, <es folgt gestri-
chen: was er da> so hett er Lypenn niitt z8 anttwurtten hann. Unnd was er da nitt
darff behann, das er jnn jm silb mochtt wissenn das er jm mer ferrechnott habe, soll
er Lipenn zallen. Und hett achtt thag ferdanck. Und was dje dry arthyckell uff jm
hend z{ zallen, soll er jm z{ santt Andres thag zallen, doch mittsamptt dem zjns.

d)Als 7., 8. und 9. Forderung verlangt Philipp 200 Pfund, die von Schreiber von Ah
stammen, 300 Pfund fiir den Hausrat und den Wert einer Kub, die Jakob Wirz dem
Felix Burach zu kaufen gab. Das Gericht weist die Forderung beziiglich der 200
Pfund von Schreiber von Ab wie auch die Forderung betreffend den Hausrat ab, so-
fern Felix seine Darstellung mit einem Eid bestitigt. Dagegen soll Felix den Preis fiir
die Kub innert acht Tagen bezahlen. Felix kann aber die Kleider, die er Philipp gab,
abziehen und ein neutraler Fachmann soll deren Wert ermitteln. Auch die im Zu-
sammenhang mit der Kub seit deren Kanf entstandenen Kosten soll Felix bezahlen.

<S.351a:> Der 7 der 8 der 9 arthyckell bethreffend zweyhundert pfund vonn schri-
bers vonn Aa wegen, 300 lib. vons husratts wegen ouch vonn wegenn einner ki, so
Jacob Wirtz Feylxenn zii kouffenn genn. Unnd jst das der ussspruch: Bethreffenn
dje zweyhunder pfund schribers von Aa halbenn soll Feylx Lipenn niitt zii antt-
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wurtten hann. Der dryhundertt pfund vons hussratts wegenn, so Fyelx darff aber-
mallen dye driiw unnd eyd thiinn wie jnn fordrenn articklenn fergryffen, so soll er
jm nttt z4 anttwurtten hann. Und der ki halbenn soll er jm jnn achtt thagenn zal-
lenn. Und was er jm fiir kleider genn old sunst zalltt, soll er an der andrenn schuld
abzyenn, so er jetz schuldig jst zallen. Und sond einn mann darzti nemenn, der soll
die kleider schetzenn, was sy werd sygenn. Unnd was fiir kostenn mitt der ki jst
uffgangen sytt dem merchtt, soll Feilx zallenn.

1944. — 13. Mai 1569. Besetzung des Gerichtes.

<GP III, S. 1a:> Das urttelbiich jst angefangen jm jar nach der geburtt Jestd Kristy
anno 1569 jar und was der gestring erenvest und wys her Johanes Wyrtz landtt-
amann und Heynrich zim Wysenbach landtschriber und Johanes Wyrtz landtt-
weybel, Niclads von Wl landttlsiffer.

Und jst an den fiinfzdchen gsin von Sarnen: Hejnrich Wolff altt bumeyster, Hans
Hirsyman des ratzs, Clnrat Wyrtz des ratzs; Kirnf8: Erny Sigrist des ratzs, Ernny
von F16 des ratzs, Glaiis Ringer von der gmeyn; Saschlen: Jorge Anderhalten und
Michel Omli, beyd des ratzs; Giswyl: Kasper Katrinen ratzs und Kasper Schéiiber;
Alpnacht: Heynny Kretz und Wolffgang Stalder, beyd des ratzs; Lungeren: hotptt-
mann Petter Jmfildtt des ratzs und R6dy Haltter.

Das Datum des Eintrages ergibt sich einerseits aus dem Amtsantritt des Landammanns Johann Wirz an der
Landsgemeinde am 23. April (St. J6rgentag) 1569 (Omlin, Landammainner, S. 121) und anderseits aus der nach-
folgenden Nr. 1945.

<GP II1, S. 1b: leer>

1945. — 13. Mai 1569. Erni Sigerist klagt gegen Hans von Zuben und dessen Ge-
schwister wegen einer Forderung gegen Heini von Zuben, den verstorbenen Vater
der Beklagten. Heini von Zuben hatte die Schuld zum Teil selber begriindet und
zum Teil von einem von Dellen geerbt. Hans von Zuben bestreitet die Schuld nicht
grundsitzlich, macht aber Teilzablungen geltend. Das Gericht verpflichtet die Par-
teien zu einer erneuten Abrechnung, notigenfalls unter Beizug unparteiischer Leute.
Das Gericht verlangt, dass der Kliger einen der Beklagten bezeichne, der ibn be-
zahlen solle, und verneint ausdriicklich eine Zinspflicht der Beklagten.

<GP IIL, S. 2a:> Uff den 13 dag meyenn jn dem vorgemeltten jar jst jn richtt komen
Erny Sigrist an eim und Hans von Zdben anders deyls jn namen sinen und siner ge-
schwystretten anthriffendt ein ansprach so Erny an Heyni von Ziben geheptt von
sinenthwigen uffglodffen und von eins von Dellen wigen den He¥yni geerptt. Und
diewyl der altt Heyni abgestorben, vairmeyni er, die erben séllen jnne zallen. Dar-
uff gab andttwirt Hans von Ziben, es mochtt war sin, das sin fatter Erny etwas
schildig gsin wire; er hab jme otich dran gwirtt. Virmeyn jme wenig mer schuldig
zU sin, doch mos er erwarten was er im usbringe. Nach klag und andthwirt und
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nach virhoring der kindtschafft, so handtt sich die fiinfzichen erkendtt, das die ge-
melten bejd parthien s6llendtt nidersitzen und richnen. Und so Erny etwafl an-
spricht, das si meynend jme niitt hory, sol er es mitt thriiw old eidtt behaltten. Als-
dan sol man jnne zallen, doch sol Erny einen under dennen erben erwellen um die
bezallig. Und um den zins sollen si geandttwirtt han. Es jst jnen otch ziiglasen, das
sy unbarthis litt darzd nimen mogendst.

Zu den Beklagten vgl. die Hinweise bei Nr. 1777.

1946. - 13. Mai 1569. Hans Halter klagt gegen Beat Biirgi oder Balthasar Schrack-
mann als dessen Biirgen um den ansstehenden Kaufpreis fiir eine Miible und Scha-
denersatz. Unter Berufung auf ein altes Urteil und weil der Beklagte Karren und
Eisengeschirr des Kligers beschidigt hat, verpflichtet das Gericht den Beklagten und
den Biirgen zur Bezahlung von 12 Gulden.

Aber jn richtt komen Hans Haltter und wyder jnne Batt Biirge old Balser Schrack-
mann als Batten biirg. Und hatten ein ansprach gigenandren von wigen einer miilli
so Hans virkoufftt und si die beydtt koufftt und Balser virsprochen zi bezallen.
Welches aber si nitt uff zil und dag gehaltten desin Hans za grosem schaden komen
mosen, virmeyndtt si sollen jme den abthragen. Nach klag und andttwirtt und nach
viarhoring der kdndttschafftt, so handtt sich mine heren die flinfzichen erkendtt
der mertheil by jren eiden, das Balser Schrackmann als ein richer biirg dem Hans
Haltter solle giben jc lb., nach latt der altten urttel. Und diew¥l er jme sin karen
und jsengeschir gebrichtt und geschwechrett, sol er jme giben uff Andrey xij gl.
Mag die schuldtt an dem biirgen han. Viir das hin séllen si grichtt sin.

1947. — 14. Mai 1569. Datum.

<GP III, S. 2b:> Uff den fyerzichenden tag meyen des 69 jars.

1948, — 14. Mai 1569. Klaus Spiller klagt gegen Toni Hirsimann als Vogt der Ge-
schwister der Frau des verstorbenen Klaus Spiller wegen 10 Kronen Arztlohn. Das
Gericht verpflichtet die Beklagten als Erben der Frau, dem Kliger oder seinen drei
Miterben 10 Kronen zu bezahlen, falls dieser mit einem Eid bestdtigt, dass die Erb-
schaft nie geteilt wurde und dass die Forderung von Ammann Schonenbiibl als Vogt
der Klager in den letzten zebn Jahren weder bei der Frau noch bei deren Verwand-
ten geltend gemacht wurde. Der Kliger hat 8 Tage Zeit, um den Eid zu leisten; falls

er es tut, sollen die Beklagten bis zum Herbst den Betrag bezahlen, zuziiglich fiinf
Gulden Zins.

Jst jn richt komen Claufl Spiller, gegen jm Theni Hirsyman zd Alpnach jn namen
Clatf Spillers frowen gschwisterty anthrifen umm zichen kronen ettwas arzit-
lons. Und jst das dye urthel, das der gemilten frowen erben dem Clauf} Spiller old
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synen dry mitterben an jer ansprach zichen kronen. Doch so sol Spiller thriiw gin
old den eid thin, das jm nitt khundt dan old nitt gwiist das man gedeilt hab, ouch
das aman Schonenbil vogt gsyn syg; und mit den {ibrigen jn zichen jaren nie er-
vordertt, es syge dirch die frowen old die friind. Doch sol er den eid z1 thin 8 tag
verdanck han. Und wan somlichs beschicht, so sol dan <es folgt gestrichen: Clauf}
Spiller> zd herpt usswissen und bezallen. Und sol Clauf§ Spiller zi herpt funf gul-
den von dem deil wirden, an zins.

1949. — 14. Mai 1569. Eine Frau aus Willisau klagt gegen Niklaus Berchtold wegen
eines Darlebens von 20 Kronen, das ihr Ehemann dem Wolfgang Berchtold gegeben
hatte. Das Gericht verpflichtet die Erben Wolfgang Berchtolds, die Kligerin gemdss
ithrer Schuldurkunde bis zum Herbst zu bezahlen, samt Kosten und Zins.

Jnn richtt komen ein frow von Wylhsouw gegen Niclaus Barchtold anthrifen
Wolfgang Birchtold umm xx kr., so jer man jme glichen. Und jst das die urthel, das
Wolfgang Barchtolds erben sond die frowen usswyssen nach Litt brief und sygel.
Und umm den kosten sond sy jn ein didig komenn und sy uff herpts bezalen mitt
dem zins umm die xx kr.

Vielleicht besteht ein Zusammenhang mit GP I1I, S. 29a, denn das dort genannte Dagmersellen liegt im Amt Wil-
lisau. 1582 wird in Dagmersellen Galli Kronenberg als Schwager eines dort ansissigen Paul Berchtold genannt
(Anton Kronenberg-Kurmann, Der Miiller- und Bickerstamm der Kronenberg von Dagmersellen, Dagmersel-
len 1991, S. 8). Zwar gibt es auch im Luzerner Hinterland einen Familiennamen Berchtold (HBLSI1, S. 106), doch
fallt auf, dass bereits 1529 Peter Richart von Lungern Verwandte in Huttwil hatte (vgl. die Anmerkung zu Nr. 1
— Gfr 146, S. 180).

1950. — 14. Mai 1569. Hans Wanner und Melchior Rossacher klagen als Vigte der
Witwe des Heini Bucher gegen Heini Bucher als Vertreter des Hans Bucher und des
Erblassers um hundert Gulden Morgengabe, die Heini seiner Frau versprochen
hatte. Das Gericht verpflichtet Heini Bucher oder dessen Vogtsohn, der Fran die
hundert Gulden zu bezahlen und ibr auch Rock und Mantel zu geben, falls sein Gut
gross genug ist. Andernfalls soll die Frau warten, bis Heini etwas geerbt hat. Solange
die Frau mit der Geltendmachung der Forderung wartet, sollen ibr ab heute jihr-
lich vier Gulden als Zins gegeben werden; ein Jabr nach Geltendmachung soll der
Fran das Kapital ausbezahlt werden. Im iibrigen soll die Frau schworen, dass sie kein
Vermégen des Erblassers mebr habe; sobald sie dies tut, erbdlt sie ihren Rock und
ihren Mantel.

Jnn richtt komen Hanfl Waner und Melcher Rossacher als Heini Biichers silligen
frowen vogt. Gigen jnen Heini Bichers jn namen Hanf} Biichers ouch Heinis sil-
ligen andriffen hiindert gildj zmorgengab, so Hieni syner frowen des Hanfl Wa-
ners dochter verheissen hab. Und jst das dy ertel, das Heini Biicher old syn vogtsin
der frowen sond hindert gildy gin, ouch rock und mantel, so syn gutt so vil jst.
Wo nitt, sol sy warten bis Heini ettwas geerbt hitt. Und diewil dje frow nitt ma-
nett, sol man jern jarlich fyer gildy zins gan. Und wan sy gemanett, ein jar darnach
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das hotptgutt. Ouch sol dye frow triiw gin, das sy Heinis gitt nii hinder jern hab.
Und so sy das diitt, sol jer rock und mantel wirden. Gatt der zins hitt an.

Der Erblasser ist genannt in Nr. 873, 892 und 1021 (Gfr 147, S. 185, 192 f.und 254 {.). Gemiss RP L, S. 162, konnte
er ein Bruder des Hans Bucher gewesen sein; dieser wird genannt in Nr. 672, 750, 815, 845 und 1100 (Gfr 147,
S.98 f, 129 f, 159, 173 und 300). Beim Beklagten Heini Bucher diirfte es sich um einen Sohn des Erblassers
gehandelt haben.

1951. - 15. Mai 1569. Datum.

<GP III, S. 2¢:> Denn fiifzichenden tag meyen des jars

1952. - 15. Mai 1569. Balthasar Schifer klagt gegen Wilti Kuster den Vertreter Wolf-
gang Jollers wegen eines gekauften Hauses, das sich nachtriglich als zn Gunsten des
Hans Frunz belastet erwies. Das Gericht verpflichtet den Verkiufer zur Gewdahbrleis-
tung und iiberlisst ibm die interne Auseinandersetzung mit Hans Frunz iiber die
Person des wirklichen Gliubigers.

Jst jn richt komen Wilty Kiister jn namen Wolfgang Jollers gegen Baltisser Schaf-
fer antriffen ein haf}, so Wolffgang Joller dem Schiffer zi kotfen giben viir ledig
und aber ettwas daruf gefiinden. Und jst das die urthel, das Baltisser Schiffer dem
Wolfgang Joller umm den kouf gewirtt han. Diewil Wolfgang jm nit ghalten und
Hanf Frintz das hafl verriife, so sollend Wolfgang Joller und Hanf} Frintz mit-
einandern das richtt brichen, ob sy wend. Wederem dan z herptts der zinfl ghertt,
dem sol er wirden.

Zu Wolfgang Joller vgl. Nr. 1955 und 1990b. Balthasar Schifer ist genannt in Nr. 1114,

<Chronologisch ist hier folgendes im Gerichtsprotokoll II, S. 343a verzeichnetes
Urteil einzureihen:>

1953. — 23. Mai 1569. Kaspar Imbof klagt gegen Hans Kiichler oder dessen Frau
Greti Schwitter wegen eines Streites, iiber den schon zwei Urteile ergangen sind. Das
Gericht entscheidet, dass der Stumme (es handelt sich wohl um den in Nr. 1930 ge-
nannten Jucki) mit Hilfe eines Vogtes verdingt werden solle und aus den Zinsen sei-
nes Vermogens leben solle. Notigenfalls darf anch das Kapital angegriffen werden.
Im iibrigen wird das friihere Urteil bestitigt, wobei jede Partei die bis zum vergan-
genen Mirz entstandenen Prozesskosten selber tragen soll.

<S. 343a:> Einn bekandttnuis ergangen vor minen heren den fiinfzichen uff den 23
dag meyen bethriffend Casper Jmhoff an eim und anders deyls Hans Kiichler old
syn frouw Gretty Schwitter von wigen ettwas spans so sy zwiisen einanderen ge-
heptt, wie voll mine heren die fiinfzichenn vormall zwo urttell harjn giben. Ha-
ruff mine heren die fiinffzichen bekendtt, das der stim old einer jn sym namenn ein
fogtt nimenn und jn virdingen, wim der fogtt wyll. Und sond liitt ndmen und sjn
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des stimen glitt beschodwen und und hinwag lichen und dem stimen us dem zinf}
erneren, ob es gnilig jst. So aber nitt gnlig wire, so s6ll mann jn das houptgitt gritfen
und jn erneren <es folgt gestrichen: damit> nach der notddrfftt. Stinst lad mann es
gantzlich by der fordren urttell blyben. Und was jedwaderen deyll viir kosten ge-
heptt hett by’s jm letz virgangnen mitten mertzen <am Rande ist mit einem Hin-
weiszeichen erginzt: soll jedwideren an jm silb han> und soll der zins otich angan
Jm mertzen wye vor stad.

Vgl. zu Hans Kiichler und seiner Ehefrau Greti Schwitter R. Kiichler, Familie, S. 121. Die vom Gericht erwihn-
ten fritheren Urteile finden sich vielleicht in Nr. 1772 und 1930.

<Die folgenden Nr. 1954-1957 sind im Ratsprotokoll III, S. 773-776 eingetragen:>
1954. — 28. Juli 1569. Datum.

<RP III, S. 773:> Uff donstdag den 28 dag juliis hend mine heren die fiinfzichen
grichtt von manes wigen. 1569 jar.

1955. — 28. Juli 1569. Statthalter Lussy aus Nidwalden klagt als Beistand Wolfgang
Jollers gegen Hans Frunz. Joller hatte von Melchior Zurmiible, dem Konkursver-
walter Landschreiber von Abs selig, dessen Haus gekauft. Da dieses aber effektiv
der Mutter des Landschreibers gehorte, liess Hans Frunz ein Verbot darauf legen.
Der Kiufer verlangt nun, dass Hans Frunz das Haus iibernehme und ibn anszable,
weil das Verbot eine grissere Summe umfasst habe als das Guthaben des Hans
Frunz. Falls Frunz aber ihm gegeniiber etwas zu fordern habe, solle er ibn bei sei-
ner Obrigkeit einklagen, da er dort wobnhaft sei. Der Beklagte antwortete, Joller
solle ihm entweder sein Guthaben bezahlen oder das Haus iiberlassen, wie er es ge-
pfindet habe. Das Gericht entscheidet, dass Joller Hans Frunz bezahlen solle, soweit
seine Forderung von Hans Zurmiible zugelassen wurde. Der Betrag ist fallig auf St.
Martinstag und mit 5 Prozent zu verzinsen.

Und jist vor jnen erschinen stadtthaltter Lisy von unseren lieben landliitten nitt den
Kirnwald alls ein bystand Wolff Jollers an ein und anders deyls Hans Frntz. Und
eroffnett Wolffgang Joller old stadhaltter Lisy dirch jr fiirsprichen, daf es sych
zUthragen habe alls millchlich woll zwiisen syge, daf} schriber von Aa silly abge-
storben syge dt habe mann den galtten ein fogtt gian und syge Melcher Zarmilly
der giltten fogt worden. Di heig der fog Wolffgang dafl hafl za kouffen gin, wel-
ches schribers siligen mutter gsyn syg und mitt <wohl verschrieben fiir: nitt> schri-
bers von Aa. Da aber di Hans Friintz jme dafl hdaf} lasen varbiitten. Dirhalben Jol-
ler virmeindtt, wen und diewyll Hans Joller dafy hif virbotten, solle er das haben
und jn darum uflwysen und zallen, der er jme dem Hans Friintz zi der zitt nitt so
vyll schudig gsyn, alls er aber jme varbotten. Und virmeindtt, Hans Frintz soll dass
his han und jm das bezallen. So er Hans den ettwas an Wollffgan Joller han méche,
welle er jm andtwiirtt gan da er mitt fiir und mitt lichtt sashaff syge hinder sjnen
heren und oberen.
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<RP III, S. 774:> Daruff gab andttwirtt Hans Frintz ddrch sin viirsprachen mitt
fill wortten dan hie virgriffen und virmeindtt, Wolffgang Joller solle jn um syn stim
ullwysen old aber er virmeyny dafl huff z& haben nach latt nach dem alls er dafl
varriifftt hejge. Und satzen jre sachen hiemitt zi beyden zii dem richt und uff die
kandttschaff. Und nach klag und andttwirtt und nach verhoring der kindttschaff
so hend sich mine heren die fiinfzichen der merttdeyll by jren eiden erkendtt das
Wolffgang Joller Hans Friintz soll ufwysen und zallen wye Melcher Zirmilly die
Hans Friintzen geornett und viir ein zaling gin und soll Hans Frintz nitt dem Kir-
wald und die schidld nach jren landttrich von Joller ziechen. Doch so jst heitter be-
rett <es folgt gestrichen: da> wa sach wire dafl Wollfgang Joller jm Hans Friintzen
ettwas jnthrags thiin welltt von wigen des abgans so Joller virmeindtt jn abgangen
sy so soll Joller jn Hans Friintzen hie mitt rich siichen und jm jn die schiild so Mel-
cher Zarmilly Hanf geornett, kein jnthrag thiin. Es soll ouch Wolffgan Joller dafl
his wider nimen und soll Hans kein underpfand um syn hotptstim han den Jol-
lers glitt und daf} zien wie obstad und die stim so vor virfallen so Wolffgan Joller
Hans Frintzen ulwysen und zallen uff néch sandtt Martis dag und soll jm darvon
fiinf pfind zins giben.

Wolfgang Joller ist auch in Nr. 1621, 1650, 1952 und 1990b genannt. Er wird schon 1553 in Stans (wohl als Wirt)
erwihnt (Ferdinand Niederberger, Nidwaldner Wehrbereitschaft 1515-1968, Stans 1967, S. 19, unter Hinweis auf
das Protokoll des Geschworenen Gerichts Nidwalden, Band C, S. 123). Er verkaufte 1562 die Miihle im Rotz-
loch und wird auch nachher in Nidwalden mehrfach erwihnt (Karl Flizeler, Rotzloch, Industrie seit 400 Jahren,
in: BGN 36, 1977, S. 19 und 31, Anm. 13). 1571 klagt er in Obwalden gegen Felix Burach wegen einer Forderung

(RP III, S. 991). Beim Beklagten diirfte es sich um den mit Anna von Einwil verheirateten Vetter des Land-
schreibers Melchior von Ah gehandelt haben (Frunz, Geschichte, S. 112 . und 152).

1956. — 19. September 1569. Datum.

<RP III, S. 775:> Uff den 19 thag sapdimer jm 1569 jar sind min heren die fiinf-
zichen by einanderen gsin von manes wigen.

1957. - 19. September 1569. Felix Burach klagt gegen Jakob Herlig und bringt vor,
dass er vor Jabren mit dem Beklagten einen Ebrverletzungsprozess gefiibrt habe, der
giitlich erledigt worden sei. Nachdem er dann aber Konkursverwalter iiber den
Nachlass des Kaspar Frunz selig geworden sei, habe er einen vom Erblasser mit dem
Beklagten oder dessen Sobn vereinbarten Viehkauf riickgingig machen wollen,
worauf der Beklagte gesagt habe, er treibe « Bubenwerk» mit ibm. Der Kliger ver-
langt deshalb, dass das Gericht den Beklagten sowohl fiir die friibere Streitigkeit wie
anch fiir den jetzigen Streit zum Widerruf verpflichte. Der Beklagte und sein Bei-
stand Statthalter Schéli antworten, der friibere Streit sei erledigt worden. Der jet-
zige Streit betreffe eine Auseinandersetzung, welche beim Tode des Kaspar Frunz
auf dem Friedhof entstanden sei. Er habe aber den Kliger nicht beschimpft, sondern
nur gefragt, ob die Auflosung eines so grossen Kaufvertrages nicht « Bubenwerk»
wire und wolle jetzt horen, was weiter komme. Der Kliger entgegnet, der Beklagte
solle zu dem Stellung nehmen, was ibm vorgeworfen werde, und er verlange gericht-
liche Satisfaktion. Der Beklagte sucht sich, seinerseits weiter zu rechtfertigen.
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Das Gericht entscheidet, gemdss Beweisverfahren habe der Beklagte nur gesagt, es
konnte sich um «Bubenwerk» handeln, und gibt dem Kliger Satisfaktion. Der Be-
klagte muss erkliren, dass niemand « Bubenwerk» mit ihm babe treiben wollen, und
erhalt ebenfalls eine Ebrenerklirung. Beide Parteien sollen je die Hilfte der Pro-
zesskosten tragen. Der Beklagte soll nicht mebr iiber den Prozess sprechen. Andern-
falls darf der Kliger um Altes und Neues wieder das Gericht anrufen.

Erstlichen ist erschinen Feilix Burrach mitt sinem fiirsprichen und liess nach ratt
er6ffnen das es sich begiben vor ettlichen jaren, das er mitt Jacob Hellig jn rich ko-
men sige von wigen ettlicher reden dye Jacob Herlig <der Name ist korrigiert aus:
Hellig> iiber jn uflgosen da man jn der gottigkeitt gescheiden. Darnach er ntin aber
ein fogtt sig Casper Friintzen siligen giltten d@ heig sjich begiben daff Jacob Her-
lig old syn stinn jm ein grossen koudff féch zi kodffen gin um ein stim giltz. Als er
virmeine ein unbilichen kouff syge. Virmeine er, Jacob Herlig sol die k6 um sin wir
wyder nimen. Welches er nitt diin wellen, sinders jm gréblich {iber das mal gffa-
ren und jm groblich geschidldtten und anzegitt, er thribe bibenwirch mitt jm. Da
er virmeindtt er sol jm andttwirtt gin um dafd fordrig so sy virrachet. Und um dafl
jetzig dar er virmeindtt er s6l jm wandell thiin nach erkandttnif eins richers und
eins grichtts. Daruff gab andttwirtt Jacob Herlig old sin bistandtt stadhalter Schily
nach ratt dirch syn fiirsprichen, daff es war syge das si vor ettlichen jaren si mitt
einanderen jn ein rich komen sigend, das aber dizmal virrichett sige. Da er vir-
meine er sol jm kein andttwirtt mer schildig sin z{ giben und aber was das jetzig
anthriffe da wel er jm billich andttwirtt giben. Diew¥l aber Casper abgestorben
syge und um dafl sy jetzen jm richen sygend das bethraff das sy mitt einanderen uff
dem fridhoff mitt einanderen grett di habe er grett mann moch wol bibenwirch
mitt mier thriben er habe aber niemand gninptt da er virmeind er heig jn niitt ge-
schiltten sinders <gefragt> so einen einn ein so groflen kotiff abthoyge und jm dan
niitt zi giben habe obe es bibenwirch syge old nitt

<RPIIIL, S. 776:> und wellend einmal allso losen waf unfl witterfl kome. Daruff hatt
Feilix anderwird ratt und lies darnach anzeigen dass er virmein er kon die silbig
andttwirtt nitt nimen und vermeindtt er sol um dafl andttwirtt gan das er jn rachtt
gwindtt hab und virmeindtt ein richer und ein geschworen grichtt sol jn darzii hal-
ten das er somliche wortt uff jn bringen wel aber wandel harum thiin nach er-
kandttntf} des geschworn gerichtts. Daruff gab andttwirtt Jacob Herligf bistandtt
mitt fil mer wortten weder hie virgriffen und satzen jren sachen hiemitt z beiden
theillen uff die kiindtschafftt hin zG dem richen. Und nach klag und andttwirtt und
nach virhoring der kindttschafftt so hend mine heren die fiinfzichen der mertdeyl
by jren eiden erkendtt diewil nach jrem virstan sy nitt habend virstan konen das
die kindttschafftt nitt grett mann w¥l bibenwirch mitt mier thriben <es folgt ge-
strichen: und nitt grett>, sinders grett mann moch wol biibenwirch mitt mier thri-
ben so sol sich Feilix Birrach mitt glimpf und eren wol virandttwirtt han und sol
jm kein nachtheil bring wider jetzen noch hienach. Darnibett sol sich Jacob Her-
lig otich mitt glimpf und eren wol virantwirtt han. Doch sol Jacob Herlig reden das
er wider <es folgt gestrichen: jnne> Feilix Burrach noch gilten darfiir heige das sy
bibenwirch mitt jm heigend welen thtin. Allsdan so sol sich dan Jacob odch wol
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varandttwirtt han. Und gitt jedwideren halben kosten und sol Herlig die sach be-
liben lassen und nitt mer driiss efren. So er es ditte sol Feilix sin rich befor han um
nis und um altzs alls fil als um den handell.

Zur Verwandtschaft der Parteien vgl. die genealogischen Ubersichten in Nr. 910 (Burach, Gfr 147, S. 202) und Nr.
1702 (Herlig).

1958. — Mai 1570. Besetzung des Gerichtes.

<GP III, S. 2c¢:> Uff das mvclxx jar hand mine heren grichtt von heissens wigen.
Des jars was aman Schonenbiil landtsaman. An den fiifzichmen was, za Sarnen:
hotiptman Peter ziim Wissenbach, Ctinrat Schmid, Melcheler Abegg; von Khirns:
altt Klaaf Direr, Hanf Waner, Jorgy Ringer; Sachseln: houptman Melcher von Fli,
fandrich Hanf Gzschy; Alpnachtt: Petter Ringer, Wolfgang Jmgrundt; Gyswil:
Aandris Fridrichs, Hanf} Haltter; Lingeren: Hans Ming, Melcher Haltter. Und die
amptsliit ... <der Rest der Seite ist leer>.

Die Eintragung folgt unmittelbar auf Nr. 1952, von welcher sie durch einen Strich getrennt ist. Sie stammt offen-
sichtlich von einer anderen Hand.

1959. — 1570. Die Tochter des Andreas Friedrich klagt gegen ihren zweiten Ehe-
mann, den langen Jakob, dass er seine Stiefkinder erziehen miisse. Das Gericht be-
statigt eine friibere Evbreilung, spricht dem Beklagten aber den Erbteil der zwei vor-
verstorbenen Kinder zu als seinen Lobn.

<GP III, S. 2d:> Erstlich uff gemilten dag jn richtt komen Andres Frydrichs doch-
ter und gegen jm anders deils lang Jacob von wigen des lang Jycob syn stifkind
erziichen sol. Und jst das dye urtel, das es bin der deilling bliben sol ussgenomen
der zwey kinden giitt, so abgstorben. Was sy von jerem vatter gerpt hand, bringt 75
Ib., sol lang Jacob an syn lon han.

Zum langen Jakob vgl. Nr. 1632. 1570 wurde dem «langen Jakob» vom Rat der Erwerb des Vermogens seiner
Stiefkinder bewilligt, vorbehiltlich des Zugrechtes der Landleute (RP II1, S. 877). — Offenbar der gleiche Streit
wie hier ist verzeichnet in Nr. 1976.

<Die Fortsetzung findet sich wieder im Gerichtsprotokoll II:>
1960. - 12. Dezember 1570. Datum.

<S. 351b:> Uff miandag was der 12 tag december anno domy 1570 sind minn hern
die fiinfzichen versampt gsyn von heissens wigen.

1961. — 12. Dezember 1570. Heini Schwestermann klagt gegen Eyni Sigerist wegen
eines Pfandrechtes, das ihm von einem Priester am Hausrat bestellt wurde. Das Ge-
richt bestatigt das Pfandrecht des Kligers und dessen Vorrecht auf den Verwer-
tungserlos.
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Jn richtt komen Hen§y Schwesterman und gegen im Arny Sjgrist von wigen ettwas
pfandt, so Heiny Schwesterman sind jngesetz von eim priester. Und jst das die ur-
thel, das Heini Schwesterman ganzlich bin sinen jngesetzen pfandt bliben sol und
uss der sim des hisraths vor mencklichen bezaltt sol wirden.

1962. — 12. Dezember 1570. Kaspar Jorgi und Niklaus Halter klagen gegen Hans
Imfeld, den Vogt der Ebefrau des verstorbenen Heini Halter, auf Erstattung der
Unterbaltskosten fiir zwei Knaben, die Heini Halter fiir die Fran erzogen hatte. Das

Gericht spricht den Kligern anf Lebenszeit der Frau den Zins von einem Kapital von
25 Gulden zu; beim Tode der Frau erlischt diese Schuld.

Jnricht komen Casper J6rgy und Nyclaus Haltter des einen und anders theils Hans
Jmfild ein vogtt Heini Haltters siligen frowen von wigen zweyer knaben, so Heini
Haltter der frowen erzogen. Jst das die die urthel, das die frow sel des Heinis erben
xxv guldy an ierem gutt nachlassen. Doch sellend sy die erben der frowen semliche
sum ier liben lang zinsen und nach jerem tod send sj umm semliche sim nit witter
z{i antwirtten haben, weder zins noch houptgiitt.

Bei Kaspar Jorgi handelt es sich wohl um den 1574 ins Freiteilrecht in Sarnen aufgenommenen spiteren Land-
ammann, Dessen Eltern und Gattin sind nicht bekannt (Omlin, Landamminner, S. 128), doch diirfte die Ehefrau
eine Schwester der hier genannten Niklaus und Heini Halter gewesen sein. Noch am 15. Juni 1594 ergeht ein
Spruchbrief zwischen Rudi Halter, Baschi Zumstein und Landammann Kaspar Jérgi (Archiv der Korporation
Obsee).

Die hier genannten Halter scheinen von Lungern gewesen zu sein. Beim verstorbenen Heini Halter diirfte es sich
um den in Nr. 923 (Gfr 147, S. 208) und vorne Nr. 1540 genannten Weibel gehandelt haben. Er lebte noch 1568
und war damals Vogt einer Vogler im Siechenhaus (RP IIL, S. 582). 1570 hatte Melchior Halter diesen Posten als
Vogt (RP III, S. 874 und 894); offenbar weil Heini in der Zwischenzeit gestorben war. Vgl. auch die Anmerkung
zu Nr. 1981 und RP II, S. 78, 124 und 498, ferner Nr. 1606. 1562 heisst Niklaus Halter ebenfalls Weibel zu Lun-
gern (RP IIL, S. 20); er konnte ein Bruder Heinis und Melchiors gewesen sein.

Altersmass:g weniger in Frage kommt eine Identitit mit Heinrich, dem Sohn des in Nr. 672 (Gfr 147, S. 98) er-
wihnten Rudolf Halter. Dieser Heinrich ist mit seiner Verwandtschaft und der Verwandtschaft seiner Ehefrau
Elisabeth Burach belegt im Jzb Lungern, S. 141 und 218, und hatte durch seinen Onkel Hans einen Vetter namens
Niklaus (Jzb Lungern, S. 218) der vor 1588 ebenfalls Weibel von Lungern war (Rechnungsbuch Lungern im
Archiv der Teilsame Lungern-Dorf, S. 8 und 54).

1963. — 13. Dezember 1570. Datum.

Am 13 december im 70 jar.

1964. — 13. Dezember 1570. Verfahren zwischen Hans Schéli, dem Vogt der Verena
Miisler, und den Miisler-Knaben. Verena Miisler ersucht um Bewilligung zur Er-
richtung eines Testamentes zugunsten eines Burschen, der mit seiner Frau im Haunse
der Gesuchstellerin wohnt und sich offenbar zu deren Versorgung verpflichtet hat.
Das Gericht erteilt der Gesuchstellerin die Bewilligung, von threr Morgengabe 400
Pfund zu vermachen an die Frau des Burschen oder an Gotteshiuser. Vorbehalten
bleibt der Widerruf des Vermdchtnisses, falls sich der Bursche oder dessen Fran nicht
korrekt verhalten gegeniiber der Testatorin. Das Vermichtnis soll aber zugunsten der
Frau des Burschen lauten, weil sie ein Landeskind und die Base Hinsli Miillers ist.
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Aber jn richt komen Hans Schily ein vogt Freni Miisslers eins theils anders teils
Miisslers knaben. Und jst das die urtel: Diewil sy den jiinglig mit der frowen im haf}
mag liden jst jnen nachgelassen. Ouch sol es gantzli bin dem verthrag belbin<!>, wie
der vogt

<S. 352a:> mit jeren abkomen. Danenthin so sez man die frotiwen fry, das sy meg
von der morgendgab durch <es folgt gestrichen: gu> got und dirch eren willen gi-
ben als vil als fyerhiindert pfund, es sy’ge des jiingligs frotiwen old sunst an gozhiis-
ser; doch mit der bescheidenheiet wo sych wo sych der jinglig old syn froiw nitt
mitt jeren heiltte das sy es erliden mege, so hat die frotiw gewalt das gemicht wider
hinthanen ze thind. Und was sy dem eefélchly wil gaben, das sol sy dem frowly
gan von wigen das sy ein landtkind und des Hensly Miillers bas jst.

Vgl. zu solchen gerichtlichen «Gewaltbriefen» fiir die Errichtung von Testamenten Nr. 61 (Gfr 146, S. 202) und
vorne Nr. 1782.

1965.—13. Dezember 1570. Hans Schili klagt gegen Heini Omlin wegen einer Mor-
gengabe und einer Nutzniessung an 100 Pfund. Das Gericht weist die Klage beziig-
lich der Morgengabe ab. Abgewiesen wird auch die Forderung von 100 Pfund we-
gen der Kosten, die Heini Omlin mit der Frau hatte. Ein Betrag von 26 Kronen wird
zwischen den Parteien geteilt, wibrend Heini Omlin einen Mantel und ein Barett
behalten kann, weil er eine Wiese geriumt hatte.

Jn richt komen Hans Schily und Heini Omly von wigen einer morgendgab und
hundert pfund z libthing. Und jst das die drtel, das Heini Omly sol die morgend-
gab bliben, aber die hindert pfund send kein krafftt han von wigen des kostens, den
er mit der frotiwe gehept. Und die sichsundzwinzig kronen sel jetwirden theil den
halben theil nimen von wigen des, das man nit weis wer der umfal jst. Und der man-
tel und das barret sol Heiny Omly bliben viir das er die matten het gerdmptt.

1966. - 13. Dezember 1570. Kaspar Jakober klagt als Beistand Jost Lebmanns gegen
Melchior Wirz. Das Gericht spricht Jost Lehmann zubanden seiner Fran ein Mais-
rind oder 25 Pfund zu.

Aber jn richt komen uff gemiltten tag Casper Jacob ein bystand Jost Lemans eins
teils, anders Melcher Wirtz. Und jst das die urthel, das Melcher Wirtz sol dem Jost
Leman von wigen synner frotiwen ein gt miisrind giben old aber nach dem zit
xxv lb.

Es scheint, dass die Frau Jost Lehmanns beim Beklagten angestellt gewesen war.

1967. - 13. Dezember 1570. Die Schwester Hans Biihlers und ibr Schwager klagen
gegen Sickelmeister Schili wegen einer Forderung. Das Gericht verpflichtet den Be-
klagten, den Kligern noch 5 Gulden zu bezablen, und legt die Verfahrenskosten den
Beteiligten je zu einem Drittel auf.
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Jn richt jst komen Hans Biillers schwester und jer schwager des einen, anders theils
seckelmeister Schilly von ettwas ansprach, gtts halben. Jst das die urthel, das der
seckelmeister jeren noch v gl. sel gaben. Und umm das ein kronen kosten uffgelof-
fen, sol jeren der thritt theil warden.

Vgl. Nr. 1990.

1968. - 13. Dezember 1570. Niklaus Vogler und Peter Imfeld klagen gegen Melchior
Halter und Kaspar Jost, die Vertreter der Teiler von Obsee, wegen des oberen Brii-
nigs. Das Gericht verpflichtet alle Teilhaber des oberen Briinigs zur Durchfiihrung
einer Abstimmung, wobei die Minderheit sich der Mehrheit fiigen soll. Vorbehalten
bleibt die Durchfiihrung einer Schitzung der «Sigisenen»(?).

<S. 352b:> Jn richt komen Nyclaus Fogler und Petter Jmfild an einen und anders
theils Melcher Halter und Casper Jost jn namen der theilen zi Obersews des an-
dern von wigen des oberen Briings. Und jst das die urthel, das alle die, so rachtsame
uff dem ober Briinig hand, ztisamen stan sond und eins mer vellen. Und was den
der mertheil viir eins mer velt, sol der minder theil haltten. Und so die, so die grich-
tikeit mit der sigisen ein girn wellen abschezenn lassen. Das megend sy thiin, doch
sond dan sy die grichtikeitt noch han wie jez. Wo sy aber das nitt garn thin wend
jnen zu schezen lassen, sol aber der minder theil haltten was der mertheil machtt.

Zu Melchior Halter vgl. Nr. 1912.

1969. — 13. Dezember 1570. Erni Sigerist klagt gegen Kaspar Blittler wegen einer
Alp, die der Kliger von Wolfgang Huber gekauft hat. Das Gericht entscheidet, dass
die Liegenschaft Stiiri die Schuld von 500 Pfund iibernebmen soll, die auf der Lie-
genschaft Blittlers lastet, welche friiher Melchior von Fliie gehért hatte. Massgebend
ist der Vertrag, den Baumeister (Heini) Sigerist selig mit Wolfgang Huber abge-
schlossen hatte. Evni Sigerist hat das Riickgriffsrecht anf Huber.

Jn richt komen Ernj Sygrist und Casper Plitler von wigen einer alp, so Arni von
Wolffgang Hiber koufftt. Und jst das die urthel, das das gttt Stiiri solle Blatlers
gtt, so Melcher von Flii gsin, umm die vc b. entheben nach latt des mirchts, so
buameister Sygrist sillig mit Wolffgang Htiber than. Und mag dan Arni Sygrist, ob
er wil, dem Hiiber nachfragen.

Alpen mit dem Namen Stiiri gibt es in Kerns und in Sachseln (Miiller, Flurnamen, S. 220). Hier muss es sich um
die Kernser Alp gehandelt haben. - Zu Melchior von Fliie von Kerns vgl. Nr. 1244 und Nr. 573 Anm. g (Gfr 146,
S.349 f.).

1970. - 13. Dezember 1570. Klaus Heimann klagt gegen Heini Wallimann wegen
Ehbrverletzung und Tatlichkeit. Das Gericht weist die Klage ab.

Ejn urthel ergangen zwiischen Heini jm Walli und Claus Heiman umm ettwas re-

580



den und ein finststreich. Jst das die urthel, das Heini jm Walli dem <es folgt gestri-
chen: Heiman> Claus Heiman niitzett z8 antwtrtten hett, weder jez noch hienach.

1971. — 13. Dezember 1570. Uli Ming klagt gegen Andreas Mettler auf Ersatz von
Kosten. Das Gericht spricht dem Kliger 6 Kronen zu unter Abweisung weiterer An-
spriiche fiir Arbeitsunfahigkeit und Schmerzen.

Ein urthel ergangen zwiischen Uli Ming und Andres Mettler umm ettwas kostens.
Jst das die urthel, das Andres Mettler dem Mingen sol anginz vj kr. giben und ime
viirthin nlizett mer ze antwurten han, weder viir lamtag noch schmirzen.

1972. — 13. Dezember 1570. Vogt Schili und Jakob Herlig klagen namens des Frei-
teils von Sarnen gegen Hans Jordi wegen eines Nauens. Das Gericht spricht dem
Freiteil 4 Kronen zu. Falls der Beklagte Mitschuldige kennt, bleibt sein Riickgriffs-
recht auf diese vorbebalten.

<S. 353a:> Jn racht komen vogt Schili und Jacob Herlig jm namen des fryen theils
z{ Sarnen und Hans Jordy von eins natiwens wigen. Jst das die urthel, das Hans
Jordi dem fryen theil sol giben 4 kr. Und ob ir old sy ettwar wiissen der ouch schuld
thriger, megend sy nachfragen.

1973. — 13. Dezember 1570. Heini Schallberger klagt gegen Stoffel Biirgi anf Ge-
wihrleistung fiir eine finnige Kub. Das Gericht weist die Klage ab unter Vorbehalt
der Anspriiche des Kligers gegeniiber dem Krufen.

Ein urthel ergangen zwiischen Stoffel Biirgy und Heini Schalbirger umm ein ki, so
Heini vermeint das sy vyl. Jst das die urthel, das Stofel Biirgi dem Schalbirger niitt
sol ze antwiirten haben und thiigi man dem Heini das richt gegen dem Kriifen wi-
derimm uff, das ir im nachwher miisse.

1974. — Friihjabr 1571. Jahresangabe.

Jm jar des hern gezelt 1571 jar sind mine hern die fiinfzichen versampt gsin von
heissens wigen. Was diimalln aman Schonenbil landtaman.

Da Landammann Andreas Schonenbiihl 1570/71 im Amt war (Nr. 1958; Omlin, Landammainner, S. 121), muss
der Eintrag vor der Landsgemeinde 1571 erfolgt sein.

1975. — Friihjabr 1571. Klaus Rossacher klagt gegen Hans Halter wegen einer For-
derung aus Spielschulden. Das Gericht erklirt solche Forderungen fiir nicht klagbar
und verrechnet die gegenseitigen Forderungen von zwei Kronen und 13 Gulden. So-
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weit Hans Halter von den Hauptlenten 10 Kronen eingezogen hat, soll er diese dem
Kliger bis zum Mai wieder geben.

Jn richt komen Claus Rosacher des einen und andes theils Hans Haltter won wi-
gen ettwas spilgilts und etwan glichen gilts. Jst das die urthel, das man umm das
spilgilt nitt richten sol. Umm die zwe kron und umm die 13 gl. sol gdgeneinander
uffgehept wirden. So vil und anthriff die x kr., so Hans Haltter von den houptliit-
ten jnzogen, sol er dem Rosacher bis uff nechsten meyen wider giben.

Zur Klagbarkeit von Spielschulden vgl. Nr. 1616.

1976. — Friihjahr 1571. Andreas Friedrich klagt gegen Peter Britschgi wegen Vogt-
kindern, die der lange Jakob bei der Hetrat von seiner Fran iibernabm. Das Gericht
bestitigt eine friihere Erbteilung, ansgenommen 25 Pfund, welche die Kinder von
ithrem Vater geerbt hatten. Das Vermagen der beiden friiher verstorbenen Kinder
soll der lange Jakob bebalten als seinen Lobn.

Ein urthel ergangen zwiischen Andres Frjdrich und Petter Brigisti von wigen ett-
was vogtkinden, da lang Jacob die froiwen genomen. Jst das die urthel, das man es
ginzlich wel bin der theilung lassen bliben, ussgenomen was sy von jerem vatter
erept hand, Lxxv lb. Der zweigen kinden giit so abgestorben, das silbigs gutt sol
lang Jacob an den lon erwinden, old was sich dan einem jeden ziich nach sim

theil.

Vgl. Nr. 1959. Vielleicht war die Tochter des Kligers in erster Ehe mit einem Britschgi verheiratet gewesen.

1977. - Friihjahr 1571. Hartmann Liitold klagt gegen Felix Bachmann wegen eines
Panzers. Das Gericht spricht dem Kliger 6 Gulden als Schadenersatz zu.

<S. 353b:> 1571
Uff gemiltem tag ein urthel ergangen zwiischen Hartman Liittold und Feilix Bach-
man von gwigen einer phanzer. Jst die urthel, das Bachman dem Liitold sol vj gl. an
sin schaden gin.

1978. - Frithjahr 1571. Jost Schild klagt gegen Felix Burach, den Geltenvogt des Kas-

par Frunz, und verlangt das Gut seiner Fran, die Kaspars Schwester gewesen war.
Das Gericht erklirt, dass die Fran gleich bebandelt werden solle wie alle anderen
Glaubiger.

Jn richt komen Jost Schilt eins und Feilix Biirach, ein vogt Casper Frinzen giltten.
Hiesch Jost siner frodwen gutt, die des Caspers schwester was. Jst die urthel, das sin
schwester des Josten frow mit ander gilten sol gan.

Vgl. zu Kaspar Frunz und seinem Schwager Jost Schild: Frunz, Geschichte, S. 133 und 137 (in der Stammtafel S.
151, sind aber Jost Schild und seine Frau Katharina eine Generation zu spit eingezeichnet).
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1979. — Friihjahr 1571. Hans Ambiibl klagt gegen Hans Anderbirsern (Hirsimann),
den Vogt der Kinder des Andreas Ambiibl. Der Kliger beansprucht das Erblehen an
der Liegenschaft Berg hinter der Kirche (in Sarnen), weil der Bruder nur ein
Midchen hinterliess. Das Gericht entscheidet, falls der Kliger mit einem Eid be-
statige, dass thm der Bruder das Leben versprochen habe, falls er keinen Sobhn hin-
terlasse, werde die Klage gutgeheissen.

Jn richt komen Hans Ambil eins und anders theils Hans Hirsyman, ein vogt And-
res Ambuls kinden. Sprach Hans Ambul das erblachen an an dem Birg hinder der
kilchen, diewil sin briders kind eins meittli. Jst das die urtel: Wen Hans Ambdl
therfe den eid thiin das im sin brader Andres versprochen, wen ir thein sin hinder
im verliess das dr dan das lichen solt geerptt han. Wo nit, sol das kind bin dem erb

beliben.
Vgl. zum Erblehen an der Liegenschaft Bergli in Sarnen Nr. 1197.

1980. — Friihjahr 1571. Klaus Rengger klagt gegen Melchior Stildi wegen 220 Pfund.
Das Gericht schiitzt die Klage unter Vorbehalt der Riickgriffsrechte des Beklagten
gegen Rossacher.

Ein urthel zwiischen Claufl Ranger und Melcher Stildi umm iicxx Ib. Jst die urtel,
das Melcher Stildi dem Ringer umm die siim sol antwiirt gan, doch so lat man im
das richt abvor gegen den Rosacher.

1981. — Frithjahr 1571. Hans Stréler klagt gegen Hauptmann Peter Imfeld wegen

Soldforderungen seines Bruders ans dem Krieg. Das Gericht schiitzt die Klage zur
Hilfte.

Ejn urthel ergangen zwiischen hotiptman Petter Jmfild und Hans Striller umm ett-
was ansprach von sins briders wigen, so jm krieg uffgeloffen. Und jst das die urtel
das hodptman Petter dem Striller den halben theil der besoldung giben sol.

Es scheint, dass der Bruder des Kligers im Regiment Ludwig Pfyffers an den Feldziigen des franzosischen Konigs
der Jahre 1567-1570 und damit am Riickzug von Meaux und an den Schlachten von Saint-Denis, Jarnac sowie
Moncontour teilgenommen hatte (vgl. Segesser, Pfyffer I, S. 413 ff.; Hegner, Reding, S. 37 ff.; Amiet/Pin6sch,
Tuginer, S. 42 ff.; Bory, Fremdendienste, S. 172 ff.; Studer, Soldnerfiihrer, S. 69 ff.; Einzelheiten zur Schlacht bei
Jarnac finden sich bei Dubourg, Les guerres, S. 76 ff.). Die Schlacht von Moncontour wird in den innerschwei-
zerischen Jahrzeitbiichern als Schlacht zu Mirabion erwihnt (vgl. Henggeler, Schlachtenjahrzeit, Register —
gemiss Segesser, Pfyffer I, S. 585, lag das Schlachtfeld zwischen Moncontour im Norden und Mirabeau im Sii-
den). Im Schlachtenjahrzeit von Lungern wird ausdriicklich vermerkt, leider gebe es von dieser Schlacht und dem
dazugehorenden dreijihrigen Krieg keine Gefallenenliste (Henggeler, Schlachtenjahrzeit, S. 176 und 182). -
Hauptmann Peter Imfeld nahm nicht selber am Zuge teil, denn 1568 und 1569 war er gemiss Nr. 1912 und 1944
im Lande. Dagegen wissen wir, dass Hauptmann Peter zum Wissenbach 1567-1570 das Obwaldner Fihnlein
fithrte (vgl. Hans Jakob vom Staals Reisenotizen und Testament von 1567, hg. und kommentiert von Rolf Max
Kully, Solothurn 1993, S. 37; Segesser, Pfyffer I, S. 427 und 600); am 22. September 1568 ersuchte er den Ob-
waldner Rat um die Bewilligung zur Wiederauffiillung seines «fendlys», was ihm bewilligt wurde (RP IIL, S. 650).
1569 finden wir seinen Namen und sein Wappen zusammen mit jenem von Hans Lussy aus Nidwalden auf dem
grossen Doppelpokal, den die am Zug beteiligten Hauptleute Ludwig Pfyffer schenkten (die sich heute im
Schweizerischen Landesmuseum befindliche Hilfte ist abgebildet bei Bory, Fremdendienste, S. 177 Abbildung
304; eine eingehende Beschreibung mit den Namen aller Hauptleute gibt Alain Gruber, Le double-hanap de Louis
Ptytfer d’Altishofen, une piece d’orfévrerie parisienne de ’école de Fontainebleau, in: Bulletin de la société de
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Ihistoire de Iart frangais 1976 (Paris 1978), S. 23 ff., 34 Anm. 10). — Aus dem vorliegenden Prozess ergibt sich
vielleicht, dass Hauptmann Peter Imfeld fiir Peter zum Wissenbach, mit dem er gemiss den Hinweisen in der An-
merkung zu Nr. 1806 seit 1562 zusammenarbeitete, die Werbung in der Heimat besorgte. Dies wiirde erkliren,
warum er vom Kliger auf Bezahlung von Soldschulden belangt wurde. - Am Zug diirfte auch Heini Halter teil-
genommen haben (vgl. Nr. 1962; RP IIL, S. 672), ebenso Heini Steinibach, dem der Rat am 21. Oktober 1568 aber
ausdriicklich verbot, dort zu wirten (RP 111, S. 664). Im Friihjahr 1570 heisst es, Toni Wirz, Sohn des Melchior
Wirz, sei kiirzlich im Krieg gewesen (RP III, S. 822, 984). Im gleichen Jahr werden Hans Jordi und Franz Schi-
rer bestraft, weil sie im Krieg an verbotenen Tagen Fleisch assen (RP II1, S. 861, 875), ebenso 1571 Kaspar Liithold
(RP 111, S. 909).

<S. 354a: leer>

<S. 354b:> Belanglose Notizen des Gerichtsschreibers, vor allem betreffend Geld-
betrige.

<Ende des 2. Bandes des Gerichtsprotokolls>

<Chronologisch sind hier folgende Urteile einzufiigen, die sich im Geschichtspro-
tokoll ITL, S. 3a—4a, finden oder im Ratsprotokoll I, S. 948 und 983 erwihnt sind.
Weitere Urteile sind im Ratsprotokoll ITL, S. 989 und 991/992 aufgezeichnet:>

1982. - 31. Januar 1571. Besetzung des Gerichtes.

<GP III, S. 3a:> Uff mittwiichen nechst nach sant Phawlis beker hand mine heren
dye fiinffzichen grijcht jm Ixxj jar von heissens wigen und was Marqart Jmfild des
jars landtaman, aman Wirtz stadthaltter. Und an den fiinfzichnen was: zi Sarnen:
Wolfgang Hintzly, Clauss Kattrynen, Jacob Wirtz; von Kirns: vogt Casper zim
Wyssenbach, Claus Miirer, Baltisser Miiller; von Sachslen: seckelmeister Rossacher,
Baltisser Rorer; von Alpnacht: aman Schonenbiil, Wolfgang Jmgrund; Giswil:
Petter Miissler, Michel Fiirer; Lungern: Nyclaus Fogler, Heini Jmfild; landtschri-
ber: Heni zim Wissenbach; landtweibel: Barttly Sygryst; landtléiiffer: Niclaus von
Ewill.

Bei der Nennung des regierenden Landammanns ist dem Schreiber ein Versehen unterlaufen, denn Marquard
Imfeld wurde an der Landsgemeinde im April 1571 zum ersten Mal als Landammann gewahlt (vgl. Omlin, Land-
amminner, S. 124). Offensichtlich erfolgten die Protokolleintragungen als Reinschrift erst nach der Landsge-
meinde vom April 1571 und der Schreiber vergass, statt des amtierenden den fritheren Landammann zu nennen.
Dass die Urteile Nr. 1982-1987 tatsichlich im Januar 1571 (also nicht im Januar 1572) gefillt wurden, ergibt
sich aus der im Archiv der Teilsame Obsee liegenden Ausfertigung des Urteils Nr. 1986, welche das Datum des
31. Mai 1571 trigt.

1983. - 31. Januar 1571. Heini Schallberger klagt gegen Hans Hirsimann, den Vogt
einer Agnes, welche dem Kliger Geld unterschlagen haben soll beim Tode seiner
Frau. Das Gericht entscheidet, dass sich der Kliger wegen seiner Ausserungen nicht
zu verantworten habe und dass die Beklagte acht Tage Zeit habe, um sich mit einem
Eid gegen dessen Vorwiirfe zu webren.

<GP II1, S. 3b:> Uff dyssen dag synd jn richt komen Heini Schalbarger und gin-
gen jm Hanss Hirsyman ein vogt der Angnes von wagen das Heini Schalbirger ver-
meitt die Angnes hett jm ettwas gilts hinderschlagen wie jm syn frow gstorben. Und
jst das die urtel das Heini Schalbirger der Angnes umm die zired niitt sol zud ant-
whirten han und aber des gilts halben so sy darf den eid din das sy niitt uss Schal-
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bers huss trigen weder gilt noch giltswird so sol sy jm geantwiirtt han doch so mag
sy jr umm den eid acht tag verdanck nemen.

1984. — 31. Januar 1571. Heini und Balthasar Bannwart klagen mit ihren Schwi-
gern gegen ihren Vater und ihren Bruder Kaspar wegen eines iibermdssigen Ver-
mdchtnisses. Das Gericht spricht dem jungen Kaspar Bannwart 200 Pfund auf dem
unteren Haus und Mitteli zu; falls er vom Vater wegzieht, soll er diesem fiir die Dif-
ferenz zwischen diesem Betrag und dem Wert des Hauses einen angemessenen Zins
geben. Nach dem Tode des Vaters soll er das Haus zum amtlich geschdtzten Wert er-
balten auf Anrechnung an seinen Erbteil, Soweit der junge Kaspar Forderungen auf
dem oberen Haus hat, sollen ithm diese ausbezahlt werden. Die Forderung gegen den
Vater auf einen Kindslohn soll aufgehoben werden, doch soll der Sobn fiir die Zu-
kunft mit dem Vater einen Lohn vereinbaren, solange er bei ihm bleibt. Falls alle
Briider vor Kaspar sterben, soll er am oberen Haus ein Vorrecht zum amtlich ge-
schatzten Wert haben gegeniiber den Schwestern oder Schwagern.

Uff gemalten tag jn richtt komen Heini und Baltisser Batiwird mitt jeren schwi-
gern und offnetten gegen jeren vatter und gegen jerem briider Casper von wigen
eins gemichtt das jer vatter dem jungen Casper gmachtt das sy unzimlich beddncke.
Und jst das die urtel das dem jingen Casper Badwart viir synn gmichtt sol wirden
zweihundert pfund und das sol er uff dem undern hiiss und mittelj han. Und wan
Kasper von dem vatter ziichen wol so sol das hiiss mit dem mateli gschezt wirden
von den gschwornen schezern und was es dan hocher gwirdett wiirt sol er dem vat-
ter dyewil er liptt von dem selben ein zimlichen zins darvon giben. Und nach des
vatters dott sol er es dan han wie das gschez und jm dan an syn erbdeil abgan. Ouch
umm das er der jung Casper uff dem oberen huss hitt sol er den hussdeil tibergi-
ben mitt dem bescheid das jm syn deil sol bezaltt wirden. Und umm den kintslon
was uffgliiffen jst sol uffgeheptt sjn und viirthin diewil Casper bim vatter bliptt sol
er mitt jm umm den lon machen. Und ob sach wir das Caspers briidern all stirben
vor Casperen so sol dan er das ober hiiss mogen an sych ziichen vor synen schwes-
tern old schwigern doch das es jm gscheztt wird.

Beim Vater der Prozessparteien diirfte es sich um jenen Ratsherrn Kaspar Bannwart handeln, der 1560 dem
Landsickel ab der oberen Hostatt beim Kapf (Schwendi, Sarnen) und spiter ab Kapf 10 Pfund schuldete. Ein
Heinrich Bannwart schuldete zur gleichen Zeit ab der Liegenschaft Zuhn 5 Pfund; er wird auch 1566 genannt
(Nr. 1801) und war 1577 Ratsherr (A. Kiichler, Sarnen, S. 102). Zu Kaspar Bannwart vgl. auch GP I (Register);
seine Tochter war mit Niklaus Johannes verheiratet (Nr. 1555).

1985. - 31. Januar 1571. Heini Bannwart klagt gegen Melchior Dachs wegen einer
Forderung von 100 Pfund. Der Beklagte behauptet, bereits bezahlt zu haben. Das
Gericht gibt beiden Parteien eine Ebrenerklirung und legt dem Beklagten den Eid
auf, dass er schon bezablt oder Sicherheit geleistet habe.

Jtem jn richt komen uff gemilten tag Heini Baward gegen Melcher Dachs von wi-
gen hundert pfunden die er jm heist und aber Dachs vermeint er hab jn bsalt. Und
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jst das dye urtel so ettwas worten von des handels wigen ufgliifen das die dwiderm
an synen eren niidt schaden sonnd und so Melcher Dachs dar an heligen schweren
das er wol wiiss das ar dem Hein Bawart zalt habe old uf dem gutt gaben sol er jm
gantwurt han. Wo nitt so sol er schildner syn.

1986. - 31. Januar 1571. Die Kirchgenossen von Lungern klagen gegen jene von Gis-
wil und fordern von diesen die Ubernahme der Hilfte der Hagpflicht anf einer Alp.
Das Gericht heisst die Klage gut und gibt jeder Partei das Recht, dort zu hagen, wo
ste am leichtesten Holz dazu finden kann. Die Urkunden iiber einen friiheren
Tausch und die Hagpflicht sollen die Parteien herausgeben und neu schreiben lassen.

<GP III, S. 4a:> Jnn richt komen die kilchgnossen von Lingeren und die von Gis-
wil von wigens hags jn einer alp da die von Liingern vermeinten die von Giswil sol-
ten jnen hilfen und die von Giswil meint die von Lingern solen den anlein machen.
Und jst das die urtel das die von Giswil denen von Liingern sond halben hag giben
sy deillen dan den hag old machen den miteinanderen. Ouch so sol jettwidern deil
an dem ort nachen hagen da er am besten hagholz fjnd. Und die brief so vil den hag
un den tisch andryft so sy ussen giben und niiw machen lan.

Die Ausfertigung des vorliegenden Entscheides im Archiv der Teilsame Obsee, Lungern, hat folgenden Wortlaut:
Wyer der landttamann und die fiinfzichen des geschwornen grichts zd Underwalden ob dem Kirnwaldtt var-
jachen und dtindtt kindzt allen menchlichem mitt disem brieff, das wyer uff siner datto von miner heren hejsen
wigen by einandren vdrsamptt gsin sindtt und zii Sarnen jn der kleynen rattstitben rachtt hieltten. Jst alda vor uns
erschinen die fromen erenvesten und wisen Casper Jmfildtt altt landttfogtt und Melcher Haltter und Hans Jm-
tildt al des ratzs und virornett von der kilchery von Liingren an eim deyl und die fromen ersamen und wysen
Hans Fridrich und Jacob Ambél des ratzs und Melcher Frirdrich als virornett von der kilchery von Giswyl zi
dem andren dejll. Und staltten sich zii bejden dejllen mitt viirsprichen und nach radtt eroffnetten die von Lin-
geren dirch jr zfiglasnen viirsprichen, das der von Giswyl alp geninptt Flitalp und jr von Lingeren alp geninptt
der Diindel aneinandren stosen und vor otich alpen gehan, die aneinandren gestosen da vyl zwiischendtt jnen
bejden barthien z& hagen gsin sige. Diew§1 aber jetzendtt si beyd gigen einandren ein disch gethan, das si nitt
mer aneinandren stosen. Das jetzs jm richen standtt dan zwiischendtt Dtindel und Flialp und denen von Giswyl
jien hag so si vor schildig<?> waren z#i machen jm Scheyjdbach abgangen; virmeynen si, die von Giswyll s6llen
jnen nach litt unsers landttrichen halben hag giben zwiischen dem Diindel und Fliialp. Und liesen jre sach hie-
mitt uff die kiindttschafftt hin z{i dem richen setzen. Daruff gaben die virornetten von Giswyl andttwirdtt nach
ratt dirch jr viirsprichen, das war sig das jnen jr hag so si schildig waren zii machen, abgangen sig von des dischs
wigen. S§ meynend aber dram nitt das sy denen von Lungeren darum halben hag gidben mésen, dan ob si girn
weltten, mochen si den jren hag wol niitt abgan lasen. So virmeinetten si dan, den jren hag gigen denen von Lin-
geren nitt z{i machen schuldig sin, und varmeyndtten, ettwas schins darum zii haben, das die von Lungeren den
hag zwiischen dem Duindel und Fldalp zti machen schdldig sigen und die von Gisw¥l nitt. Und liesen jre sach
otich uff die kiindttschaff hin zi richen setzen. Daruff gabendtt die von Lungeren witter andttwartt, si retten de-
nen von Giswyl nitt drin, das sin den hag, so si vor schildig wiren gsin z8i machen, nitt noch machen méchen.
Diewyl aber sy jm <korrigiert aus: niin> silben ortt nitt mer aneinandren stiesen, sindes jetz jr span zwiischen
Diindel und Fliialp wir und das landttrach virméchtt das die heg an und ab giengendtt, so virmeynen si, die von
Giswyl sigen jnen halben hag zii giben schildig. Und als wyer si gigen einandren virstanden und jrre schin und
kindtrschafften abgehdrtt und das landttblich viir uns gnimen, haben wye die fiinfzichen der mer thejl under
uns by unsren eiden erkendtt, das die von Gisw#l denen von Lungren halben hag zwiischendtt Fliialp und Diin-
del giben sollen. Ob si den hag dejllen wellen old mitteinandren hagen, stadtt hin zti jnen. Aber uns bediinck viir
gitt, das jedwidren deil jn dem ortt nachen hagen soll da jedwidren allernochtt z&i dem sinen hagholtzs habe old
komen még. Und die altten brieff, sovyl den hag anthriff und den disch, séllen si z&i beyden theyllen unniitz ma-
chen und user giben und miw brieff uffrichten. Als die von Liingren die giben urttel virstanden, haben si der
ein urkindt begirtt, welches jnen zii bejden deyllen hiemitt virgondtt jst worden und giben mitt des fromen er-
envesten und wisen heren Marckertt Jmfalds derzitt landttamann eigen jnsigel von wagen sines anps. Varwartt
uff den letzsen dag des manetzs meyen jm jar als man zaltt nach der geburtt unsers saligmachers Jesi Cristi anno
dusendutfiinffhinderttsibzig und ein jar. 1571 jar.

Originalpergament im Archiv der Teilsame Obsee, Lungern (Nr. 1/4 — Siegel abgefallen). — Die von den Klidgern
angerufene Bestimmung des Landbuches datiert von 1561 und findet sich in Nr. 69 der Edition in Christ/Schnell,
Landrecht.
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1987. - 31. Januar 1571. Wolfgang Huber klagt gegen Hans Zumbach wegen einer
Weinlieferung(?). Das Gericht entscheidet, falls der Beklagte einen Eid leiste, dass er
die Kise, die ibm der Kliger gegeben hatte, im Kienholz (am Brienzersee) abgelie-
fert habe, werde die Klage abgewiesen. Andernfalls soll der Beklagte die Forderung
des Kligers bezablen. Jede Partei soll zudem ibre Kosten selber tragen.

Jnn richt komen Wolffgang Hiiber und gigen jm Hanss Zumbach von wigen ett-
was wins den Huber dem Zimbach giben hab. Und jst das dye urtel wan Hanss
Zumbach derffe den eid thdn das er dye kis so Wolffgang Huber jm tiberantwirt
das er dyesilben jm Khienholz ouch iiberantwiirt so sol er im geantwirt han. So
und er aber das nitt ddn darff sol er in bssallen umm die ansprach und sol jethwi-
dern deil syn kosten an jm silbs han.

1988. — Frithjabr (vor 23. April) 1571. Prozess zwischen einem Welschen und dem
Gerber Philipp Mor. Als Mitglieder des Gerichtes werden genannt Ammann (And-
reas) Schonenbiihl, Vogt (Melchior) von Fliie und der alte Weibel (Johann) Wirz.

<RPIIL S. 948:> Es ist vermerkt, dass sich am 19. Mai 1571 Ammann Schénenbiihl
«jn namen miner heren des geschwornen grichtts» und «fogt von Fl6 und weybel
Wyrtz viir jrare person» vor dem Rat beklagten, dass sie Richter gewesen seien «da
der girwir ein sach mit einem wilschen» gehabt habe. «Und als der wilch diirch sin
viirspriachen sin sach erdffnett und darnach der girwir sin sach otch und di der
garwir sin sach virloren, sig er hinab gangen an die gasen» und habe «ein old
zwejen schiltt gultten namlich fogt von Flo und dem landttweybel». «Daruff gab
andttwirtt Lip Mor mitt zwe¥en siinen das er ein offniing verstanden ddrch die re-
der zi bejden theyllen, das er groblichen gfaltt gigen dem fogtt von Flii und gégen
dem altten wejbel glichfall allermeist gigen minen heren». (...) «Mit frindttlicher
bytt man wel dem girwir ufl byitt sins fatters und briders das best diin ...».

Der hier erwihnte Prozess vor dem Fiinfzehnergericht muss vor der Landsgemeinde vom 23. April 1571 stattge-
funden haben, da damals Marquard Imfeld als Nachfolger von Andreas Schénenbiihl Landammann wurde (vgl.
RPIIL, S. 937). Gemiss der Richterliste in Nr. 1958 handelt es sich beim hier genannten Vogt von Fliie um Haupt-
mann Melchior von Fliie von Sachseln. Landweibel Johann Wirz war nicht Richter, sondern wirkte als Weibel an
der Gerichtssitzung mit (vgl. Nr. 1944). Am 18. August 1571 stellte der Gerber ein Gesuch um Erlass der gegen
ihn verhingten Busse (RP I11, S. 963).

1989. - Sommer 1571. Im Ratsprotokoll wird ein Prozess zwischen Heini Miiller von
Ermensee und Schifer erwibnt. Der Beklagte wurde offenbar als Biirge einer nicht
namentlich genannten Frau belangt.

<RP 1L, S. 983:> Ein bekandttnif} ergangen zwischen Heynny Miiller von Ermese
anthriffendtt die urttel die urttel die vor den fiinfzichen gangen. Erkendtt dafl
Schaffer sol die x gl. zallen und die Hejni Miiller gaben und die frodw sol die hiirig
zallig otich legen. Und tiber ein jar so dan die frodw v gl. zallen hiemitt jst Schaffers
sim zaltt.

Vielleicht besteht ein Zusammenhang mit Nr. 1842.
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1990. - 15. September 1571. Fiir die Schwester Hans Biiblers klagt deren Ehemann
gegen ihren Bruder und ibre Schwester wegen Erbanspriichen. Namens der Beklag-
ten macht Sickelmeister (Jorg) Schali die Verjibrung geltend. Weiter bringt er vor,
zustindig sei das Gericht in Nidwalden, falls die Kligerin dort Sicherbeit leiste fiir
die Verfahrenskosten und selber vor Gericht erscheine. Die aus Luzern stammenden
Vertreter der Kligerin halten aber an der Zustindigkeit des hiesigen Gerichtes fest.
Gestiitzt auf eine Veremnbarung spricht das Gericht der Klagerin 5 Gulden zu. Da-
gegen soll die Kligerin einen Drittel des von Hans Schili als Zeuge bestatigten Ver-
lustes von einer Krone iibernebhmen und jede Partei soll ihre Beweiskosten selber tragen.

<RP III, S. 989:> Uf samsthag for sant Mathias thag sindt mine heren fersampt ge-
sin <es folgt gestrichen: Greti Bulers sch> undt erstrilch ist fiir mine heren komen
Hans Bullers schwester old sin schwager in irem namen und da for minen heren la-
sen ofnen fon wagen einer sima giitz so sy och anspricht fon ir briider und schwes-
ter, fermeindt noch iren gehorig oldt ziikkomen s6lte. Haruf begert der sekelmeister
Schaly rat und nach rat lies der gemilt sekelmeister Schilli ofnen, er fermeine so das
frotiwly epses ansprach an sin brider old schwester <habe>, so solte sy das silbig
for langest han angesprochen. Und uf fil der reden und widerreden so schlat der se-
kelmeister iren dar, ob sy fermeiten hie mine barthise wiren, so welle er iren das
racht zeigen by <es folgt gestrichen: iren> unseren landtliiten nit dem Karnwald, ja
sofdr sy fethréstend um den kosten. S mochten aber wol Ijden das das frowly silb
hie gegenwirtig wire. Und haruf begirten die von Liicern hie die sach by minenn
heren uffzemachen. Und nach klag und andtwiirt undt ferhéring der kandtschaft
ouch red und widerredt, handt sich mine heren erkendt uf obgenampten dag, das
der sekelmeister sole darstand und sélle da ir gaben alls fil als v gl. nach lit der
kandtschaft wie es ferricht undt ferschlycht ist mit inen in mirchtswys und nit in
ders<?> wis. Und um das ferfaren old ferloren glit wie Hans Schalli ziiget het als f¥l
als um ein krone fermeindt einer kronen wirdt sol iren der iren deil darfon wirden,
was sych ir zit<?> als f¥] als der drjt deyl. Um den costen fon wigen der kindt-
schaft so sol iedtwider deil den costen an im silbs han. Ob eyn deyl old bed eyn ur-
kundt begirt, ist inen fergdnen.

Vgl. Nr. 1967.

1990a. — 10. Dezember 1571. Datum.

<RP III, 991:> Min heren <die Fiinfzehn> sindtt virsamptt gsin von miner heren
hejfen wigen uff mendag den 10 decembris anno 1571 jar.

1990b. — 10. Dezember 1571. Mehrere Nidwaldner fordern fiir Wolfang Joller von
Felix Burach 200 Pfund, die er ibnen von Melchior von Ab bher wegen dessen
Forderung gegen Philipp Burach schuldig sei. Der Beklagte beruft sich anf ein altes
Urteil und ein dort genanntes Pfandrecht an einem Haus. Das Gericht schiitzt die
Klage, verweigert aber eine Prozessentschidigung.
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Erstlichen vor minen heren erschinnen ettliche von unsren landttliitten jn namenn
Wolffgangs Jollerfl und wyder si Felix Burrach, virmeyndtten si Feylix sig jnen
zwyhtndertt pfindtt schildig von Melcher von A wigen, von wigen Lip Burrach
das Melcher von A schildig gsin und Melcher <dem> Joller. Feylix vairmeyndt aber,
die zweyhundertt pfindt sigen jme usstindig und so er das jnnen zallen még, so hab
er sin ansprach uff dem hdf} nach ldtt der altten urttell. Nach klag und andttwirtt
und nach virhoring der kiindttschaff so handtt sich mine heren der mertheyll by
jren eiden erkendt: Diew¥] man an ettlichen ein luttery kandttschaff virstaden so
s6l Feyllix Burrach Jollers fogtt um die zwejhtndertt pfandtt uswjsen und bezal-
len und séllen sy jme niitt z&i andttworten han und jst der zins und kosten uffge-
heptt.

Der Fall diirfte zusammenhingen mit Nr. 1955.

1990c. - 10. Dezember 1571. Fihnrich Jakob Wirz klagt gegen Felix Burach, der be-
hauptet hatte, der Kliger habe ihm eine Alphiitte geschenkt, und diese notigenfalls
auch kanfen wollte. Der Kliger hatte dem Beklagten dann diese Alphiitte gepfin-
det und verlangt jetzt entweder die Hiitte oder den versprochenen angemessenen
Kaufpreis. Der Beklagte bestitigt die Darstellung des Kligers, beruft sich aber anf
auf ein friiheres Urteil und verlangt ein Wahlrecht zwischen der Hiitte und dem
Geld. Das Gericht verpflichtet den Beklagten, dem Kliger fiir die Hiitte 15 Gulden
zu geben, und ermdchtigt diesen, noch Steine abzufiibren.

<RP III, S. 992:> Aber jn rachtt komen Findrich Jacob Wyrtz an eim und anders
de¥lls Feylix Birrach. Virmeyndtt der fandrich, Feilix hab jnn angrett er hab jm ein
hiitten geschanck welcher er nitt gichttig gsin. D{ hab er grett er wel die hiitten nin
und jme dargigen gin das er wol zlfriden sige. Di hab er findrich jme die hiitten
uff richtt virbotten, dartiber er si hingfortt und grett, er wel mitt jm wol zifriden
wirden. Welches aber noch nitt geschichen, begirt er noch, das Feylix sinem
virheysen stadtt d6y und jme gib das jm lieber sig dan die hiitten, old aber jme die
hiitten wyder gib. Feylix gitt andtwirtt, es sig war, es mochtt zim theyll also er-
gangen sig. Si sigen aber demnach jn richtt kon, hab die urttel gin, das er jme Jacob
4 kr. gin sol. Welches er noch unbittig und der fandrich hab es nitt wjtterzogen.
Nach klag und andttwirtt und nach viarhoring der kindttschaffet hand sich mine
heren by jren eiden erkendtt: <Es folgt gestrichen: By das; stattdessen ist am Ende
des Eintrages und am Rande mit einem Hinweiszeichen erginzt:> Diewyl Feylix
gichtig das er mitt jme machen das er zlfriden sig, so sol <es geht weiter im ur-
spriinglichen Text:> Feylix Jacob Wirtzen s6]l um die hiitten giben xv gl. Und so
Feylix wyl die steyn hinwig firen, mag er thiin, doch sol er es bys zl jngindem
mertzen hinwig han. So nitt, soll er dan kejn ansprach mer an den stejnen han.
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