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Der Versuch einer Bundesrevision 1870/ 72

im Spiegel der Innerschweizer Presse

Lic. phil. Adolf A. Steiner, Hiinenberg/Zug

Jedem Freund moderner Schweizergeschichte und jedem Politiker
ist bekannt, daf die Bundesrevision von 1874 nicht in einem grofien
Wurf gelang. Schon in den Sechzigerjahren hatte man davon ge-
triumt, die Bundesverfassung von 1848 zu revidieren; zum groflen
Kampf kam es aber erst 1870/72. In dieser Auseinandersetzung um
die Bundesrevision spielte die Innerschweiz eine bedeutende Rolle.
Hier prallten die Meinungen sehr scharf aufeinander; schirfer noch
als im Welschland, wo der Revision ebenfalls eine starke Gegner-
schaft erwachsen war. In zum Teil krassen Formulierungen legten
Zentralisten und Fdéderalisten ihren Standpunkt dar. Schlag auf
Schlag kreuzte man die Klingen; Fechtboden waren die Zeitungen.

Die bekannten Innerschweizer-Zeitungen der Jahre 1870/72 wa-
ren folgende:

1. Einsiedler-Anzeiger, Publikationsorgan amtlicher Erlasse; Her-
ausgeber: Sales Benziger; Redaktor: Dr. med. C. Birchler, zur
Sonne; Tendenz: neutral (Standort: Zentralbibliothek Luzern)

2. Entlebucher-Anzeiger, Tendenz: katholisch-konservativ (Stand-
ort fiir Nummern der Jahre 1870/72 unbekannt)

3. Luzerner Landbote, Sursee; Herausgeber: Alois Huber, Ferdi-
nand Huber; Redaktor: Georg Josef Bossard, Fiirsprech; Ten-
denz: katholisch-konservativ (Standort: Zentralbibliothek Luzern)

4. Luzerner Tagblatt, bis 1871 Luzerner Tagblatt und der Kantone
Uri, Schwyz, Unter- und Obwalden und Zug, 1872 Luzerner Tag-
blatt; erscheint tiglich; Drucker: Xaver Meyer, Luzern; Redak-
tor: Dr. Johann Winkler, Dr. Philipp Willi; Tendenz: freisin-
nig (Standort: Zentralbibliothek Luzern)
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. Luzerner Zeitung, bis 30. 9. 1871, dann Vaterland, erscheint tig-

lich; Drucker: Gebr. Riber, Luzern; Redaktoren: Franz Josef
Hinggi, Chorherr Vinzenz Kreyenbiihl; Tendenz: katholisch-
konservativ (Standort: Zentralbibliothek Luzern)

. March- Anzeiger, Amtliches Publikationsorgan des Bezirkes

March; Herausgeber: Frau Josefine Anselmier-Eberle; Tendenz:
katholisch-konservativ (Standort: Kantonsarchiv Schwyz)

. Marchbote, Freisinniges Organ fiir den Kt. Schwyz, Publika-

tionsmittel der Kantons-, Bezirks- und Gemeindebehorden; Her-
ausgeber: J. Mettler - Diiggelin, Lachen; Tendenz: freisinnig
(Standort: Kantonsarchiv Schwyz)

Neue Zuger Zeitung, Herausgeber: Johann Baptist Elsener, Zug;
Tendenz: katholisch-konservativ (Standort: Stadtbibliothek Zug)

. Nidwaldner Volksblatt, Herausgeber: Hans von Matt; Redak-

toren: Caspar von Matt, Hans von Matt, Joseph Ignaz von Ah,
Konstantin Vokinger, Anton Miiller; Mitarbeiter: Ph. A. von
Segesser; Tendenz: katholisch-konservativ (Standort: Zentral-
bibliothek Luzern)

Obwaldner Volksfreund, erscheint seit 24. 12. 1870; Drucker:
J. Imfeld, Landschreiber; Redaktoren: Landammann Dr. Simon
Etlin, gest. 1871, Regierungsrat Dr. Eduard Etlin; Tendenz: ka-
tholisch-konservativ (Standort: Zentralbibliothek Luzern)
Obwaldner Zeitung, Drucker: Miillersche Buchdruckerei Sarnen;
Redaktoren: Nikolaus Hermann, Stinderat, Sachseln; Tendenz:
liberal (Standort: Zentralbibliothek Luzern) '
Schwyzer-Zeitung, seit 1849, Zeitschrift f. Religion, Freiheit und
Recht; Herausgeber: Verein vaterlandsliebender Schweizer; Gei-
stiges Haupt: Landammann Nazar von Reding; Mitarbeiter: Ph.
A. von Segesser, Landammann Karl Styger; gestiitzt vom Schw.
St. V., 1860 nach Luzern verlegt; in Schwyz bis 1872 unter dem
Stichwort «Die Urschweiz» erschienen; Herausgeber 1870/72:
August Eberle, Schwyz; Tendenz: konservativ-fdderalistisch
(Standort: Kantonsarchiv Schwyz)

Sursee’r Anzeiger, vor 1883 kein liickenloses Erscheinen; Ten-
denz: neutral (Standort: unbekannt)

Wichter am Pilatus, 1870—76, zweimal wochentlich; bis 1871
Drucker: Bucher & Miiller, dann J. L. Bucher, Luzern; Redak-



toren: zuerst die Drucker, dann Ed. Zumbiihl; Tendenz: freisin-
nig, links-orientiert (Standort: Zentralbibliothek Luzern)

15. Zuger Volksblatt, Herausgeber: Johann Ziircher, Zug; Tendenz:
freisinnig (Standort: Stadtbibliothek Zug)

Diese Zusammenstellung zeigt uns, dafl damals im Raume der Inner-
schweiz acht Zeitungen katholisch-konservativer Tendenz, zwei neu-
trale und fiinf freisinnige oder liberale Zeitungen erschienen. Das Lu-
zerner Tagblatt und die Luzerner Zeitung (bzw. Vaterland) waren
schon damals Tageszeitungen.

Am 17. Juni 1870 erschien im Bundesblatt 11, 666, 689 ff die bun-
desritliche Botschaft zur Einleitung der Verfassungsrevision. Meine
Untersuchung erstreckt sich daher zeitlich gesechen auf die Spanne
vom 17. Juni 1870 bis Juni 1872. Am 12. Mai 1872 fand die ent-
scheidende Abstimmung statt.

Simtliche damals erscheinenden Zeitungen verfolgten die Revision
mit wacher Anteilnahme. Die ersten bedeutsamen Kommentare setzen
ein mit Beginn der Sitzungen der nationalritlichen Revisionskommis-
sion im Februar 1871. Grofite Aufmerksamkeit schenken die Zeitun-
gen den Revisionsberatungen im National- und Stidnderat, welche
vom 6. November 1871 bis 5. Mirz 1872 dauern. Nach Verabschie-
dung der Revisionsvorlage durch die Bundesversammlung beginnt die
eigentliche kritische Auseinandersetzung mit dem neugeschaffenen
Werk. In den Tagen vor dem 12. Mai 1872 steigert sich die Diskus-
sion bei Gegnern und Befiirwortern hiufig zu scharfer Polemik, so-
dafl sich ein interessantes Kapitel schreiben liefie iiber die journalisti-
sche «Fairneff». Nach dem Abstimmungstag schliefen sich wihrend

einigen Wochen Gedanken an, wie sie nach verlorener, bzw. gewon-
nener Schlacht tiblich sind.

Die meisten Zeitungen orientierten ihre Leser moglichst hinrei-
chend iiber alle Revisionsverhandlungen in den Kommissionen und
Riten. Diese Feststellung gilt in besonderem Mafie fiir die beiden ein-
zigen Innerschweizer Tageszeitungen: Luzerner Tagblatt und Luzer-
ner Zeitung. Man empfand es als journalistische Pflicht, das Volk
moglichst auf dem Laufenden zu halten.

Hier mufl man aber gleich bemerken, daf} sich die konservative
Presse im Groflen und Ganzen mit dem Problem der Revision inten-
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siver befaflte, als etwa die liberale und neutrale. Als Gegner der Bun-
desrevision packten die meisten konservativen Zeitungen jede Gele-
genheit beim Schopf, um die 6ffentliche Meinung irgendwie zu beein-
flussen. Doch wiire es verfehlt zu behaupten, es hitte inbezug auf die
Bundesrevision von Anfang an eine einheitlich konservative oder eine
einheitlich liberale Meinung gegeben. In jeder Zeitung werden unab-
hingige und selbstindige Auffassungen vertreten und dargelegt, die
sich keineswegs mit den Ausfithrungen der Parteichefs oder des fiih-
renden Kaders decken. Ja, es ist sogar eher so, dafl die Zeitungen
nicht einen zum vorneherein festgelegten Weg beschreiten, sondern
aufrichtig um eine ihnen subjektiv richtig erscheinende Einstellung
ringen.

Eines mufl noch vorweggenommen werden: Die revisionsgegneri-
schen Argumente wurden in der Innerschweiz selbst geformt, etwa in
der Art, wie sie sich auch in welschem Gebiet autochthon bildeten.
Mafigebend hiefiir war vorab Nationalrat Dr. Philipp Anton von
Segesser. Seine Meinung fand Eingang in mehrere konservative Blit-
ter (z. B. auch Neue Zuger Zeitung, No. 30ff, 1872). Die freisinnige
oder liberale Presse hingegen bezog den Stoff zur Unterstiitzung meist
von auswirts, d. h. von ihnen nahestehenden Parlamentariern, Poli-
tikern oder von gleichgefirbten Zeitungen (z.B. Ein Wort ans Schwei-
zervolk iiber die neue Bundesverfassung, von Wilhelm Vigier, Landam-
mann in Solothurn; Luzerner Tagblatt, Nr. 92 ff, 1872; Rede des
Herrn Landammann und Nationalrat Dr. Heer iiber die Bundesrevi-
sion vor dem Landrat von Glarus; Obwaldner Zeitung, Nr. 27, 1872;

Zur Bundesrevision, nach Prof. Johannes Scherr, Ziirich; Zuger
Volksblatt, No. 81, 1871).

Bundesrat Dubs wurde als Kronzeuge sowohl von liberalen, als
auch von konservativen Zeitungen angerufen.

Die Stellung der liberalen oder freisinnigen Presse
zur Bundesrevision

Die Quellen wurden von mir so gewahlt, daf} sie einerseits mog-
lichst gut beleuchten, aus welchen Griinden die freisinnige Presse die
Bundesrevision unterstiitzte, anderseits aber sollen die wiedergegebe-
nen Zeitungsausschnitte darlegen, dafl auch in freisinnigen Kreisen
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die Meinungen inbezug auf Zweckmifligkeit und Maf} der Revision
nicht einfach iiber einen Leisten geschlagen werden konnen.

«Alle partielle Zentralisation auf dem Rechtsgebiet fithrt zu nichts.» (Luzerner
Tagblatt, Nr. 59, 1. Mirz 1871)

«Nun, wenn sich die «rechte Begeisterung» iiberhaupt nicht einstellen, wenn
die Kommission «schwerfillig» bleiben sollte, so wire sie zu bedauern; sie wiirde
die wichtige Mission, zu welcher sie durch Zufall und Zutrauen der Mitbiirger be-
rufen ist, hochst mangelhaft erfiillen und jedenfalls auf wenig Anerkennung bei
der Mit- und Nachwelt rechnen konnen. Denn das ist sicher, dafl eine Revision,
welche nicht alle Gebiete des Bundesrechtes beschligt und einzelne bundesstaat-
liche Zustinde prinzipiell verbessert, den Bediirfnissen der Zeit nicht geniigt und
bald eine neue, heftigere Revisionshewegung hervorrufen wird». (Luzerner Tag-
blatt, Nr. 63, 4. Mirz 1871)

Am 7. Mai 1871 unterlagen die Liberalen bei den Groflratswahlen
im Kanton Luzern. Unter dem Titel «Der ultramontane Wahlsieg»
lesen wir folgendes:

«Darum, Liberale der ganzen Schweiz, sammeln wir uns! Machen wir Front
gegen den gemeinsamen Feind und kimpfen wir in der Bundesrevisionsfrage fiir

grofiere Einigung, unter dem Rufe: Es lebe die Eidgenossenschaft!» (Luzerner Tag-
blatt, Nr. 127, 10. Mai 1871)

Gewisse Anregungen erwartete man liberalerseits von der deut-
schen Reichsverfassung. Man diskutierte iiber die «Deutsche Reichs-
verfassung und die schweizerische Bundesverfassung»:

«Unter der Aufschrift «Eine Parallele» ist vor einigen Wochen in der «Grenz-
post» ein gut ausgearbeiteter Aufsatz erschienen, welcher die deutsche Reichs- und
die schweizerische Bundesverfassung zu einander in Vergleichung setzt, — ein an-
gesichts der gegenwirtigen Revisionsbewegung unstreitig hochst zeitgemifles The-
ma.» (Obwaldner Zeitung, Nr. §1, 28. Juni 1871).

Am 12. Juli 1871 beklagt sich das «Zuger Volksblatt» in Nr. 55
tiber die Teilnahmslosigkeit der groflen Masse bei Anlaf} der Bundes-
revision. Thre diesbeziigliche Bemerkung entnahm sie den «Basler
Nachrichten». Ins gleiche Horn blist der « Wachter am Pilatus» (Nr.
30, 29. Juli 1871):

«Wir stimmen vollkommen mit dem «Handelskour.» iiberein, wenn er sagt: Es
ist wirklich ein bezeichnendes, wenn auch hartes Wort, welches Stinderat Vogt in
der Sitzung vom 13. aussprach: Trolerei und nichts als Trolerei in einer so wich-
tigen Sache! Es muf} fiir das ganze Schweizervolk einen hochst bemiihenden Ein-
druck machen, wenn es hort, dafl jeder der beiden Rite dreimal, sage dreimal iiber
die Frage beriet, wann die Sitzung zur Bundesrevision stattfinden soll, und daf}
man nach stundenlangem Reden nicht einig werden konnte. Erst beschlieft jeder
Rat verschiedene Tage und Monate — der eine den November, der andere den
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September; dann beschliefit jeder Rat, dafl er an seinem Beschluf festhalten wol-
le; zum drittenmale beantragt Prisident Anderwerth im Nationalrat, man moge
dem Beschlufl des Stinderates fiir September um der Einigkeit willen beipflichten
und wird heruntergestimmt, und als nun im Stinderat Hr. Blumer beantragt, dem
Nationalrat fir November beizupflichten, setzte der Stinderat seinen Kopf auf
und beschliefit den Dezember! — Etwas der Art ist noch nicht vorgekommen und
der ganze Vorgang wirft ein trauriges Licht auf die Bundesversammlung selbst.
Mbige das Volk bei den kiinftigen Wahlen sich daran erinnern, daf} in keinem der
beiden Rite sich eine Mehrheit fand, sich schon um des duflern Anstandes und der
Wiirde der Sache willen ihre personlichen Bequemlichkeiten zu opfern verstand.»

Um die Notwendigkeit einer Revision zu begriinden, ruft die «Ob-
waldner Zeitung» (Nr. 61, 2. August 1871) die «Schwyzer Zeitung»
als Zeuge an:

«Wir lesen in der «Schwyzer Zeitung» folgende Erwiderung auf eine Einsen-
dung aus Uri: ... Unsere kleine Schweiz mit ihren 2 % Millionen Einwohnern hat
zahllose Gesetze und Verordnungen, noch nicht ein einziger Mensch hat diesen
unergriindlichen Wust bewiltigt. Ich mochte sagen fast auf Steinwurfsweite be-
ginnt im Erbrecht, im Obligationenrecht, im Schuldentrieb wieder ein «unbekann-
tes Recht». Hier ist erste Instanz ein Friedensrichter, dort ein Kreisgericht, hier
ein Untergericht, dort ein Bezirksgericht, drilben gar noch ein Gassengericht; hier
ist eine, dort sind zwei, weiter hinten gar drei Instanzen; hier sg\ibt es Advokaten,
dort gar keine; hier muff man sie haben, dort gar nicht; hier ist miindliches Ver-
fahren, dort schriftliches, weiter nach vornen beides zusammen; hier ist ein Pri-
vatrecht von vielen hundert Paragraphen, dort gar nichts, an einem andern Ort
ein altes, verwachsenes Landrecht. Hier ist ein Schuldentreiber -der erste Betrei-
bungsbeamte, dort ein Schuldenweibel, hier ein Botenweibel, dort ein Landweibel,
hier ein Pfandschitzer, dort ein Gemeindeweibel, hier eine Schatzungskommission,
dort ein Friedensrichter, hier ein Gerichtsamtmann, dort wieder der Schuldenbote;
iiberall verschiedene Beamte, iiberall verschiedene Instanzen, iiberall verschiedene
Kosten, iiberall verschiedene Dauer des Konkurses! Wer soll sich da zurechtfin-
den?»

Nachdem das «Zuger Volksblatt» (Nr. 57, 19. Juli 1871) bereits
Ausschnitte aus einer Rede, die Bundesrat Stampfli in Biel gehalten
hatte zum Thema «Ueber das Verkehrswesen in seiner Beziehung zur
Bundesrevision», gebracht hatte und darin das Eisenbahngesetz als
anstrebenswert bezeichnete, findet man einige Wochen spiter im
«Wichter am Pilatus» (Nr. 34, 26. Aug. 1871) folgende Bemerkung:

«Uns wundert nur, daf angesichts der bevorstehenden Bundesrevision in allen
den so vielen Volkswiinschen ... der Ankauf der Eisenbahnen durch den Bund
nicht als ein riesiger volkswirtschaftlicher Fortschritt mehr betont worden ist.»

Das «Zuger Volksblatt», das sich sehr mit der Revisionsfrage be-
schiftigte, lancierte eine Artikelfolge unter dem Titel «Zur Bundesre-
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vision». In Nr. 63, 9. Aug. 1871 driickt die Zeitung darin ihre Be-
sorgnis aus iber die Anspriiche und Anmassungen, welche die rémi-
sche Hierarchie fiir ihr Unfehlbarkeitsdogma und in andern Dingen
macht. Sie weist in ihrer Diskussion iiber das Verhiltnis des Bundes
zur Kirche auf die dhnlichen Verhiltnisse in Deutschland hin, wo
einzelne Staaten, vorab Bayern enorm gegeniiber den ultramontanen
Angriffen zu kimpfen hitten. Es wird unterstiitzt vom «Luzerner
Tagblatt»:

«Ueber die Revision der schweizerischen Bundesverfassung macht die «Neue
Freie Presse» folgende Bemerkungen: Die Schweiz macht wieder grofle Fortschrit-
te auf dem Wege der Einheit und Freiheit. Die Kommission fiir die Revision der
BV hat soeben ihren Bericht beendet und wir empfehlen denselben Allen, die das
Mirchen vom «Foderalismus» der Schweiz verbreiten, zur aufmerksamen Lektiire.
Die Kompetenz des Bundes, der Zentralgewalt, wird in vielen Punkten noch er-
heblich erweitert, das Band, das die einzelnen Kantone aneinanderkniipft, fester
geschlungen (der umgekehrte Weg wie in Oesterreich) und der Ultramontanismus,
der so gern auch die Eidgenossenschaft verpesten méchte, unschidlich gemacht.
Der Kommissionsantrag behilt dem Bunde das Recht vor, nicht blof den Frieden
unter den Konfessionen aufrechtzuerhalten, sondern auch Eingriffe kirchlicher Be-
horden in die Rechte der Biirger und des Staates die geeigneten Mafinahmen zu
treffen. Dieser letztere Satz hat namentlich bei den heutigen Zeitverhiltnissen eine
sehr grofle Bedeutung, und es ist sehr wichtig, dafl gerade der Bund diese Kompe-
tenz erhalte. Eine Reihe katholischer Kantone wire gar nicht im Stande, der Prie-
stergewalt entgegenzutreten. Dies kann nur der Bund vermdge seiner grofleren
Ausdehnung und der Mischung der Konfessionen. Die Schweiz hat auch in dieser
Beziehung ganz die gleichen Verhiltnisse, wie sie sich jetzt auch im deutschen
Reiche zu gestalten anfangen. Die einzelnen katholischen Staaten haben enorm zu
kimpfen gegeniiber den ultramontanen Angriffen, sodal man bereits auf dem
Wege ist, diese Sache in die Hand des deutschen Reiches zu legen.» (Luzerner
Tagblatt, Nr. 255, 16. Sept. 1871).

Ueber die Bundesrevision spricht sich Hr. Johannes Scherr, Pro-
fessor in Ziirich, in einem seiner Briefe vom Ziirichberg in die «N. Fr.
Pr.» folgendermafien aus:

«Hier in der Schweiz schickt man sich nimlich an, einen groflen Akt praktisch-
politischer Kritik zu vollziehen, die Revision der Bundesverfassung von 1848 ...
Wer sich die Umstinde zuriickruft, unter welchem nach beendigtem Sonderbunds-
krieg der neue Bund geschaffen wurde, wird den Schopfern desselben alle Gerech-
tigkeit und Anerkennung widerfahren lassen. Wenn sie dabei zu abstrakt-politisch
verfuhren, wenn sie die Spezial-Gesetzgebung zuwenig beriicksichtigten, wenn sie
mit dem Kantonlizopf zu schonend umgingen, so hatten sie sonder Zweifel fiir
ihr Vorgehen und Nichtvorgehen gewichtige Griinde. Nun aber macht sich das
Bediirfnis eines weitern Ausbaues des eidgendssischen Grundgesetzes immer gebie-
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terischer geltend und wird nur von Stillstandsfanatikern geleugnet...» (Luzerner
Tagblatt, Nr. 273, 6. Okt. 1871).

Fiir die kirchliche-religiose Frage zitiert man Bundesrat Dubs:

Es ist als eine Mafiregel zur Wahrung des konfessionellen Friedens anzu-
sehen, wenn im bisherigen Art. 58 der Bundesverfassung gegen den Orden der Je-
suiten und die ihm affilierten Gesellschaften das Verbot erlassen worden ist, daff
sie in keinem Teile der Schweiz Aufnahme finden diirfen. Dieses Verbot ist un-
leugbar eine Ausnahmebestimmung; allein sie ist eine Frucht mehrfacher bitterer
Erfahrungen. Artikel dieser Art haben auf dem Boden der Staatsgeschichte unge-
fahr die gleiche Bedeutung, wie die erratischen Blocke auf dem Gebiete der Ge-
schichte unseres Erdbodens. Es sind Zeugen einer vorhergegangenen Revolution.»
(Zuger Volksblatt, Nr. 91, 15. Nov. 1871).

«Bei einer gewohnlichen Session, wo die gewohnlichen Geschifte behandelt
werden, treten begreiflicherweise in politischer Beziehung nicht solche Erschei-
nungen zu Tage, wie gegenwirtig. Es gibt drei wesentlich verschiedene Parteien:
eine ohne Riicksicht fortschrittliche; eine zweite, die vorwirtsschreiten, dabei aber
das Bestehende so weit immer tunlich, beriicksichtigen will; eine dritte, die von
gar nichts wissen will. — Die erste Partei wiirde schnurstrack zum Einheitsstaat
eilen und die Kantone, mit allem, was drum und dran hingt, beseitigen. Die drit-
te und letzte Partei ist das schnurgerade Gegenteil jener erstern. Sie wiirde zih am
Bestehenden festhalten, mogen damit auch noch so schreiende Uebelstinde ver-
bunden sein. ’

Keine dieser Parteien hat Aussicht auf Gelingen ihrer Pline. In der Mitte steht
eine kriftige, an Erfahrungen und Kenntnissen reiche und intelligente Partei. Wir
brauchen nur Minner wie Dr. Heer, Dr. Alfred Escher, Peyer-Imhof, Brunner
etc. Zu nennen...

Vor Allem aber glauben wir hier hervorheben zu sollen, was diese gemifigt
fortschrittliche Partei mit den gefafiten Beschliissen nicht will.

Sie will die Kantonalsouverinitit nicht aufheben.

Sie will die Verwaltung nicht zentralisieren.

Sie will den Kantonen das Schulwesen nicht entreifien.

Sie will die religiosen Gefiihle nicht verletzen und den religiosen Kult nicht
beeintrachtigen.» (Luzerner Tagblatt, Nr. 1, 2. Januar 1872).

«Wir miissen vor Allem nicht vergessen, dafl die letzten zwanzig Jahre zu den
gliicklichsten und gedeihlichsten Perioden des Schweizerlandes gehdren und dafl
die bisherige Verfassung sich in jeder Lage bestens bewihrt hat. Allerdings bringt
der Wandel der Zeiten mancherlei neue Ansichten, Wiinsche und Bediirfnisse mit
sich, die beriicksichtigt und befriedigt werden miissen ... Dieses hatte der Bundes-
rat seiner Zeit reiflich erwogen und im offenen Bestreben wirklichen Bediirfnissen
abzuhelfen, die geeigneten Vorschlige gemacht. Dieselben schienen so ziemlich zu
befriedigen und die unabhingigeren, gemifigteren Flemente des Schweizervolkes
schlossen sich denselben an. Es soll aber anders kommen. In der letzten Stunde
sucht die Partei der sog. Demokraten mit recht eigentlichen Umsturzideen vor dem
Volk aufzutreten, welches aber im Allgemeinen dieselben ungiinstig aufnahm.
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Selbst das alte Mittel der Parteiversammlungen wollte nicht verfangen; das Ge-
baren des Griitlivereins, der in allen Stidten auf einen bestimmten Sonntag Volks-
versammlungen abhielt, war mehr licherlich als wichtig. Der Versammlung in Lan-
genthal gegeniiber verhielt sich das Volk neutral und dieselbe vermochte in keiner
Beziehung das Revisionsfieber aufzuwecken. Zudem hatte dieselbe einen allzustark
religiosen Beigeschmack. Der von jener Versammlung proklamierte Grundsatz:
«der Unfehlbarkeitslehre und der neu errichteten Herrschaft der Jesuitenpartei
in Rom durch unumschrinkte Herrschaft einen Damm entgegen zu setzen» — die-
ser Grundsatz hiefl eigentlich den Teufel durch Belzebub austreiben und einem
Uebel noch ein anderes hinzufiigen. — Als unter solchen Awussichten die Bundes-
versammlung zusammentrat, war natiirlich Jedermann begierig zu sehen, von wel-
chem Geiste dieselbe beseelt sei. Dieses zeigte sich bald. Die bisherige liberale,
héchst gemifligte Mittelpartei wurde verdringt und iiberlirmt von den sog. Jung-
demokraten, welche das grofie Wort zu fithren anfingen, alles bunt iibereinander-
warfen und umkehrten. Was von den gemifligteren Minnern wirklich Praktisches
angestrebt wurde, suchten jene zu iiberbieten mit ihren Umsturzbewegungen. So
ist die Revision zu einem Werke geworden, bei welchem Gutes und Schlimmes
mannigfaltig gemischt ist.» («Obwaldner Zeitung, Nr. 1, 3. Jan. 1872).

Zum sog. Schulartikel schreibt man in Lachen folgendes:

«Es ist eine nicht zu verkennende Tatsache, daf die vorliegende Frage nicht
nur eine pidagogische Bedeutung hat, sondern .dafl ste wesentlich auch in das po-
liische Leben der Eidgenossenschaft eingreift und daher die moglichen Folgen
auch nach dieser Seite hin wohl erwogen werden miissen. Nun sind aber in letzter
Zeit gerade in dieser Beziehung oft Wiinsche und Begehren laut geworden, deren
Realisierung sich nicht durchweg mit den Regeln politischer Weisheit vertragen
hdtten; denn so wiinschenswert jedem Vaterlandsfreunde z. B. die vollstindige
Zentralisierung des Militirwesens erscheint, da die gewichtigsten Motive diese Ein-
heitsform verlangen, eben so sehr diirfte man es dagegen in Zweifel ziehen, ob
derselbe Modus auch auf dem Gebiete der Erziehung und des Unterrichtes von
Gutem wire. Es ist notorisch, daf seit dem Bestande der bisherigen Bundesver-
fassung weitaus die Mehrzahl der Kantone im Schulwesen bedeutende Fortschritte
gemacht und hiefiir grofle finanzielle Opfer geleistet haben. Wollte der Bund nun
diese langjihrigen personlichen wie materiellen Anstrengungen dadurch lohnen
oder absolvieren, dafl er das gesamte Unterrichtswesen als eidgendssische Angele-
genheit erklirte, so wiirde er die Kantone damit an der empfindlichsten Stelle
treffen, da ihnen die Schule jedenfalls noch mehr am Herzen liegen muf} als das
Militir; ... marschieren wir lieber auf dem betretenen Weg mutig fort und su-
chen wir Schweizer diese hohe Aufgabe noch dadurch zu erleichtern, daff wir dem
Bunde das Recht gestatten, iiberall, wo es Not tut, mahnend einzuschreiten und
die Bestrebungen der einzelnen Landesteile helfend zu unterstiitzen.» (March-Bote,
Nr. 3, 20. Jan. 1872).

Im Abstimmungskampf riickt dann der «March-Bote» allerdings
von seiner urspringlich vertretenen Auffassung um einige Nuancen

ab und findet, daff der Schularrtikel nicht so gefdhrlich sei, daff des-
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wegen die ganze Revision verworfen werden sollte. (Nr. 15, 13. April’
1872).

Der «Wichter am Pilatus» ist ein starker Befiirworter des Schul-
artikels und schreibt daher: K

«Nach langen und harten Kimpfen im Schofle der beiden Rite und zwischen
denselben ist der von den Freunden der Volksbildung gewiinschte, von den Kan-
tonesen bekimpfte sog. Schulartikel von der Bundesversammlung angenommen
worden. Nach demselben ist dem Bunde das Recht eingeriumt, iiber das Wenigste
(Minimum) der Anforderungen an die Primarschule gesetzliche Bestimmungen zu
erlassen. Wir begriiflen diese Bestimmung als einen entschiedenen Fortschritt und
dieselbe ist fiir uns ein neuer Grund, die Annahme des Verfassungsentwurfes zu
empfehlen. — Wie notwendig die Aufsicht des Bundes auch iiber das Schulwesen
ist, zeigen die Rekrutenpriifungen.» (Nr. 10, 9. Mirz 1872).

«Dem Staate kann es kaum etwas niitzen, ohne Not in die Dominen der Re-
ligion einzugreifen, so wie es der Kirche sicher nicht zum Heile gereicht, das
Schwert zu fithren und den Staat sich dort dienstbar machen zu wollen, wo sie
auf rein geistige Waffen angewiesen ist. Nach unserem Ermessen riihrt der unse-
lige Zwiespalt zwischen Religion und Politik grofitenteils daher, weil die Kirche
vom Wahn befangen ist, ihre vermeintlichen alten Rechte — die mittelalterliche
Machtstellung — wieder zu erobern; der Staat aber die Religion, diese fleckenlose
Himmelstochter, in das leidige Getriebe des Parteihaders und des Parteinutzens
herabzieht. Wenn das Schweizervolk mit dem Ergebnis unserer Revisionsarbeit
nicht zufrieden ist und in Folge dessen vielleicht das Kind mit dem Bade ausschiit-
tet, so sind vorab die religiésen Artikel, die es in diese Mifistimmung versetzt ha-
ben. Man kann es nimlich nicht begreifen, wie es die vielgepriesene Freiheit und
Toleranz in der Schweiz noch nicht so weit gebracht hat, «die Leute nach ihrer
Fagon selig werden zu lassen.» Es wird wohl noch lange gehen, bis es gelingt, alle
Menschen iiber einen Leisten zu schustern, und diirfte selbst das Gelingen dieses
kithnen Unterfangens kaum von Gutem sein. Wie eine zu weit gehende Zentrali-
sation der Schweiz auf politischem Felde wahrscheinlich ihre Existenz gefihrdet,
so wiirde auch eine religiose Knechtung, d. h. ein unbefugtes und ungerechtfertig-
tes Eingreifen der Staatsgewalt in das geheiligte Gebiet des Gewissens nur dazu
beitragen, die Gemiiter zu erbittern und der Flamme des konfessionellen Haders
neue Nahrung zu bieten. Es kann daher nur im Wunsche aller derer liegen, die
es gut und redlich meinen mit dem Wohl des Vaterlandes, dafl ernstlich und auf-
richtig dahin gearbeitet werden mochte, um den gerechten Anspriichen und Er-
wartungen aller Konfessionen und aller Parteien gerecht zu werden. Nur diese
goldene Mittelstrafle kann nach dem angestrebten Ziele fithren.» (Obwaldner Zei-
tung, Nr. 18, 2. Mirz 1872).

«Es ist eine hohe Pflicht des Bundes, der das Militirwesen in Hinden hat, dar-
auf zu achten, daf der Soldat die notige Volksschulbildung mit sich bringt.» (Lu-
zerner Tagblatt, Nr. 80, 21. Mirz 1872).

«Die konservativen Luzerner sind mit den konfessionellen Bestimmungen, die
Glaubens- und Gewissensfreiheit garantieren und kirchliche Uebergriffe nicht ge-
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statten, sowie mit dem Schulartikel nicht einverstanden, obgleich wir allerdings
die gleichen Bestimmungen iiber Glaubens- und Gewissensfreiheit auch in unserer
kantonalen Verfassung beinahe wortlich haben.» (Luzerner Tagblatt, No. 82, 23.
Mirz 1872).

Aus der «Ansprache an das Volk des Kts. Luzern» seien folgende
Sdtze als charakteristisch festgehalten:

«Die Grundlage der Verfassung von 1848 ist beibehalten... Dafl die 25fache
Zersplitterung im Rechtsleben e¢in unhaltbarer Zustand sei und daff der Konkor-
datsweg nicht zu Erzielung der notwendigen Uebereinstimmung fithrt, wird allge-
mein anerkannt... Die Garantierung des Rechtes zur Niederlassung an Alle, wel-
che nicht durch Strafurteil ihré biirgerlichen Ehren und Rechte eingebiifit haben,
ist ein Ausflufl des Schweizerbiirgerrechtes... In der Garantierung des Rechtes
zur Ehe durch den Bund erblicken wir keine Gefahr fiir die Interessen der Ge-
meinde und Familie... Die ausdriickliche Anerkennung der religidsen Kultusfrei-
heit durch den Bund, wie wir sie fiir das Gebiet des Kts. Luzern schon seit 1869
besitzen, sichert der Entfaltung der religitsen Bediirfnisse der schweiz. Katholiken
mehr Schutz und Schirm, als es irgend einer aufler der Marken des Landes lie-
genden kirchlichen Macht zu gewihren méglich wire» (Luzerner Tagblatr, Nr.
126, 7. Mai 1872, Aufruf, der von vielen Grofiriten unterzeichnet ist.)

%

«Es ist zum Verzweifeln! Kaum haben uns die Nationalratswahlen von 1869
oder Grofiratswahlen von 1871 vor dem Antichrist gerettet und noch schlottert’s
uns an allen Gliedern vor dem Héllenpfuhl, der uns bereits mit Haut und Haar

- samt Kommissar zu verschlingen drohte, so ist das Ungetiim schon wieder da. Wir
selber haben es zwar noch micht gesehen oder wenigstens nicht erkannt. Aber was
kein Verstand der Verstindigen sieht, das sieht in Einfalt ein geistliches Gemiit.
So haben denn jene Leute, welche wahre Religidsitit allein gepachtet zu haben
glauben, aus den Artikeln 48 und 49 der revidierten BV die neue Religionsgefahr
heraus gefunden.» (Wichter am Pilatus, Nr. 19, 11. Mai 1872).

o
ES

«Wie wir schon in unserer Erklirung vom 30. April (siche Nr. 37) gesagt,
hitten wir es am meisten bedauert, wenn die Mehrheit des Volkes angenommen,
dagegen die Mehrheit der Stinde verworfen hitte, weil dann die Gefahr einer
ungesetzlichen Agitation sehr nahe gelegen wire. Nun miissen wenigstens die Re-
visionsbestrebungen wieder auf verfassungsmifligem Wege eingeleitet werden. Dafl
solche nicht lange ausbleiben wenden, steht bei uns aufler Zweifel.» (Obwaldner
Zeitung, Nr. 39, 15. Mai 1872).

«Wenn man alle Revisionsartikel durchgeht, so findet man nur wenige, wel-
che dem Sinnen und Trachten des gemeinen Landvolkes so ohne Weiteres einleuch-
ten oder dessen gewohnten Anschauungen entsprechen. Sie enthalten Grundsitze,
welche zu wiirdigen Unparteilichkeir, Kenntnisse und Erfahrung erheischen. Die
Mehrzahl der verworfenen Artikel beschligt ein Gebiet, das aufler dem gewdhn-
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lichen Horizonte des gemeinen Mannes liegt. Nichts ist natiirlicher, als dafl die-

selben mit Mifitrauen aufgenommen wurden.» (Luzerner Tagblatt, Nr. 142, 24.
Mai 1872).

Die Stellung der politisch unabhbingigen oder neutralen Presse

zur Bundesrevision

Aus zwei Griinden darf die Beeinflussung des Stimmvolkes durch
die neutrale Presse nicht allzuhoch gewertet werden. Erstens sind uns
nur zwei neutrale Zeitungen fiir jene Zeit bekannt, nimlich der «Ein-
siedler Anzeiger» und der sporadisch erscheinende «Sursee’r Anzei-
ger». Von ersterem wissen wir aber auch, daf} der seine Spalten Geg-
nern und Befiirwortern offenhielt und sich damit in seiner Wirksam-
keit selber schwichte. Dennoch gewahren wir einigen Zitaten, die alle
aus dem «Einsiedler Anzeiger» stammen, Raum:

«Wenn das Revisionswerk als Ganzes dem Volke zur Annahme oder Verwer-
fung vorgelegt wird, so wird hochst wahrscheinlich durch die Allianz der ver-
schiedenen Unzufriedenen die Verwerfung das Schicksal der neuen Bundesverfas-
sung sein. Eine Mehrheit der Stinde wird schwerlich bei einer Globoabstimmung
herauskommen.» (Nr. 8, 24. Febr. 1872).

«Selbst die Konservativen waren damit einverstanden, dafl auf dem Verkehrs-
gebiet alle Schranken fallen und allgemein giiltige schweizerische Gesetze geschaf-
fen wiirden. Bei niherer Priifung kam man aber zur Ueberzeugung, dafl es schwie-
rig sei, bloff einzelne Rechtsmaterien zu vereinheitlichen, andere aber nicht, weil
das ganze Rechtswesen ein zusammenhingendes Ganzes bildet. — Die kleinern
Kantone sind iiberhaupt gar nicht im Stande, eine abgeschlossene organische Rechts-
gesetzgebung zu schaffen, da ihnen die staatsminnischen Krifte fehlen, welche
Fihigkeit und Lust besitzen, eine so schwierige Aufgabe zu lésen. Wir im K.
Schwyz wiirden beim bekannten Phlegma unserer Oberbehorden kaum jemals ge-
ordnete Rechtszustinde erhalten.» (Nr. 16, 20. April 1872; Befiirworter).

«Ein Herrenwerk sagten wir, weil dafiir nur einstunden und einstehen die Na-
tional- und Stinderite, die den Verfassungsschwindel angestiftet haben; die
Hiupter der radikalen Parteien; die Eisenbahnbarone; die Offiziersvereine; die
Advokaten und — die Griitlianer! Warum sie alle? Sie wollen mehr regieren. Sind
nun aber diese Herren das Volk? Keineswegs. Und darum sind wir gegen die Re-

vision, weil sie eben nicht aus dem Volk, sondern nur ein Herrenwerk ist. ... Die
Initiative und das Referendum sind keine Erweiterung des Volksrechtes, sondern
nur eine Lockspeise, um Leichtgliubige ins Bundesfahrwasser zu kddern... das

zentralisierte Militir kime die Kantone nicht teurer zu stehen als das jetzige Hee-
ressystem, nannte Bundsrat Dubs diese Behauptung rundweg eine Liige. Die
Schmiere fiir den Staatswagen miissen endlich doch die Kantone, d. h. das Volk,
bezahlen. Und dafl es viel brauche, dafiir werden die Herren auf dem Kutscher-
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bock schon sorgen ... Bei der Globoabstimmung kann man Gut und Schlecht nicht
verlesen, Gefilliges annehmen, Ungefilliges verwerfen, sondern da soll man Siis-
ses und Saures miteinander verschlucken.» (Nr. 16, 20. April 1872; Gegner).

Die Stellung der katholisch-konservativen Presse

zur Bundesrevision

«Der Hauptkampf wird sich um Beibehaltung bisheriger Kantonalsouverinitit
oder um groflere Zentralisation des Bundeslebens drehen. Neben dem Militdrwe-
sen in allen Branchen sollen auch verschiedene Teile der bisherigen Kantonal-
gesetzgebung, z. B. Schuldentrieb, Handels- und Konkurswesen, Strafrecht und
Strafprozeff an den Bund iibergehen; auch das Volksschulwesen will von gewisser
Seite unter die Oberaufsicht der Bundesbehtrden gestellt werden. Man denkt an
die Griindung einer eidgendssischen Universitit und an dersclben auch an eine
katholisch-theologische Fakultit. Gewisse Gespensterseher und geschiftige Fabri-
kanten konfessioneller Streithindel studieren nach angeblichen Garantien gegen
sog. Uebergriffe und Umtriebe der réomischen Curie und nach geeignet scheinen-
den Mitteln, fiir kantonal-kirchliche Konflikte einen «eidgendssischen Stiitzpunkt»
zu finden. Dazu kommen allerlei zentralistische Liebhabereien und wohl auch
Phantastereien einzelner politischer Heiflsporne. Die kleinen und vorab katholi-
schen Kantone haben eine heikle Aufgabe. Sie werden wohl so weise sein, aner-
kannten materiellen Bediirfnissen und einer gemifligten Stirkung der Zentralge-
walt in einzelnen rein staatlichen Dingen nicht gar zu schroff und unbedingt ent-
gegenzutreten, zugleich aber sich erinnern, was sie ihrem historischen Instinkte
gegen eine alle Lebenskreise verschlingende Helvetik und ganz besonders auch
ihren religitsen Interessen schuldig sind.»

Aus der «Rundschau in der Schweiz», nach «Schweizer Blitter fiir
kath. Wissen und Leben» — (Luzerner Zeitung, Nr. 9, 11. Jan. 1871)

ar,

-

«Die Antrige der politischen Sektion der vom Nationalrat aufgestellten Revi-
sionskommission beziiglich der konfessionellen Verhiltnisse sind in ihrem Inhalte
den Katholiken feindseliger, als die vom Bundesrat beantragten Reformen.» —
{Luz. Zeitung, Nr. 48, 18. Febr. 1871).

In einem Leiter wird zu den konfessionellen Artikeln der Bundes-
revision Stellung bezogen. Den modernen Staatsbegriff sieht man
vom historisch-christlichen und christlich-philosophischen Stand-
punkt aus als schief an. Man wendet sich daher gegen den von der
nationalritlichen Kommission vorgeschlagenen Zusatz zu Art. §8 der
BV von 1848: «Die Neugriindung oder Wiederherstellung von Kl6-
stern und geistlichen Orden ist untersagt.» Man schreibt u. a.:
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Wenn dieser Zusatz angenommen, dann kann der Bundesrat die schonen Phra-
sen iiber Freiheit der Kirche wieder in die Tasche stecken.» — (Luz. Zeitung, Nr.
62 ff, 4., 7., 9. Mirz 1871).

ar,
-

Man wire einverstanden, wenn in der neuen BV das Verhiltnis
von Staat und Kirche im Sinne von Bundesrat Dr. Dubs gelost wiirde:

«Der Grundgedanken des Sittengesetzes, wie iiberhaupt der innerste Herzschlag
jedes Menschen aber ist religidser Natur. Die Gesellschaft, welche den religidsen
Gedanken pflegt, verdient deshalb auch von Seite des Politikers die grofite Be-
achtung und findet sie immer mehr, denn die Zeit ist offenbar am Vergehen, wo
man den Freisinn durch Miflachtung oder Ignorierung der Kirche dokumentieren
zu miissen glaubte. Bei einer natiirlichen Auffassung der Dinge muff es jedem Po-
litiker einleuchten, dafl die Kirche von Natur aus keineswegs eine Feindin des
Staates ist, sondern dafl sie demselben als freundliche Gehilfin die groften Dien-
ste leistet, wenn sie ihm die Wurzeln seiner Existenz in den Sitten gesund erhilt,
den Gemeinsinn stirkt und den Glauben an die hohere Bestimmung immer neu
auffrischt.» Nach Dr. J. Dubs «Die Schweizerische Demokratie in ihrer Fortent-
wicklung», 1868 — (Luz. Zeitung, Nr. 79, 22. Mirz 1871).

«Wollte irgend ein Staat mit der gleichen Elle die Freimaurerei messen, diese
Maulwurfsgesellschaft, deren Mitglieder in den dunklen Gingen kriechen und
wiithlen, wo sie das Gesetz nicht erreichen kann — hei, wie wiirde man lamentie-
ren iiber Knechtschaft, Tyrannei und wie die Seufzer alle lauten! Hingegen ein
Orden, welcher von jeher eine der festesten Stiitzen der kath. Kirche war, der
hat kein Recht auf Existenz in der freien Schweiz!» — (Luz. Zeitung, No. 82,
24. Mirz 1871).

ar,

o

«Hat aber die Revision nichts Gutes und mufl man sie ohne weiteres den Bach
absenden? Bewahre. Priifet Alles und behaltet das Gute, sei auch hier unser
Wahlspruch. Es gibt unter den angeregten Punkten mehrere, die wir empfehlen
mochten, z. B. einheitliches Wechsel- und Obligationenrecht, einheitliches Betrei-
bungsgesetz. — Darauf kommt es eben an, dafl man das Gute vom Gefihrlichen
und vom Nicht-Guten unterscheide, fiir das Erstere einstehe und das Letztere be-
kimpfe; dafl man dieses dem Volk mitteile, dafl man es dariiber belehre. Das ist
nun die Pflicht der Konservativen der Schweiz. Was haben sie bis jetzt getan?
Noch gar wenig; so diirfen sie aber nicht fortfahren, sie miissen sich titlich und
ernstlich an dieser hochwichtigen Sache beteiligen ... Anerkennenswert ist aller-
dings die Einigung der konservativen Mitglieder in der Bundesversammlung. Daf§
diese Tatsache einigen Eindruck machte, beweist das Zetter- und Mordiogeschrei,
das sogleich in allen radikalen Blittern angestimmt wurde, mit dem Refrain, dafl
jetzt ein neuer geistiger Sonderbund entstanden... Das war nur der Anfang des
Anfanges von Seite der Konservativen und wir miissen noch manchen Schritt tun,
wenn wir irgendwie auf Erfolg Aussichten haben sollen. Vorerst miissen wir die
tonangebenden konservativen Minner verstindigen iiber die Punkte der Revision,
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die man annehmen kann, und besonders iiber die, welche wir verwerfen wollen. ..
Sodann mufl durch irgend ein Bindemittel, sei es ein allgemeines schweiz. Volks-
blatt (das allerdings in der nichsten Zukunft nicht zu Stande kommen wird) oder
besser durch eine Versammlung simtlicher Volksminner aus allen Gauen der
Schweiz ein bestimmves Programm fiir die konservative Partei aufgestellt werden.»
(Luz. Zeitung, Nr. 228/229, 24./25. Aug. 1871).

2
o

Fast gleichzeitig aber meldeten sich auch schon kritische Stimmen
zur Absicht einer Zentralisation. Im Bericht {iber die 30. Jahresver-
sammlung des Schweiz. Studentenvereins in Altdorf liest man:

«Das Revisionsfieber unserer Tage hatte auch eine Anzahl Vereinsmitglieder
ergriffen, fast, schien es uns, ebenso unmotiviert wie gewisse Stiirmer fiir eine Alles
centralisierende Bundesrevision.» (Nidwaldner Volksblatt, Nr. 35, 2. Sept. 1871).

B

«Wie man weifl existiert seit einigen Jahren in den eidgendssischen Riten eine
Partei, welche darauf ausgeht, der Schweiz neue Einrichtungen zu geben. Diese
Partei gesteht zu, daf sie einheitsfreundlich ist (unificateur), verbittet sich aber
zentralistisch genannt zu werden. Fragt diese Partei aber, was sie wolle, und sie
wird euch den Zweck angeben, der kein anderer ist, als die Zernichtung der Kan-
tone, deren Zusammengehdrigkeit bis jetzt die Schweiz ausgemacht und ihr den
nationalen Charakter gegeben hat. — Diese Partei macht grofie Anstrengungen. —
Schon im Jahre 1865 legte sie einige ihrer Vorschlige vor, aber das Volk wollte
nichts davon wissen. — Im Jahre 1869 hat diese Partei den Feldzug von Neuem
begonnen, da sie sich stirker wihnte, mit groflerer Kiihnheit ithren Uminderungs-
versuch an die Hand genommen. Jetzt begniigt sie sich nicht mehr, wie im Jahre
65 mit einigen kleinen Aenderungen welche bestimmt wiren, die Fehler in unserer
Organisation verschwinden zu machen, sie greift die nationale Verbiindung, das
konstitutionelle Gebiude in seiner Grundlage an, sie zerstort es, um dasselbe nach
einem andern Plane wieder aufzubauen. — Dieser ziemlich einfache Plan besteht
darin, alle Zweige der 6ffentlichen Tatigkeit, in Gesetzgebung, Verwaltung und
Ockonomie in die Hinde der Zentralgewalt zu legen. Das war auch die Hand-
lungsweise der Konige von Frankreich, sie bedriickten die Provinzen, um sie nach-
her zu unterdriicken. Es handelt sich darum, eine Revolution zu organisieren, die
dem Scheine nach unbedeutend, in ihren Folgen aber von grofler Tragweite wire.»
— Nach der «Suisse romande». — (Luzerner Zeitung, Nr. 241, 6. Sept. 1871).

*

«Als freie, selbstindige und gleichberechtigte Orte sind vor soo Jahren Uri,
Schwyz und Unterwalden in ein Biindnis zusammengetreten; frei und ungezwun-
gen haben in der Folge der Zeit sich ihnen Luzern, Bern und die iibrigen Orte der
Eidgenossenschaft angeschlossen. — Als die alte Fidgenossenschaft in Triimmmer
ging, und mit Napoleon auch die sog. Mediationsverfassung fiel, — vereinigten
sich die Kantone zu einem neuen Bunde. Die daherige Urkunde vom 7. August
1815 nannte sich «Bundesvertrag zwischen XXII souverainen Kantonen der
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Schweiz» . .. Dieser auf freier Vereinbarung beruhende Bund wurde im Jahre 1848
einseitig zerrissen, und ebenso einseitig an der Stelle eines neuen Bundesvertrages
die blofle Willensmeinung einer Mehrheit zum Grundgesetz der Schweiz gemacht.
So ward das bisherige schweizerische Verfassungsprinzip, einseitig gestiirzt, die
Kantonalsouverinitit nur insoweit und nur auf so lange, als es belieben wiirde,
anerkannt, und sonach dem Grundsatze nach die Helvetik proklamiert.» — (Lu-
zerner Landbote, Nr. 82, 13. Okt. 1871).

s
-

«Halten wir so die Rechtseinheit nicht in dem Mafle fiir ein Bediirfnis, wie
man Solches anderwirts auszumalen pflegt, so anerkennen wir dagegen, insoweit
sie iiberhaupt tunlich erscheint, deren Wiinschbarkeit gerne, wenn ihre Herbeifiih-
rung ohne Schmilerung der Rechte der Kantone, also auf dem Wege des Konkor-
dates oder der freien Vereinbarung erfolgen kann... Also nicht gegen jede Rechts-
einheit, aber gegen die Rechtseinheit auf dem Wege der Bundesgesetzgebung!» —
(Luzerner Landbote, Nr. 90, 10. Nov. 1871).

«Wir wollen vorderhand nicht auf eine eingehende Kritik der bisherigen Be-
schliisse eintreten, sie sind, Gottlob! nicht endgiiltig; der schweizerische Stinderat
hat auch noch sein Wort mitzusprechen und der Schlulentscheid ruht im Schwei-
zervolke! Aber es ist Pflicht eines Jeden, der es mit der hohen Aufgabe der Presse
Ernst nimmt, nicht zu schweigen, wenn die hochsten Giiter des Volkes, Freiheit
und Recht, in Frage kommen. Daff wir vor einem solchen Momente stehen, wird
niemand in Abrede stellen, der den Revisionsverhandlungen mit klarem Auge
folgte und die Parteirufe der jung-radikalen Schule nicht iiberhorte.

Als erste Frucht vom Baume der Revision fiel der Entscheid vollstindiger Mi-
litir-Centralisation. Er iibte seinen Riickschlag auf die Bundesfinanzen. Wahrend
aber in der Militirfrage die Vertreter Berns im finanziellen Interesse ihres Kan-
tons Stimme und Hand fiir Centralisation erhoben, waren es die gleichen Min-
ner, die bei der Aufhebung des Ohmgeldes, das dem Bund die Mittel liefern sollte
fiir die Militirausgaben, sofort den engsten kantonalen Standpunkt einnahmen und
kurzweg erklirten: «Wenn Ihr uns das Ohmgeld nehmt, so verwirft Bern die Re-
vision!» Das Ohmgeld wurde beibehalten, dafiir den Kantonen die Post- und
Zollentschidigungen wegdekretiert. Baselstadt und Andere wollten da fiir sich die
gleichen Griinde geltend machen, wie Bern beim Ohmgelde, — abgewiesen! Bern
ist grofl und Basel klein! Im gleichen Lager also Centralisation und schmihlicher
Schacher, — auf solch unwiirdiger Grundlage baut sich kein gesundes Verfassungs-
haus fiir's Schweizervolk! — «Eine Armee» forderten die Jung-Radikalen; ihr
zweiter Ruf heif3t «Eine Schule.» Das Schulwesen soll centralisiert, Bundes-Schul-
meister und Bundesinspektoren geschaffen, dafiir die religiosen Ornden zur Schule
hinaus gewiesen werden!... Ihr Plan millingt, weil die Unklugheit eines der Ih-
rigen soweit gegangen war, nicht nur die Orden, sondern die Religion selbst aus
der Schule verbannen zu wollen. Nebst den katholischen Fithrern hatten selbst
Protestanten, wie Alfred Escher und Dr. Heer, sich ritterlich geschlagen fiir die
Freiheit der Schule. Kaum ist der Entscheid gefallen, so erhebt sich die ganze Frak-



tion der Jung-Radikalen, um durch neue Abstimmung mit ihren Plinen durchzu-
dringen. Centralisation und konfessioneller Hafl — auf solch unwiirdiger Grund-
lage baut sich kein gesundes Verfassungshaus fiir’s Schweizervolk! — Glaubens-
und Kultusfreiheit wird in der neuen BV feierlich garantiert. Das hindert den
Genfer Carteret nicht, die Aufhebung simtlicher Kloster zu beantragen, und das
hindert die Mehrheit des Nationalrates nicht, das Verbot der Griindung neuer und
der Wiederherstellung alter Kldster zum Beschluf zu erheben! — Ein Antrag, den
Sonn- als Feier- und Ruhetag zu erkliren, erhilt die Mehrheit aber nicht fiir den
Feier-, sondern blof} fiir den Ruhetag... Mit schneidender Satyre hat darum der
edle Segesser dieser «Rotte Korah» das Wort in’s Gesicht geworfen: sie sollen
konsequent auch das christliche Kreuz aus dem Wappen der Eidgenossenschaft
entfernen und es durch — eine Wurst ersetzen! Centralisation und offener Krieg
gegen den Christusglauben der Eidgenossen, auf solch unwiirdiger Grundlage baut
sich kein gesundes Verfassungshaus fiir’s Schweizervolk!» — (Nidwaldner Volks-
blatt, Nr. s1, 23. Dez. 1817, iibernommen von der Neuen Zuger-Zeitung, No. 103,
27. Dez. 1871).

8
-

Die im Januar fortgefithrten Revisionsverhandlungen wurden wei-
terhin sorgfiltig registriert und beobachtet. Am 23. Jan. 1872 nimmt
das Vaterland in Nr. 21 Stellung zum neuen eidgenoss. Eheartikel.
Am 24. Jan. und 31. Jan. erlifit die Neue Zuger-Zeitung einen Auf-
ruf an alle rechtlich und christlich gesinnten Biirger der schweizeri-
schen Eidgenossenschaft, der unterzeichnet ist mit «mehrere Schwei-
zer, die ihr Vaterland lieben.» Man fordert:

«. .. namentlich einmal allseitige, volle religiose und politische Freiheit und
Rechtsgleichheit allen christlichen Konfessionen und ihren Bekennern nicht blof
auf dem Papier, sondern in Wirklichkeit zu gewihren.» — (Neue Zuger Zeitung,
Nr. 7 und 9, 1872).

«Die Stellung der «Schwyzerzeitung» zur Revision ist bekannt. Sie hat mit
aller Energie ein Eingehen auf zeitgemifle Reformen empfohlen und steht noch
heute auf diesem Standpunkte. Was sie aber mit aller Entschiedenheit verurteilt
ist: eine jede Verfassungs-Bestimmung, die eine Beleidigung der katholischen Kon-
fession bildet. Mit dem Falle des gehissig formulierten Schulartikels und mit Be-
seitigung des sog. Klosterartikels, wird die gesamte katholische Bevodlkerung be-
friedigt, welche mit der iibrigen Schweiz den Ausbau der BV anstrebt. — (Schwy-
zer-Zeitung, Nr. 8, 27. Jan. 1872).

«Wenn das Prinzip der Kantonalsouverinitit jemals aufgegeben wird, verliert
die Schweiz sofort ihren besondern Ruhm und Vorteil vor andern Nationen.»
Nach der liberalen englischen Wochenschrift «Saturday Review». — (Vaterland,

Nr. 26, 28. Januar 1872)..
*
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«Vor Allem will ich dem Leser begreiflich machen, dafl es nach unserer Car-
nevals-Verfassung einen «iiberwundenen Standpunkt» gibt. Dieser «iiberwundene
Standpunkt» ist die Kantonalsouverinitit. Merk’ dir das, mein Volk, und denke
daran am Aschermittwoch — bis dann wird etwa die Carnevalsverfassung fertig
werden — denke daran, wenn dir der Bund Asche auf’s Haupts streut, daff du
Staub und Asche bist, und als solches nicht souverin sein kannst...

Die Militir-Centralisation, die jetzt so gewaltig in den Kopfen der Militir-
Enthusiasten spukt, ist nichts anderes, als eine gelungene Nachahmung der kaiser-
lich koniglichen preuflischen Militir-Einrichtungen. Durch dieses Mittel sind die
siddeutschen Staaten so rasch und sicher verpreufit, d. h. centralisiert worden.
Auch dort lie man das Wortchen «Souveridnitit» der einzelnen Staaten als eine
wohlfeile Conzession an das Volk vorliufig noch bestehen.» — (Nidwaldner
Volksblatt, Nr. 5, 3. Febr. 1872).

*

Als die Revisionsverhandlungen zu Ende gingen und die eidgends-
sische Volksabstimmung auf den 12. Mai angeordnet wurde, ging der
eigentliche Sturm erst recht los.

«Wir befiirchten, daf} eine allzustraffe Centralisation unseres Wehrwesens, ge-
ibt und geleitet von einem Departementschef, einem quasi Kriegsminister, und
in Szene gesetzt von einem kleinen Heer wohlbezahlter Sekretire, Instruktoren,
Kommandanten und Angestellten aller Art, die nach oben schmeicheln, nach
unten tyrannisieren, dahin fiihren werde, den von Freiheitsstolz und Vaterlands-
liebe getragenen schweiz. Militirgeist zu schwichen, zu lihmen, anstatt ihn zu
vermehren und neu zu beleben. — (Neue Zuger Zeitung, Nr. 21, 13. Mirz 1872).

*
«Durch die Zentralisation des Militirwesens ist die Selbstindigkeit der Kan-

tone sehr in Frage gestellt, durch die Zentralisation der Schule wird sie vollends
vernichtet.» — (Neue Zuger Zeitung, Nr. 23, 20. Mirz 1872).

3%

«Herr Dubs fand bei seinem Entlassungsgesuch, die politische Grundlage der
Schweiz sei mit der neuen Verfassung geindert worden, wir seien vom Fodera-
tivstaat zum Einheitsstaat iibergegangen «und das ist der Weg zur Monarchie»
rief er im Stinderat aus. Die Versammlung ist darob sehr erschrocken, sogar die
Freunde der Revision.» — (Nidwaldner Volks-Blatt, Nr. 11/12, 22./23. Mirz
1872).

Nachdem bis jetzt im Vaterland meist Mitarbeiter in freier Art
ihre Meinung iiber die Bundesrevision zum Ausdruck gebracht hat-
ten, beginnt die Redaktion am 26. Mirz 1872 selbst mit einer ent-
sprechenden Artikelfolge. Die Kerngedanken, welche sich mit jenen
eines Segesser decken, werden nachher von andern Zeitungen aufge-

fangen und weitergesponnen.
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«Verwerfen! — Die Parole stand zum ersten Mal in Nr. 79 (22. Mirz) am
Schlusse eines Leitartikels. Wir teilen sie aber nicht aus, weil wir gegen jede Fort-
entwicklung unserer BV sind, sondern nur gegen eine grundsitzliche Umgestal-
tung derselben. Manches im revidierten Grundgesetz konnten wir ganz gut annch-
men, und die Reprisentanten der konservativen Partei haben ja zu vielen Arti-
keln in Bern auch gestimmt. ..

Die konservativen katholischen Reprisentanten haben in den konfessionellen
Fragen allendings Position genommen, und wir taten es desgleichen und werden
es ferner tun; aber micht als ob wir von der neuen Verfassung die Vernichtung
des Christentums fiirchteten; das neue republikanische Schweizerhaus und das ehr-
wiirdige Gebiude der katholischen Kirche hitten nach unserer Ueberzeugung schon
noch neben einander Platz. Und sollte eines weichen miissen, so biirgt das Funda-
ment und die 2000jahrige Geschichte dafiir, daf} sie auch eine Republik iiberdauern
werde, wie sie schon hundert Monarchien iiberdauert hat. Wir sind gar nicht so
angstlich in konfessioneller Beziehung, und konnen die Glaubensfreiheit, Gewis-
sens- und Kultusfreiheit noch wohl ertragen. Wiirde diese Freiheit nur konse-
quent und allseitig durchgefiihrt, wiirde sie auch fiir die Katholiken zur vollen
Wahrheit, wir kénnten sie nur begriiflen . ..

Es ist allgemein anerkannt und wird selbst von liberalen Blittern nicht be-
stritten, dafl die Revision keine Pflanze sei, aus dem Boden des Volkes heraus-
gewachsen, sondern ein Gewichs, kiinstlich gezogen im Treibhaus einiger Herren.

Das Militirwesen. Den Inhalt der revidierten Artikel konnen wir kurz dahin
bezeichnen: Sie mehren die Macht des Bundes und schwichen die Kantone. Wie
bei einem Organismus, bei einem Korper, dringt sich das Blut vorziiglich nach
innen, die Glieder sterben nach und nach ab. Der Schulartikel. Vorab heifdt es
nur, der Bund «kann» Bestimmungen aufstellen. Diejenigen aber, welche den Ar-
tikel haben wollten, werden auch dafiir sorgen, daf} die Bestimmungen nicht lan-
ge ausbleiben.» — (Vaterland, Nr. 82, 83, 84, 85, 86, 88, 89, 91; 1872).

Als Beilage zum Vaterland Nr. 88, 2. April 1872 erschien der
Vortrag Dr. Segessers an die konservativen Komitees in Sursee, ge-
halten am 25. Mirz 1872. Segesser meint:

«Die bisherige BV gewihrleistete nur die Niederlassung von Kanton zu Kan-
ton, d. h. sie schiitzte die Rechte der micht kantonsangehorigen Schweizer ... Die
neue Verfassung gewihrldistet nun aber auch die freie Niederlassung von Gemein-
de zu Gemeinde, d. h. die ‘Gemeinden desselben Kantons diirfen auch keine un-
sittliche Person mehr in ihre Heimatgemeinde im gleichen Kanton zuriickweisen,
ausgenommen sie habe ein strafrechtliches Urteil auf sich; sie miissen Falliten,
Kuppler, Dirnen usw. aus andern Gemeinden des gleichen Kantons, wie solche aus
andern Kantonen bei sich aufnehmen und dulden, wenn sie nur einen Heimat-
schein haben. Wie ist da in Landgemeinden, die noch auf ehrbares, solides Ge-
meinwesen, auf Zucht und Sitte halten, ferner noch mdoglich, Polizei und Ord-
nung zu handhaben, und welchen Eindruck muf} es auf die Gemeindegenossen ma-
chen, zu sehen, dafl die BV gerade solche Leute vorzugsweise unter ihre Protek-
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tion nimmt, sie mit ehrbaren Niedergelassenen und Gemeindegenossen, die sich
durch redliche Arbeit erhalten, auf die gleiche Linie stellt!

... Die Ehegesetzgebung wird durch die neue Verfassung im weitesten Umfan-
ge dem Bunde vorbehalten... Also allgemeine Heiratsfreiheit. Am Tage, nach-
dem Einer aus dem Zuchthaus entlassen wird, muff ihm die Ehebewilligung gege-
ben werden, keinem Taugenichts, Bettler oder Vaganten kann in Zukunft die Hei-
ratsbewilligung verweigert werden... Auf der Ehe beruht die Familie, auf der
Familie die Gemeinde und der Staat. Wird dieses Band gelockert, zu einem blos-
sen Geschift herabgewiirdigt, so stiirzen die Grundlagen eines Volksstaates zu-
sammen ... Der neue Art. 48 iiber Glaubens- und Gewissensfreiheit enthilt zwar
an sich einen schonen und anerkennenswerten Grundsatz, aber in seiner Anwen-
dung wird er doch, namentlich fiir die katholischen Kantone, zu sehr bedenkli-
chen Folgen fithren. Kein Vater kann in Zukunft mehr angehalten werden, seine
Kinder taufen zu lassen oder sie in Gottesdienst oder Christenlehre zu schicken.
So werden es glaubenslose Viter in der Hand haben, auch ihre Kinder ohne allen
Religionsunterricht aufwachsen zu lassen; gegen die Ortsbehorden und die Pfart-
imter, welche die Pflicht haben, fiir die Unterweisung der Kinder in der Religion
in Schule und Christenlehre zu sorgen, schiitzt die Widersetzlichen der Bund.»

.
-~

Gewisse konservative Kreise, die von der Schwyzer Zeitung als die
duflerste Rechte bezeichnet werden, hegten scheinbar die Auffassung,
es gelte bei der Bundesrevision die Schweiz vor Preufen zu retten:

«Hie Schweiz, hie Preulen! heiflt bei ihm (kénnte der Obwaldner Volksfreund
gemeint sein?) die Parole, nach der das gute Volk sich entscheiden soll. Es ist
traurig, dafl solch’ sinnloses Geschrei Papier findet, auf dem es sich ablagern
kann. Die Pickelhaube hat mit unserer Revision so wenig gemein, als der Kittel
der Jesuiten. Gleichwohl gibt es auch auf der iuflersten Linken eine Schar gewis-
senloser Schreiberseelen, welche bei jedem Gedanken iiber die Revision ihre Feder
in die Tinte konfessionellen Hasses eintauchen. Was nicht Zentralisation will, ist
Riickschritt, ist jesuitisch, ist intolerant. So versucht man den groflern Teil des
Schweizervolkes, die protestantische Mehrheit nimlich, in Harnisch zu jagen, um
sie gegen die hauptsichlich aus Katholiken gebildete Minornitit zu hetzen.» —
(Schwyzer-Zeitung, Nr. 27, 3. April 1872).

s

"

«Wir sind allerdings Foderalisten. Aber wir sind ohne Bedenken bereit ver-
schiedene Attribute der Souverinitit der Kantone dem gemeinsamen groflern Gan-
zen zu opfern, soweit unsere Zeit, soweit die verinderten Verhiltnisse ein solches
Opfer in Anspruch nehmen diirfen. Die Revision ist aber leider iiber die notwen-
digen Anforderungen hinausgegangen. Wie der einzelne Mensch, so darf auch der
Staat nie vergessen, was er war.» — (Schwyzer-Zeitung, Nr. 29, 10. April 1872).

%

«Es ist daher nicht unsere Sache, vor 1848 zuriickzugehen, den alten Verhilt-
nissen das Wort zu reden, Zustinde der Zerrissenheit und Schwache herbeizuwiin-
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schen, wie solche 1798 und 1831 bestanden, und im Gegensatz zu damals das jet-
zige Revisions-Werk zu priifen. Nein, unser Standpunkt ist bereits klar gelegt,
wir wollen eine kriftige Central-Leitung der Eidgenossenschaft ohne Stérung der
Eigentiimlichkeiten der 22 Kantone, ohne Verletzung der kantonalen Selbstindig-
keit, soweit nicht das absolute Bediirfnis der Zeit etwas anderes erfordert.»

Doch wendet sich der Schreiber, der sich als liberaler Nidwaldner
bezeichnet, gegen die Bewaffnung, Bekleidung und Ausriistung des
Heeres durch den Bund auf Kosten der Kantone, aber ohne deren
Mitspracherecht. Im iibrigen deckt sich seine Meinung mit der von
Segesser. Trotz Anerkennung vieler annehmbarer Punkte, ruft er zur
Verwerfung auf.

(Nidwaldner Volks-Blatt, Nr. 17, 27. April 1872).

.
-

Daf} sich die Gegenargumente unmittelbar vor dem 12. Mai hiuf-
ten und nochmals in fetten Lettern und einpragsamen Sitzen, mog-
lichst in starker Vereinfachung wiederholten, ist klar. Die gesteigerte
Erregung und das Abstimmungsficber aber brachten oftmals auch
polemische Artikel hervor; die Sachlichkeit wurde gerne in den Hin-
tergrund gedringt, sodafl ich verzichten mochte auf eine Abschrift
gewisser «Pamphlete», wie sie hiiben und driilben vorkamen. Es sei
aber noch auf einige Proklamationen und Aufrufe verwiesen:

«Proklamation des Regierungsrates an das Volk des Kts. Luzern». (Vaterland,
Nr. 120, 124, 125, ab 4. Mai 1872).

«Der zwolfte Mail» Aufruf. (Vaterland, Nr. 126, 11. Mai 1872).

«Proklamation ans Schweizervolk». (Nidwaldner Volksblatt, No. 18, 4. Mai
1872).

«Auch ein Wort an die stimmfihigen Knechte und sonstige unbemittelte Ar-
beiter». (Luzerner Landbote, No. 36, 3. Mai 1872).

A,
-

Es geziemt sich, auch einige Stimmen nach der Abstimmung fest-
zuhalten:

«Der Herrenbund ist gefallen! Die Bundesrevision ist tot! Es lebe eine allsei-
tig gerechte und gemifigte Bundesreform!» — (Neue Zuger Zeitung, Nr. 40, 18.
Mai 1872).

P,
-

«Was ihr Werk zum Fall gebracht hat, ist nicht der religiése Fanatismus und
nicht der Ultramontanismus, sondern der gesunde Sinn des Volkes. Das Volk ver-
tauscht nicht gern etwas Erprobtes gegen etwas Unsicheres und 1dflt sich nicht so
leicht die Gegenwart von der Vergangenheit lostrennen. Dafl dieser konservative

117



Instinkt noch in unserem Schweizervolk lebt, das ist es, was uns am meisten freut.»
— (Vaterland, Nr. 133, 18. Mai 1872).

A,
-

«Das Schweizervolk hat Nein gesagt, es hat den Bundesstaat von 1848 auf-
recht erhalten, es hat die Selbstindigkeit der Kantone gewahrt. Wir stehen hier
vor einer groflen Lehre der Geschichte. Es liegt im Volke eine konservative Kraft,
d. h. eine erhaltende Kraft, die kein Ueberstiirzen, kein gewaltsames gezwungenes
Vorwirtsdringen zuliflt.» — (Nidwaldner Volks-Blatt, No. 20, 18. Mai 1872).

Die Abstimmung vom 12. Mai 1872

Gesamtschweizerisch wurde die Bundesrevision mit 260859 Nein
gegen 255 606 Ja verworfen. Die Gegner hatten einen Sieg erfochten;
aber die Niederlage der Befiirworter war keineswegs so stark, daf}

ihnen der Ausgang der Abstimmung den Mut zu einem neuen Revi-
sionsansatz hitte nehmen konnen.

Das Verhaltnis der Ja- zu den Neinstimmen zeigte in der Inner-
schweiz folgendes Bild:

Ja zu Nein

Uri 100 : 2680
Obwalden 100 : 1360
Nidwalden 100 : 699
Schwyz I00 :  §S§I
Zug 100 : 243
Luzern I00 : I9I

Dieser Zusammenstellung kann man entnehmen, dafl in der Inner-
‘schweiz, wo acht Zeitungen klar gegen die Revisionsvorlage Stellung
bezogen, dieser eine starke Gegnerschaft erwachsen war. Der Einfluf}
der Zeitungen auf die Meinungsbildung ist also nicht von der Hand
zu weisen; da in jener Zeit Uiberhaupt wenig offentliche Versamm-
lungen stattfanden — die Presse berichtet nur von éinigen Groflkund-
gebungen, wie etwa in Sursee — wird die Vermutung, die Presse habe
den Hauptteil des Abstimmungskampfes bestritten, beinahe zur Ge-
wilheit. Paradoxerweise aber wies der Kanton Uri, der keine eigene
Zeitung besaf}, prozentual dennoch die stirkste Zahl von Neinstim-
men auf.
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Die Bundesrevision im Zusammenhang mit dem

Zeitgescheben

Wenn man die in den vorigen Kapiteln niedergelegten Pressestim-
men durchgeht, kénnte man vielleicht den Eindruck bekommen, die
Bundesrevision stelle ein hiibsch isoliertes Stiick schweizerischer Ver-
fassungsgeschichte dar. Dem ist aber nicht so. Wenn man die Zeitun-
gen aufmerksam durchblittert, dann fiihlt man heraus, daf} die euro-
péischen und gesamtschweizerischen Ereignisse, sowie besondere Vor-
kommnisse in einzelnen Kantonen einen nicht unerheblichen Einfluf
ausiibten auf den Gang der Revision.

So stellte z. B. die Einigung der Nachbarstaaten Deutschland und
Italien die Schweiz vor neue Probleme; den damals mafigebenden
eidgendssischen Behorden mufite eine Zentralisation und stirkere Ei-
nigung der Schweiz als gegeben erscheinen. Durch den fiir Frankreich
ungliicklichen Ausgang des deutsch-franzdsischen Krieges erhohte
sich fiir Preuflen die Macht und das Ansehen, sodafl man, was psy-
chologisch durchaus verstindlich ist, den Institutionen im deutschen
Reiche unter Bismarck erhohte Bedeutung fiir die Schweiz zuzumes-
sen begann.

Das vatikanische Konzil von 1870 hatte die Unfehlbarkeit des
Papstes in Glaubens- und Sittenlehren erklirt. Dieses Dogma der In-
fallibilitit wurde in katholischen Kreisen nicht allgemein richtig ver-
standen, teilweise angezweifelt und von einem Teil der Gldubigen gar
abgelehnt. Wir wissen, dafl aus dieser Glaubenskrise die Bewegung
der sog. altkatholischen Kirche entstand.

Eben in jenen gesamteuropiisch bewegten Tagen hob die Bundes-
revision an, obgleich wir dabei vermerken miissen, dafl ihr schon in
den 6oer-Jahren Revisionsbestrebungen vorangegangen waren. So
138¢ sich ein hiibsches Stiick der oft scharfen und polemischen Ausein-
andersetzung erkliren, ja, man findet darin sogar die mutmafllichen
Griinde, welche zur Verwerfung der Bundesrevision fithrten. —

Im Zusammenhang mit der Einigung Italiens steht die Sikulari-
sierung des Kirchenstaates. Dieses Ereignis wurde von der liberalen
Presse im allgemeinen nicht als ungerechtfertigt, sondern eher als not-
wendig betrachtet. Die katholische Presse aber betrachtete diesen Vor-
gang als glatte Usurpation (Vaterland Nr. 15, 1871). Aus dieser un-
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gleichen Stellung der liberalen und der konservativen Zeitungen zum
gleichen Ereignis ergibt sich ein erster Gegensatz. Die Affire des
Strafhauspfarrers J. B. Egli in Luzern brachte die Gemiiter nochmals
in Wallung. Der vom Bischof suspendierte Geistliche wurde von der
liberalen Presse in Luzern verteidigt und man gewihrte ihm die Mog-
lichkeit der Rechtfertigung. (Luzerner Tagblatt, Nr. 65 ff, 1871).
Die konservative Presse griff den Abgesetzten, der es gewagt hatte,
wider die Anordnung des Bischofs das Unfehlbarkeitsdogma nicht
zu verkiindigen, scharf an. (Vaterland, Nr. 68 ff, 1871). Neuen Stoff
zur Polemik bot die Schiitzenhausversammlung in Luzern, wo eine
grofle Schar von liberalen Katholiken Stellung bezog zum neuen
Dogma. (Luz. Tagbl., Nr. 85 ff; Vaterland, Nr. 87 ff, 1871).

Der Gegensatz zwischen konservativ und liberal verschirfte sich
im Wahlkampf des Monates Mai 1871. Die Konservativen, welche
bis jetzt die Opposition bildeten, gingen siegreich aus dem Kampf
hervor. Diese errungene Stellung der Katholisch-Konservativen in Lu-
zern hatte ohne Zweifel ihren Einfluf} auf die ganze Innerschweiz.
Luzerns Meinung wurde auch in Sachen Bundesrevision stark mafige-
bend in den {ibrigen Kantonen um den Vierlindersee. Zug verstirk-
te im Januar 1872 die seit zwei Jahren bestehende konservative Mehr-
heit im Groflen Rat. — Besonders heftig reagierte die konservative
Presse gegen den sog. Katholiken-Kongref vom 18. Sept. 1871 in
Solothurn, an dem sich katholische und reformierte Schweizer betei-
ligten, welche Stellung bezogen zum Unfehlbarkeitsdogma, zur gros-
~sern Einigung der Schweiz aufriefen und der Alt-Katholikenbewe-
gung in der Eidgenossenschaft neuen und impulsiven Auftrieb ver-
lichen. Von der konservativen Presse wurde diese Versammlung im
Zusammenhang mit der Bundesrevision gesehen. «Der Anti-Infallibili-
tatsschwindel steht mit der Bundesrevision in innigster Verbindung»
oder «Das Mittel des Zwanges (der Katholiken) muff die Bundesre-
vision werden.» (Vaterland, Nr. 249 und 250, 1871). Da die Fithrer
der Alt-Katholikenbewegung, wie etwa Munzinger und Keller, als
Freimaurer galten, begann nun in rechtskatholischen Kreisen auch die
sog. «Freimaurergefahr» die Gemiiter zu beunruhigen. —

Die liberale Presse aber lancierte ihrerseits oftmals schwere An-
griffe gegen die sog. Ultramontanen, die sich zu stark nach einer aus-
wirtigen geistigen Macht ausrichten wiirden und so die Unabhingig-
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keit der Schweiz in Gefahr brichten. Das Auftreten der meisten li-
beralen Zeitungen gegen das neue Dogma erscheint einem als ver-
standlich, wenn man vermerkt, daff prominente katholische Kleri-
ker, wie etwa Déllinger, die auch in den Augen eines Segesser hohen
Ruf genossen, ebenfalls offen dagegen schrieben. Hingegen mangel-
ten der liberalen Presse jegliche konkrete Beweise fiir den neuaufge-
zogenen « Jesuitenschreck». Die Annahme, der Papst stehe unter der
Herrschaft der Jesuiten war bloff eine Befiirchtung der liberalen.
Presse, jedoch keine bewiesene Tatsache. (Luzerner Tagblatt, Nr. 248,
1871). Oftmals wurde der Ausdruck «Jesuitismus» geprigt und man
verstand darunter absolute papstliche Herrschaft und Unterwerfung
der Katholiken untern diesen Absolutismus. Befiirchtungen vor even-
tuellen Uebergriffen der durch das Vatikanum von 1870 stirker zen-
tralisierten Kirche trugen dazu bei, die konfessionellen Bestimmun-
gen in der BV zu verschirfen. Das aber war anderseits fiir die Kon-
servativen und auch fiir zahlreiche liberale Katholiken ein gewich-
tiger Grund, den Revisionsentwurf abzulehnen. So wurde dann in der
Innerschweiz die Idee des Foderalismus noch wesentlich gestirkt
durch den Kampf um die absolute Freiheit der katholischen Kirche
vor staatlichen Einschrinkungen. Es bildete sich ein Bollwerk gegen
die zentralisierenden Bestrebungen, an dem die Bundesrevision am
12. Mai 1872 zuriickprallte. — Die Diskussion um die Bundesrevi-
sion in den Jahren 1870/72 stellt die erste Stufe des sog. Kulturkamp-
fes in der Schweiz dar.

Zusammenfassend darf man wohl nach Studium der damaligen
Presse der Innerschweiz sagen, daf§ sich in den Jahren 1870/72 hier
eine heftige geistige Auseinandersetzung zwischen Zentralismus und
Féderalismus abspielte, wobei die féderalistischen Krifte durch Ver-
werfung der Bundesrevision den voriibergehenden Sieg davontrugen.
Der Gedanke der Bundesrevision, den die konservative Presse nicht
zum vorneherein ablehnte, hatte sich infolge wirtschaftlicher Ent-
wicklung in der Schweiz und wegen gesamteuropiisch wichtigen Er-
eignissen herausgebildet und wollte von den damals meist liberalen
(oder radikalen) Bundesbehorden vollzogen werden. Weil aber die
nationalritliche Kommission die sachlich meist gerechtfertigten Revi-
sionsvorschldge des Bundesrates iiberspitzte, bildete sich in konserva-
tiven Kreisen schon bald eine skeptische Haltung gegeniiber dem be-
gonnenen Revisionswerk. Die z. T. unklugen und mit religitsen Af-
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fekten beladenen Reden einzelner radikaler Fithrer im Parlament, so-
wie lokale Ereignisse trugen dazu bei, die Katholisch-Konservativen
in eine Abwehrstellung zu dringen, die es ihnen nicht mehr erlaubte,
die Sache immer mit geniigender Objektivitit zu beurteilen. Um das
Stimmvolk fiir eine Entscheidung zu gewinnen, in der es primar um
Zentralismus oder Foderalismus ging, focht man auf der einen Seite
contra «Infallibilitit und Jesuitismus» und auf anderer Seite contra
«Freimaurer- und Religionsgefahr.»
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Nachwort: Bei der Ausarbeitung dieser pressegeschichtlichen Arbeit standen
mir die Herren Dr. Meinrad Schnellmann, Luzern; Prof. Dr. Siegfried Frey, Bern
und Rektor Dr. Fritz Blaser, Luzern hilfreich zur Seite. Letzterer hat mir in Zu-
vorkommenheit auch sein Manuskript des 2. Halbbandes der Bibliographie der
Schweizer Presse zur Verfiigung gestellt. Ihnen allen gilt mein aufrichtiger Dank!
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