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Die romantisch-konservative Richtung
der deutschen Rechtsgeschichte

Der Standort Philipp Anton von Segessers

Hans Lentze

Als romantisch-konservative Richtung der deutschen Rechtsge-
schichte méchte ich eine Gruppe von Rechtshistorikern bezeichnen,
die von der Spitromantik und der katholischen Erneuerungsbewe-
gung am Beginn des 19. Jahrhunderts geprigt worden sind. Man
k6nnte tibrigens den Berliner Professor von Lanzizolle!, den Lehrer
Friedrich Wilhelms IV., einen Gelehrten von ausgeprigt romantisch-
konservativer Gesinnung zur romantisch-konservativen Richtung
rechnen und dann folgende Gruppierung vornehmen: auf der einen
Seite von Lanzizolle, auf der anderen die katholische Gruppe. Ich
beschrinke mich auf die letztere.

Die katholische Erneuerungsbewegung® am Beginn des 19. Jahr-
hunderts hatte die Kraft, Menschen zu formen, ja sie schlug auch
solche in ihren Bann, die ihrer Herkunft nach dem Katholizismus
fernstanden. Die geistig filhrenden Kreise gewannen damals unter
dem {iberwiltigenden Eindruck, den die Kultur des Mittelalters
machte, wieder ein Verstindnis fiir den Katholizismus, die gestal-
tende Kraft jener fernen Welt, die man bewunderte ®. Man fand hier
die ganzheitliche Weltanschauung, die man ersehnte, man begeisterte
sich fiir die Verschmelzung von Germanentum und Christentum, von
Autoritiat und Freiheit, wie man sie im Mittelalter in romantisch-
verkldrter Schau sah, fiir die alte stindisch gegliederte Gesellschaft

! Landsberg, Geschichte der deutschen Rechtswissenschaft, Bd. III/2, Miin-~
chen und Berlin 1910, Text S. 315 ff, Noten S. 144 f.
2 Schnabel, Deutsche Geschichte im 19. Jahrhundert, Bd. IV, Freiburg i. Br.

1937, S. 44 ff.
3 Schnabel a.a.0.8S. 47.



und das alte Reich. Damit war die Ablehnung des Liberalismus und
der modernen Entwicklung der Gesellschaft seit der franzdsischen
Revolution gegeben.

Zur dlteren Generation dieser Richtung gehdren Walter, Zopfl,
Bernhard und Phillips. Sie haben ihre bestimmenden geistigen Ein-
driicke im zweiten und dritten Dezennium des 19. Jahrhunderts emp-
fangen, gestorben sind sie erst in den 7oer-Jahren, in einer Zeit, die
sie nicht mehr verstand. |

Ferdinand Walter wurde 1794 als Sohn eines Hofkammerrates
des Fiirsten Salm-Salm in Wetzlar geboren*. Er hat sich 1818 in
Heidelberg habilitiert und wurde 1819 nach Bonn berufen, wo er
bis 1875 gelehrt hat (1819 a. o. Prof., 1821 ord. Prof.). In seiner
Jugendzeit war er noch Anhinger der Aufklirung, wihrend seiner
Studienzeit in Heidelberg kam er unter den Einflufl der Romantik,
die ihn zum gliubigen Katholiken machte. In seiner Selbstbiographie
«Aus meinem Leben» hat er ein anschauliches Bild seiner geistigen
Entwicklung gegeben (S. 94 ff, 124). In Bonn wurde er der Schwie-
gersohn des bekannten romantischen Philosophen und Professors
der Medizin Windischmann?® durch den er auch mit dem Gorres-
kreis in Berthrung kam. Walter ist zum Mitbegriinder der katholi-
schen Bewegung in den Rheinlanden geworden. Das Sturmjahr 1848
fithrte ihn in die Politik. 1848 gehorte er als Mitglied der Rechten
der preuflischen Nationalversammlung in Berlin an, vom Februar
1849 bis zum Jinner 1850 war er Mitglied der Ersten Kammer. In
seiner parlamentarischen Tdtigkeit nahm er besonders an der For-
mulierung der kirchenpolitischen Artikel der preuflischen Verfassung
Anteil °.

Eigentliches Mitglied der historischen Schule im strengen Sinne
war er nicht, er ist aus der Schule von Thibaut hervorgegangen”.
Auf vielen Gebieten der Rechtswissenschaft hat er gearbeitet, seine

* Selbstbiographie, Aus meinem Leben, Bonn 1865; Landsberg a.a.O. Text
S. 332 ff, Noten S. 152 ff; Schulte, A. D. B,, Bd. 41, S. 22 f; ders., Geschichte
.der Quellen und Literatur des canonischen Rechts, Bd. III/1, Stuttgart 1880,
S. 413 ff; Hiibner, Karl Friedrich Eichhorn und seine Nachfolger, Festschrift
fiir Heinrich Brunner zum 7o0. Geburtstag, Weimar 1910, S. 831 f.

5 Ueber ihn s. Dyroff, Windischmann und sein Kreis, Koln 1916.

8 Vgl. dazu Aus meinem Leben, S. 136 ff.

7 Landsberg a.a. O. Text S. 335.



bedeutendste Leistung ist wohl «Das Kirchenrecht» (1. Aufl. 1822,
14. 1871). Die deutsche Rechtsgeschichte verdankt ithm zwei gut
lesbare und stoffreiche Lehrbiicher, eine «Deutsche Rechtsgeschichte»
(Bonn 1853) und ein «Deutsches Privatrecht» (Bonn 1855). FEine
Quellensammlung, die Abdriicke aus fritheren Drucken bringt, gibt
er in seinem Corpus juris Germanici, 3. Bde., Berlin 1824. Der rhei-
nischen Verfassungsgeschichte ist seine Monographie «Das alte Erz-
stift K6ln», Bonn 1866, gewidmet. Besondere Bedeutung fiir die
Wissenschaftsgeschichte hat die vorziigliche, auch durch spitere Ar-
beiten nicht ersetzte Analyse und systematische Darstellung des
kymrischen Rechtes in seinem Buche «Das alte Wales», Bonn 1859,
durch das er geradezu zum Begriinder der keltischen Rechtsgeschich-
te geworden ist®, |

Eine wissenschaftliche Personlichkeit von Rang, der seinerzeit in
seinem Fache geradezu fithrend war, war der Franke Heinrich
Zopfli®, der 1807 zu Bamberg als Sohn eines Appelationsgerichts-
rates geboren wurde. Er hat hier in Wiirzburg studiert und 1827 das
Studium mit der Promotion abgeschlossen. 1828 habilitierte er sich
in Heidelberg, dem er immer treu geblieben ist, und wo er 1834 zum
Extraordinarius und 1842 zum Ordinarius aufstieg. Die Tragik sei-
nes Lebens liegt geradezu darin, dafl er in einer Uebergangsepoche
des nationalen Lebens durch Erziehung, Umgebung und Glauben
veranlaflt wurde, die Partei der Vergangenheit zu ergreifen®. Er
war von einer romantischen Vorliebe fiir das Heilige Romische
Reich und von einer tiefen Anhinglichkeit an die deutschen Dyna-
stien beseelt. Machte er auch zeitweilig gewisse Konzessionen an den
Liberalismus, so war er doch streng konservativ und trat fiir die
landstindische Monarchie ein, lehnte aber den Absolutismus ab. Mit
ganzer Liebe hing er an dem Deutschen Bund, den er durchaus niche

8 Thurnyesen, Z. R. G., Germ. Abt., Bd. 55, 1935, S. 84.

® Rieker, Lebensliufe aus Franken, Verdffentlichungen der Gesellschaft fiir
frinkische Geschichte, Reihe VII, Bd. I, 1919, S. s50 ff mit Schriftenverzeichnis
und Bibliographie; Schulte, A. D. B., Bd. 45, S. 432 ff; Strauch, Badische Bio-
graphien, Th. III, Karlsruhe 1881, S. 207; Landsberg a.a.O. Text S. 545 f;
Noten S. 238 f; Hiibner a.a. Q. 830; Srbik, Grofldeutsch und Kleindeutsch an
der Unversitit Heidelberg, Zeitschrift fiir die Geschichte des Oberrheins, N. F.
Bd. 43, 1930, S. 218.

10 Strauch a.a.0. S. 211,



als reformbediirftig ansah, ihm schien daher das Problem der deut-
schen Einheit ein miifliges Problem zu sein. Dem Deutschen Bund ist
sein bedeutendstes Werk «Die Grundsitze des gemeinen deutschen
Staatsrechts», Heidelberg 1841, 5. Aufl. 1863, gewidmet, dem er sei-
nen Ruf als bester Kenner des Staatsrecht zur Zeit des deutschen
Bundes zu danken hat. Daneben hat er viele kleinere Arbeiten zum
Fiirsten- und Adelsrecht verfafit.

In der Methode der Behandlung der deutschen Rechtsgeschichte
hat er neue Wege beschritten und dadurch bahnbrechend gewirkt.
Die erste Auflage seiner «Deutschen Staats- und Rechtsgeschichte»,
1834/6, hielt noch an Eichhorns Methode fest, die fiir jede Epoche
von der politischen Geschichte ausgeht und dieser die Rechtsge-
schichte angliedert. In der 3. Aufl. (1858) wurde die politische Ge-
schichte nicht mehr mit behandelt, sodafl nur mehr eine «Deutsche
Rechtsgeschichte» iibrig blieb. (4. Aufl. 1871). Diese Neuerung
hat sich dann allgemein durchgesetzt. Zopfls Lehrbuch war diber-
haupt das beste Kompendium der deutschen Rechtsgeschichte seit
Eichhorn, es ist erst durch die Werke von Brunner und Schroder in
der klassischen Zeit der deutschen Rechtsgeschichte verdringt wor-
den. Auch durch verdienstliche Monographien forderte Zopfl die
Forschung **, besondere Bedeutung haben seine Arbeiten iiber die
Bambergensis und Carolina ¥, auf denen dann die weitere Forschung
aufbauen konnte.

Unter Konig Ludwig I. wurde Miinchen der Mittelpunkt des wis-
senschaftlichen und politischen Katholizismus **. Hier hat ein heute
zu Unrecht ganz verschollener Denker sein Wirkungsfeld gefunden,
Friedrich Ludwig Fhr. von Bernhard*, als Professor an der Uni-
versitdit und als Referent im Ministerium des Innern (Habilitation

1 Landsberg a.a. O. Text S. 545.

12 Zusammengefaflt in «Alterthiimer des Deutschen Reichs und Rechts, 3 Bde.,
Heidelberg und Leipzig 1860 f; Die Ewa Chamavorum, Heidelberg 1856; wei-
tere Arbeiten angefithrt bei Landsberg a.a. O. Noten S. 239.

13 Landsberg Text S. 548; Das alte Bamberger Recht als Quelle der Carolina,
Heidelberg 1839; Die Peinliche Gerichtsordnung Karls V. nebst der Bamberger
und der Brandenburger Halsgerichtsordnung, Heidelberg 1842 (3. Aufl. 1883).

1 Schnabel a.a. O. Bd. IV, S. 148 ff.

15 Landsberg a.a.O. Text S. 497 ff; Noten S. 222; Rosenthal, Konvertiten-
bilder aus dem 19. Jahrhundert, 3. Aufl.,, Regensburg 1889, Bd. III, S. 204 ff.
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1826 in Miinchen, 1832 daselbst a. o., 1833 ord. Prof., daneben Re-
ferent im Ministerium des Innern). Bernhard war ein rheinischer
Protestant — geb. 1801 in Diisseldorf als Sohn eines Industriellen —,
er fand aber wie so viele Romantiker den Weg zur katholischen Kir--
che. Allerdings trat er erst im vorgeriickten Alter im J. 1855 iber,
seiner ganzen Geisteshaltung nach gehdrte er aber auch schon frither
zu der hier behandelten Gruppe.

Eine Jugendschrift hat ihm einen bleibenden Platz in der Ge-
schichte unserer Wissenschaft gesichert: «Ueber die Restauration
des deutschen Rechts, insbesondere in Beziehung auf das Grund-
eigentum», Miinchen 1829, mit der er den Aufbruch der Germanisten
gegen die Vorherrschaft des romischen Rechts erdffnete. Er be-
kimpfte hier den Quietismus der ilteren historischen Schule, der Re-
zeption und Vorherrschaft des romanischen Rechts deswegen als be-
rechtigt ansah, weil sie historisch geworden waren. Geistesgeschicht-
lich interessant sind seine politischen Schriften, in denen Bernhard
im Geiste der politischen Romantik fiir die Wiedererweckung des
Alten Reiches eintritt, eines Heiligen Rémischen Reiches mit katho-
lischem Charakter. Auflerdem fordert er die Wiederherstellung der
germanischen Fiirstengewalt, des deutschen Organismus der Stinde
und Korporationen. Bernhard ist eine bis in das Mystische {iberstei-
gerte Liecbe zum deutschen Volkstum eigen — bezeichnet er doch
die Deutschen geradezu als das Volk Gottes im Neuen Bunde —,
hierin unterscheidet er sich von den anderen Vertretern der Rich-
tung, denen die kidmpferische germanistische Note fehlt.

Dem Miinchen Ludwigs 1. gab der Gorreskreis das geistige Ge-
prige, dem George Phillips als prominentes Mitglied angehorte . In
seinem bewegten Leben® spiegelt sich ein Stiick deutscher Geistes-

16 Landsberg a. a. O. Text S. 497 ff.

17 Rosenthal a. a. O. S. 205 ff.

18 Schnabel, a. a. O. Bd. IV, S. 148 ff.

19 \Weinberger, Historisch-politische Bldtter, Bd. 170, 1922, S. 270 ff, auf
S. 270 Anm. 1 befindet sich ein Verzeichnis der auf Ph. beziiglichen Literatur;
Schulte, A. D. B., Bd. 26, S. 80 ff; ders.,, Geschichte der Quellen, Bd. III/1,
S. 375 ff; Landsberg a.a.O. Text S. 543 f, 576 ff, Noten S. 238, 254 ff; Rosen-
thal a. a. O. Bd. I, S. 504 ff; Nikolaus Grafl, Die Kirchenrechtslehrer der Inns-
brucker Universitit, Vertffentlichungen des Museum Ferdinandeum in Inns-
bruck, Bd. 31, 1951, S. 146 ff; E. K. Winter, Staatslexikon der Gorres-Gesell-
schaft, 5. Aufl., Bd. IV, Sp. 189 f; Hiibner a. a. O. S. 829 ff.



geschichte. 1804 als Sohn eines englischen Grofkaufmanns in K&-
nigsberg geboren, studierte er in Berlin und Géttingen, wo er Schii-
ler von Savigny und Eichhorn wurde. Nach einer Studienreise nach
England habilitierte er sich 1826 in Berlin und wurde bereits im fol-
genden Jahre dort Extraordinarius. Aufs engste schlofl er sich an
seinen Fakultdtskollegen Ernst Jarcke an, der ihn in einen von der
Haller-Miillerschen Romantik geprigten Freundeskreis -einfiihrte.
Hier kam er mit dem Katholizismus in Berithrung und bald trat er
(im Mai 1828) zur katholischen Kirche iiber*. Da er dadurch die
Aussichten auf ein berufliches Fortkommen in Preuflen verloren hat-
te, ging er 1833 nach Miinchen, wo er nach kurzer Verwendung im
Ministerium des Inneren 1834 Ordinarius, zunichst der Geschichte,
dann der Rechte wurde. Er trat bald in enge Beziechungen zum Gor-
reskreis und beteiligte sich an der Griindung und Herausgabe der
«Historisch-politischen Blitter», fiir die er viele Beitrige geliefert
hat. 1847 wurde er wihrend der Lola-Montezaffire wegen der Be-
teiligung an der Adresse der Miinchener Professoren an den abtreten-
den Minister Abel diszipliniert, womit seine Lehrtitigkeit in Miin-
chen ihr Ende fand. Der Wahlkreis Deggendorf wiahlte ihn dann
1848 zum Abgeordneten fiir die Frankfurter Nationalversammlung,
wo er sich als Mitglied der Rechten im grofideutschen und katholi-
schen Sinne betitigte ™.

Phillips begann mit Studien zur englischen Rechtsgeschichte *, die
ihm besonders nahe lag, da er ja aus einer englischen Familie stamm-
te. Hatte sich Eichhorn noch bewufit auf die deutschen Geschichts-
und Rechtsquellen beschrinkt und die Rechte der stammverwandten
germanischen Volker ausgeschlossen®, so wandte nun Phillips die

20 Vgl, dazu die Schilderung seiner Berliner Zeit in dem Nachruf auf Jarcke,
Vermischte Schriften, Wien 1856, Bd. II, S. 605 ff.

2 Gotz von Pélnitz, George P. Phillips, ein grofideutscher Konservativer in
der Paulskirche, Historische Zeitschrift, Bd. 155, 1937, S. 51 ff.

22 Versuch einer Darstellung der Geschichte des Angelsichsischen Rechts,
Gottingen 1825; Englische Reichs- und Rechtsgeschichte, Bd. I und II, Berlin
1827/8 (enthilt nur die Zeit von 1066—1189). Spitere Studien zur englischen
Rechtsgeschichte: Walter Map, Vermischte Schriften, Bd. III, S. 115 ff; kleinere
Studien ebda., Bd. I, S. 386 ff, S. 412 ff, 423 ff; Bd. II, S. 549 ff; Samson von
Tottington, Wiener S. B., phil. hist. KI.,, Jg. 1864, S. 123 ff.

23 Hijbner a a. O. S. 812 f; Frensdorff, Das Wiedererstehen des deutschen
Rechts, Z. R. G., Germ. Abt., Bd. 29, S.
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Forschungsmethoden seines Lehrers Eichhorn auf die englische Rechts-
geschichte an, er leistete also fiir die englische Rechtsgeschichte die
gleiche Pionierarbeit wie Warnkonig® fiir die flandrische und fran-
zosische Rechtsgeschichte. Seine «Deutsche Reichs- und Rechtsge-
schichte», Miinchen 1845, 4. Aufl. 1859, in der iibrigens seine poli-
tischen und kirchlichen Anschauungen wenig hervortreten, erfreute
sich lange Zeit wegen ihrer handlichen Kiirze grofler Beliebtheit ™.
In der unvollendeten «Deutschen Geschichte», 2. Bde. Berlin 1832/4,
die nur die Merowinger- und Karolingerzeit umfaf}t, machen sich
die Schattenseiten romantischer Wissenschaft geltend. Im Sinne von
Gorres hielt er stets an der Bedeutung des 10. Kap. der Genesis fiir
Geschichte und Ethnologie fest, sodafl er fiir die ilteste deutsche
Geschichte zu Theorien kam, die heute sonderbar anmuten *. Geistes-
geschichtlich interessant sind seine «Grundsitze des gemeinen deut-
schen Privatrechts mit Einschluf des Lehnrechts», Berlin 1838, 3.
Aufl. 1846, in dem er die bisher iibliche Anordnung des Stoffes
durch ein auf die Begriffe der Freiheit, Gewerbe und Vormundschaft
aufgebautes System zu ersetzen suchte. Das ganze System war aber
zu willkiirlich aufgebaut, sodafl es sich in der Wissenschaft nicht
durchsetzen konnte. Phillips hat auch wertvolle Monographien iiber
Probleme der deutschen Rechtsgeschichte verfaflt, hervorzuheben
sind besonders seine Arbeiten iiber die Konigswahl, ein Problem der
deutschen Verfassungsgeschichte, das die Forschung bis heute immer
wieder beschiftigt™. Seit den 4oer Jahren wandte sich Phillips im-.
mer mehr dem Kirchenrecht zu, sein grofles Kirchenrecht, 7 Bde.,
Regensburg 1845/72, und das kiirzere «Lehrbuch des Kirchenrechts»,
Regensburg 1859, 3. Aufl. 1881, sind scine bedeutendsten Leistungen
geworden. Am Abend seines Lebens ergriff ihn eine romantische

2t S. iiber ihn Landsberg a. a. O. Text S. 293, Noten S. 123 f; Schulte, A. D.
B., Bd. 41, S. 177 ff; ders., Geschichte der Quellen, Bd. III/1, S. 354 ff; von
Weech, Badische Biographien, T. 2, Karlsruhe, 1881, S. 425 f.

25 Hiibner a. a. O. S. 830 f.

26 Deutsche Geschichte, Bd. 1, S. 4 ff; Vermischte Schriften, Bd. I, S. s ff.
Ueber ihn als Historiker urteilt darum ablehnend: Walter Gotz, Historische Zeit-
schrift, Bd. 138, 1928, S. 269 f.

27 Ueber Erb- und Wahlrecht mit besonderer Beziehung auf das Konigtum
der germanischen Volker, Vermischte Schriften, Bd. I, S. 104 ff; Die deutsche
Konigswahl bis zur Goldenen Bulle, ebda. Bd. III, S. 199 ff.
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Liebe zu den Basken, so wie sich Walter fiir das alte Wales begei-
sterte. Den Iberern und Basken hat er eine Reihe von Studien ge-
widmet, die schwer lesbar und oft dunkel sind *.

Die zweite Hilfte seines Lebens hat Phillips in Oesterreich ge-
wirkt, dabei hat er fiir die Wissenschaftsgeschichte Oesterreichs eine
Bedeutung erlangt, die bisher nicht genug gewiirdigt wurde. In
Oesterreich waren die Lehrkanzeln fiir Reichsgeschichte durch die
ganz antihistorisch eingestellte Studienreform d. J. 1808—1810 auf-
gehoben worden, sodafl fortan die deutschrechtlichen Ficher im
Lehrplan der juristischen Fakultiten nicht mehr enthalten waren ™.
Man wollte iibrigens bewuflt durch die Gestaltung des Rechtsunter-
richts, der ganz anders gestaltet war als an den reichsdeutschen Uni-
versitdten, die Isolierung Oesterreichs gegeniiber dem Reich fordern.
Erst durch die Unterrichtsreform des Grafen Thun (Unterrichtsmi-
nister vom 28. Juli 1848—20. Oktober 1860)* begann fiir die juri-
stischen Fakultiten in Oesterreich eine neue Epoche. Jetzt suchte
man den Anschlufl an die wissenschaftliche Entwicklung der Zeit
und fiigte auch die historischen Disziplinen in den Lehrplan der ju-
ristischen Fakultit ein. Bei der Durchfithrung der Studienreform
war man auf die Berufung auslindischer Lehrkrifte angewiesen,
da entsprechende einheimische Krifte nicht in geniigender Zahl zur
~ Verfligung standen. Die Studienreform fiir die juristischen Fakul-
titen fand ihren Abschluf} durch den Ministerialerlaff vom 2. Ok-
tober 1855, der das juristische Studium und Priifungswesen endgiil-
tig regelte. Er fuhrte die rechtshistorische Staatspriifung ein, zu den
Fichern, die bei ihr gepriift wurden, gehérte auch das Deutsche
Recht, d. h. Deutsche Reichs- und Rechtsgeschichte und Deutsches
Privatrecht; das Deutsche Recht hatte damit endgiiltig seine feste
Stellung im Lehrplan der juristischen Fakultiten gefunden ™.

¥ Wiener S. B., phil. hist. K., Bd. 64—71.

2 Wretschko, Die Geschichte der juristischen Fakultit an der Universitit
Innsbruck, 1671—1904, Beitrige zur Rechtsgeschichte des Tirols, Innsbruck 1904,
S. 1 ff; Siegel, Die wissenschaftliche Pflege des Deutschen Rechts in Oesterreich,
zumal an der Wiener Hochschule, Rektoratsrede, Wien 1878, S. 39.

3 Frankfurter, A. D. B, Bd. 38, S. 178 ff, bes. S. 195 ff.

3 Wretschko a. a. O. S. 143 ff; Hankiewicz, Gesetze und Verordnungen fiir
die k. k. 6sterreichischen Universititen, Krakau 1868, S. 8o ff.

3 Nikolaus Grafy a. a. O. S. 176 f; Wretschko a. a. O. S. 147; ders., Hein-
rich Siegel, Berlin 1900, S. 10 f.

12



Es war von besonderer Bedeutung, dafl es Graf Thun alsbald ge-
lang, Phillips fiir Oesterreich zu gewinnen. Er wurde am 20. No-
vember 1849 zum Professor fiir deutsche Reichs- und Rechtsge-
schichte sowie fiir Kirchenrecht in Innsbruck ernannt, wo also die
ersten deutsch-rechtlichen Vorlesungen im Zuge der Thunschen Re-
formen in Oesterreich gehalten wurden®. 1851 wurde er dann nach
Wien berufen, wo er bis zu seinem Tode im J. 1872 gelehrt hat®.
Fiir seine Berufung nach Wien hatte sich Graf Thun besonders ein-
gesetzt, der an Phillips einen Gesinnungsgenossen gefunden hatte.
Phillips wurde ein Vertrauensmann des Grafen Thun und hat ihn
bei Berufungen beraten®. Mifltraute er der weltschaulichen Hal-
tung eines Gelehrten, so beeinflufite er Thun dahin, dafl dieser von
einer Berufung des Betreffenden absah. Die Deutsche Rechtsge-
schichte sollte zu einem staatspolitisch-wichtigen Bildungsfache wer-
den und im Geiste der Konkordatsira gelehrt werden.

Phillips hat 1852 eine mafigebende Programmschrift iiber die ju-
ristische Studienreform in Oesterreich geschrieben, in der die Bedeu-
tung der Rechtsgeschichte fiir die Gesinnungsbildung des Juristen her-
vorgehoben wird ®. Diese Schrift hat officidsen Charakter, denn
grofle Teile aus ithr wurden in die offizielle Denkschrift des Mini-
steriums fiir Kultus und Unterricht iiber die Studienreform aufge-
nommen *. Phillips, dessen Name allerdings nicht genannt wird,
wird in der Denkschrift des Ministeriums als einer «der ausgezeich-
netsten Rechtsgelehrten und Rechtslehrer der Gegenwart» be-
zeichnet .

Die Erfahrungen des J. 1848 hatten es erwiesen, daf} das bishe-
rige Studiensystem die Gesinnung der Studenten nicht in der ge-
wiinschten Weise zu bilden wuflte, sie waren trotz aller Vorsichts-

3 Plochl, Die Berufung von George Phillips an die Wiener Universitdt, Ju-
ristische Bldtter, Jg. 1952, S. 242 f.

3 Schulte, A. D. B., Bd. 26, S. 87 f; ders., Lebenserinnerungen, Bd. I, Gieflen
1908, S. 88; Flir, Briefe aus Innsbruck, Wien und Frankfurta. M., Innsbruck
1864, S. 19§; Lanznaster, Alois Flir, Innsbruck 1899, S. 140.

% Betrachtungen iiber das Unterrichtswesen, insbesondere iiber die juridischen
Studien in Oesterreich, Vermischte Schriften, Bd. II, Wien 1856, S. 481 ff.

% (Flir), Die Neugestaltung der &sterreichischen Universititen iiber Aller-
hochsten Befehl dargestellt von dem k. k. Ministerium fiir Kultus und Unterricht,
Wien 1853, S. 73—83. (Zit.: Die Neugestaltung.)

% Die Neugestaltung, S. 73.
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mafiregeln Liberale geworden. Dem sollte das neue System Abhilfe
schaffen. Phillips meint dazu: «Das ziindende Gift, mit welchem die
Luft des politischen Himmels sich erfiillte, ist so fein und leicht, daf}
es durch jeden leisen Hauch iiberall hingetragen wird. Nur da fin-
det es einen entschiedenen Widerstand, wo feste kirchliche Gesin-
nung und eine grindliche wissenschaftliche Bildung als Schutz da-
gegen vorhanden sind» ®.

Das Naturrecht, das Vernunftrecht der Aufklirung, die bisherige
wissenschaftliche Basis des Rechtsstudiums in Oesterreich, wird von
Phillips scharf abgelehnt®. Auch die amtliche Denkschrift sagt, dafl
die Disziplinen des Naturrechts und der politischen Wissenschaften
unter den Auktorititen eines Martini und eines Sonnenfels Grund-
sitze verbreiten, welche unverkennbar zur Revolution fithren *. Die
Stelle des Naturrechts sollten jetzt die historischen Ficher ein-
nehmen.

Die Deutsche Rechtsgeschichte sollte im Geiste der romantisch-
konservativen Richtung gelehrt werden. Phillips nimmt dabei zu
Savigny und zur historischen Schule Stellung, gegen die er gewisse
Reserven hat*: «Er (Savigny) stellte mit der vollen Kraft der
Ueberzeugung und mit einer glinzenden Gelehrsamkeit die Nothwen-
digkeit der historischen Methode dar: das Recht miisse von seinem
Ursprunge an in seiner allmihligen geschichtﬁchen Entwicklung er-
forscht werden. .. |

So wahr und richtig das Prinzip fiir die Behandlung des Rechtes
ist, welches die historische Schule aufgestellt hat, so ist dennoch auch
sie nicht ganz von Irrthiimern oder Inconséquenzen bewahrt ge-
blieben. Diese haben sich theils in Betreff der| Frage nach dem Ur-
sprunge des Rechtes, theils darin gezeigt, daf} man, aus wissenschaft-
lichem Wohlbehagen an dieser oder jener einzelnen Zeitperiode, di-
rect oder indirect die spitere Entwicklung als unberechtigt hinge-
stellt und gewissermaflen gefordert hat, daf} jener Zeitpunkt als die
eigentliche Norm der Rechtsgestaltung angesehen werden solle. ..

Jener Vorwurf triffc aber weit weniger den Meister als vielmehr

3% Vermischte Schriften, Bd. II, S. 498; Die Neugestaltung, S. 8o f.
3 Vermischte Schriften, Bd. II, S. 518 ff.

20 Die Neugestaltung, S. 13.

2 Vermischte Schriften, Bd. 1I, S. so7 ff.
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manche Anhinger seiner Schule. Dagegen hat diese {iberhaupt die
Frage nach dem Ursprung des Rechtes keineswegs beantwortet. Es
ist ganz richtig, wie die historische Schule es tut, zu sagen: «das
Recht entwickelt sich wie die Sprache», allein damit ist das Ritsel
nicht gelset; das Beifiigen aber «das Recht geht aus dem Bewuflt-
sein des Volkes hervor» fiihrt geradezu auf einen Irrthum, welcher
auch auf dem religiosen und politischen Gebiete zu verschiedenen
Zeiten seine Rolle gespielt hat. Das Volksbewufitsein, obschon sehr
viele Individuen daran Theil nahmen, ist dennoch immer etwas
Subjektives und das kann der Ursprung des Rechtes eben so wenig
seyn, als die Glaubenswahrheit aus dem subjektiven Bewufltsein der
. Menschen hervorgeht. '

Der hdchste Ursprung des Rechtes ist aber durchaus derselbe, wie
der der Glaubenswahrheit: es ist der gottliche Wille, welcher das
objektive Sittengesetz, das Gesetz fiir Glauben und Handeln, dem
menschlichen Geschlechte geoffenbaret hat, und es wire die Aufga-
be der historischen Schule die gewesen: aus der Geschichte der ein-
zelnen Volker zu zeigen, wie sich durch ihren Abfall von Gott die
Tradition des gottlichen Gesetzes bei ihnen verdunkelt hat, wie auf -
dem Boden des verfilschten Sittengesetzes die einzelnen heidnischen
Religionen und die aus diesen hervorgegangenen positiven Rechte
erwachsen sind und wie es dann ferner bei der Bekehrung der Volker
zum Christenthume die Aufgabe von Kirche und christlicher Obrig-
keit war, Religion und Kirche wiederum mit jenem hochsten Sitten-
gesetze in Einklang zu bringen. Hiermit hingt freilich das Volksbe-
wufltsein zusammen, allein dief ist blof die subjektive Auffassung
des objectiven Rechtes, nicht dessen Quelle, nicht dessen Ursprung.
Diesen lief} die historische Schule aufler Acht; sie zeigte zwar den
organischen, sie zeigte aber nicht den inneren nothwendigen, den
sittlichen und verniinftigen Zusammenhang des Rechtes. In Folge
dessen mochte es klar seyn, daf die historische Methode in jener Ge-
stalt fiir die wissenschaftliche Behandlung des Rechts allein nicht ge-
niigend sei».

Als Erginzung empfiehlt er die philosophische Methode, die von
dem eigentlichen historischen Ausgangspunkt, dem gbttlichen Sitten-
gesetz, ausgeht, dabei lehnt er das Vernunfesrecht, das Naturrecht
der Aufklirung, auf dem bisher in Qesterreich der juristische Unter-
richt aufgebaut war, entschieden ab.
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Daf} der gésamte Universititsunterricht von katholischem Geiste
getragen sein miisse, hebt die Denkschrift des Ministeriums hervor.
Es heiflt hier: «Soll sich in der &sterreichischen Jugend eine Gesin-
nung entwickeln, welche fiir die Zukunft volle Biirgschaft gewihre,
so muf} sie vom katholischen Geist durchdrungen sein, und damit
es geschehe, muf} dieser Geist vorerst die Lehrkorper der Universi-
titen durchdringen. Deshalb ist es eine der wichtigsten Aufgaben,
wissenschaftlich hervorragende Minner von entschiedener katholi-
scher Gesinnung fiir die sterreichischen Universititen zu gewinnen.
Leider sind aber solche Minner gegenwirtig zu selten, als dafl es
moglich wire, nur sie zum Lehramte zuzulassen. Gerade der Um-
schwung der Universititsverhiltnisse in Oesterreich kann erst eine
bedeutende Vermehrung deutscher katholischer Gelehrten auf allen
Gebieten der Wissenschaft herbeifithren. Um so mehr miissen fortan
Minner, die dem Katholizismus feindlich gesinnt und ihm entgegen-
zuwirken bestrebt sind, wie grof8 auch {ibrigens ihre Befihigung sein
mag, von den Osterreichischen Universititen fern gehalten werden.
Von mancher Seite wird deshalb verlangt, dafl keine Akatholiken
zum Lehramt zugelassen werden sollen. Eine solche allgemeine Re-
gel diirfte aber noch nicht zu empfehlen sein. Die Konfession, zu
der man sich duflerlich bekennt, ist kein sicheres Merkmal einer be-
stimmten religidsen Richtung, seitdem der Indifferentismus unter
den gebildeten Klassen die weiteste Verbreitung gefunden hat». Die
Berufung von Akatholiken miisse aber immer als Ausnahme betrach-
tet werden, und bei der Wahl sei mit aller Vorsicht vorzugehen .

Von der Wichtigkeit der Deutschen Rechtsgeschichte war Graf
Thun selbst zu tiefst iiberzeugt. In einem Vortrag an den Kaiser hat
er die Bedeutung der Rechtsgeschichte mit folgenden Worten um-
schrieben **: «Je mehr schon seit Decennien die Rechts- und Staats-

22 Die Neugestaltung, S. 6o f; Molisch, Politische Geschichte der deutschen
Hochschulen in Oesterreich von 1848 bis 1918, Wien und Leipzig 1939, S. 20 f.

% Vortrag des Grafen Thun vom 20. Juni 1851 betr. die Berufung von Phil-
lips nach Wien und Moy nach Innsbruck. Oesterreichisches Staatsarchiv, Allge-
meines Verwaltungsarchiv, Ministerium des Cultus und Unterrichtes Nr. 7293—
680/1851. — Fiir die Liebenswiirdigkeit, mit der mir die in dieser Arbeit zitier-
ten Akten des Allgemeinen Verwaltungsarchivs zur Verfiigung gestellt wurden,
habe ich dem Beamten des Archivs, besonders H. Staatsarchivar Dozent Dr. Gol-
dinger, zu danken.
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wissenschaft in der Theorie und Anwendung durch eine bodenlose
doktrindre Gestaltung geeignet ist, selbst in wohlgesinnten Geistern
eine bedenkliche Verirrung der Anschauungsweise rechtlicher und
staatlicher Verhiltnisse zu erzeugen und nihren und einen leeren
Formalismus auf Kosten des Rechtes und der Geschichte das Ueber-
gewicht iiber das Reale zu verschaffen, desto nothwendiger er-
scheint es, dieser verfehlten und gefihrlichen Richtung durch die
Forderung ernster geschichtlicher und insbesondere rechtshistori-
scher Forschung und Lehre entgegenzuwirken.»

Er arbeitete darum unermiidlich darauf hin, daff die Deutsche
Rechtsgeschichte an allen dsterreichischen Universititen gelesen wer-
de. Zunichst mufite man sich damit begniigen, die Deutsche Rechts-
geschichte durch den Vertreter eines anderen Hauptfaches lesen zu
lassen, wie es auch an den reichsdeutschen und Schweizer Universi-
tiaten iiblich war. Es kam da vor allem das Kirchenrecht in Frage,
da die reichsdeutschen Kanonisten die nétige Schulung hatten, um
auch das Kirchenrecht lehren zu konnen.

Phillips vertrat beide Ficher in Wien. Bald wurden andere ka-
tholische Kanonisten aus dem Reiche berufen. Die Denkschrift des
Ministeriums sagt iiber diese Berufungen aus dem Reiche: «Neben
den Vorteilen, die Oesterreich aus der Lehrtitigkeit ausgezeichneter
Auslinder ziehen kann und bereits wirklich zieht, diirfte iibrigens
auch der politische Einflufl solcher Berufungen nicht zu iibersehen
sein. Gelehrte von Osterreichischer katholischer Gesinnung, einer Ge-
sinnung, die in den katholischen Theilen des deutschen Westens noch
mit grofler Entschiedenheit fortlebt, haben unter den gegenwirtigen
Verhiltnissen auflerhalb Oesterreichs keine Aussicht auf Anerken-
nung. Dafl Oesterreich sie ihnen gewihre, iibt groflen Einflufl auf
Erhaltung und Stirkung der Sympathien in Deutschland. Es ist iiber-
dies ein unentbehrliches Mittel, um dem einseitigen protestantischen
Einflusse ein Gegengewicht zu schaffen, welchen Preuflen systema-
tisch auf die Wissenschaft in Deutschland ausiibt» . Ganz dhnliche
Gedankenginge vertritt wiederum auch Phillips®. Was hier iiber
den politischen Einflufl solcher Berufungen auf das katholische
Deutschland gesagt wird, galt natiirlich auch fiir die Schweiz.

# Die Neugestaltung, S. 61 f.
%5 Vermischte Schriften, Bd. 11, S. 496 ff, 527 f.

2 Geschichtsfreund 1953 17



Kraft Karl Ernst Fhr. von Moy de Sons*, ein Angehériger des
Gorreskreises, wurde 1851 nach Phillips’ Fortgang nach Wien nach
Innsbruck berufen und Johann Friedrich Schulte* nach Prag. Beide
verbanden das Kirchenrecht mit den germanistischen Fichern, doch
hat nur Schulte auf dem Gebiete des Deutschen Rechts wissenschaft-
lich gearbeitet. Bei Moy hebt Graf Thun rithmend die streng katho-
lische Gesinnung und die politische Haltung hervor: «Seine politi-
sche Haltung, tiber die ich im geeigneten Wege Erkundigungen ein-
zuziehen nicht ermangelte, gewdhrt nicht nur die vollkommenste
Beruhigung, sondern verspricht bei der Entschiedenheit seines Cha-
rakters einen positiv glinstigen Einflufl auf die Jugend» *®. Schulte
war kein Romantiker mehr, spater wurde er bekanntlich Fiihrer des
Altkatholizismus und Nationalliberaler im Bismarckreich.

Nachdem die Deutsche Rechtsgeschichte durch den Ministerial-
erlaff vom 2. Oktober 1855 ihren endgiiltigen Platz unter den Lehr-
fichern der juristischen Fakultit gefunden hatte, ging Graf Thun
daran, eigene Professuren nur fiir Deutsches Recht allein an allen
Osterreichischen Universitdten zu errichten.

Bei der Finanznot Oesterreichs rief jede Vermehrung der Lehr-
kanzeln den Widerstand des Finanzministeriums hervor. Den ent-
scheidenden Kampf mit dem Finanzministerium wegen der neuen
Lehrkanzeln focht Graf Thun erst im J. 1857 durch®. Im J. 1856
begniigte er sich mit der Errichtung einer Lehrkanzel in Graz, die
dort besonders notwendig war.

Fiir die Besetzung dieser Professuren war man wieder auf Beru-
fungen aus dem Ausland angewiesen. Es war aber nicht leicht, geeig-
nete Kandidaten zu finden, die weltanschaulich Graf Thun genehm
waren. Da die Gehilter niedrig waren, die Oesterreich bieten konn-
te, kamen nur jingere Krifte in frage.

26 Ueber ihn s. Nikolaus Grafl a. a. O. S. 177 ff mit weiteren Literaturhin-
weisen.

47 Lebenserinnerungen, Bd. I, Gieflen 1908, Zorn, Deutsches biographisches
Jahrbuch, Bd. I, S. 86 ff; Hilling, Archiv fiir katholisches Kirchenrecht, Bd. 95,
1915, S. 519 ff; Stutz, Z. R. G., Kan. Abt., Bd. V, 1915, S. 558 f; Scherer, Al-
manach der Wiener Akademie d. W., Jg. 1915, S. 455 ff; iiber ihn als Germa-
nisten s. Z. R. G., Bd. 36, 1915, S. 642 f.

%8 Ministerium des Cultus und Unterrichtes Nr. 7293—680/1851. — Die Be-
rufungsakten Schulte sind in Wien nicht vorhanden.

49 S. unten S. 30.
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Es gab nur einen Germanisten der jungen Generation von damals,
der zur romantisch-konservativen Richtung gerechnet werden konn-
te, den Schweizer Anton Philipp von Segesser ® in Luzern. Sein Le-
benslauf war ganz anders als der der deutschen Professoren. Seges-
ser wurde am 5. April 1815 als Sohn einer Patrizierfamilie, die aber
zu den «armen Herren» gehorte, zu Luzern geboren. Seine Hoch-
schulstudien absolvierte er an reichsdeutschen Universititen, in Hei-
delberg, Bonn, Berlin und Miinchen. Von Haus aus war Segesser
streng katholisch und konservativ erzogen worden, sein Vater stand
der liberalen Kulturpolitik der Luzerner Regierung der 3ocer Jahre
ablehnend gegeniiber . Eifrig wachten die Eltern dariiber, dafl Se-
gesser in den kritischen Jahren der Universitdtszeit seine religiGsen
Pflichten erfiillte®®. Wihrend der Universititsjahre in Deutschland
(1838—1840) suchte der junge Schweizer Anschlufl an die Kirche
der katholischen Romantiker, er trat in Beziehungen zu Walter, Gor-
res und Jarcke®. War er in Heidelberg noch ziemlich isoliert ®, so
fand er an Walter in Bonn den Mann, der ihn fiir die Rechtswissen-
schaft zu begeistern wufite, und der ihm auch menschlich nahe trat.
Segesser horte bei ihm Kirchenrecht und Deutsche Rechtsgeschichte;
diese beiden Kollegien Walters machten einen tiefen Eindruck auf
ihn, sie schienen ihm die besten von allen bisher gehorten Kollegs zu
sein. Er bekennt, dafl kein Professor so wie dieser seine (Segessers)
eigene Grundsitze und Ideen zu entwickeln wuflte und aus seiner
Seele in politischer und religioser Hinsicht gesprochen habe®. Bei
Walter hat er die Methode der rechtsgeschichtlichen Arbeit gelernt,

% Kaspar Miiller, Philipp Anton von Segesser, 2 Teile, Luzern 1917/23;
Meyer von Knonau, A. D. B, Bd. 33, S. 594 ff; Strebel in Schweizer Juristen
der letzten hundert Jahre, Ziirich 1945, S. 169 ff; Fleiner, Ausgewihlte Schriften
und Reden, Ziirich 1941, S. 361 ff; Joneli, Basler Beitrige zur vaterlindischen
Geschichte, N. F. Bd. III, 1893, S. 213 ff; Feller, Die schweizerische Geschichts-
schreibung im 19. Jahrhundert, Ziirich und Leipzig 1938, S. 118 ff; selbstbio-
graphische Arbeiten Segessers: Fiinfundvierzig Jahre im Juzernischen Staats-
dienste, Bern 1887; Katholische Schweizer Blitter, Jg. VI, 1890.

5t Miiller a. a. O. S. 76.

32 Miiller a. a. O. S. 45, 51 ff.

8 Miiller a. a. O. S. 77.

3 Miiller a. a. O. S. 43 ff.

5% Miller a. a. O. S. 55; Strebel a. a. O. S. 171; Segesser, Schweizer Katholi-
sche Blitter, Jg. VI, S. 32.
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wie thm Walter auch den rechten Weg zur Gestaltung des rechts-
wissenschaftlichen Studiums wies. Ueberhaupt gab ihm der Ver-
kehr mit Walter viele Anregungen, auch in einer religidsen Krise
stand thm Walter mit dem Rate, nur immer seine religidsen Pflich-
ten zu erfillen, zur Seite®”. Durch Walters Empfehlungen fand er
auch in Berlin Anschluf an katholische Romantikerkreise. Hier hor-
te er Ranke und Savigny, dessen Pandektenkolleg ihm imponierte *,

Von Berlin reiste Segesser nach Wien, um dort im April 1840
Jarcke aufzusuchen, durch dessen Vermittlung er eine Anstellung
im Osterreichischen Staatsdienst zu erlangen hoffte. Jarcke nahm ihn
sehr licbenswiirdig auf *, mit dem Zauber seiner Personlichkeit nahm
er den jungen Schweizer ganz gefangen, sodafl dieser noch nach
Jahren bekannte: «Niemals hat ein Mann auf mich einen Einfluf}
gehabt wie Jarcke» ®. Eine Anstellung in Oesterreich konnte ihm
aber Jarcke nicht verschaffen, er riet ihm die Riickkehr in die Hei-
mat an.

Mit dem Sommersemester 1840 in Miinchen schlof} Segesser seine
Studien ab. Hier verkehrte er im Hause von Gorres, den er bereits
frither von Heidelberg aus besucht hatte®. Gorres selber néotigte
ihm eine gewisse Hochachtung ab, aber die Atmosphire des Gorres-
hauses wirkte auf ihn abstoflend, er wurde kein Jiinger des Gorres-
kreises.

Die junge Generation um 1840 hatte eben nicht mehr den roman-
tischen Enthusiasmus von chedem, sie sah die Schwichen der altern-
den Romantiker mit kritischem Blick. Der junge Schweizer stand
iiberhaupt den kirchenpolitischen Anschauungen der deutschen Ro-
mantiker etwas kritisch gegeniiber, der Mystizismus des Gorreskrei-
ses stiefl ihn ab. Auch hatte er eine Abneigung gegen die religise
Polemik, wie sie nun einmal durch die Situation des reichsdeutschen
Katholizismus gegeben war, der im Kampfe um seine Selbstbehaup-
tung stand. Seine Vorliebe galt der «milden Sailerschule», die er im-
- mer gerihmt hat. In den innerkatholischen Auseinandersetzungen

5 Miillera.a. O.S. 55.

5 Miiller a.a. O.S. 57,76 f.
% Miiller a. a. O.S. 57 ff.

% Miiller a. a. O. S. 66 f.

8 S. unten S. 34.

6 Miiller a.a. O. S. 48 f, 69.
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hat er iiberhaupt immer seine eigene Linie gehalten, die nicht immer
verstanden wurde, unerschiitterlich war aber stets seine Treue zur
Kirche ®. Bei aller Kritik im Einzelnen an den katholischen Roman-
tikerkreisen war Segesser ihnen doch tief verpflichtet. Im Verkehr
mit ihnen, besonders mit Walter, hatte sich seine tief wissenschaftlich
fundierte Weltanschauung geformt, die echt katholisch und konser-
vativ war.

In dem kurzen Lebenslauf, den Segesser dem Gesandten Baron
Kiibeck einsandte, hat er es schon geschildert, wie in ihm stets die
Liebe zur Heimat mit ihren engen Verhiltnissen mit der Sehnsucht
nach einem Wirkungskreis in der groflen Welt stritt®. In der Stu-
dienzeit hatte er es mehrfach vergeblich versucht, eine gute Stellung
im Ausland zu finden, sodaf} er sich nach der Absolvierung der Stu-
dien damit abfinden muflte, eine Stellung in der Heimat zu suchen.
Im Jdnner 1841 bestand er in Luzern die Advokatenpriifung, ging
aber darauf noch einige Monate zu weiteren Studien nach Paris.
Hier traf ithn im Juli 1841 die Wahl zum Ratsschreiber nach dem
Siege der konservativ-demokratischen Partei, die ihn erwihlt hatte,
obwohl der Patrizier gewisse Reserven der katholischen Volksbewe-
gung und ihren Fihrern hatte ®.

Mit dem Zusammenbruch des Sonderbundes im J. 1847 verlor
Segesser seine Stellung und zog sich in das Privatleben zuriick, um
sich der Bewirtschaftung seines Gutes zu widmen. Doch rief ihn bald
das Vertrauen seiner Gesinnungsgenossen in die Politik, 1848 wurde
er von den Konservativen in den Nationalrat gewihlt, 1851 in den
Kantonsrat ®. |

Der Verwaltungsdienst als Ratsschreiber hatte Segesser keine Zeit
zu wissenschaftlicher Zeit gelassen. Er bedauerte das lebhaft, denn
seine ganze Liebe gehorte der Wissenschaft. Der Verlust der Stellung
machte ithn nun frei fiir wissenschaftliche Arbeit, bei der er sofort
eine grofle Aufgabe in Angriff nahm, die Erforschung der Rechtsge-
schichte seines Heimatkantons Luzern, wobei thm die Arbeiten von

6 Miillera.a. O.S. 76 ff; Joneli a. a. O. S. 218, 242 ff; Beck, Kirche und
Staat in den Schriften Segessers, 1927.

% S. unten S. 35.

8 Miiller a. a. O. S. 76 ff; Segesser, Fiinfundvierzig Jahre, S. 1 ff.

% Miiller a. a. O. S. 177 ff, 197 ff; Segesser, Fiinfundvierzig Jahre, S. 68 ff.

21



Bluntschli und Blumer als Vorbild vorschwebten. Er ging mit sol-
chem Eifer an die Arbeit, dafl bereits 1850 die ersten Lieferungen
der «Rechtsgeschichte der Stadt und Republik Lucern», Bd. I—IV,
Luzern 1850 ff, erscheinen konnten. Unter Heranzichung aller er-
reichbaren Quellen wird hier eine eingehende Schilderung der Ge-
schichte und Rechtsentwicklung des Kantons Luzern gegeben, wobei
die kleinsten Details nicht vernachldssigt werden. Mag auch der
Fortschritt der historischen Forschung manches berichtigt haben, im-
mer wieder wird man auf Segessers Rechtsgeschichte von Luzern zu-
rickgreifen miissen. Als Erginzungen zu seinem Hauptwerk erschie-
‘nen mehrere Quellenpublikationen: «Die dltern Rechtsquellen des
Cantons Lucern, Zeitschrift fiir Schweizerisches Recht, Ed. V, 1856,
Abt. Rechtsquellen, S. 3—118, und «Das alte Stadtrecht von Lu-
zern», Basel 1855. Den Abschlufl der Studien zur Rechtsgeschichte
von Luzern bildet die Arbeit iiber das biirgerliche Gesetzbuch des
Kantons Luzern von 1812 (Zeitschrift der juristischen Gesellschaft
des Kantons Luzern, Bd. III).

Mit seinen rechtshistorischen Arbeiten hatte sich Segesser eine an-
gesehene Stellung im Kreise der Fachgenossen errungen; dies erkann-
te die Universitit Basel im J. 1860 dadurch an, daf sie thm den
Doktorgrad verlieh. ,

Aus der Vorrede zur Rechtsgeschichte des Kantons Luzern, in der
er die methodischen Grundlagen seiner Arbeit darlegt, ersicht man
deutlich, daf} Segesser zur romantisch-konservativen Richtung der
Deutschen Rechtsgeschichte gehort. Quelle des Rechtes ist ihm nicht
der Staat und nicht das Volksbewufltsein, sondern der gottliche
Wille. Er stimmt hier also ganz mit Phillips {iberein, dessen Darle-
gungen er aber kaum gekannt haben diirfte, da er sie nicht zitiert ®.

So sagt er: «Nicht der Staat macht das Recht, sondern das Recht
macht den Staat: in der Bildung besonderen Rechts liegt die Genesis
der Staaten. Deshalb liegt auch der urspriingliche Grund des Rechts
nicht in dessen Anerkennung durch den Staat, sondern er liegt in dem
in der Geschichte geoffenbarten gottlichen Willen, auf dessen Basis
die menschliche Freiheit die duflere Gestaltung kleinerer und grofle-
rer Kreise der Gesellschaft und deren wechselseitige, formelle Ver-
hiltnisse constituiert».

% Rechtsgeschichte der Stadt und Republik Lucern, Bd. I, S. IIT ff.
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Daher auch das Recht — und ihm der Staat — das Prinzip ste-
ter Fortentwicklung, das historisch-genetische Princip, welches an
sich die absolute Stabilitit und den blof logischen Formalismus aus-
schliefit, in ihrem innersten Wesen tragen — das Princip einer Ent-
wicklung auf der mit BewufStsein anerkannten Grundlage des durch
den gottlichen Willen und Weltplan in der Geschichte Gewordenens».

Zwei Grundbegriffe miissen aller pragmatischen Behandlung der
Geschichte als Grundlage dienen: Religion und Recht. «In jedem
Einzelnen, wie in ganzen Volkern durchdringen sich wechselseitig
diese beiden Principien des menschlichen Lebens. Wie die Religion
sich im positiven Bekenntnis fixiert und durch die organische Form
der Kirche ins duflere Leben eintritt; so wurzelt hinwiederum alles
Recht mit seinem letzten, ethischen Grunde in der Religion. Der
Glaube an eine gottliche Weltordnung, an eine im grofien Ganzen
von der Freiheit des individuellen Willens unabhingige Gestaltung
der dufleren Verhiltnisse nach der in Gott ruhenden Idee des Ge-
rechten, ist nicht nur positiv christliche Lehre, sondern allgemein
religitse Ueberzeugung, die in den verschiedenen Glaubensformen
des heidnischen Altertums manigfaltig zu Tage tritt und in dem
Fatum des Orientalen gleichmiflig wie in dem Wirken des groflen
Geistes bei den rothen Indianern ihren bald rohern, bald ausgebil-
detern Ausdruck findet. Jene religiose Ueberzeugung aller Zeiten
und aller Volker aber bildet den letzten, geistigen Grund des objek-
tiven, formellen Rechts» *.

Nach dem Verluste der Stellung als Ratschreiber erwachte bei
Segesser wieder die Sehnsucht nach einem Wirkungskreise im Aus-
land, er dachte dabei besonders an Oesterreich ®. 1852 schrieb er an
Andreas Heusler-Ryhiner: «Mehr als je arbeitet daher der Gedanke
in mir, dieses Land zu verlassen und anderwirts eine stille Existenz
zu suchen. Das Haupthindernis ist der Besitz meines Gutes» ®.

Nach dem Scheitern der Abstimmung iiber die Revision der Kan-
tonsverfassung im J. 1854 befiel ihn tiefe Resignation, zumal jetzt

% Ebda., Bd. I, S. III f.

8 Miiller a. a. O. S. 194 ff.

% Eduard His, Briefwechsel zwischen Philipp Anton von Segesser und Andreas
Heusler-Ryhiner 1842—1867, Basler Zeitschrift fiir Geschichte und Altertums-
kunde, Bd. 31, 1932, S. 161, Nr. 87 vom 13. VI. 1852, 5. auch S. 195, Nr. 101
vom 9. Juli 1856.
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auch in den eigenen Reihen die Richtigkeit seiner politischen Me-
thode angezweifelt wurde ™.

So kam er auf den Gedanken, bei der Neuordnung des Osterrei-
chischen Hochschulwesens einen ihm zusagenden Wirkungskreis als
Professor der Rechtsgeschichte zu finden. Er nahm die Verbindung
mit dem Osterreichischen Gesandten in Bern, Alois Freitherr von Kii-
beck ™, auf, dem er die damals erschienenen Binde seiner Rechtsge-
schichte des Kantons Luzern und einen Lebenslauf iibersandte, der
unten im Anhang abgedruckt ist. Kiibeck leitete beides mit einem
Schreiben vom 30. Juni 1856 an Graf Thun weiter ™.

Eine einflufireiche Position im &sterreichischen Staatsdienst als
Ministerialrat im Ministerium des Innern hatte Segessers friiherer
Vorgesetzter Dr. Bernhard Meyer im J. 1853 gefunden™. Bernhard
Meyer war als Staatsschreiber Vorstand der Luzerner Staatskanzlei
gewesen, wihrend Segesser als Ratsschreiber sein Untergebener war ™.
Gegen Meyer lief der sogenannte Landesverratsprozefl ™. Als 1856
die Frage einer Amnestie im Nationalrat erdrtert wurde, griff Se-
gesser in die Debatte ein™. Aus diesem Grunde diirfte die Korre-
spondenz mit Meyer wieder in Gang gekommen sein, wobei natiir-
lich auch die Frage einer Berufung Segessers nach Oesterreich zur
Sprache kam. Frither hatte Segesser gegen Meyer Mifitrauen gehegt,
er argwohnte, daf} er in ihm einen Gegner seines Planes einer Ueber-
siedelung nach Oesterreich finden wiirde; 1853 hatte ihm Bluntschli
versichert, daf} dies nicht der Fall sei, da sich 'Meyer ihm gegeniiber
nie unfreundlich iiber Segesser geauflert habe”. 1856 hat Segesser
Bernhard Meyer sichtlich Vertrauen geschenkt, da er ihn als Mit-

7 Miiller a. a. O. S. 294 ff.

" Ueber ihn s. Historisch-politische Blitter, Bd. 72, 1873, S. 873 ff; Srbik,
Deutsche Einheit, Bd. III, Miinchen o. J. (1942), S. 158 ff.

72 Berufungsakt Segesser: Ministerium des Cultus und Unterrichts, Nr. 14755/
842—1856.

"3 Selbstbiographie: Erlebnisse des Bernhard Ritter von Meyer, Wien 1875:
Historisch-biographisches Lexikon der Schweiz, Supplement S. 113; Meyer von
Knonau A. D. B, Bd. 21, S. 555 ff.

" Segesser, Fiinfundvierzig Jahre, S. 4.

% Miiller a. a. O. S. 249 ff.

7 Segesser, Sammlung kleiner Schriften, Bd. III, Bern 1879, S. 97 ff.

77 Miiller a. a. O. S. 194.
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telsmann bei den Berufungsverhandlungen benutzte, durch dessen
Hinde dann spiter die Korrespondenz mit Graf Thun ging.

Meyer und Kiibeck besprachen ofters die Berufungsfrage und
Meyer veranlafite Kiibeck, zu Graf Thun zu gehen, um Segesser zu
empfehlen. Graf Thun sprach darauf mit Meyer iiber Segesser und
fragte bei Phillips, seinem Gewihrsmann bei Berufungen, an, wie es
um Segessers wissenschaftliche Leistungen und Fihigkeiten stdnde.
Phillips duflerte sich lobend iiber Segesser und teilte Meyer mit, dafl
er Segesser in «<hohem Grade» empfohlen habe ™. Phillips hat sicht-
lich den Grafen Thun bestimmt, Segessers Berufung ins Auge zu
fassen, denn in einem Briefe vom 1. Oktober 1856 schreibt Meyer,
daf} die Ernennung Segessers scheinbar auf Verwendung von Phil-
lips hin erfolgt sei ™.

In der Korrespondenz mit Meyer kam auch die Gehaltfrage zur
Sprache. Meyer meinte, dafy die Professorenstellen in Oesterreich seit
der Einfithrung der Kollegiengelder lukrativ geworden seien. Er
rechnete aus, dafy der Gehalt 1000 fl. und die Kollegiengelder eben-
so viel betragen wiirden. Auch beruhigte er ihn dariiber, daf} er als
Auslinder Widerstinde in Oesterreich finden wiirde. «Jedermann
weifl, dafl bei der Reorganisation des Unterrichtswesens Krifte vom
Ausland in Menge bezogen werden miissen» *.

Graf Thun freute sich nach den guten Auskiinften, Segesser fiir
Oesterreich gewinnen zu kdnnen. Wie sehr er sich fiir die Berufung
Segessers einsetzte, kann man daraus ersechen, dafl er das Konzept
des Vortrages an den Kaiser iiber die Berufung Segessers eigenhindig
uminderte und neustilisierte.

In einem Vortrage an den Kaiser vom 20. September 1856 bean-
tragte er Segessers Berufung als ord. Prof. des Deutschen Rechts
nach Graz mit dem systemmifligen Minimum der Beziige von 1000 fl.
und dem Rechte der Vorriickung in die hohere Gehaltsstufe von

% Bernhard Meyer a. S., Wien 5. Juni 1856, Privatarchiv Segesser, Deposi-
tum im Staatsarchiv des Kantons Luzern in Luzern. Alle in dieser Arbeit an-
gefilhrten Briefe aus dem Privatarchiv Segesser hat mir Prof. Dr. Miiller-Biichi
in Freiburg/Schweiz im Auszug oder Abschrift mitgeteilt, wie er mir auch sonst
wertvolle Hinweise gegeben hat. Hierfiir sei ihm der wirmste Dank ausgesprochen.

" Bernhard Meyer a. S., Wien, 1. Okt. 1856, Privatarchiv Segesser.

80 Bernhard Meyer a. S., Marienthal (Ungarn), 21. Aug. 1856, Privatarchiv
Segesser. -
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1200 fl. bzw. 1400 fl. und mit der Befreiung von der Anstellungs-
taxe. Graf Thun weist darauf hin, dafl Segesser die notigen wissen-
schaftlichen Qualititen besitze, und dafl er sich als konservativer
Politiker und Freund Oesterreichs bewihrt habe: «Derselbe (Seges-
ser) gehort zwar bisher nicht dem Lehrstand an. Er hat eine griind-
liche juristische Bildung an deutschen Universititen erlangt und sei-
ne speziellen Studien im Gebiete des Deutschen Rechtes durch ein
Werk tiber die Rechtsgeschichte Luzerns an den Tag gelegt, welches
von Fachgelehrten als eine hervorragende wissenschaftliche Leistung
anerkannt ist, und nach ihrem Urtheile seine Befihigung fiir eine
Professur unzweifelhaft nachweist.

Segesser, 1817 geboren, ist Katholik und hat die Biederkeit seines
Charakters, so wie seiner konservativen Gesinnung in den schweren
Kimpfen, welche die Katholiken Luzerns, zu deren Fiihrern er ge-
hort, seit Jahren zu bestehen haben, in vollem Mafle bewihrt.

Er befindet sich in giinstigen Vermogensverhiltnissen und in einer -
unabhingigen Stellung, welche aber durch den Gang der politischen
Ereignisse in der Schweiz, und durch die Hoffnungslosigkeit, ihnen
durch fernere Anstrengungen der konservativen Parthei eine bessere
Wendung zu geben, peinlich geworden ist, daf} Segesser eben des-
halb seine Vaterstadt zu verlassen wiinscht, und sich gliicklich schit-
zen wiirde, in Oesterreich, welchem er, so wie seine Meinungsgenos-
sen in der Schweiz, mit aufrichtigem Herzen ergeben ist, einen wis-
senschaftlichen Wirkungskreis zu finden.

Diese Umstidnde hat mir der gewesene Gesandte Euerer Majestit
Freiherr von Kiibeck mitgetheilt, welcher zugleich die Befihigung
Segessers fiir offentlichen Vortrag aus eigener Kenntnify bestitigte,,
und mir dessen Wunsch mit der wirmsten Anempfehlung aus eige-
nem Antriebe vortrug.» ‘

Thun entschuldigt sich dann noch, daff er bei der Dringlichkeit
des Falles und bei der erprobten Personlichkeit Segessers von der bei
der Berufung auslidndischer Gelehrter vorgeschriebenen Riicksprache
mit dem Chef der obersten Polizeibehorde Abstand genommen ha-
be®, Kaiser Franz Josef ernannte Segesser bereits am 28. September
1856 zum ord. Prof. in Graz unter den von Thun vorgeschlagenen
Bedingungen *.

mmm des Cultus und Unterrichts, Nr. 14755/842—1856.

82 Ministerium des Cultus und Unterrichts, Nr. 14755/842—1856.
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Die Ernennung wurde Segesser nicht zugestellt, Graf Thun teil-
te vielmehr Meyer mit, dafl er Segessers Ernennung in den Hinden
habe und meinte, daff Segesser noch diesen Winter mit der Vorle-
sungstatigkeit beginnen solle, da er an der Annahme des Rufes durch
Segesser nicht zweifelte®. Mit Phillips besprach nun Meyer die Ge-
haltsfrage; beide waren der Ansicht, dafl der Gehalt von 1000 fl. so
gering sei, dafy Segesser kaum unter diesen Bedingungen den Ruf an-
nehmen konne, zumal die Kolleggelder einen so hohen Betrag nicht
erreichen wiirden. So waren beide der Meinung, daff Segesser im
Falle der grundsitzlichen Annahme noch iiber die Bedingungen ver-
handeln miisse. Meyer riet ihm, nicht unter 2000 fl. Jahresgehalt zu
verlangen und eine angemessene Vergiitung fiir die Uebersiedelungs-
kosten. Auch riet er ithm, den nichsten Brief so abzufassen, dafl er
unmittelbar Graf Thun vorgelegt werden konne .

Segesser hat diesen Ratschligen gemifl einen Brief vom 19. Okt.
mit der Forderung nach einem hoheren Gehalt abgesandt, der uns
nicht erhalten ist. Graf Thun war dariiber betroffen, da er der Mei-
nung war, dafl Segesser nur eine Position in Qesterreich suche, ohne
finanziell interessiert zu sein. Er richtete am 27. Oktober ein Schrei-
ben an Segesser, das die Lage endgiiltig kldren sollte. Zunichst dach-
te er an ein Miflverstindnis: «Aus dem vom Ministerialrathe Dr.
‘Bernhard Meyer mir mitgeteilten Schreiben Euer Wohlgeboren vom
19. d. M. habe ich erfahren, daf} die Eroffnung, welche er Ihnen,
meinem Wunsche entsprechend, iiber Thre Berufung an die Univer-
sitit Graz gemacht hat, nicht jene Aufschliisse iiber die Thnen an-
gebotene Stellung enthielt, welche nothwendig gewesen wiren, um
Sie zu einer definitiven Entschliefung iiber die Annahme derselben
Zu vermogen.»

Darum gab er noch genaue Auskiinfte iber die Lehrverpflichtung
(Deutsche Reichs- und Rechtsgeschichte und Deutsches Privatrecht)
und den im Ernennungsdekrete festgelegten Gehalt, wobei er hinzu-
fiigte: «Ich verkenne nicht, dafl diese Bedingungen keineswegs glin-
zende sind; und ich habe mich auch nur deshalb veranlaft gefun-
den, Thnen gleichwohl die in Rede stehende Stellung anzubiethen,
weil ich aus den Mitteilungen, welche mir der ehemalige Gesandte

8 Bernhard Meyer a. S., Wien, 1. Okt. 1856, Privatarchiv Segesser.
 Bernhard Meyer an S., Wien, 3. Okt. 1856, Privatarchiv Segesser.

27



Freiherr von Kiibeck gemacht hat, entnehmen zu sollen glaubte, es
werde Thnen erwiinscht sein, Ihre gegenwirtigen Verhiltnisse mit
einem Wirkungskreise in Qesterreich zu vertauschen, ohne Riick-
sicht auf den Umstand, ob damit Vorteile in materieller Beziehung
verbunden seien. Eure Wohlgeboren wollen demnach in diesem An-
erbieten lediglich einen Beweis meines aufrichtigen Bestrebens sehen,
dem vermeintlichen Wunsche Euer Wohlgeboren, in so weit es mir
moglich war, entgegenzukommen, wobei es mir sehr erfreulich wire,
dadurch fiir Oesterreich wieder einen der hervorragenden Vorkimp-
fer des Rechtes und der Ordnung in der Schweiz zu gewinnen. So
sehr ich es bedauern miifite, diese Hoffnung nicht erfiillt zu sehen,
so eriibrigt mir doch nichts, als es Eurer Wohlgeboren anheim zu
stellen, nunmehr zu entscheiden, ob die angebotene Stellung Thnen
annehmbar erscheine, und zu ersuchen, mir die definitive Entschei-
dung hieriiber mit moglichster Beschleunigung zukommen zu
lassen» .

Bernhard Meyer sandte dies Schreiben des Grafen Thun an Seges-
ser weiter mit dem Bemerken, dafl er liecber eine Grofirichterstelle
annehmen solle, wenn er Aussicht auf eine solche habe*.

Segesser beharrte in seiner Antwort dem Rate von Bernhard
Meyer gemifl darauf, ein garantiertes Einkommen von 2000 fl. und
eine Verglitung der Uebersiedelungskosten zu fordern, und machte
von der Gewihrung dieser Forderungen die Annahme des Rufes ab-
hingig. «Unter der, wie mir scheint, stillschweigend genehm gehal-
tenen Voraussetzung, daff der Antritt der mir angebotenen Lehr-
stelle erst auf das nichste Sommersemester zu erfolgen hitte, glaube
ich billigen Erwartungen fiir diese beiden Ficher entsprechen zu
konnen, so dafl von daher kein Hindernis einer annehmenden Er-
klarung meinerseits im Wege stiinde.

Etwas anders verhilt es sich mit Beziehung auf den mir in Aus-
sicht gestellten Gehalt. Allerdings habe ich zur Zeit den genannten
Herrn Ministerial Rat und Herrn von Kiibeck mich dahin ausge-
sprochen, dafl ich bei einem Wirkungskreis in Oesterreich nicht ge-
rade materielle Vorteile im Auge hitte, indem meine Verhiltnisse

8 Privatarchiv Segesser Nr. 17359/831; das Konzept: Ministerium des Cultus
und Unterrichts Nr. 15231/874—1856.
8 Bernhard Meyer a. S., Wien, 28. Okt., Privatarchiv Segesser.
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mir erlauben, auch ohne Anstellung hier zu leben und keine No&ti-
gung fiir mich vorherrschend sei, auf eine besonders lukrative Stelle
auswiarts mein Augenmerk zu richten. Dabei konnte ich jedoch un-
moglich daran denken, aus meinem eigenen Vermégen Opfer zu brin-
gen, um aus den wenig dankbaren Verhiltnissen im Vaterland hinaus
zu einer Stellung in den k. k. Staaten zu kommen, welche zwar fiir
mich auflerordentlich ehrenvoll sein, aber nichts desto weniger mir
keinerlei weitere Aussichten erdffnen wiirde, welche den anfingli-
chen Einsatz eigenen Aufwandes rechtfertigte. Ich bezweifelte kei-
neswegs, dafl bei der notorisch kostspieligen Lebensweise in den
grofleren Stidten des Kaiserstaats die Differenz meiner Jahresaus-
lagen in Verbindung mit den notwendigen Kosten, welche das Amt
des Universititslehrers mit sich bringt, den angebotenen Gehalt nicht
nur absorbieren sondern selbst iibersteigen diirfte.

Sofern die betreffende Stelle, sei es unter dem Titel eines fixen
Gehalts, sei es vermittelst anders benannter Accidenzen, wie Woh-
nungsentschidigung, ohne Hirte und personliche Bemiihung einbe-
ziiglich Collegiengelder o. d. gl. ein garantiertes Einkommen von we-
nigstens ff (Franken) sooo oder 2000 fl. CM in sichere Aussicht
stellen und fiir den Zeitpunkt der Uebersiedlung mit meiner Familie
ein angemessener Beitrag an die daherigen Kosten mir geleistet wird,
hitte ich beziiglich der materiellen Seite der Sache keine Einwen-
dungen zu machen, ohne daf} iibrigens auch in diesem Falle der Ge-
halt denjenigen manchen Departementssekretirs bei der Schweizeri-
schen Bundesregierung betrichtlich iiberstiege.

Bei der so sehr verbindlichen Weise, in welcher E. H. das Aner-
bieten dieser Lehrstelle einzuleiten die Giite hatten, kann ich nur
lebhaft bedauern, daf} die Riicksicht auf den materiellen Gesichts-
punkt in dem angedeuteten Umfang fiir mich entscheidend sein muf3,
und dafl wenn in denselben nicht eingegangen werden kann, mir
nichts iibrig bleibt als die Bitte, bei Besetzung der fraglichen Lehr-
stelle von meiner Person zu abstrahieren» *'.

Graf Thun konnte diese Forderungen nicht bewilligen, da er dazu
die Zustimmung des Finanzministers nicht erhalten hitte. So be-
trachtete er das Schreiben Segessers als Ablehnung des Rufes und

87 Undatiertes eigenhindiges Konzept Segessers auf S. 4 des in Anm. 85 an-
gefiihrten Schreibens des Grafen Thun.
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sah von weiteren Verhandlungen ab. Im Vortrag iiber die Ernen-
nung von Sandhaas in Graz heiflt es: ...so hat derselbe (Segesser)
doch nachtriglich erklirt, bei seinen Verhiltnissen das erwihnte
Lehramt nicht annehmen zu konnen, wenn die normalmiflig damit
verbundenen Gehalts- und Vorriickungsrechte nicht betrichtlich er-
hoht wiirden» %,

Segesser seinerseits betrachtete im Januar 1857 die Sache als er-
ledigt. «Die Bedingungen, welche ich dem k. k. Unterrichtsministe-
rium fiir Uebernahme der mir angetragenen Lehrstelle machte, sind
nicht angenommen worden. Das schlieffe ich wenigstens daraus, daf§
auf die Antwort, die ich iiber die an mich gelangte konfidentielle
Anfrage gegeben, keinerlei fernere Mitteilung seit dem Monat No-
vember v. J. erfolgt ist. Ich halte demnach die Sache, woriiber ich
letzten Herbst Sie zu konsultieren ich mir die Freiheit nahm, fiir
abgetan» *. |

Im J. 1857 wollte Graf Thun rechtsgeschichtliche Professuren
in Wien, Prag, Budapest, Innsbruck, Pavia und Padua errichten. Er
stiefl jedoch dabei auf den Widerstand des Finanzministers, der thm
nur an jenen Universititen die Errichtung neuer Lehrstiihle zuge-
stand, wo es besonders dringlich war. So mufite sich Graf Thun dar-
auf beschrinken, den Grazer Lehrstuhl zu besetzen und neue Pro-
fessuren in Padua, Pavia und Wien, wo bei der grofien Zahl der
Studierenden ein neues Extraordinariat dringend notwendig war, zu
errichten. Fiir die zwei italienischen Universititen hatte Graf Thun
zwei Stipendiaten heranbilden lassen, da man hier Berufungen aus
dem nichtosterreichischen Italien vermeiden wollte. Im J. 1857 wur-
de Gianmaria Bravo zum Professor in Pavia ernannt und Antonio
Pertile® zum Professor in Padua®.

Nach Graz und Wien berief man schlieflich 1857 zwei junge
Gelehrte aus Gieflen, die wenigstens katholisch waren. Heinrich Sie-
gel ® kam nach Wien, der frith verstorbene Georg Sandhaas® nach

88 Ministerium des Cultus und Unterrichts, Nr. 15231/874—1856.

89 Segesser an Georg von Wyf in Ziirich, Luzern, 18. Jan. 1857, Privatarchiv
Segesser.

% Vgl. iiber ihn Tamassia, Commemorazione di Antonio Pertile, Padova 1895.

% Ministerium des Cultus und Unterrichts Nr. 18293/1026—1857.

92 Ueber ihn s. Wretschko, Heinrich Siegel, Berlin 1900; Schuster, H. S., Wien
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Graz. An anderen Universititen, z. B. in Innsbruck® und Prag®

blieb das bisherige System der Verbindung des Deutschen Rechtes
mit dem Kirchenrecht bestehen.

Siegel war ein bedeutender Gelehrter, der viele Schiiler herange-
bildet hat, er hat die Wiener Schule der &sterreichischen Rechtshi-
storiker begriindet®™. Er war aber kein Romantiker mehr, weltan-
schaulich und politisch war er farblos und zuriickhaltend *, er hat
also die Hoffnungen, die Graf Thun auf ihn setzte, nicht ganz er-
fiillt. Nach dem Riicktritt des Grafen Thun horten die Versuche auf,
die deutsch-rechtliche Forschung und Lehre in Oesterreich auf eine
einseitige Richtung festzulegen.

Phillips hat keine Schiiler gewinnen kénnen, er fand bei der Stu-
dentenschaft in Wien offene Ablehnung®. Die junge Intelligenz in
Oesterreich war viel zu sehr vom Josephinismus und Liberalismus
bestimmt, als daf} sie an der romantischen Gelehrsamkeit eines Phil-
lips hitte Geschmack finden kénnen. Achnlich erging es iibrigens
Z5pfl, denn Frensdorff wufite von ihm, der doch gewif§ ein bedeu-
tender Denker war, schaudernd zu berichten, dafl er ein dicker Siid-
deutscher war®, Der akademischen Jugend der Jahrhundertmitte
erschienen eben die alten Romantiker wie ein Stiick Altertum.

Bernhard starb 1871, Phillips 1872, Zopfl 1877 und Walter 1879.
Eine tiefe Tragik lag iiber ithrem Lebensabend, sie mufiten es erle-

Abt., Bd. 20, 1900, S. VII ff; Teichmann, Bettelheims, Biographisches ]ahrbuch
Bd. IV, S. o1 ff.

9 Ueber ihn s. Eisenhart, A. D.B., Bd. 30, S. 354 f.

9 Hier wurde 1863 mit dem Uebertritt Fickers in die juristische Fakultit
die erste selbstindige Lehrkanzel fiir die deutschrechtlichen Ficher errichtet:
Wretschko a. a. O. S. 148; Nikolaus Graf} a. a. O. S. 177.

9% Hier wurde 1870 mit der Berufung Heinrich Brunners die erste selbstin-
dige Lehrkanzel fiir die deutschrechtlichen Ficher errichtet: Schulte, Lebens-
erinnerungen, Bd. I, S. 84.

% Voltelini, Die Wissenschaft des Deutschen Rechts in Oesterreich, Deutsche
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ben, dafl die Entwicklung so ganz anders ging, als es ihren Idealen
entsprach. Sie erlebten die Losung der deutschen Frage im kleindeut-
schen Sinne, den Sieg des Liberalismus in Deutschland und Oester-
reich, dazu die tiefe Erschiitterung des deutschen Katholizismus nach
dem Vaticanum. Man hatte kein Verstindnis mehr fiir sie und so
wurden sie bald vergessen.

Segesser dagegen war es beschieden, volle Anerkennung als Ge-
lehrter und Politiker zu finden. Obwohl der konservative Patrizier
nach dem Sonderbundskrieg dem neuen Bundesstaat mit Ablehnung ge-
geniiberstand und den Verlust der Souverinitit seines Heimatkantons
nicht verschmerzen konnte, fand er sich doch in die neuen Verhilt-
nisse ein und wuflte auch die von ihm gefiihrte konservative Partei
von der reinen Opposition und Negation zu verantwortlicher Mitar-
beit zu fithren. Segesser verstand die neue Zeit, er bejahte auch die
moderne Demokratie, in der er konservatives Gedankengut zur Gel-
tung zu bringen wufite, so sehr er den Liberalismus der Oberschicht
ablehnte . Dadurch unterscheidet er sich von den anderen Vertre-
tern dieser Richtung, die einer untergehenden Welt verhaftet blieben.
Schon als Oppositionsfithrer errang er kraft seiner Personlichkeit
einen groflen Einfluf. Unter seiner Fiihrung setzte sich dann die
konservative Partei wieder durch, 1863—1867 gehorte er dem Re-
gierungsrat des Kantons Luzern als Mitglied an. Als die Konserva-
tiven in den Wahlen von 1871 die Mehrheit im Kanton Luzern er-
rangen, wurde er 1872 als Schultheiff Chef der Kantonsregierung und
blieb bis zu seinem Tode deren anerkanntes Haupt. Sein Verdienst
war es, dafl kein ausschliefiliches Parteiregiment der konservativen
Parter gefithrt wurde, sodafl sich die politischen Verhiltnisse im
Kanton Luzern nach Jahrzehnten heftiger politischer Kimpfe er-
traglich gestalteten .

Neben der aufreibenden Titigkeit in Politik und Verwaltung ging
bei Segesser bis zum Lebensende die wissenschaftliche Arbeit einher.

Segesser beteiligte sich an der Herausgabe der amtlichen Samm-
lung der &lteren Eidgendssischen Abschiede, von denen er mehrere
Binde bearbeitete (Bd. I—III). Hier fand er die Anregung zu zwei

100 Strebel a. a. O. S. 1844 ff.
101 Strebel a.a. O. S. 181 f.
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Arbeiten zur Schweizer Geschichte des 1§. Jahrhunderts*®, die noch
heute als klassische Leistungen der Schweizer Geschichtsforschung
des 19. Jahrhunderts gelten'®. Ludwig Pfyffer, einem Schweizer
Soldnerfithrer des 16. Jahrhunderts in franzosischen Diensten, der
dann auch in der Luzerner und eidgendssischen Politik eine grofle
‘Rolle spielte, widmete Segesser eine grofie Biographie in drei Bin-
den (Ludwig Pfyffer und seine Zeit, 3 Bde., Bern 1880—82). Am
Abend seines Lebens verdffentlichte er dann noch eine grofle Fami-
liengeschichte in zwei Binden ™.

Als Segesser am 30. Juni 1888 starb, sank mit ithm der letzte Ver-
treter der romantisch-konservativen Richtung in das Grab.

Segesser allein, der allgemein als einer der groflen Schweizer Ju-
risten anerkannt wurde, hat eine schone moderne Wiirdigung durch
Strebel, Schweizer Juristen der letzten hundert Jahre, Ziirich 1945,
S. 169 ff, gefunden. Die anderen haben sie noch nicht gefunden, dafl
auch ihnen die gebiihrende Wiirdigung zu teil werde, bleibt ein Desi-
deratum der Forschung.

Ministerium des Cultus und Unterrichts Nr. 14755/482—1856.
Dieser Lebenslauf Segessers wurde von ihm eigenhindig auf einem
vier Seiten groflen blauen Briefbogen geschrieben, undatiert und oh-
ne Unterschrift. Baron von Kiibeck brachte darauf eigenhindig fol-
gende Vermerke an: (Nationalrath Segesser in Luzern); Confiden-
tiell mitgetheilt von B. Kiibeck.

Ich bin im Jahre 1817 zu Luzern geboren, wo mein Vater Staats-
archivar und bis zum J. 1831 auch Mitglied des Groflen Rathes war.
Unsere Familie stammt aus dem Aargau. Schon im vierzehnten Jahr-
hundert wird einer meiner Vorfahren unter der Zahl der Rithe und
Diener der Herzoge von Osterreich in diesem Lande genannt. Im
Jahre 1418, als Osterreich den Aargau verlor, wurden die Segesser
mit den von Miilinen, Hallwyl, Effinger etc. Vasallen Berns. Nach-
dem der bernische Aargau die Reformation angenommen, wanderte

102 Die Beziehungen der Schweizer zu Mathias Corvinus, Konig von Ungarn;
Beitrige zur Geschichte des Stanser Verkommnisses; Segesser, Sammlung kleiner
Schriften, Bd. II, Bern 1879.

103 Fleiner a. a. O. S. 363; Strebel a. a. O. S. 192.

14 Die Segesser zu Mellingen, Aarau und Brugg, 1250—1550, Bern 1884; Ge-
nealogie und Geschlechtshistorie der Segesser von Brunegg in der Schweiz und
im Deutschen Reiche, Bern 1895.
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die dltere Linie unseres Geschlechts nach Deutschland aus, wo sie
vor etwa 30 Jahren auf threm Besitztum, Schlofl Notzing bei Erdin-
gen in Bayern, erloschen ist. Die jiingere Linie sitzt seit dem Ende
des sechszehnten Jahrhunderts in Luzern.

Nach vollendeten Gymnasialstudien besuchte ich in den Jahren
1838 bis 1840 die Universititen von Heidelberg, Bonn, Berlin und
Miinchen, wo ich mich den Rechts- und Staatswissenschaften wid-
mete. Im Janner 1841 machte ich in Luzern das Staatsexamen, um
mich als Advokat patentieren zu lassen, welchen Beruf ich iibri-
gens nachmals nicht antrat. Im Frihling des gleichen Jahres machte
ich einen Aufenthalt in Paris, besuchte einige Vorlesungen an der
Rechtsschule und der Sorbonne. Meine Absicht war, nebst weiterer
Ausbildung in der franzosischen Sprache, das franzosische Recht und
das offentliche Verfahren bei den Gerichtshéfen kennen zu lernen.
Ich wurde aber bereits im Juni nach Luzern zuriickberufen, da in-
zwischen die Regierungsverinderung stattgefunden, und man mir die
Stelle eines Rathsschreibers, des zweiten Beamten der Staatskanzlei,
angetragen hatte. In dieser Stellung verblieb ich bis zur gewaltsamen
Vertreibung der Regierung in Folge des ungliicklichen Ausgangs des
Sonderbundskrieges am 23. November 1847. Im Oktober 1848 wihl-
te mich der Wahlkreis Rothenburg zum Mitglied des Nationalraths,

bei der ersten Erneuerungswahl eines Drittheils des Groflen Rathes
im Jahr 1851 gelangte ich auch in diese Kantonalbehorde.

In frither Jugend schon ging mein Streben aus dem engen Kreise
unseres Landes und unserer stets von Parteikimpfen getriibten Ver-
hdltnisse hinaus: ich hing dem Plane, als Erzieher nach Ruflland zu
gehen, wo frither die Schweizer in dieser Eigenschaft gerne gesehen
waren, bis in die Zeit meiner Universitatsstudien mit grofler Vorlie-
be nach, richtete auch, soviel meine Verhiltnisse es gestatteten, meine
Studien darnach ein. Es fehlte mir aber an den erforderlichen Ver-
bindungen, um meine Absichten realisieren zu konnen. Hr. von Sa-
vigny in Berlin, an den ich empfohlen war, mahnte mich eindring-
lich von jenem Vorhaben ab, munterte mich dagegen auf, das Stu-
dium der Rechtswissenschaften, das ich mit Vorliebe und Erfolg
betrieb, fortzusetzen. Ich kam im Frithjahr 1840 nach Wien, wo ich
Hr. Jarke kennen lernte, der mich sehr eindringlich aufforderte, bald
moglichst in die Schweiz zuriickzukehren und bei den Umgestaltun-
gen, welche da sich vorbereiteten, nach Kriften mitzuwirken. Nie-
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mals hatte ein Mann auf mich einen Einfluf} gehabt wie Jarke. Ich
kehrte nach Vollendung meiner Universititsstudien nach Luzern zu-
riick mit dem Vorsaz, meine Krifte ungetheilt dem Vaterlande zu
widmen, das damals mir eine Zukunft zu haben schien. Mein Vater,
ein Mann von altem Schlage, der keine gute Kraft dem Vaterland
und namentlich dem vaterlindischen Staatsdienst entzogen wissen
wollte und schon im Jahre 1837 mich abgehalten hatte, in unser
neapolitanisches Regiment zu treten, vernahm diesen Entschluff mit
grofler Freude. Die Stellung, welche ich in der Luzerner Staatskanz-
lei erhielt, galt als eine Stelle des Vertrauens von jeher als sehr ehren-
voll, und ich darf auch behaupten, dafl die Arbeiten unserer Kanz-
lei, wihrend der Zeit, wo der gegenwirtige k. k. Ministeralrath
Meyer und ich selbe besorgten, von keiner anderen Kantonskanzlei
ibertroffen wurden. Die vielen mechanischen Arbeiten aber, die mit
meiner Stelle verbunden waren, hinderten mich vielfach an der Fort-
setzung theoretischer Studien.

In den Jahren allgemeiner Stagnation, welche dem Ausbruch von
1848 in ganz Europa vorangingen, gewthnte ich mich an die engen
Verhiltnisse des Heimathlandes, wo mir eine niitzliche Wirksam-
keit eroffnet war. Ich verheirathete mich nach dem Tode meines
Vaters, kaufte mir ein Gut, um neben meinen Amtsgeschiften noch
etwas Landwirthschaft treiben zu kénnen, und verflocht meine In-
teressen in jeder Beziehung mit denjenigen des Landes.

Die Bewegungen des Jahres 1845 brachen heran. Ich that, wie alle
jiingeren Minner in dieser Zeit den Milizdienst. Als der General von
Sonnenberg das Commando iiber unsere Truppen iibernahm, berief
er mich unter die kleine Zahl seiner Adjutanten: alle Tagesbefehle,
Relationen etc. aus dieser bewegten Zeit sind aus meiner Feder ge-
flossen, ich that auch den Dienst auf dem Felde im Treffen bei Lit-
tau am 1. April 1845. Im Sonderbundskrieg wurde ich lediglich im
Bureau des Generalstabes verwendet, ohne vor den Feind zu kom-
men. Zwei Tage nach dem Einzug des eidg. Heeres in Luzern be-
gann ich meine «Beitrige zur Geschichte des inneren Krieges in der
Schweiz im November 1847» zu schreiben. Dieses mein erstes lite-
rarisches Produkt, welches in den letzten Tagen des Jahres 1847 in
Basel bei Neukirch erschien und die erste Darstellung jener Ereig-
nisse enthielt, machte bedeutendes Aufsehen. Die erste Auflage war
binnen drei Wochen vergriffen, die zweite, welche ohne mein Wis-
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sen in der Buchhandlung gemacht wurde, hatte das seltsame Schik-
sal, auf wessen Veranstaltung ist mir jetzt noch unbekannt, aufge-
kauft und unterdriickt zu werden, so daff das Biichlein jetzt zu den
Seltenheiten gehort. Ich glaube demselben einen grofien Theil des
Hasses zu verdanken, der mich sofort bei meinem selbstindigen Ein-
tritt in das politische Leben des neuen Bundes empfing.

In der Zuriickgezogenheit, welche die damaligen Verhiltnisse
und dadurch herbeigefiihrte 6conomische Verlegenheiten mir gebo-
ten, wandte ich mich frither unterbrochenen rechtshistorischen Stu-
dien wieder zu. Als Resultat dieser Arbeiten publizierte ich von
1849 an in fiinf Heften oder zwei Binden die erste bis zum Jahre
1500 reichende Abtheilung meiner Lucernischen Rechtsgeschichte,
welche nebst einigen kleineren Arbeiten derselben Art mir troz der
Mifligunst, die immer konservativen katholischen Schriftstellern ent-
gegenkommt, einen literarischen Ruf begriindet hat.

Auf dem Felde der Publizistik habe ich vor und nach dem Jahr
1848 mich vielfach versucht. Ich war lingere Zeit regelmifliger
Correspondent der Basler Zeitung, nach der Eidgendssischen Zeitung,
solange dieselbe unter Bluntschlis Leitung stund. Von auslindischen
Blittern hat das Univers im November 1847 eine lingere Relation
tiber die Ereignisse wihrend und nach der Occupation Luzerns durch
die Eidgenossen von mir aufgenommen. Einige groflere Artikel iiber
schweizerische Verhiltnisse, die seitdem in der Augsburger-Postzei-
tung und in der Neuen Preuflischen Zeitung erschienen sind, sind aus
meiner Feder geflossen, ohne dafl die Redaktionen der betreffen-
den Blitter den Verfasser kannten. Im 1854, als man in Luzern eine
Verfassungsrevision beabsichtigte, redigirte ich ein eigenes Wochen-
blatt, das nur fiir diesen Zweck ins Leben gerufen, nach dem Mifi-
lingen des Versuchs wieder aufgegeben wurde.

Meine politische Wirksamkeit im Nationalrath und in den kan-
tonalen Verhiltnissen von Luzern ist bekannt. Ohne mich dazu zu
dringen, fand ich im Jahr 1848 mich an die Spize der Opposition
gerufen, welche ein Volklein seinen Dringern machte, das im Vor-
kampf fiir die Sache der Ordnung und der conservativen Interes-
sen in Europa unterlegen war. In Mitte der gedriickten Stimmung,
welche der Siegesflug der Revolution durch Frankreich, Deutschland
und Italien in den Jahren 1848 und 1849 verbreitete, stund ich von
wenigen unterstiitzt, stets mit Entschiedenheit ein fiir meine Uber-
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zeugungen. Der Volkersolidaritit, der Solidaritit der Revolution
gegeniiber, deren Pannier in unserer Mitte hoch erhoben wurde,
glaubte ich auch an eine Solidaritit der conservativen Interessen —
ich tduschte mich in diesem Glauben, bin aber noch nicht iiberzeugt,
dafl er nicht der rechte war. Um uns her unterlag die Revolution
allenthalben, in der Schweiz consolidirte sie sich in feste Formen
und nahm unter stets sich mehrendem Beifall ihren Platz ein unter
den legitimen Ordnungen in Europa. Mit dem Verflufl der Jahre
befestigte in Bund und Kantonen sich der aus den Ereignissen von
1847 hervorgegangene Zustand, mit tausend materiellen Fiden um-
spinnt er das Land, eine zahlreiche Clientel verschafft ihm der Stand
und die Beniitzung der Finanzen, die Concentrirung der Gewalt
sichert gegen jeden dauernden Riickschlag in den Kantonen, die
vollstindige Verlaugnung aller politischen Moral macht jeden Er-
folg einer conservativen Opposition unmdoglich. Seitdem durch die
Fusion in Bern die Moglichkeit einer erfolgreichen Opposition ge-
gen die Centralgewalt verschwunden ist, haben auch in den Kan-
tonen die konservativen Parteien alle Chancen verloren. Das Be-
wufltsein eines groflen Zweckes ist verschwunden. Das Gefiihl macht
sich allenthalben geltend, als Folge davon schlieflen sich mehr und
mehr die materiellen Interessen mit Verzicht auf grundsitzliche Op-
position der herrschenden Richtung an. Ich aber kann der conserva-
tiven Partei auf diesen neuen Standpunkt nicht folgen und stehe da-
her nach sieben Jahren der Aufopferung aller Zeit und Krifte ein-
sam, meine fernere Teilnahme an schweizerischer Politik ist zwecklos.

Abkiirzungen:

A.D.B. = Allgemeine Deutsche Biographie.
Z.R. G. = Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte.
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