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II. TEIL
Plahméissigés Bauen
1. Stddtegriindungen des Mittelalters

Das Mittelalter zeigt kein einheitliches Bild. Wir sind
gewohnt, von zwei deutlich geschiedenen Gruppen zu sprechen:
einerseits von den gewachsenen oder gewordenen Stidten, mit
einer unregelméBigen Grundform, andererseits von den gegriin-
deten oder angelegten Stidten, mit einem mehr oder weniger
regelméBigen Grundrif. Diese Unterscheidung ist aber nicht ein-
deutig. Gantner® sieht vielmehr eine immanente Dualitit zwi-
schen planimetrisch irreguliren und regulidren Stidten. Doch
miissen wir es uns versagen, hier niher darauf einzutreten. Wir
wollen daher von allen andern siedlungsbildenden Faktoren ab-
sehen, wie Lage zu See oder FluB, Kaufmannsstraien, Adels-
sitz oder kirchlicher Niederlassung, und begniigen uns im Rah-
men unserer Betrachtung mit der Feststellung eines fundamen-
talen Unterschiedes; es ist dies die Verteilung des Baulandes.

Je nachdem wir es mit einer gewachsenen oder gegriindeten
Stadt (um bei diesen nun einmal eingebiirgerten Bezeichnungen
zu bleiben) zu tun haben, ist die Parzellierungstechnik grund-
verschieden, Die Hauptursache einer bei gewachsenen Stiddten
uns entgegentretenden groBern Mannigfaltigkeit und scheinba-
ren Zufilligkeit liegt in der gebotenen Riicksichtnahme auf das
vorhandene Grundeigentum.

In der gegriindeten Stadt, der ,,Stadt mit wilder Wurzel”, de-
ren Ursprung auf politisch-militirische wie wirtschaftliche Ur-
sachen zuriickzufiihren ist, bot der Feudalherr oder dessen Be-
auftragter, der ,locator”, einen Vorrat von baureifen Parzellen
(Hofstduen) an. Man spricht hier auch, im Gegensatz zu den
gewachsenen oder gewordenen Stddten, von einer siedlungstech-
nischen Grundlage. * :

1 Gantner, Grundformen der europiischen Stadt, S. 13 ff.
? siehe: Bernoulli, Die Stadt und ihr Boden, S. 23 ff.; Brinckmann, Platz
und Monument, S._4; Christen, Zur Entwicklungsgeschichte des Stddtebaues,
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Hier galt es rasch und in primitiver Ordnung ein Stadtterrain
abzustecken, das in kurzer Zeit bebaut werden sollte. Die mit-
telalterlichen Baumeister waren ebenso niichterne Schematiker
wie die Erbauer amerikanischer Stiddte. Ein einheitlicher Wille
bestimmte, doch ohne die idealen Bestrebungen spaterer Zeiten.

In der bodenpolitischen Entwicklung zeigt sich die GréBe des
deutschen Rechtes und seine Ueberlegenheit gegeniiber
dem romischen Recht. Das erste, was das deutsche Immobilar-
recht durchfiihrte, war die vollstindige Scheidung zwischen Bo-
den und Bauwerk. Der Boden wurde rechtlich getrennt von dem
Gebdude, im Gegensatz zu der allgemeinen Regel des rémischen
Rechtes ,superficies solo cedit” — was auf dem Boden gebaut
" wird, das fdllt dem Bodenbesitzer zu. *

Wir haben es hier mit der sogenannten Grundstiick-
leihe oder Erbpacht (Griinder- oder Gruppenleihe) zu
tun. Der Grundeigentiimer (locator) verlieh ein Grundstiick oder
eine Hofstatt gegen einen festen Zins (auch Pachtschilling, Ka-
non oder ewiger Piennig genannt) an den Unternehmer (merca-
tor). Dieser Zins war sehr niedrig und fast von symbolischer
Bedeutung. Er betrug meist 12 Pf. im Jahr, vielfach wurde er
ganzlich erlassen.

Grund und Boden einerseits, das darauf stehende Haus ande-
rerseits waren also getrennt. Diese Regelung hat sich in der Folge
besonders in England als Bauen auf Baurecht eingebiirgert und
bis heute erhalten.*

Die rechtlichen Grundlagen fiir die Bildung und Entwicklung
der uns hier besonders interessierenden sog. gegriindeten Stddte
bilden die von den Schirmherren erlassenen Handfesten. ® Dieser
Stadttypus tritt uns besonders schén entgegen in den Zihringer-

S. 21 fi.; und Delius, Entstehung und Entwicklung des Stadtgrundrisses von
Lippstadt (Bauwelt 1926, H. 8).

¢ Eberstadt, Handbuch des Wohnungswesens, S. 44.

% siche: Bernoulli, Christen, a. a, O., und namentlich auch Strahm, Die
“Area in den Stidten.

5 Strahm, Studien zur Griindungsgeschichte der Stadt Bern, S. 53; BH, "
Bd, V, S. XLIV (Aarberg), S. XXXVIII (Biiren a. d. A.), S. XXVIII (Burg-
dorf), XL (Erlach), S, XVII (Thun).
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griindungen oder den nach Zéhringerrecht entstandenen Stidten.
Da dieses Prinzip sich offenbar bewihrt hatte, wurde es sogar
vom jeweiligen politischen Gegner iibernommen und angewandt.
Die Voraussetzung fiir die Erteilung des Biirgerrechtes war u. a.
in Bern, Luzern und Solothurn das sogenannte Udel, d. h. das
personliche Grundeigentum. ®

Diese Stadtgrundrisse sind gekennzeichnet durch rechtwink-
lig sich kreuzende’ oder parallel gefiihrte StraBen.® Je nach
den Verhiltnissen finden wir mehr eine oder weniger starke
Anpassung an das Gelidnde.

Der Aufteilung liegt als MaBl zugrunde die Hofstitte
(hovostat, hovasteti). Dieses wechselt sehr stark. Bei der Mut-
terstadt, dem im Jahre 1120 gegriindeten Freiburg im Breisgau
betrug es 50X100 FuB, ® in Freiburg im Uechtland (1157), ** Bern
{1191), Biiren an der Aare und Aarberg finden wir iibereinstim-
mend 60)X100 FuB}; ** Burgdorf und Thun kannten nur 40X60
FuB, * wihrend man sich in Sempach sogar mit 20)X60 FuB} **
und in Schaffhausen mit 24X60 FuBl begniigte. *a Dieflenhofen
wandte 52100 FuBl an™ und das 1180 entstandene Lippstadt
in ‘Westfalen 35105 FuB. ** Diese Hofstitteneinteilung kann an

¢ BH, Bd. XI, S. VIIL

7 Hamm, Die Stidtegriindungen ‘der Herzoge von Zihringen in Siidwest-
deutschland; Delius, a, a. O.

8 Strahm, Der z#hringische Griindungsplan der Stadt Bern; Gantner,
Die Schweizer Stadt.

% Hamm, a. a. O.

10 Strahm, Area.

1 ebenda,

2 ebenda.

13 Boesch, Sempach im Mittelalter.

133 Riieger, S. 337, 9: Schib zitiert in ,Zur dltesten Topographie der
Stadt Schafthausen” (Beitrige, 19, Heft) ecine Stelle aus Riieger: ,,...und
grad im 1392. iar des Herren wurdend an disem ort etliche hofstatten zu
hiiseren uhsgeteilt, deren lenge und breite in einem rodel verzeichnet wiirt,
...ietwederer hofstat in semlichem der Herren boumgarten hofstat in der
lenge sechzig und in der breite vier und zwantzig schuch geben ward, dar-
von muhst ieder iirlich einen guldin geben.” :

1 Strahm, Area.

18 Delius, a. a. O,

211



verschiedenen alten Stadtgrundrissen nachgewiesen werden. *
Sie erklirt uns die Logik und Straftheit des Stadt-Grundrisses
und wird in jhrer Wirkung noch unterstiitzt durch eine ein-
heitliche Bebauung. Dennoch finden wir gerade in Bern einen
reichen und bunten Wechsel von Haustypen. Das riihrt daher,
daBl die Hofstdtten in groBere und kleinere Teile geteilt wurde,
so daBl schmilere und breitere Hiuser, mit 2, 3 und 4, ja sogar
6 Fenstertaxen entstanden.” Dazu trat im Laufe der Jahrhun-
derte ein Wechsel der Stile. So ist es verstindlich, warum auf so
einheitlicher Grundlage so lebendige Stadtbilder entstehen
konnten. *

Einen sehr aufschluBreichen Beleg fiir die Durchfiihrung einer
solchen Parzellierung aus dem Beginn des 15. Jahrhunderts fin-
den wir in einer rechtsufrigen Vorstadt von Genf, dem Bourg
de Saint Gervais. Im Jahre 1424 wurde an der heutigen Rue de
Coutance und Rue Cornavin ein ehemaliger bischéflicher Wein-
berg der Bebauung erschlossen und gleichmiBig in Parzellen
von 6,5 bis 7,5 m breite und 25 m tiefe Parzellen abgesteckt.
Diese Einteilung hat sich bis heute erhalten. Die Bauvertrige
enthielten Vorschriften iiber die Hohe der Gebiude, Dachaus-
bildung und die Ausbildung der Fenster. Es war Steinbau vor-
geschrieben, wie denn auch schon seit dem 14. Jahrhundert von
den Riten eine Baupolizei ausgeiibt und die Erstellung von
Holzbauten méoglichst eingeschrinkt wurde. Y"a

Die Lauben waren urspriinglich éffentliches Eigentum, die
schon erwihnten Handfesten und die alten Stadtrechte erlaub-
ten ein Ueberbauen dieses 6ffentlichen Grundes mit Bégen und
daselbst ein Feilhalten von ‘Waren.

Einheitlich war auch die Anordnung der Firsten: aleman-
nisch ist die traufstindige Bebauung, also First gleichlaufend
mit der Strafle, die giebelstindige Bebauung, also First senk-

16 Hamm, a., a. O.; Deliﬁs. a. a. 0., und insbesondere Strahm, Der zdh-
ringische Griindungsplan der Stadt Bern,
17 Strahm, Griindungsplan.

173 Blondel, Le développement urbain de Genéve & travers les sidcles,
S. 50 ff, :
18 Bernoulli, Bern, die wahrhafte Stadt (Die Ernte, 1947).
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recht zur Strafle, finden wir in Schwaben, Franken, Rheinland,
Tirol und Rhitien. ©

Achnliche Bedingungen erzeugen &hnliche Bildungen. Dies
trifft zu fiir die ,,villes neuves" oder ,bastides” genannten siid-

franzosischen wie auch die sogenannten ostdeutschen Kolonial-
stadte. *

Erstere verdankten ihre Entstehung der Initiative teils des
franzosischen Koénigtums, teils der auf franzésischem Boden
kimpfenden englischen Kénige. Letztere der deutschen Sied-
lungspolitik des 13. und 14. Jahrhunderts im slawischen Osten.

Unterschiede finden sich zwar in Einzelheiten, sind aber ty-
pisch. Hier wie dort ist die Anlage in der Regel schematischer
als in Siiddeutschland oder in der Schweiz, da die Widerstan-
de, die in hiigeligem Gelinde vielfach zu eigenartigen Losungen
fiihrten, hier meistens fehlten. Auch ein bestimmtes Hofstatten-
mall ist hier nicht nachgewiesen. Die Baublocke sind weniger
langgestreckt, sie ndhern sich vielfach dem Quadrat. Der UmriQ}
der siidfranzésischen Stidte ist meist vieleckig oder rechteckig,
derjenige der ostdeutschen Ackerbiirgerstadte gerundet, bel
annidhernd quadratischem Blockzuschnitt. *

Viele dieser Beispiele sind bis heute stille Landstddtchen ge-
blieben und konnten daher ihr urspriingliches Geprige bis in
die jiingste Zeit um so reiner erhalten.

2. Die Einfliisse der ,landestiirstlichen Bautitigkeit*

Wenn zu Beginn des Mittelalters die Griindungen der Zih-
ringer und anderer Fiirstengeschlechter und am Ausgang des-
selben die Ansiedlungspolitik der Ostdeutschen Kolonisatoren
- Kristallisationspunkte der stidtebaulichen Entwicklung bedeu-

.19 Zur Illustration sei verwiesen auf die zah!reichen Abbildungen in:
Die schéne deutsche Stadt (Norddeutschland, Mitteldeutschland, Siid-
deutschland); Die Schweizer Stadt; Die Tiroler Stadt. Heilig, Stadt- und
Landbaukunst; Fliickiger, Die Schweiz aus der Vogelschau,

20 Vg!. Brinckmann, Stadtbaukunst, S. 14 und 21; Deutsche Stadtbau-
kunst in der Vergangenhe1t S. 144,
21 ebenda,
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ten, so sind es im 17. und 18. Jahrhundert nicht minder die Bau-
ten der absolutistischen Herrscher (und ihrer Nachahmer) und
einiger groer Kommunen. Jene Zeit war wie keine zweite ge-
eignet, die erworbene Machtfiille nach auBlen durch Bauten zu
manifestieren und so den Glanz der Residenz zu erhohen.

Mit dem Ablauf des Mittelalters bilden sich neue Anschau-
ungen im Bereich des Stidtebaues. Eine Aenderung vollzieht
sich nunmehr sowohl hinsichtlich der Triger als auch im Sy-
stem des Stiddtebaues. Die Ursache liegt einmal in der neuen
Gestaltung der Befestigungs- und Feuergeschiitztechnik, die das
System der Stadtanlage und Stadterweiterung ginzlich ver-
idnderte, ferner in der Ausbildung der neuzeitlichen Staats- und
Verfassungsform, die eine véllige Verschiebung der Rechts-
grundlagen im Stidtebau brachten.! Unter solchen Vorausset-
zungen entwickelte sich seit dem 16. Jahrhundert der landes-
fiirstliche Stidtebau, verbunden mit einer systematischen Bau-
politik.

Im Stddtebau der Renaissance und des Barock trittim Gegen-
satz zur Zeit der Gotik anstelle des plastischen Korpers der
Raumkérper. Strale und Platz werden durch Wiande geschlos-
sen. Die Mittel sind strenge Reihung, gesteigert durch Rhythmus
und Kontrast. *

Wir sprechen von einem modellméBigen Bauen, nach wohl-
vorbereiteten Blockplinen und verbindlichen Fassadenrissen.
Das einheitliche architektonische Bild setzt voraus, daBl die
Freiheit des einzelnen Hausbesitzers beschnitten wird.

Auf diese Weise entstanden vielfach ganze StraBenziige, ja
Quartiere oder gar Vorstidte, nach einheitlichen Richtlinien.
Unserm heutigen Empfinden sagen die meist schlichten Gegen-
stiicke der prunkvollen Schlo8bauten vielfach mehr zu als diese
selbst, wenn auch jene ihre Existenz nicht immer idealen Moti-
ven, sondern Geldhunger und Steuerflucht verdanken und sogar
Zwangsansiedlung vorkam.

Wie im Mittelalter wurde die Baulust durch allerlei Sonder-
vergiinstigungen (Bauerleichterungen, Baugnaden, Privilegien)

! Eberstadt, S. 59.
® Brinckmann, Deutsche Stadtbaukunst in der Vergangenheit, S, 54 ff.
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'in Form von Materiallieferungen, Steuererleichterungen oder
‘gar Steuerfreiheit geweckt. In der Reglementierung ging man
sehr weit, selbst der Farbanstrich und die Aufschriften wurden

befohlen.

a) Frankreich

Entscheidende Einfliisse gingen zuerst von Italien, dann
besonders von Frankreich aus. Die ehemalige place royale
von Paris (heute place des Véges) wurde 1605 im Anschlufl
an eine Brokatmanufaktur durch Henri IV. erbaut ,pour
la commodité et 'ornement de la ville”.® Die Baustellen um das
140/140 Meter groBe Geviert wurden in Erbpacht auf unbe-
grenzte Zeit vergeben, unter der Bedingung, daB genau nach

den koniglichen Pldnen gebaut werde und innerhalb zweier
Jahre. *

Unter den hierher gehérenden MaBnahmen ist auch eine
koénigliche Verordnung des Jahres 1550 zu erwéahnen, die be-
stimmt, daB in den Vorstidten von Paris nicht hher gebaut
werden diirfe als zwei Geschosse; zugleich wird die Anlage von
Hofgeb4duden verboten. Es mag zunichst scheinen, als ob die
Baupolizei schon hier hygienische und volkswirtschaftliche
Ziele verfolgt hitte. Die Absicht ging einfach dahin, den Bau
herrschaftlicher, vornehmer Hiuser in den AuBlenbezirken der
Residenz zu verhindern und damit die Abwanderung vermégen-
der Familien nach den Vorstidten unméglich zu machen; eine
Mafnahme, die uns spéter in &hnlicher Form und mit den glei-
chen Zielen in Berlin unter Friedrich I. begegnet. Um den Glanz
der Residenz zu erhdhen, wollte man verhindern, daB8 die rei-
chen Leute sich in den Vorstidten ansiedelten. Nur diesem
Zweck, nicht aber einem volkswirtschaftlichen oder hygienischen
Gedanken diente die erwidhnte Vorschrift, deren Tragweite noch
deutlicher wird durch das hinzugefiigte Verbot, in den Hausern
der Vorstiddte herrschaftliche Einfahrten — portes cochéres —
anzulegen. *

3 Stiibben, Vom franzosischen Stiddtebau, (Stidtebauliche Vortrige, VIII, 3)
* Hegemann, Der Stddtebau (Zweiter Teil) S, 172/173.
5 Eberstadt, a. a. O., S, 62.
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Aechnlich in der Konzeption war die 1606 von Charles von
Gonzaga, Herzog von Nevers begonnene, leider nicht vollendete
place ducale in Charlevilles. Meuse.®

Richelieu, die Geburtsstadt des beriihmten Kardinals,
erbaut 1631 bis 42 nach Plinen von Lemercier, erhielt ebenfalls
eine einheitliche Bebauung. ’

Von den Pariser Platzschépfungen sind vor allem
zu nennen: die place des victoires, der dlteste Sternplatz, 1685
zu Ehren von Louis XIV. durch den Herzog de la Feuillade an-
gelegt. Die Hauseigentiimer wurden verpflichtet, die Bauten
stets in demselben Zustand zu erhalten ,sans y jamais rien
changer”, ® |

Bei der um 1700 von J. H. Mansart entworfenen place Ven-
déme, 120/145 Meter groB3, wurden zuerst die Fassaden erstellt,
nachher die dahinterliegenden H4user. Den Bauvertrigen lagen
verbindliche Risse zugrunde. ®

Achnlich wurde noch 1802 bei der Anlage der den Tuilerien-
garten begleitenden rue Rivoli vorgegangen. Die Bauten haben
auf hunderte von Metern die gleiche Haltung, 4 Geschosse und
durchlaufende Kolonnaden, vermutlich eine Reminiszenz an den
italienischen Feldzug Napoleons L. *

Ein Gesetz von 1783 regelte zum ersten Mal die Héhen, in-
dem diese auf die doppelte Straflenbreite beschrankt wurden.
1793 wurde ein Dekret erlassen , fir die Aufteilung der groflen,
im Eigentum der Nation stehenden Geldnde und fiir die Ver-
schénerung der Stadt Paris”. Gleichzeitig entstand ein ,,plan in-
diquant les rues projetées par la commission dite des artistes"."

Die Krone des planmiBigen Stidtebaues bedeutet unstreitig
die 1752 bis 1755 von Héré de Corny fiir Herzog Stanislas Les-
zczinsky, den Schwiegervater von Louis XV., geschaffene Platz-
gruppe in Nancy.®

¢ Stiibben, a. a., O., Erster Teil (VIII, 2) S. 83.
7 Brinckmann, Stadtbaukunst, S. 35 ff.

8 Stiibben, a. a. 0., Zweiter Teil, S. 12,

? ebenda, S. 18.

10 ebenda, S. 27.
11 ebenda, S. 22,

12 Brinckmann, Platz und Monument, S. 117.
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Neben diesen Héchstleistungen ist die franzosische Provinz
reich an derartigen Anlagen, so Versailles, Rennes, -
Nantes, Orléans, Tours, Metz u. a. m.?

Das ehedem den Kénigen von Sardinien gehdrende Ca -
roug e, heute eine Vorstadt von Genf, wurde in der Absicht,
den Handel Genfs lahmzulegen, durch Architekten des Turiner
Hofes fiir die Prinzen von Savoyen erbaut. Die noch heute fast
unverfilscht erhaltene Bebauung, in der Hauptsache zweige-
schossig, erfolgte nach einem Plan von Laurent Giardin von
1784 und geht auf strenge Vorschriften, welche Koénig Victor
Aimé III. erlieB, zuriick. *

b) Deutschland

In Deutschland stellen wir zunichst einen gegeniiber
dem Mittelalter riicklaufigen ProzeB fest: Wéhrend insbeson-
dere im Spitmittelalter fremde Lander erobert und besiedelt
wurden, galt es nach dem 30-jahrigen Kriege die eigene Heimat
wieder aufzubauen und durch allerlei Versprechungen und Er-
leichterungen Kolonisten aus andern Staaten zur Repeuplierung
der verwiisteten Landstriche herbeizulocken.® Diese Art der
Besiedlung verlangte ein weit planmiBigeres Vorgehen und ent-
wickeltere staatliche Einrichtungen, als das Mittelalter sie ge-
kannt hatte.

Als Ausflu der Glaubensverfolgungen entstanden zahlreiche
Fliichtlingssiedlungen, die oft wesentlich zur Belebung von Han-
del und Gewerbe beitrugen. So griindete Herzog Friedrich 1599
Freudenstadt im Wiirtt. Schwarzwald als Zufluchtsort fiir
flichtende protestantische Bergleute aus Kirnten und der
Steiermark.* Die sehr strenge Anlage nach einem Plan von
‘Schickhart iibertrigt das Prinzip der Regelmifligkeit auf dor-

13 Stiibben, a. a. O., Erster Teil; Brinckmann, Platz und Monument, Stadt-
baukunst des achtzehnten Jahrhunderts (Stidtebauliche Vortrdge, VII, 1);
Brinckmann, Stadtbaukunst, S. 59 ff,

14 Gantner, Grundformen der Europiischen Stadt, S. 145. _

18 Schwertz, L'histoire de Carouge et son plan d' ensemble. (Vortrag
am II. Congrés Suisse d' Urbanisme, Genf 1944),

16 Kuhn, Kleinbiirgerliche Siedlungen, S. 5.

17 Kuhn, ebenda, S. 20; Brinckmann, D. Stadtbaukunst i, d. V., S. 85.
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fische Verhiltnisse.”a Friedrichstadt a. E. wurde 1621
von Herzog Friedrich III. von Holstein in holldndischer Bauart
fiir niederldndische Remonstranten erbaut. *®

Der Absicht, neue Erwerbszweige einzufiihren und
zu f6érdern, verdanken ihre Entstehung u. a.: Karlshafen
a. d. Weser, 1699 von Landgraf Karl von Hessen als Handels-
stadt gegriindet und nach einem symmetrischen Stadtplan des
Hugenotten du Ry erbaut. Die Bebauung zeigt einheitlich zwei
Geschosse mit ausgebautem Dach.® St. Georgen, eine Vor-
stadt von Bayreuth, 1702 angelegt vom Markgrafen Georg Wil-
helm von Brandenburg-Bayreuth, unter der technischen Leitung
von Johann Cadusch, vermutlich ein ausgewanderter Biindner,
besitzt alle Feinheiten barocker Stadtbaukunst.

Der Bauplan fiir die nérdliche Vorstadt von Stuttgart,
den Turnieracker, wonach dieses Gelinde der Schnur nach an-
gelegt und in 12 Schritt breite, 500 Schritt lange Quer- und
Kreuzgassen eingeteilt wurde, geht auf Graf Eberhard im Barte
zuriick und war 1567 vollendet. Ein Chronist berichtet dariiber:
Man fand die ,lustigsten Straflen, schénsten Hiuser und reich-
sten Leute’” in der ,,reichen Vorstadt”.

Die Neustadt von Erlangen wurde nach der Aufhebung
des Ediktes von Nantes, 1685, als Ansiedlung franzésischer Ré-
fugiés und aus der Pfalz gefliichteter Protestanten durch Mark-
graf Christian Ernst von Brandenburg-Bayreuth (Vater des Gr.
Kurfiirsten) groBriumig, mit einheitlichen Frontbreiten (15,7 m)
und sogen. Richthdusern an den Platzecken angelegt. *

Dresden-Neustadt erfuhr nach dem Brande von 1685
unter August dem Starken gegen erheblichen Widerstand der
Bevélkerung einen weitrdumigen und stattlichen Wiederaufbau
durch den Oberlandbaumeister Wolf Kaspar von Klengel. *

Johann Christian Hasche berichtet in seiner ,,Umstandlichen
Beschreibung Dresdens” 1781—83: ,,Doppelte Baubegnadigun-

18 Kuhn, a, a. 0., S. 65.

13 ebenda, S. 57.

20 ebenda, S. 47.

21 Brinckmann, D. Stadtbaukunst i. d. V., S. 146.

22 Kuhn, a. a. 0., S. 61; Brinckmann, D. Stadtbaukunst i. d. V., S, 151.
28 Kuhn, a. a. 0., S. 65 ff.
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gen und groBe Freyheiten, die er denen ertheilte, die steinern
bauen wiirden, verdringten die meisten alten Hiuser, die Stadt
ward regulairer, die Gassen gerader, die HauptstraBe und Ké-
nigsstrale besonders erhielten ein Ansehen, was lockend zur
Nachahmung war, aber zugleich zum Muster dienen konnte.”
... yDie KénigsstraBe fiilhrt diesen Namen nicht nur wegen ihres
kéniglichen Urhebers, sondern auch wegen ihrer ausnehmenden
Breite, schénen doppelten Lindenallee und neuen massiven,
~alle in egaler Hohe erbauten Gebidude... Obgleich die Breite
der Hiuser in dieser Strafle verschieden ist, sind doch die Héhen
vom Parterre und zwo Etagen, gleiche Simmshohe und iibrige
Bauart alle einerley. Sie besteht in glatten Schiften und vor-
liegenden Fenstergewidnden. Die einzige Abinderung, die alle
diese Gebidude haben, besteht darinne, dafl da nur ein einziges
Fenster als das Hauptmittel hat diirfen mit Verdachung verzieret
‘werden, ein jeder Erbauer seines Hauses dieses verzierte Fen-
ster mehr oder weniger bereichern diirfen und statt des Schildes
unter der Verdachung eine Devise als Kennzeichen des Hauses
hat hineinsetzen kénnen."” *

Mannheim, 1607 als,Friedrichsburg” von Kurfiirst Fried-
rich 1IV. von der Pfalz gegriindet, wurde 1622 erstmals durch
Tilly zerstort. Nach dem Elend des dreiligjahrigen Krieges
‘wurde die Stadt von Karl Ludwig im Jahre 1652 wiederum
mit Privilegien ausgestattet und neu aufgebaut. Fiir den Hiu-
serbau erfolgte unentgeltliche Abgabe von Bauplidtzen und bil-
lige Lieferung von Baumaterialien. Der Kurfiirst gab dem
Rat seinen Willen zu erkennen, ,,daB anstatt der in Mann-
heim befindlichen geringen, nichtswertigen Hiuser die Eigen-
timer andere gute Hauser und wenigstens zwei Geschosse hoch
‘bauen, oder da sie das nicht tun wollten, die kleinen Hiuser
taxiert werden und um den taxierten Preis anderen, die auf
.dem Platz gute, groBe Hauser bauen wollen, solche iiberlassen
wie auch denjenigen, so noch leere Plidtze besitzen, welche an
.die StraBle stoBen, dieselben bebauen oder ebenfalls anderen,
die solche zu bebauen begehrten, selbige abzutreten gehalten
sein sollen.”

2 Brinckmann, ebenda, S. 34, S. 74.
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Um den Hiuserbau zu regulieren, wurden fiir die Baulustigen
vier Vorlagen (,,Modelle’) aufgestellt, die nach Hausgré8e und
Stockwerkszahl abgestuft, die obrigkeitlich gewiinschten und
fiir die verschiedenen Klassen der Bevélkerung geeigneten
Hausgattungen zeigen.

Die Baupldtze hatten allerdings nur in den bevorzugten La-
gen einen Verkaufswert, in den Nebenstralen wurden sie un-
entgeltlich abgegeben. Die Bautitigkeit war eine rege, Hauser
wurden auf Spekulation von Unternehmern gebaut und von Ka-
pitalisten geschiaftsmifBlig gekauft. *

Karlsruhe verdankt seine Griindung 1715 der Verlegung
der Residenz aus dem zerstorten Durlach durch Markgraf Karl
Wilhelm von Baden.

Die AufschlieBung des Baugelindes war im 18. Jahrhundert
und bis ins 19, Jahrhundert hinein Sache der Obrigkeit. Die Ein-
teilung der Grundstiicke wurde gemdB dem Stand und Beruf
der Bewohner durchgefiihrt, so dal neben den groflen Grund-
stiicken die entsprechende Zahl kleiner Parzellen bereitgestellt
wurde. Bauland wurde den zuziehenden Ansiedlern unentgelt-
lich abgegeben, ferner wurden Bauholz und Sand geliefert. Unter
diesen Verhéltnissen hatte die Baustelle einen geringeren Wert
als der landwirtschaftlich genutzte Boden. Fiir den zu Bau-
stellen eingeteilten Boden wurde kein Preis bezahlt, wihrend
das nicht zu Bauland bestimmte Gelinde einen Nutzungswert
als Garten, Feld usw. besa8.

Auch der Bau der Hiuser blieb nicht der Willkiir des Ein-
zelnen iiberlassen, sondern die Obrigkeit stellte ,,Modelle" aulf,
in denen bestimmte Vorschriften iiber die Fassade, die Bauhéhe,
den Stil und das Material der Gebidude — nach einzelnen Bau-
klassen abgestuft — gegeben wurden. Niedrige Hiuser sind
nur in den minder vornehmen und NebenstraBBen erwiinscht; in
den HauptstraBen und an den breiten 6ffentlichen Pliatzen wird
auf den Bau mehrgeschossiger Hauser hingewirkt.

Die SchloBbaukommission bestimmte, daBl ,jeder seinem
Hause eine selbstgefdllige Breite geben darf, mit dem Vor-

25 Eberstadt, a. a. O., S. 69.
26 ebenda, S. 71.
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behalt, daB nach den StraBen zu man die Gleichférmigkeit der
Déicher beobachten solle”,*

1803 bis 1820 erfuhr die Stadt eine Erweiterung nach Osten
durch Friedrich Weinbrenner mit einer wohliiberlegten Abstu-
fung nach Stadtgegenden: die ,vorziiglichste” erhielt zwei bis
fiinf Stockwerke ,fiir reiche Partikuliers”, die , Mittlere"” zwei-
bis dreistéckige Hiuser und die ,,Entferntere Stadtgegend” ein-
bis zweistéckige Gebdude ,fiir Handwerker und Fabrikanten®.

Bei der Einfiihrung der offenen Bauweise ist man urspriing-
lich nicht von hygienischen Griinden ausgegangen. Fiir die For-
derung eines offenen Zwischenraumes zwischen den Gebduden
werden von Weinbrenner in einem Bericht (um 1815) als Griinde
geltend gemacht: Feuersicherheit, Méglichkeit spiterer Ver-
groferung des Gebaudes und in der Hauptsache kiinstlerische
Bauabsichten, d. h. Unterbrechung der ,,Monotonie”, die durch
die geschlossen aneinandergesetzten Hauserreihen entsteht, wie
denn auch Weinbrenner die obrigkeitliche Regelung der Hauser-
fassade (Hausmodelle, einheitliche Blockiront) entschieden ab-
lehnte, *

In Berlin entstanden die westlichen Vorstddte, die Fried-
richsstadt und Luisenstadt, 1688/95, und die Dorotheenstadt,
1701 erbaut, erstere nach dem Bebauungsplan von Behr und
Nehring. Durch Befreiung von Grundzinsen auf Lebenszeit,
Schenkung von Holz, Kalk und Stein und durch die unentgelt-
liche Abgabe von Bauplitzen wurde die Baulust geférdert.

Das wirksamste Mittel der preuBischen Baupolitik war das
Recht an unbebauten Baustellen; unbebaute Bauplidtze wurden
eingezogen und an baulustige Unternehmer vergeben... Die
Vergebung von Bauland mit Bauverpflichtung und die Gewih-
rung von Baumaterial und Zuschiissen gehérten auch zu den
MaBnahmen der franzésischen Baupolitik, beruhten aber in der
Hauptsache wieder auf dlteren Rechten und Gebriduchen der
Stadte.

Der Souverain suchte durch Baugnaden, Materiallieferungen,
Privilegien, die oft die Halfte des ganzen Hauswertes ausmach-

27 Brinckmann, D, Stadtbaukunst i. d. V., S, 37.
28 Eberstadt, a. a. 0., S. 332
* ebenda, S. 66.
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ten, die Bewohner zum Bauen anzuspornen — oft ohne Riick-
sicht auf Dauerhaftigkeit der Bauten und manchmal zum wirt-
schaftlichen Schaden der Bauenden. Die Lockungen einer vorteil-
haften Spekulation fiihrten vielfach zu einer unsoliden, kunst--
losen Bauproduktion.

Alle Hiuser der Friedrichstadt und Dorotheenstadt muften
nach eigenen Zeichnungen Nehrings oder nach von ihm gebillig-
ten ausgefiihrt werden. Mit dem Abflauen des Zuzuges ging der
Baueifer zuriick. Scharfe Ermahnungen der Kénige Friedrich L
und Friedrich Wilhelm I. folgten. Eine Verordnung vom 12. 1.
1712 bestimmte, ,,daB ein jeder der Eigentiimer ohne den gering-
sten Zeitverlust seines bezeigten Ungehorsams halber 1 Thlr.
Strafe ad pias causas sofort erlegen sollte, mit der nachdriick-
lichen Vermahnung, daB der- oder diejenige, welche nach obiger
vorerst gelinden Strafe fernere Nachlissigkeit spiiren lassen und
zu fordersamsten Bauung ihrer innehabenden Pldtze keine An-
stalt machen wiirden, hohere Strate oder gar zu gewdrtigen
hitten, daB von ihnen als ungehorsamen Biirgern alle biirger-

lichen onera gefordert wiirden". *

1725 wurde den Grundbesitzern die Alternative gestellt, ent-
weder sollten sie bauen, oder die Pliatze-wiirden ihnen ohne Ent-
schidigung genommen.

Von dem Wetteifer, den die verschiedenen Stadtteile gegen-
einander aufbrachten, legt eine Appellation an den Fiirsten vom
7. Dezember 1782 Zeugnis ab: ,,Wir Einwohner der Kénigsstadt
werffen uns zu Ew. konigl. Majestdt Fiillen, um uns die aller-
héchste Gnade zu erflehen, daB auch auf unsere Hiuser nach
den Allerhéchsten Wohlgefallen Ew. konigl. Maj. reflection

genommen werden mdége.'" *

Die Baubehérde iibte eine strenge kiinstlerische Oberaufsicht
aus. So schrieb am 31. August 1787 das Oberbauamtsdirektorium
vor: ,,Auf ausdriicklichen Immediatbefehl Seiner koniglichen -
Majestit wird denjenigen Einwohnern zu Berlin und Potsdam,
welchen auf konigliche Kosten Hiuser erbaut worden sind, hier-
durch bekannt gemacht, daB sie keineswegs die Freiheit haben,

3 Brinckmann, D. Stadtbaukunst i. d. V., S. 70.
31 ebenda, S. 155/156.
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an der Fassade sotaner Hiuser Verinderungen nach ihrem Gut-
befinden vorzunehmen. Es bleibt ihnen daher allen Ernstes un-
tersagt, weder die Attiken, Vasen, Statuen, Gruppen oder ande-
re Verzierungen davon wegzunehmen oder zu verindern, wie
sich einige bereits erdreistet haben, sondern alles in dem Zu-
stande zu lassen und zu erhalten, wie ihnen solches iibergeben
ist. Und wollen Seine Kénigliche Majestit ferner, daf}, wenn an
einem solchen Ornament etwas schadhait geworden ist, die un-
bemittelten Eigentiimer dieses sogleich dem Oberhofbauamte
~ anzuzeigen haben, welches Sorge tragen wird, daB die Repara-
turen ohne Anstand auf Kénigliche Kosten geschehen sollen.” =

c) Musterzeichnungen

Die Verwendung von Musterzeichnungen entsprang nicht al-
lein architektonischen Ueberlegungen. Wohl herrschte eine
kiinstlerische Absicht vor, wobei man vielfach bestrebt war,
durch Gew#hrung gewisser Freiheiten Eintonigkeit und Lange-
weile zu vermeiden.

Dazu traten aber auch andere Ueberlegungen, wirtschaftli-
cher und administrativer Art; die den Beh6rden die Arbeit er-
leichterten. So vereinfachte sich die Veranschlagung der Baufrei-
heitsgelder und der Baukostenzuschiisse. Die Vergebung wurde
beschleunigt, das Bauen verbilligt. Die Grundrisse und Kon-
struktionen erfuhren eine Verbesserung. ®

Diese Musterzeichnungen eigneten sich hauptsichlich fiir
kleinere und lindliche Verhiltnisse, wurden aber auch durch
namhafte Architekten, wie Balthasar Neumann in Wiirzburg, du
Ry in Kassel, dann in Dresden und Karlsruhe angewandt.

Es wurden auch eigentliche Vorlagewerke herausgegeben, so
~erschien 1804 im Auftrag des kgl. Oberbaudepartementes in
Berlin eine ,JInstruktion fiir Bau- und Werkmeister iiber die
Einrichtung und Anlage der biirgerlichen Wohnhduser in Pro-
vinzzialstidten.” ® |

32 gbenda.

® Kuhn, a. a. 0., S. 139 ff.

31 ohenda.
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Die Friichte dieser ,Erziehungsarbeit’” mo6gen uns heute viel-
fach etwas trocken anmuten. Fiir die damalige Zeit haben diese
Vorschriften segensreich gewirkt und eine Bauweise geschaffen,
die wir zum mindesten mit dem Pridikat ,,anstindig’ bezeich-
nen miissen.

d) Vertallserscheinungen

Schon zu Beginn des 19. Jahrhunderts beginnt der architek-
tonische Esprit sich zu verfliichtigen. Um die Mitte des Jahr-
hunderts zeigt sich eine deutliche Erstarrung, welche allmih-
lich zu einem Schematismus und zu einem langsamen Verfall
der Stadtbaukunst fithrt. Die Anlehnung an die bisherige Tradi-

tion wich der Pflege einer historisierenden Stilarchitektur. *

Der wirtschaftliche Aufschwung beschleunigte diesen Prozef3
und fiihrte nicht nur zu einer sozialen Spaltung, sondern die Zer-
rissenheit griff auch auf die Stadtbilder iiber.

Typisch fiir diese Tendenz ist die beabsichtigte Bebauung der
Maximiliansstrale in Miinchen. In der Ausschreibung eines
Wettbewerbes fiir Haustypen vom Jahre 1852 heiBt es: ,Er-
wiinscht wire die Beriicksichtigung der Gotik in ihrer vertika-
len Tendenz, woméglich in organischer Verschmelzung mit den
ruhigen Linien und breiteren Massenverhiltnissen der griechi-
schen Architravarchitektur, wihrend die Konstruktion der
Technik und Kultur der Zeit anzupassen wire.” *

3. Bebauungen nach besondern Bauvorschriften

Die groBen Vorbilder des klassischen Stiddtebaues konnten
nicht ohne Einwirkung auf die bauliche Entwicklung der mitt-
lern und kleinern Gemeinwesen bleiben. Thre Niederschlige
finden wir denn auch in zahlreichen Stadterweiterungen, na-

mentlich aber beim Wiederauftbau nach den recht haufigen
Brandtillen.

3 Brinckmann, D. Stadtbaukunst i. d, V., S. 157.
% ebenda, S. 50.
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Durch diese verheerenden Naturereignisse wurden an vielen
Orten grofere Teile der Bevélkerung obdachlos. Mit bewun-
dernswerter Eile, Umsicht und Beharrlichkeit wurde von den
verantwortlichen Behdrden der Wiederauibau an die Hand
genommen. Dies geschah meist nach einem wohl vorbereiteten
Plan, unter Beobachtung bestimmter Bauvorschriften. So sind
viele dieser an sich beklagenswerten Ereignisse zum Ausgangs-
punkt stidtebaulicher Schépfungen von hohem Werte geworden.

a) Deutls-chland:

Als friilhe Vorlaufer unserer neuzeitlichen Wohnsiedlungen

und gleichzeitig als AusfluB ilterer Bauordnungen verdienen
hier Erwihnung:
- Die Weberhiduser! in Niirnberg (,siecben Zeilen") ent-
standen 1488 auf eingeebnetem Festungsgelinde. Alle Hauser
haben gleichen Grundril und AufriB, zwei Geschosse und einen
Keller zum ,Ketteln und Spulen”.

Die Fuggerei in Augsburg,® 1515 von Bankherr Jakob
Fugger zur Behebung der Wohnungsnot fiir &rmere Augsburger
Biirger, Handwerker und Tageléhner angelegt, durchwegs zwei-
stéckige Bauten. |

Von einer 1685 fiir Ansbach?® geplanten Vorstadt ,,Neue
Auslage” sind uns als sehr interessante Belege die Entwiirfe
fiir ,,Grofle, mittlere und kleinste" Haustypen, in Renaissance-
formen gehalten, mit EinheitsmaBen fiir Stockwerkshéhen,
Fenster und Tiiren iiberliefert. Diese Ansiedlung franz&sischer
Glaubensfliichtlinge wurde ein halbes Jahrhundert spiter in
einfacheren Formen ausgefiihrt.

In Frankfurta M. zeigt das 1800 angelegte ,Fischer-
feld”* die strenge Durchfiihrung einer klaren Bauabsicht. Die
Héuser durften eine Héhe von 15,4 Meter nicht {iberschreiten
und keinen ,,Ueberhang” aufweisen.

! Kuhn, Kleinbiirgerliche Siedlungen, S. 102.

2 Brinckmann, Deutsche Stadtbaukunst in der Vergangenheit, S. 30;
Kuhn, a. a. O, S. 104,

8 Kuhn, a. a, O,, S. 27, 145.

4 ebenda, S. 37.
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Goethe spricht 1797 in seinen Aufzeichnungen von dem
sunschitzbaren Unternehmen der neuen Strafle an der Briicke"”,
wwelches denen, die es angaben, anfingen, beférderten und gebe
es der Himmel! in seinem ganzen Umfang ausfiihren werden,
zur bleibenden Ehre gereichen wird."

Eine groBziigige Anlage, wenn auch in kleinen Verhéltnissen,
bedeutet das nach strengen Vorschriften des Oberbaukommis-
sariates 1817 neu aufgebaute R e hau in Oberfranken.®

Auch hieriiber schreibt Goethe (in seinen Tagebiichern,
1821): ,,... freilich konnte das nur durch héhere Leitung, Be-
fehle und Unterstiitzungen geschehen, der Kénig gab das Holz
alles umsonst; wie man den bayrischen Kénig in solchen Fillen
wegen groBer Freigebigkeit und klarer Umsicht rithmt, wovon
auch die Chausseen das beste Zeugnis abgeben."

b) Schweiz:

Nach dem Dorfbrand von Sarnen vom 13. August 1468, der
22 ,,schone” Wohnhiuser samt dem Rathaus zerstorte, * wurde
der Wiederauibau durch die Landsgemeinde tatkriftig an die
Hand genommen. Wer sein Haus nicht selbst wieder aufbaute,
dessen Hofstatt wurde geschitzt und einem Andern zuge-
sprochen. ’

5 ebenda, S, 41, 155.

¢ ,an unser lieben frouwen abent im ougsten, was samstag und unser
lieben frouwen tag was am mentag, ist Sarnen am samstag nachmittag
zwiischend ein und zweyen angangen und leider xxij schéner huser ver-
brunnend” (Altes Landbuch von Obwalden, Zeitsch. f. schw. Recht VIII
S. 66).

7 ,von der selben verbrunnen hofstetten wegen, welcher da sin hof-
statt wider zymeren wil und der das zéiseyt, so sol es an denen stan, die das
ratthuB geornnet hand und von allen kilchoerynen darzt geordnend sind,
wie lang man eim tag gebe, darnach als sich eyner vermag wider ze buwen,
Welcher aber sin hofstat nit zymeren welt, dem sond die selben, die darzii
geordnet sind, die hofstat anschlan und die schetzen, wie eyner die geben
und verkouffen sol eim, der lantman sye, der es buwen welle, dem sol es
eyner, der nit buwen wil, als vorstat geben und sol dem also nachgangen
werden. Und sond die hofstat nit ze garten gemacht werden, besonder za
eim dorff” (Landbuch I c,) Niheres siche: KD Unterwalden, bearbeitet von
Rob. Durrer, S. 562 ff.
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In Schwyz vernichtete am Ostersonntag des Jahres 1642
ein Dorfbrand 47 Firsten samt Kirche und Rathaus. Der Wie-
deraufbau und die Schaffung des Dorfplatzes vor der Kirche
geschah auf Anordnung eines vom ,,Gesessenen Rat" ernann-
ten, mit groBen Vollmachten ausgestatteten Neuner-Ausschus-
ses ®* und nach einem Plan, den wir vermutlich dem Erbauer
der neuen Kirche und des gleichzeitigen Rathauses, Melchior
Katzrauer, zu verdanken haben. Er ist der erste Vorarlberger

Meister, dessen Titigkeit in der Schweiz nachgewiesen ist.®
~ Die friilhere Anlage wurde ziemlich {ibernommen, doch die Bau-
linien etwas erweitert. Eine fiir jene Zeit sehr eingehende
Bauordnung ist uns durch Landschreiber Martin Kothing (gest.
1875) iiberliefert." Sie schlielt mit dem vielsagenden Satz:
wDann soll von einer groBen Gewalt mit einem kréftigen Auf-
satz geordnet werden, daBl in Ewigkeit keine andern Bau noch
Hiuser auf den Platz gebaut werden diirfen.”

Die den Platz flankierenden Reihenhiduser (Reding und
Schuler auf der Ost-, Castell-Rickenbach auf der Westseite)
lassen die zielbewuBte, einheitliche Disposition und den sichern
Geschmack Katzrauers, als dessen Mitarbeiter Ludi Krugell
aus Luzern genannt wird, ** erkennen. Birchler hilt den Haupt-
platz von Schwyz mit Recht fiir eine der schonsten Anlagen
der barocken Schweiz,

Um die Wende vom 17. zum 18. Jahrhundert entstanden zwei
sehr schéne Beispiele modellm4Bigen Bauens in der Stadt N e u-

chatel, die Siidseiten der Rue du Coq d'Inde und der Rue du
Pommier. Letztere ist besonders bemerkenswert wegen der Ab-

8 ,Was diese Herren disponieren und anordnen, dabei soll es ginzlich
bleiben, und wer ihre Anordnungen tadeln wird, von dem soll ohne alle
Gnaden eine BuBle von 100 fl bezogen werden,” (Kothing, a. a. O.)

® KD Schwyz lI, bearbeitet von Ls, Birchler, S, 350, 504.

10 e¢benda. » .

11 Verzeichnis, wie das neue Dorf mit Hiusern und Gassen von den
Kirchen und Rathaus solle abgetheilt sein.” Kothing: Der Brand von Schwyz
1642, (Mitteilungen des historischen Vereins des Kantons Schwyz, Heft 46,
1947).

12 KD, a. a. O.

13 ebenda.
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sicht (die denn auch weitgehend verwirklicht wurde), ungeach-
tet der starken Hohendifferenzen eine einheitliche Blockfront
mit ausgeglichenen Héhen zu schaffen. *

Den stiarksten Niederschlag franzésischer Stadtbaukunst fin-
den wir in Genf Am Anfang des 18. Jahrhunderts entstand
die Bebauung an der Rue des Granges. Hier vereint sich
private Initiative mit behérdlicher Planung. Eine Kommission
legte nach einem Bebauungsplan von Moise Du Commun 1718
die Baulinien fest. So entstanden 1723 bis 1743 die imposanten
Hiigelkronen auf La Treille und La Tertasse, dank einer voraus-

schauenden Planung und der vorbildlichen Verstindigung unter
den Nachbarn. **

In Ahnlicher Weise wurde 1774 nach den Plinen von J.-J.
Matthey die Rue Beauregard bebaut.*

1827 folgte, noch konsequenter und strenger, die Bebauung
laings der Ruedela Corraterie. Von den Behérden wurde
dem Unternehmer ein Pflichtenheft iiberbunden, das Vorschrif-
ten iiber die Hohe, Geschof3zahl und Dachausbildung enthielt
und in den groBen Linien auf General Dufour zuriickging. Das
betriachtliche Gefille der Strafle hat man in geschickter Weise
{iberwunden. ¥

Aehnlich ist 1830 bei der durch Architekt Vaucher geschai-
fenen Bauten am Quai des Bergues vorgegangen worden.’

Ein friihes, besonders schones Beispiel fiir die Aufstellung
und erfolgreiche Durchfithrung eines Bebauungsplanes mit stren-
gen Vorschriften finden wir in Stans. Durch den Dorfbrand
vom 17. Mirz 1713 wurde innerhalb von wenigen Stunden der
Dorfkern mit dem Rathaus und 63 Wohnungen, insgesamt 81
Firsten zerstort. Die wertvolle Kirche blieb gliicklich verschont.

1 BH, Bd, XXIV, S. IXX; und Béguin, Architecture Neuchateloise, S. 72;
Bernoulli, Haus und StraBe {Schweizerland, Monatshefte fiir Schweizer-Art
und Arbeit, Mai 1919).

18 Blondel, Le Développement urbain de Genéve a travers les siécles,
S, 71. '

16 ebenda, S. 78; Bernoulli, a. a. O,

17 ebenda, S. 88.

18 ebenda, S. 89; Bernoulli, a. a. O.
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Beim Wiederaufbau wurde die alte Dorfanlage aufgegeben.
Der ,,Wochenrat"” gab schon am 20. Mirz bekannt, da8 niemand
ohne obrigkeitliche Erlaubnis auf die ,,Aschenpldtz und abge-
brante Heiiler” bauen diirfe.*® Ferner wurde festgesetzt, ,,daBl
alle diejenige, welche dermahlen in Stanhs neiiwe Heiifler bauen
werden, keiner sich bey Leib-, Ehr- und Guott-Straff (erfrechen
solle) Holtzheiier old RiegelheiiBer zue bauwen, sondern dal}
solche neiiwe HeiiBler die 4 Theil von unden bihs auf den Gibel
von Stein, jedoch der innere Bauw von Riegel und die Pfenster-
pfosten von Sarbach, Eichen old kestenenbeiimigem Holtz ge-
bauwet werden mdgen", *°

Den Luzerner Stadtwerkmeistern Josef Abi, Maurermeister,
und Ludwig GaBmann, Zimmermeister, wurde die Aufstellung
eines neuen Bebauungsplanes iibertragen. Der Landrat hat am
22. Mai diesen Plan ,alliglichen” akzeptiert und beschlossen,
daB3 ,,denjenigen, welche zue bauwen intentioniert, die Platz und
Ort gezeigt und gemihs bedeiiten RiiBes conform gebauet, den-
jenigen aber, welche sich widerspénig erzeigen und auf den
alten abgebrunnen Pldtzen bauen und keiner Billichkeit under-
werffen wollten, solchenfahls dero Plitz durch und von denen
Landschetzeren, wahs selbige wohl wehrt oder das mehrere
geschetzt werden sollen, die Herren Bauw- und Ausgeschossene
Hrn aber in allem und jeden, was sye deswegen disponieren
un ordinieren, hochoberkeitswegen bestens geschiitzt und ge-
schiirmbt werden" .

Dieser Plan ist leider verloren gegangen. Er war nicht nur
nur von einer klaren Disposition im GrundriB, sondern stellte
eine Schépfung von hohem raumkiinstlerischem Werte dar. Die
beabsichtigte Wirkung 148t sich noch heute am obern Rathaus-
platz, anhand des Zelger'schen Hauses und der anschlieSenden
Bauten sehr gut verfolgen. Die Bauvorschriften wurden strenge
gehandthabt, auch Valentin von Matt durfte ,,seinen neiiwen
Bauw nit andersten als nach Formb des Risses auffiiohren
lassen”.® Aber nicht nur Uebertretungen, schon bloBe Ver-

18 Wochenratsprotokolle.
20 L andratsprotokolle.

3 ebenda,

2 ebenda,
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suche, ja selbst offene Antrige im Rate auf Abanderung wurden
mit hohen Strafen — 1000 Gulden BuBle und Drohung der Ehr-
und Wehrloserkldrung — belegt. *

An Expropriationsgeldern wurden gegen 1000 Gulden be-
zahlt. Auf den mit Bauverbot belegten Grundstiicken gingen
90,000 Pifund an Giilten und 1500 Gulden an Bargeldbriefen ver-
loren. Der ‘Wiederaufbau geschah nur langsam. Um die Baulust
zu wecken, wurden denen, welche sich verpflichteten, inner-
halb von zwei Jahren zu bauen, bis 20 % Subventionen an die
Baukosten gewéahrt. *

Nicht nur stddtebaulicher Einsicht, sondern der Absicht, die
durch auflenpolitische und militirische Miflerfolge verlorene
Autoritit wiederzugewinnen, ist dieses in der Geschichte der
demokratischen Urschweiz einzig dastehende Beispiel einer
streng angelegten Dorfanlage zu verdanken. *

Der Brand von Bischofszell vom Jahre 1743, dem ein
groflerer Teil des thurgauischen Stiddtchens (70 Hiuser) zum
Opfer fiel, fithrte nicht zur Aufstellung eines Bebauungsplanes.
Das einheitliche Gepriage des wiederaufgebauten Stadtteiles ist
vielmehr auf andere Einfliisse, ndmlich das. gliickliche Zusam-
mentreffen einiger bedeutender Baumeister um 1750 zuriickzu-
fiihren. Neben dem Comasken Gaspare Bagnato, der sich aufler
am dortigen Rathaus besonders in Rorschach, Meersburg und
auf der Insel Mainau ausgezeichnet hat, verdient vor allem Er-
wihnung der unbekannte Meister der fiir einen reichen Lein-
wandhéindler erstellten ,Dallerhduser” und der,Scherbhiuser”.

Im Jahre 1764 wurden in Beromiinster? 94 Hiuser ein-
gedschert. Die breite, stattliche HauptstraBle, deren imposanten

Abschlu3 das Chorherrenstift bildet, erhielt ihr Gesicht erst

23 ebenda.

24 nach Durrer, a. a. O.

25 Eine ausfiihrliche Darstellung, der auch die genannten Zitate ent-
stammen, findet sich in ,Die Kunstdenkmiler des Kantons Unterwalden”
von Robert Durrer. Eine an diese angelehnte, gekiirzte Schilderung ist ent-
halten in: ,Das Biirgerhaus der Schweiz", Band XXX, Unterwalden, heraus-
gegeben von Robert Durrer und Linus Birchler, S. XXXVI.

2¢ BH, Bd. XIX, S. XXIII ff.

7 Wallimann, Die Biirgergeschlechter von Beromiinster.
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beim Wiederaufbau, An die Stelle einer bedeutend schmalern,
durch Vor- und Riickspriinge und Knickungen gegliederten
Stralle trat ein weitrdumiges, geradliniges neues Alignement
nach dem Plan des Luzerner Stadtbaumeisters Vit. Rey.

Wenn auch keine Hochbauvorschriften iiberliefert sind, so
148t doch der gleichartise Aufbau auf ein planméBiges Vor-
gehen schlieen. Unternehmer war Anton Lips.

Der am Beginn und in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts
beriihmte, appenzellische Kurort Gais zeigt eine fiir ldnd-
liche Verhiltnisse auffallend einheitliche Bebauung. Die den
Marktplatz umsdumenden stattlichen Hiuser erbaute nach dem
Brande von 1782 Konrad Langenegger,* der sich vom armen
Weberknaben zum weitgereisten und angesehenen Baumeister
emporgearbeitet hat. Thm verdanken wir auch einige der schénen
Bauten am Landsgemeindeplatz von Trogen.

Aarau erfuhr um 1800 * eine stidtebauliche Planung, die
in der Schweiz ihresgleichen sucht. Im Friihjahr 1798 wurde
Aarau, das damals nur etwa 2300 Einwohner zéhlte, zur Resi-
denz der Helvetik bestimmt. Die Unterbringung der neuen
Obrigkeit mit ihren zahlreichen Beamten bereitet nicht geringe
Schwierigkeiten.

Der berufene Architekt, Joh. Daniel Osterrieth aus StraB-
burg, der sich schon in Bern einen Namen gemacht hatte, ent-
ledigte sich seines Auftrages, einen ,Plan d’'arrondissement”
aufzustellen, innert erstaunlich kurzer Frist. Als erste Etappe
wurden an der Laurenzenvorstadt, welche einen Baulinienab-
stand von annihernd 20 Meter erhielt und einheitlich drei-
geschossig geplant war, die Beamtenwohnungen sofort in Angriff
genommen. Bald aber verloren diese Hauser ihre Zweckbestim-
mung, nachdem anstelle von Aarau die Stadt Luzern zum de-
finitiven Sitz der helvetischen Regierung auserwihlt worden
war. -

Die begonnenen Bauten wurden trotzdem fortgesetzt und
unter Einhaltung der einmal eingeschlagenen Linie 1826 das
letzte der Hiuser vollendet.

8 BH, Bd. III, S, XLII und XLVII,
* Stettler, Die Laurenzenvorstadt in Aarau. (,,StraBe und Verkehr”,

1947, Heft 11/12, S. 158 ff; BH Aargau, S. 113 ff)
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Zusammen mit dem alten Spital, dem Zeughaus, dem ,Feer-
haus” und der allerdings etwas niichternen Infanteriekaserne
bildet die Laurenzenvorstadt nicht nur die schénste Stralle
Aaraus, sondern eine der eindrucksvollsten Schépfungen jener
politisch und kulturell an einem Wendepunkt stehenden Zeit.

Zu Anfang des 19. Jahrhunderts wurden in St. Gallen®
im Verein mit sehr eingehenden Bauvorschriften mehrere Be-
bauungspline, die sich durch ihre Klarheit und Schlichtheit aus-
zeichnen, verwirklicht. Wenn sie auch nicht die Kiihnheit der
Konzeption Osterriets besitzen, so iiberraschen sie umso mehr
durch die Umsicht und den Sinn fiir Realitit, mit der hier zu
Werke gegangen wurde. ®

Von der Méglichkeit, die zahlreichen Bleicheb6den fiir Bau-
zwecke zu verdullern, machten die damaligen Stadtbehdrden in
einer Weise Gebrauch, die heute noch alle Anerkennung ver-
dient. Das fiskalische Interesse stand dabei zunichst ganz im
Hintergrund, richtunggebend waren sachliche Gesichtspunkte
und die Wahrung des Stadtbildes bezweckende Ueberlegungen.

An der Rorschacherstrafle (Briihl) wurde bestimmt, daB} ,,eine
vollkommene Gleichheit dieser Hauser in der Ebene vorn und
hinten und auch in der Héhe sein sollte”, bei Beschrankung auf
zwei Stockwerke (ohne Eingangsboden). Die Hauser sollten ,,den
Handwerkern nicht zu kostspielig werden.”

Auf der Weberbleiche legte man zwei Quarrées an, ,,einer-
seits andurch an Ersparnis des Raumes ein Wesentliches ge-
wonnen, andererseits mehrere Bequemlichkeit fiir die Baulu-
stigen erzielt wird und das Quartier selbst ein anstindigeres
und stddtischeres Ansehen erhilt”,

Im Bleicheli wurden ,zur Erzielung mehrerer Symmetrie
Satteldicher mit Firstguggerlen” vorgeschrieben und ein Ver-
schirmen der Hiuser verboten. Weitere Einschrinkungen wur-
den nicht als zweckmiBig befunden, mit Riicksicht auf das Be-

% Bernoulli, Katalog zur Schweiz. Landesausstellung Bern 1914, Abt.
Stddtebau, S. 78.

31 Naegeli, Stidtebau im St. Galler Biedermeier, (St. Galler ALMANACH
MCMXLVI, S. 49 ff)
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diirfnis gemeiner Biirger, ,,da solche Vorschriften ihnen ladstig
fallen und nicht selten ihren Zweck vereiteln miifiten”.

- Der Flecken Altdorf erlebte in einer bésen Féhnnacht
am 5. April 1799 ein furchtbares Schicksal. ®* 400 Firsten, dar-
unter 280 Privathiuser, wurden ein Raub der Flammen. Der
Schaden betrug nach heutigen Begriffen iiber 4 Millionen
Franken.

Bald nach dem Brande erlieB die Munizipalitit eine detail-
lierte Baupolizei-Verordnung.® Sie bestimmte u. a.: Im engern
Bezirk soll kein sogenanntes Gweddehaus Platz haben.

Wo Stille erlaubt werden, sind diese soviel als moglich von
den Hiusern abzusondern; im Flecken sind nur steinerne Stélle
gestattet.

Neue Feuerrechte sollen keine eingefiihrt werden (wo ein
Backofen gewesen, soll ein Backofen bleiben). | |

Schliefilich wird der Wunsch geduBert, da die Hiuser be-
sonders an den Hauptstralen mit anstindiger Bauart, ,soviel
moglich gleichférmig und regelmiBig aufgebauet werden.”

Am 27. Mai 1829 brannte das ganze Dorf Schiipfheim™ bis

auf die Pfarrkirche und wenige Hauser ab. Fiir den Wiederauf-
bau erlieBen Schulthei und Tigliche Rithe der Stadt und
Republik Luzern am 10ten Heumonat ,,von der Notwendigkeit
iiberzeugt, da zur Bequemlichkeit der dortigen Einwohner,
und zur Vorbeugung von Streitigkeiten eine angemessene Ver-
ordnung zur Wiederaufbauung besagten Dorfes nothwendig
sey”, ein Bau-Polizei-Reglement.
- Fir die hauptséchlichsten vier Strallen werden neue, weit-
rdumige Baulinien (fiir heutige Begriffe etwas starr und sche-
matisch) mit reichlichen Baulinien- und Gebaudeabstinden fest-
gesetzt,

32 Hoppeler, Der Untergang des alten Fleckens Altdorf am 5. April 1799.
(V. Historisches Neujahrs-Blatt, herausgegeben vom Verein fiir Geschichte
und Alterthiimer von Uri auf das Jahr 1899), mit Beilage Nr. 8.

3 Bau- Polizey Verordnung der Municipalitit Altdorf.” (Undatiert;
‘wahrsch. 1799). | .

% Emmengger, Der Dorfbrand von Schiipfheim, 27, Mai 1829, (Blitter
fiir Heimatkunde aus dem Entlebuch, 1929, Heft 1-—3).
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Im Dorfinnern sind nur Hiuser mit Ziegeldichern und Cha-
minen zugelassen; wer Steinhiuser erstellen will, bekommt ei-
nen Platz bei der Kirche zugewiesen.

Bei zusammengebauten Hiusern werden eingehende Vor-
schriften iiber die Feuer- oder Scheidemauern erlassen und die
Kostenteilung unter den Nachbarn genau geregelt.

Die Hiuser diirfen erst begonnen werden, nachdem sie vom
Finanzrathe oder dessen Bevollmichtigten ausgesteckt sind.

Bei allen Gebduden muB8 das ErdgeschoB wenigstens drey
Schuh iiber den natiirlichen Boden zu stehen kommen.

~Gegenwirtiges Baureglement soll dem Staats- und Finanz-
rathe zur genauen Obhaltung und der Baukommission sowie
dem Waisenamte Schiipfheim zur Beachtung und zur Bekannt-
machung an den Betreffenden mitgetheilt werden.”

Nach dem Dorfbrand von Buttisholz vom 10. September
1861 * erlieB der Regierungsrat, um einen feuersicheren und
regelmiBigen Aufbau des Dorfes zu gewihrleisten, folgende Be-
stimmungen und Weisungen:

In Richtung von Osten nach Westen, dem Dorfbach entlang
sind 3 Baulinien bezeichnet, zwei fiir Hiuser und eine fiir
Scheunen, auf welchen mit wenig Ausnahmen simtliche Neu-
bauten zu errichten sind, auf beiden Seiten des Dorfbaches.
Zwischen denselben erstreckt sich ein freier Raum von 30—35
FuB3 Breite, der als StraBe und freier Dorfplatz dienen soll. Die
neuen Hiuser miissen durchschnittlich 50 Full von einander
stehen, Sie werden in Riegelmauern mit Pflasteranwurf erstellt.
Fiir die Dacher sind Ziegel vorgeschrieben, Simtliche Dachsei-
ten miissen dem Dorfbach zugekehrt werden. Alle Gebiude
sollen in eine gerade Lanie zu stehen kommen. Ueber die Bau-
plidtze und die Einhaltung des Bauplanes hat der Gemeinderat
von Buttisholz zu wachen.”

Der heutige Kern von La Chaux-deFonds fiel 1794
einem Brand anheim und erfuhr einen planmiBigen Wiederauf-
bau durch Moise Perret. Bei diesem guten Anfang blieb es aber,
indem die spdtere Erweiterung nach einem 6den Rasterschema

35 Steiner, Der Dorfbrand von Buttisholz.
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erfolgte, das auf die Gestaltung des Gelindes keinerlei Riick-
sicht nahm. *

Auch L e L ocle wurde in dhnlicher Weise nach dem Brande
von 1833 neu aufgebaut. ¥ |

Aus L uzern sind uns aus dem Anfange des 19. Jahrhunderts
zwei schéne Beispiele modellmidBigen Bauens erhalten: einmal
die Hiuser Franziskanerplatz 4 bis 9, aus der Biedermeierzeit,
welche eine einheitliche Gestaltung erfuhren und sich grofiten-
teils unverfdlscht erhalten haben. Einzig die beiden obersten
4 und 5, wurden vor Jahrzehnten aufgestockt. Angaben iiber
Baudatum und nihere Umstinde fehlen.

Besser unterrichtet sind wir {iber den Gebaudeblock zwischen
der Kornmarktgasse und dem ReuBufer Unter der Egg, durch
den das sogenannte BrandgaBli verlauft. Es handelt sich um
zehn Héuser, welche in der Nacht vom 12. auf den 13. Juni 1833
einer Feuersbrunst zum Opfer fielen. Die Lauben Unter der Egg,
zum Teil noch gotischen Ursprungs, blieben vom Feuer ver-
schont. Die Obergeschosse aber wurden neu aufgebaut. Die bis
in die Details gehende einheitliche Durchbildung erfolgte auf
Grund eines Uebereinkommens zwischen den Stadtbehdrden
und den Brandgeschidigten:

wDie unterzeichneten Brandbeschidigten unter der Ecke,
namentlich Herren Thomas Grob, Alois Ronka und Melchior
Schobinger, erkliren anmit, daB wenn ihnen erlaubt wird, mit
dem Boden ihres untersten Stockwerkes ihrer Hiuser bis auf
das Niveau des neuen hinteren GaBchen aufzufahren, dieses
ganz einzig auf ihre Kosten und ohne daB die Stadtgemeinde im
geringsten dabei in Anspruch genommen werden soll, zu ge-
schehen habe Auch versprechen sie, falls Herr Rabenwirth
Mauritz Waller sich nicht entschliefen sollte, gleichfalls mit
seinem ersten Stockwerke aufzufahren, dennoch die Hohe der
Stockwerke so einzurichten, daB die Dachungen aller ihrer
Hiuser mit demjenigen des Herrn Mauritz Waller in eine und
dieselbe Flucht und Héhe kommen und keines iiber das andere

3 BH, Bd. XXIV, S. XXXVII und XLVI; und Geographisches Lexikon der
Schweiz, Stadtplan.
37 ebenda.
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hervorrage, zu welchem Behuf sie einen Plan dariiber dem
Stadtrathe einreichen werden, wobei sie wiinschen, daB auch
Herr Waller zu Einreichung eines solchen Planes angehalten
werde, damit desto eher dieses auf eine fiir alle befriedigende
Weise geschehen kann. Sie machen sich iiberhin anheischig in
allem Obigen, sich den Anordnungen des Bauamtes zu unter-
werfen.” *

Das markanteste Beispiel eines planmiBigen Wiederaufbaues
aus neuester Zeit ist der von Glarus nach dem Brande
vom 10. Mai 1862.® Am Tage nah der Landsgemeinde fegte
ein heftiger Fohnsturm durch das Tal. 600 Wohnungen fielen
den wiitenden Flammen zum Opfer, 2200 Menschen wurden ob-
dachlos. Der Schaden betrug nach damaligen Begriffen rund
10 Millionen Franken. '

Schon nach wenigen Tagen wurde der Wiederaufbau an die
Hand genommen. Am 15. Mai iibertrug der ,Erweiterte Ge-
meinderat” den Herren Direktor Simon aus St. Gallen und
Oberst Wolff aus Ziirich die Ausarbeitung eines durchgreifen-
den Bebauungsplanes. Dieser Plan war von einem Baureglement
begleitet, dessen schon am 14. Mai beratener Entwurf u. a. das
Verbot von hélzernen Hiusern oder zum mindesten von feuer-
gefdhrlichen Dichern enthielt. Ferner wurde der Gemeinderat
ermachtigt, unbeniitzte Bauplitze aufzukaufen und an Bau-
lustige weiterzuverduBlern. Durch ein besonderes Gesetz iiber
die Schindeldicher sollten alle noch im Umfang des Fleckens
befindlichen Schindeld4cher beseitigt werden. Am 12. Juni er-
lieB sodann der ,Dreifache Landrat” ein Expropriationsgesetz
zum planmiBigen Wiederaufbau der Gemeinde, das neben den

3 Verhandlungsprotokoll des Engern Stadtrates von Luzern vom 30,
Herbstmonat 1833. SA: Das Brand-Ungliick oder die Schreckensnacht in Lu-
zern vom 12ten auf den 13ten Brachmonat 1833. Luzern, Druck und Verlag
" von Gebriidern Réber. 1833,

3 Die hier folgenden Angaben sind entnommen aus: ,Glarus vor, wih-
rend und nach dem Brande des 10./11. Mai 1861, Geschichtliche Darstellun-
gen aus der Gemeinde Glarus, wie sie in einer pergamentenen Urkunde in
den Eckstein der neuen Kirche in Glarus am 1, Mai 1864 niedergelegt wur-
den. Verfat von Dr. N, Tschudi, Gemeindeprasident von Glarus” und dem
.,Baureglement der Gemeinde Glarus”, 1933.
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Baulinien vor allem die Richtlinien fiir die Landabtretung ent-
hielt und die Entschidigungsfragen regelte. Ein damals geschai-
fenes Regulativ zum Bau im Innern der Carréhofe besitzt teil-
weise heute noch Giiltigkeit.

Der fertige Bebauungsplan lag am 18. Juli ausgearbeitet vor
und wurde nach fiinftagiger offentlicher Auflage am 29. Juli in
Kraft gesetzt. Die Zuteilung der Baustellen war am 6. Septem-
ber beendet. Das Technische Bureau leitete Ingenieur Fierz.

Der wiedererstandene Flecken wirkt zwar recht stattlich,
atmet aber eine gewisse Langeweile. Dieser Eindruck wird
durch die reichlich trockene Architektur jener Zeit noch ver-
stirkt. Die paar 6ffentlichen Gebaude, wie die nach Pldnen von
Stadler 1864/66 erbaute Stadtkirche, das Rathaus, 1862 von
Simon erstellt, und die 1872 entstandene Stadtschule von Wolft
vermdgen das Bild der schachbrettartig angelegten, reichlich
breiten StraBlen nur schwach zu beleben. Die Bliite des Stiadte-
baues ist vorbei; man zehrt am Ueberlieferten, und die Zeichen
eines drohenden Verfalles machen sich bemerkbar. '

Diese Beispiele von Bauvorschriften, die fiir bestimmte Fal-
le im Zusammenhang mit Bebauungsplinen erlassen wurden,
diirfen wir als die Vorliufer unserer heutigen Quartierpline
und Bauverordnungen ansehen.

SchluBwort

Gegen das Ende des 19. Jahrhunderts brach auf dem Gebiete
des Bauens eine Welle iiber Mitteleuropa herein, (Holland, Eng-
land und die nordischen Linder wurden weniger davon getrof-
fen), die wihrend wenigen Jahrzehnten, mancherorts sogar in-
nerhalb weniger Jahre, unsere Lanschaften und Siedlungen in
ein wiistes Chaos verwandelte. Die Spekulation bemichtigte
sich der freien Grundstiicke. Es sind dies die sogenannten Griin-
derjahre. Was fiir frithere Geschlechter selbstverstindlich ge-
wesen war, eine anstiandige, selbstsichere und dabei doch un-
pratentidse Art zu bauen, schien plétzlich wie verloren zu sein.
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Die von den Bauschulen vermittelten Kenntnisse besserten
nichts an dieser Lage, ja sie verschirfen sie sogar, indem sie
einen Eklektizismus ziichteten, eine Stilnachahmung, die sich
schlimmer auswirkte als der einer gesunden Reaktion entsprun-
gene sogenannte Jugendstil.

Die Jahrhundertwende brachte eine Wendung zum Bessern,
eine Selbstbesinnung und Schirfung des Gewissens. In weiten
Kreisen fafite die Heimatschutzbewegung Wurzel, die Behor-
den wurden sich ihrer Verantwortung bewuf3t. Man begann in
vermehrtem Umfange Bauordnungen aufzustellen und Stadt-
und Quartierpline auszuarbeiten. Noch geschah dies meist von
Fall zu Fall; erst in jlingster Zeit wurde eine umfassende Pla-
nung, die Landes- und Regionalplanung, an die Hand genom-
men. Denkmalpflege, Altstadtsanierung und Landschaftsschutz
erlangten vermehrte Bedeutung.

Das Thema ,,Bauordnung” hat die Fachkreise in den letzten
Jahren stark beschiftigt, doch gingen die Meinungen dariiber,
ob eine Bauordnung sich auf Verkehrsmomente, hygienische
und statische Forderungen beschrinken sollte oder auch aesthe-
tische Gesichtspunkte geltend machen miisse, auseinander. Nach
Vergleich des heute Geschauten mit der Gegenwart diirfte die
Antwort auf diese Frage eindeutig ausfallen. Eingehende Bau-
ordnungen sind nach wie vor nétig. Sie sollten aber keinen
behérdlichen Zwang darstellen, sondern auf der Einsicht Aller
beruhen. Wir miissen uns dessen bewuBt sein, dal einer solchen
Verordnung an sich keine schopferische Kraft innewohnt, und
daB sie nur regelnd wirken kann. Dem schaffenden Architekten
soll genug Spielraum zu freier Gestaltung bleiben. Und wir diir-
fen hoffen, daB auch unsere Zeit gute Krifte zu wecken im-
stande ist, so daB wir den Vergleich mit friihern Zeiten nicht
zu scheuen brauchen.

Die Geschichte, unsere grofte Lehrmeisterin, sei uns auch
darin Fiihrer und Wegweiser.
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