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Jagdwesen in Nidwalden
1456—1908
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- Einleitung.

Der Kanton Unterwalden nid dem Kernwald umfal3t
29,050 Hektaren. Dieser kleine Halbkanton mit seinen Hoch-
alpen, Vorsfissen, Bergheimen und seinem Talgrunde ist im
Bezug auf Klima und Vegetation ein bevorzugter Fleck Erde. —

Nur einzelne Bergspitzen ausgenommen, wo der Schuit
zerbrockelnder Felsen jede Vegetation verunmoglicht, wird
seine Gebirgswelt bis vu den Gipfeln der Hohenziige von
saftigem Griin umkleidet. Vielerorts weiden Kuhherden bis.
hinauf zur Grathéhe und auf den Grasgesimsen sonniger
Flihen gewinnt der Hirte leicht sein geschiitztes Wildheu.
Eigentliche Schaf- und Ziegenberge, diese fast unzuginglichen
und rauhesten Gebirgsflichen, kennt Nidwalden keine. Die-
wenigen Ziegenberden édtzen mit Kuhsenten auf den Gemeinde-
alpen. Bis weit in die Hochalpen hinein umkleiden Tannen-
wiilder die Felsen und Abgriinde und dariiber hinaus mildert
das Gestrauch von Zwergfohren und Alpenerlen mit der Alpen-
rose das schreckende Aussehen manch’ steiler Fluh. Also-
Leben bis hinauf zu den hochsten Griten. — |

Ueppig und kriftig entwickelt sich die Vegetation in der
Mittellage der Berge. Da liegt Nidwaldens Stolz, die Alpe,
mit ihrem Zauber und ihrem Nutzen. Gras- und bliitenreich:
- dehnt sie sich aus in nicht zu steiler Lage mit ihren Wald-
parzellen und Wettertannen zum Schutze der Herden bei Hitze
und Wetter. Da sprudelt der Bergquell kiihl und rein,
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bewissert die Weide, trinkt die Herde, bildet den Alpsee,
bricht sich durch Steingersll Bahn und braust durch Schluchten
zu Tal im Schatten kriftiger Rot- und Weilltannen. Da ist
die Heimat des Ahorn, dieses Kraftriesen der Natur, dieses
fast unsterblichen Baumes mit gewaltiger Wurzelkraft und
weiter Krone, die Wettertanne an Zihigkeit weit tibertreffend.

Von hier zieht sich der Wald, der Liebling der Tier-
und Vogelwelt talabwirts, in weit ausgedehnten Strecken,
bald steil abfallend, bald sanfter auslaufend, und mit immer
kriftigerem Wuchse sich entwickelnd, bis er sein Ende erreicht
an hochgelegenen Bergheiﬁlen oder in der Talsohle. Diese
vom ,, Aawasser” durchflutet, von Quellbichen bewissert, von der
Seewelle umspiihlt, bietet alliiberall die hochste Fruchtbarkeit.

~ Solche Fille der Vegetation ruft reichem, manigfaltigem
Wildstande. Einst bewohnte und durchzog das Wild zahl-
reich und verschiedenartig unsere Héhen und Schluchten, unsere
Alpen und’ Wilder. Es jagten unsere Vorfahren den Béren
und den Wolf, verfolgien den Luchs und die wilde Kaize,
erlegten den Dachs und den Fuchs ihres Pelzes und Schadens
wegen. Durch die urwaldartigen Waldbestinde der Vorsisse
zog und ,orgelte“ der Edelhirsch in Septembernichten, stand
und wechselte das Reh. Rudel von Gemsen bevélkerten unsere
Hohenziige und die sonnigen Geréllhalden belebten die Murmel-
tiere in Gesellschaft der Alpenhasen. HKs horstete der Adler
in ‘der Fluh, und im Zwerggebiisch der Hochalpe briiteten die
Schnee- und Birkhiihner. Das tibrige scheue Volk der Hiihner,
vom Urhahn bis hinab zum Feldhuhn, barg sich im Waldes-
schatten oder in grasreichen Matten vor Marder, Iltis und
Wiesel — und im Bach und Fluf und am Seegestade schwammen
und watteten die Wasservogel, verschieden in Gattung und Art.

Es ist anders gev&orden! Die Kultur schritt vor, lichtete
die Wilder, reuteté sie aus und der Mensch baute sein Heim
auf der gewonnenen Scholle bis hoch in die Berge. Das Wild
fand nicht mehr sein Liebstes: Ruhe und Sicherheit; es zog
sich zuriick oder wurde der Schiidlichkeit wegen verfolgt und
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ausgerottet. Dazu kamen der Freiheifstrieb des Urschweizers
und die Leidenschaft und Riicksichtslosigkeit des Jigers, dem
die neue Zeit zudem eine verbesserte Jagdwaffe bot — gewichtige
Faktoren, welche dem Wildstande deziemierend entgegentraten.

Es hat nun Interesse., zu erfahren, ob die Neuzeit erst
wirklich Neues und Grofles zum Schutze des Wildes schuf
oder ob die Vorzeit schon gleichen Geist und gleiche Fiirsorge
bekundete und des Landes Wildstand . schitzte und ihn durch
Gesetz und Strafe schitzte wie jetzt. — Und mir macht es
Freude mit dem wanderlustigen, mit Biichse, Bergstock und
Fernrohr bewaffneten Waidmanne unser altes Jagdgebiet zu
durchwandern, die Fihrte des Hochwildes und die Spuren der
Raubtiere zu verfolgen, das Vorkommen und den Bestand, das
allméhlige Verschwinden und die Ausrottung einzelner Tier-
arten, wenigstens einigermassen. festzustellen und Paf und
Stand und Wechsel im neuen Reviere zu revidieren.

Sankt Hubérto zu Ehren!



I. Das Jagdwesen

unter Kantonalem Rechte.

Allgemeines.

sDie Jagd“, sagt Dr. Carl Deschwanden sel. in seinem
Sachenrechts-Entwurfe fir Nidwalden (1868 II. Abschnitt
p. 121) ,kann nach zwei Richtungen im Sachenrecht besprochen
werden, erstens vom Standpunkte der allfdlligen Regalitit aus
zweitens als s. g. origindire Erwerbungsart beweglicher Sachen.
Um die Jagd als Regal zu erkliren, haben wir in der Ver-
gangenheit dulierst wenige, in der Gegenwart gar keine historisch
oder natiirlich gegebene Anhaltspunkte. Aufller dem Kaufbrief
um den Lopperberg von 1730 (die Landesgemeinde verkaufte
der Uerte Stansstad den Lopperberg mit dem Vorbehalte ,des
hochobrigkeitlichen Rechts' zu Mineralien und Wildbann als
dem Lande zustindige Regalia®) ist uns kein Akt bekannt,
bei den sehr zahlreichen Gesetzen und Beschliissen iiber Jagd-.
verhdltnisse, der die Jagd als Regal bezeichnen wiirde. Vollends
wurde in der Praxis nie daran gedacht, die Jagd als eigent-
liches Regal zu behandeln.* —

,Als Zubehorde zu Grund und Boden wird die Jagd
unseres Wissens in einem einzigen Falle berihrt. In den
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Jahren 1738 und 1739 verpachtet die Uerte Stansstad die
Jagd in der Garnhinky an gewisse Partikularen.“ (vide p. 183.})

,Fir die heutigen Zustinde kann die Jagd nur als
Eigentumserwerb rechtlich in Betracht fallen. Es ist dabei
selbstverstindlich, dall Jiger, die Eigentum schidigen, fiir den
Schadenersatz haften.” " ‘

Die Landesgesetze wurden anfinglich von der jihrlich
im Friithjahre abgehaltenen LLandesgemeinde erlassen. Von
Ende des XVI. Jahrhunderts an iibte mehr die Nachgemeinde
das Gesetzgebungsrecht aus, an die es spiter ganz iberging.
Diese war urspriinglich nichts anderes als die Fortsetzung der
ordentlichen Landesgemeinde, welche nicht alle Geschifte an
einem Tage behandeln wollte oder konnte. Der Landes-
gemeinde untergeordnet war der ein- zwei- und dreifache
Landrat, der aber mitunter eine Kompetenz ausiibte, welche -
derjenigen der eigentlichen gesetzgebenden Gewalt ziemlich
nahe kam. Zwischen dem dreifachen Landrate und der Landes-
gemeinde bildeten ,Rith und Landleuth“ ein Mittelding.
Es bestand diese Behorde aus dem einfachen Landrate und
von den Landleuten hatte ebenfalls jeder Stimmfihige das
Recht zu erscheinen und mitzustimmen.

Die Beschliisse der Landes- und der Nachgemeinde und
des Landrates wurden erst seit 1562, die des Wochenrates
von 1580 an protokolliert. Dagegen begann man schon anfangs
des XVI. Jahrhunderts die Anlage des ersten uns erhaltenen
Landbuches d. h. einer in Buchform gestellten ausgedehntern
Sammlung von' Geselzen. In die Landbiicher (von 1456,
1628, 1731, 1782 und 1806) wurden von Zeit zu Zeit
diejenigen Gesetze eingetragen, welche man als besonders
wichtig und im praktischen Leben als hiufig zur Anwendung
kqumend betrachtete, Neben dem Land- oder Artikelbuche
bestand noch ,der Ufsatz“ oder ,das Ufsatzbiichli“?

1) Das alte Landbuch von Nidwalden von Karl Deschwanden
IMarsprech.

(Geschichtsfrd. Bd. LXVI ‘ 12
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eine Sammlung von zum groflen Teil aus dem Landbuche
enthobenen, weniger wichtigen Gesetzen, die jihrlich in den
Kirchen verlesen wurden.

Zum Vergleiche der in unserer alten Jagdgesetzgebung
angesetzten Geldstrafen und Primien mit dem heutigen Geld-
werte mogen folgende von Herrn Pfarrhelfer Kiichler sel. in
Kerns erhaltenen Notizen dienen: ,vor 200 Jahren noch war
der Geldwert ein fiinffach héherer d. h. ein Franken
hatte damals so viel Wert wie heute fiinf. Je weiter man
zuriickgeht, desto grofier ist der Geldwert.“ — In Franken

uibersetzt war:
1 Gulden = 1 Franken 90'/,, Rappen
1 Pfund (lib.) = 15 Schillinge — 713/; Rp.
1 Schilling oder 6 Angster — 4%/, Rp.
1 Dukaten = etwas zu 5 Gulden
1 Thaler = 2 Gulden 10 Schillinge
1 Batzen = 148/, Rp.
1 Dublone = 12 Gulden oder 22 Fr. 85'%/,; Rp.
1 Krone = 25 alte Batzen — 3 Fr. 673/, Rp.
1 Dicken = 6 alte Batzen oder 20 Schillinge = 93%/5, Rp.

~ Abkiirzungen.
b v o o s Landbuch :
ldsg. u. L-R. Pr. . .. .. Landesgemeinde- und Landrats-Protokoll
Lidsg. u. Ng. Pr... . .. Landesgemeinde- u. Nachgemeinde-Protokoll
L-R. Pr. ... .. Landrats-Protokoll -
B s Bl PE s 5 5 n Rat- und Landleuten-Protokoll
W-R. Pr...... Wochenrats-Pratokoll
G.-G, Pr...... - (reschwornengerichts-Protokoll
"S.- G. Pr. . ... . Siebengerichts-Protokoll
Proz.-Act. . . . .. Prozel3-Akten _
St.-Ar, Nidw. . .. .. Staatsarchiv Nidwalden
Stf-Ar. Eng. ... .. Stiftsarchiv Engelhorg.

Ve



1. Jagdberechtigung.

Die Ausilibung der Jagd war an keine Abgabe gekniipft.
Vom Jiger wurde nur gefordert, dals er sich innert den durch
esetz und Verordnung festgesetzten Schranken bewege. Jedoch
war hicht Jedermann zur Jagd berechtiget. Nach dem in
Nidwalden von alters her praktizierien Grundsatze: ,Wem
die Scholle, dem der Nutzen,* besal der Landmann
allein, als vollberechtigter Biirger, unbeschrinktes Anrecht
auf Jagd und Wild, Den Hintersidssen dagegen d. h. den
im Lande wohnenden Fremden war das Jagen als blofle
Verglinstigung in beschrinktem Male erlaubt und konnte ihnen,
‘wie den auswirts wohnenden Fremden, ganz verboten werden:

So schlof: ein schon anfangs des XVI. Jahrhunderts
erlassenes Geesetz die Hintersissen von der Gemsjagd aus:
nltem es ist verbotten by zwey Pfunden Bul5, das keiner der
nit Landiman ist, zu keinem Gemschen mit der Biichfy nit
schiessenn soll jn unnflem Gricht* (in unserem Lande).?)

Nach den ‘spiiteren Landbiicherartikeln durften ,die
Frombden in unserem Landt keinerley Gewilt jagen:
schiessen noch in keinem Wig fangen,“ bei zehn, beziehungs-
weise zwanzig Gulden Bulle.?) '

Diese Bestimmung erliduterte der Wochenrat im Jahre 1830
«dahin, dal5 unter dem Jagdverbot fiir Fremde auch die hier

1) L:B. v. 1456 p. 27. | | |
?) L-B. v. 1623 II. Red. 32; v. 1731 IIL Red. 23.75; v. 1782 IV.
Red. IV. Thl. 21; v. 1806 IV. Thl. 18. o
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wohnhaften Nicht-Kantonsangehorigen verstanden
seien,") und die Nachgemeinde machie 1 840 folgenden Nachtrag
zum Jagdgesetze: ,Das Jagen, Fangen oder Schiessen jeder
Art Gewildes soll fiir fremde Kantonsbewohner jeder
Zeit ginzlich verboten sein. Sollte also ein Fremder in der
Eigenschaft als Jédger, sei es um Gewild zu schiessen oder auf
andere Weise zu fangen, unser Gebiet betreten, so soll er und
zwar jedesmal unerliflich mit einer Strafe von 50 Gulden
belegt werden und {iiberhin alle allfillig entstehenden Prozef-
kosten tragen.“ '

_ , Wirde dieses Verbot selbst|in der Zeit iibertreten, wo-
die Jagd im Allgemeinen auch dem Landmann verboten ist,
so hat der Fehlbare nebst der schpn bemeldeten Strafe auch
die fir den Landmann bestimmte Bufie zu tragen.?)

Das letzte von einer Nachgemeinde erlassene Jagdgesetz.
vom 43. Mai 1866 gewiihrte dann|die Jagdberechtigung auch
den fremden Jigern, welche im Kantone die Niederlassung
besalien.?)

Kein Jagdrecht besafl selbstvergtindlich auch der Scharf-
richter oder Nachrichter, der ehr- und gwehrlos und
von ehrlicher Gesellschaft ausgeschlossen war. Und welche
Gesellschaft ist wohl ehrlicher als die der Jiger!

Als im Jahre 1691 der Scharfrichter sich erlaubte,
Gewild zu jagen, so erhielt er vom Wochenrate eine ernste
Warnung, in Zukunft bei Mghh. (bel meiner gnédigen Herren)
Bulle weder zu jagen noch zu fischen, und den Befehl, seine
Hunde wegzuschaffen.?)

Die gleiche Weisung erteilte 1773 der Wochenrat dem
Scharfrichter Mathias Vollmar, gesF;attete ihm dagegen ,ganz
allein“ Vigel zu schiessen. Als er aber dessen ungeachtel

1) Kommiss. Beschl. II Heft, St.-Arch. Nidw.
?) Ldsg.-Pr. p. 228 Nr. 7.

8) Ldsg.-Pr. p. 371.

) R. v. L.-L. Pr. XIX 174. 178.
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weiter jagte, so liel ihm der Rat durch den Liufer anzeigen,
dafl er ohne Verzug seine Jagdhunde abschaffe und dafl ihm
alles Jagen, es sei Gewild oder Vogel, ginzlich abgeschlagen
sel; zudem solle ,er zu nachis fleiBig bei Haus sich einfinden
und ehrliche Gesellschaft meiden, widrigenfalls wirklich erkennet
sei, daB er aus dem Lande geschickt werde.“') Und wirklich
wurde er Ende des folgenden Jahres seines Amtes enthoben,
und der Wochenrat behielt sich vor, weiteres {iber ihn vor
«dem Landrate zu beschliefen. —

Erhielten die Rite von Uebertretung des Gesetzes Kenntnis,
so- erliefen sie Warnungen und drohten mit verschirfien
Strafen.

1602 beschloflen ,Rith und Landleuth“ nach Luzern
zu schreiben, um die Jéiger zu warnen, in unserem Land
Gewild zu schiefen ,wo selbige betreten (wiirden), wollen
meine Herren (sie) gfinglichen inziehen lassen und strafen,“?)

1611 erging ein Kirchenruf, daff den Fremden bei
10 Pfunden Bufi ,allerlei Gewild“ zu jagen und zu fangen
ginzlich verboten sei.?)

Im Jahre 16295 lief der Landrat die Fihren an ,den
Schifflindenen® warnen ,fremde Gsellen,* die als Jiger unser
T.and betreten, zu fiihren.%)

Kurzer Hand befahl 1641 der Georgenlandrat (d. h, der
Jahrlich regelmifig sich am St. Georgentag besammelte Landrat)
fremde in unserem Lande jagende Jéger ,in meiner Herren
Gfangenschaft“ einzuziechen und ,nach iro Verdienst“ zu
bestrafen und 1727 wurde durch Kirchenruf bekannt gemacht, _'
daf solche yhandfest gemacht und auf das Rathaus gefuhlt“:
werden sollen.?)

1 W.R. Pr. XXXIII 240, 249.

2) R. u. L.-L. Pr. IIT 293 f.

3) Ldsg. u. L.-R. Pr. II 9.

1) Ldsg. u. L.-R. Pr. II 239.

5) Ldsg. u. L.-R. Pr. IT 480, VI 26%.
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| Im Jahre 1765 erhielt der Pfarrer von Hergiswil eine
obrigkeitliche Riige, weil er den Junker Meyer und den Kngel-
wirt von Luzern auf die Jagd eingeladen. Und weil ihre
Hunde einem Hergiswiler ein Schaf erbissen, so solle der
Pfarrherr dafiir sorgen, dafl der Beschidigte ,satisfaciert®
werde, ansonst man am nichsten Ratstag des fernern hieriiber
ydisponieren“ werde.") ,

Nutzten Warnungen nnd Strafandrohungen nichts, so
folgte nicht selten empfindliche Strafe, woriiber wir spiter
berichten.

Mitunier erlaubte sich die Obrigkeit eine Ausnahme vom
Gesetze. Dies geschah gewdohnlich, um befreundete und hohe:
Personlichkeiten zu ehren und sich ihnen gegeniiber in hoflicher
Weise dienstbereit zu zeigen.

Im Juli 1671 stellte der neuerwéhlte Herr Landschreiber
Bettschard in Schwyz das ergebene Gesuch, es mochte ihm,
wie seinem seligen Herrn Vater, gestattet werden, auf hiesigem
Territorio Gewild zu jagen. ,Ihm zu sonder Ehr und respect®
wurde entsprochen ,jedoch dafl} Er anderst nit Gwalt hab zu
fellen oder zu jagen“ als unsere Landleute. ,Und so er wider
Verhoffen disere licenz millbrauchen und etwann verbotenes.
Gewild und zu verbotenen Zeiten schiessen, jagen oder fellen
wiirde, Er alsdan solchen Fehler allhier vor unserem Tribunal
verantworten solle.2)

1677 wurde dem Herrn Landvogt Wolfgang Christen
yconcediert® zu fischen und zu jagen ,gleich wie ihme vom
16bl. Ohrt Schwyz zugestellt worden.“ %)

Weitere Jagdbewilligungen erhielten: 1729 ,der spanische:
Herr Resident* oder sein Herr ,secretari“ fiir einen oder zwei
Tage in Hergiswil — ausgenommen im Bannberg Lopper —
sjedoch ohne consequenz“ und unter der Bedingung, daf sie

) W.-R. Pr. XXXI 289.
2) R. u, L.-L. Pr. XVII 65 b.
%) R. n. L.-L. Pr. v. 26. Marz, p. 321. —
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fir allfallig von ihren Hunden verursachten Schaden verant-
wortlich seien; — 18419 der ,Herr Ambasidor“ von Holland
und 1849 der spanische General Almeros. ,Sollte er auf
Alpen oder in ziemlicher Entfernung von seinem Kostort die
Jagd profitieren wollen, so wird gewiinscht, dafl dieses in
Begleit eines hiesigen Landmannes geschehen moge“, ohne
Zweifel eine Vorsichtsmaliregel, um den hohen Gast als fremden
Jiger vor allfilligen Unanunehmlichkeiten zu schiitzen *) |

~ Diesen mehr voriibergehend erteilten Jagdbewilligungen
ist ein, fir unsere rein’ demokratischen Verhiltnisse eigen-
artiger, intressanter Fall beizufiigen, der zwar blo[& die Vogel-
jagd betrifft, ndmlich:

Die 1738 von der Uerte (Korporation) Stans
stad an Junker Gerichtschreiber Josef ILeonti
Meyerin Luzern mit obrigkeitlicher Genehmigung
erfolgte Jagdverpachtung auf Wasserschnepfen
auf dem s. g. Garnhenki-Ried in Stansstad.

Fir den gewandten Flugschiitzen ist die Jagd auf Bekas-
sinen, hier gemeinhin , Wasserschnepfen“ genaunt, die interes-
santeste und unterhaltenste Partie der Flugjagd. Alt-Meister
Diezel vergleicht sie ,mit einem Tonstiicke, welches nur von
einzelnen kunstverstindigen Musikern geschiitzt und vorgetragen
wird, wihrend die ungleich grofere Zahl der Dilettanten
dasselbe mit einer fast an Geringschitzung grenzenden Gleich-
giltigkeit beiseite legt.“ — | '

Zwei Junker in Luzern, Josef Leonti Meyer und Jakob
Leonti Zurgilger, waren grofe Liehaber dieser Jagd. Meyer
hatte in Obwalden 1733 fiir 3 Jahre und 1738 fir 8 Jahre
die obrigkeitliche Erlaubnis erwirkt ,an dem Geslade zu
Alpnach® Wasserschnepfen zu schiefen und um diese Zeit
erhielt er auch in Nidwalden, auf dem Garnhenki-Ried (so

) R, u. L-L. Pr. XXVI 150; W.-R. Pr. v. 23. Aug. 1819 und
v. 30. Juli 1849, —
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genannt, weil die Fischer in Stansstad ihre Garn dort zum
Trocknen aufzuhingen pflegten) die Bewilligung zu dieser Jagd-

Im Jahre 1738 bat Junker Zurgilgen den Wochenrat,
er mochte auch ihm ,die Wasserschnepfenjagd zu Stansstad
in den Rohren begiinstigen,* was ihm jedoch nicht gestattet
wurde mit der Begriindung, dieselbe sei Junker Meyer allein
zugesagt worden. Um sich diese Jagd fernerhin zu sichern
und jede Konkurrenz auszuschlielfen, pachtete dann Junker
Meyer von der Uerte Stansstad das Garnhenki-Ried mit der
Jagdbarkeit fiir 12 Jahre, wozu der Wochenrat die Genehmigung
erteilte: | Jedoch solle solches (laut articul) verkiindet werden,
damit der Landmann in seinem Termin hiezu den Zug habe
und in Meinung, gleichwie die H. H. Uerthner vorbehalten,
dafl wenn er hierauf etwas baute, solches dann alda unberiihrt
verbleiben solle.“ 1)

Das Zugrecht wurde nicht ausgeiibt und Junker Meyer
war also alleiniger Jagdherr auf seinem gepachteten Grund-
sticke — der erste Revierbesitzer im Kanton Nid-
walden!

Als diese Verpachtung ausgekiindet worden, war Herr
Hauptmann Franz Achermann landesabwesend und erhielt
davon erst nach seiner Riickkehr Kenntnis. Dal er als eifriger
Flugjiger sich hieriiber drgerte, ist wohl begreiflich. So viel
Recht in Nidwalden wie ein Luzerner Stadtjunker wird auch
der eigene Landmann haben, dachte er wohl, und — jagte
wie friher in der Garnhinki. Sobald dies Junker Meyer
vernommen, zeigte er der Uerte Stansstad an, dalb er die
Pacht aufgebe, was wegen des hohen jihrlichen Pachizinses
von 25 Gulden der Uerte sehr unangenehm war. Sie beauf-
tragte deshalb ihren Uertevogt Hermann den Wochenrat
anzufragen, was in Sache etwa zu tuen sei, besonders wegen
des ,antreiwenden“ Schadens. Der Rat sprach den Wunsch
aus, Hauptmann Achermann mochte auf diese Jagd verzichten

N W-R. Pr. XXVII 17.
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weil sonst der Uerte ein groBer Schaden erwachse ,, widrigenfalls
Gricht und Grecht walten solle.“ ")

Hiezu war aber Hauptmann Achermann nicht zu hestimmen,
was die Uertner dem Wochenrate wieder mitteilten und aus-
fuhrten: das Ried sei doch ibhr Eigentum, also habe aufer
ihnen niemand das Recht, daselbst zu jagen, die Streue zu
verlaufen und sie dadurch merklich zu schidigen. Zudem sei
ja dem mit Junker Meyer abgeschlossenen Verirage die hoch-
obrigkeitliche Ratitikation erteilt worden. Man moge ihnen
daher das geschworene Gericht bewilligen, ,damit {ber diese
Differenz eine eigentliche Erkanntnis zum exoenthchen Verhalt
gegeben werde,“

Dem Rat war die Sachlage recht ungelegen und er
lieh, weiter vermittelnd, sowohl den Herren Uertnern als
Herrn Haupimann Achermann anzeigen, ,dall man  gern
sichen thite, dals dieselbigen nédchster Tage zusammentreten
und sich untereinander freundlich betragen und vereinbaren
wiirden; nicht weniger wenn Herr Achermann von diesem
Unternehmen von sich selbsten abstehen wiirde, damit alle
Zwistigkeiten gehoben und vermieden blieben. Wenn aber keine
Giite Platz finden sollte, sollen die Ehrenpartheien vor dem
Geschwornen Gericht (wenn es die Herren Uerthner auf
nichsten Samstag begehren wiirden) einander Red und Antwort
geben und solle alsdann nach aller Justitz abgesprochen
werden.?)

Auch dieser Vermittlungsversuch blieb ohne Erfolg, die
Parteien traten vor den Richter.

Nachdem die gnidigen Herren und Obern ,das Geschift
reiflicher erdauert®, wurde zu Recht erkennt: ,In Bedenken,
Mghh. und Obern dem Junker Gerichtschreiber Josef Leonti
- Meyer die Jagdbarkeit in dem sogenannten Garnhenki-Ried
das eint und andere Mal giinstig zugesagt, dannethin selber mit -

1) W.-R. Pr. XXVII 129.
) W..R. Pr. XXVII 134
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einer Ehrenden Uerthe von Stansstad, Biirgen und Kehrsiten ein
Akord oder Verlehnung um Gld. 25 jihrlichen Zins auf 12 Jahre
hin getroffen, solches laut articul im Land verkiindt und von
Niemanden bezogen worden, iiber das der Uerte durch dieses
von H. Hauptmann F. Achermann beschechendes Jagen (weil
Junker Meyer delSwegen den Akord resignieren und nicht
haltén wollle) ein namhafier Schaden zugefiigt wurde, also
soll aus diesern und mehreren Griinden H. Achermann dieser
12 Jahr in dieserem Ried die Wasserschnepfli-Jagd zu pro-
sequieren keine Giewalt haben und del3wegen allecklichen zu
Ruohwen gewiesen sein,“

wdJedoch aber wenn selbiger, als gedachter H. Achermann,
solech obgemeldete Verlehnung ziehen wollte, ist ihm, angesehen
er, da diese Verlehnung in den Pfarreien verkiindet worden,
nit im Land war, der Zug hiezu von jetzt an in zweimal
24 Stunden zugelassen worden, jedoch mit heiterer Condition :
im Fall er solches ziehen thite, soll der Zug allein auf seine
Person geschehen, kein Fremder intressiert und keineswegs
fihig und gewaltig sein neben ihm in dorten zu jagen und die
Jagdbarkeit zu geniefien.“

»,Kostens wegen H. Achermann Gl. 16 (rerichtsgeld
bezahlen solle.“ ")

Hauptmann Achermann iibte das Zugrecht aus und tber-
nzhm die Pacht des Garnhenki-Riedes, wie sie zwischen der
Uerte Stansstad und Junker Meyer vereinbart worden. Die
Uerte konnte mit dem Entscheide zufrieden sein, blieb sie nun
von jeglicher Schidigung verschont. Nicht unbefriedigt mochte
auch Hauptmann Achermann sein, denn nun war er Jagdherr
im Stansstader Ried und nicht Junker Meyer von Luzern! —

7 Im folgenden Jahre gab’s noch wegen diesem Jagdstreit
ein Nachspiel vor dem Landrate.

Da der Wochenrat s. Z. das Gesuch des Junker Jakob
Leonti Zurgilgen, in der ,,Garnhinki“ Wasserschnepfen schiefien

) G.-G. Pr. L. vom 13. Dezember 1738.
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zu dirfen abgewiesen hatte, so bat nun Zurgilgen den nenem
Pichter, Hauptmann Achermann, um diese Erlaubnis, der ihm
bereitwillic entsprach, insofern der Landrat die Einwilligung
dazu erteile. Aufiragsgemily teilte dann Herr Hauptmann und
Pannerherr -Lussi dem hochweisen gesessene'n Landrate ,mit

allem Respeckt“ mit, dal5 Hauptmann Achermann vollkommen
einverstanden sei, wenn der Landrat auch den Herren Junkern
Zurgilgen und Meyer die Jagd in der ,Garnhinki“ gestatten
wiirde, welchem Gesuche der Landrat entsprach. |

Auf das warf Hauptmann Achermann dem Pannerherr
Lussi vor, er habe vor dem Landrate die ihm erteilte Vollmacht
Uberschritten, indem er den Auftrag gehabt, nur fiir Junker
Zurgilgen ,ohne Condition®“ um die Jagdbewilligung nach-
zusuchen, fiir Junker Meyer aber unter dem Vorbehalte
nSofern selber ihn hierum ersuchen thue.* ‘

Diesen Vorwurt wies Pannerherr Lussi entschieden zurtick
und brachte in der nichsten Landratssilzung diesen Zwischen-
fall in ldngerer erregter Rede zur Sprache: es frage sich nun,
»0b er oder Herr Achermann hierinfalls die Wahrheit gesparet,
was seine Ehr und Reputation nicht wenig berithre.“ Man
solle den einen odér andern Ehren-Mitrat eidlich einvernehmen
und wenn constatiert, dall e die Wahrheit geredet, ihm einen
Rezess ,zu schirm seiner Ehren“ ausstellen. Beinebens miile
er auch bemerken, dafl die in Sache gefafite Schlufinahme, von
der er einen extractum (Protokollauszug) verlangt, von Herrn
Landschreiber Alois Achermann ,ganz verwunderlich, zuwider
der Erkanntnuf“ protokolliert worden sei, daher selbe abge-
dndert und ,,nach Mghh. gefiihrter Meinung geschrieben werden
mochte.® :

Der Landrat fand ,mehr dan genuogsam“, dab Herr
Pannerherr Lussi durchaus ,gemi$ gehabter Kommission® den
Vortrag gehalten und stellte ihm zu seiner ,vollkommenen
Justifikation“ den verlangten Rezess aus. —— Dem Hauptmann
Achermann aber ,dessen diesfalls -gethanes Procedere sehr
empfindlich aufgenommen worden,“ solle vom wohlregierenden
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Landammann zur kiinftigen Warnung ein ernstlicher Zuspruch
erteilt und Landschreiber Achermann ,wegen solch gethanem
Fehler“ auf nichsten Mentag vor Rat zur Verantwortung
gezogen werden.')

Landschreiber Achermann verantwortete sich ,ganz
respectuos“ und bat, da er ,keine Bosheit bei der Sach
gehabt,“ thm dieselbe keineswegs ,zum Bosen aufzunehmen,®
Er wurde auch ,gilinstig liberiert“, ihm aber doch die ernstliche
Mahnung erteilt, ., kiinftig im Schreiben und Extradieren behuot-
samb zu wandlen, damit eine hohe Obrigkeit seinetwegen nil
mehr dergleichen Sachen vernehmen miisse.“?)

2. Jagd- und Schonzeiten.

Jedes Tier steht mit seinem Aufenthaltsorte in engster
Beziehung. In je héherem Male er ihm die zu seiner Erhaltung
und Fortpflanzung notwendigen Bedingungen — Nahrung und
Schonung —— bietet, desto zahlreicher biirgert es sich ein. Fir
die Nahrung sorgt die Natur, fiir die Schonung sollte der
Mensch Sorge tragen. X

So dachte Nidwaldens alter Gesetzgeber und handelte
darnach durch Einfiihrung gesetzlich festgesetzter Schonzeiten.

Anfinglich setzten wohl der Landrat oder die ,Réith und
Landleuth“ Beginn und Schluf, der Jagd fest, was alljihrlich
in den Kirchen bekannt gemacht wurde. Um das Jahr 1550
erliel dann die Nachgemeinde ein die Gemsjagd betreffendes
Gesetz ,vonn Schieffen weller Zitt“, nach dem vor St. Mar-
grethentag (20. Juli) bei 5 Pfund Bulie keine Gemse geschossen
werden durfte. (,,Ittem ouch so hed ein gantze Gmeind gmerett
und uffgesetzt das niemand . . . . . dhein thier schiel3enn soll
by V 1b. bus bis zu Santt Margretten tag . . . . . )

1) L.-R. Pr. VII 80/82.
?) W.-R. Pr. XXVII 165.
3) L-B. v. 1456 p. 56.
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Das Landbuch von 1623 verbot bei 10 Pfunden Bufe
»i0 unseren noch anderen Bergen, so an unsere stossendt“ vor
St Margrethentag nicht nur keine Gemschthier zu schiefen

und zu fangen, sondern auch ,keine Wildthinner noch
Ohrhanen.“?)

(Genauer und bestimmter noch war dieser Artikel in den
spdteren Landbiichern ausgefiihrf, wonach von Mitte Mirz
beziehungsweise Aschermittwoch bis zu unserem lichen Frauentag
~im Heumonath (2. Juli.) Niemand ,bei Gld. 20 ohnabli[licher
Buol“ weder Gemschi, Wildhiihner, Urhahnen ,noch eini-
gerley grofs noch klein Gefliigel® schiessen, jagen noch
in keinem Wege fangen solle,?)

In den im letzten Jahrhundert festgesetzten Jagdterminen:
wurde zwischen der Flugjagd und der Jagd auf vier-
fissiges Gewild unterschicden. KErstere war erlaubt von.
St. Jakob- und Annatag (26. Juli), letztere von Bar-
tholomiustag (24. August) an bis Aschermititwoch,
beziehungsweise bis Mitte Horner.?)

Zu diesen bestimmt festgesetzten kamen wmitunter noch
ausnahmsweise Schonzeiten, wie z. B. im Jahre 1756, —

Den 13. Herbstmonat sollte in Stans die ,,sowohl pro bono
Religionis als Regionis so vorteilhafte“ Bundesschwurerneuerung
mit Wallis stattfinden. Um die hohen Gisle bei dieser patrio-
tischen Feier gastfreundlich bewirten zu konnen, beschlol ein
Extra-Landrat den 8. Mérz, ein Mandat im Lande auszukiinden
»dals bel harter Straf Mghh. verboten sein solle, Gwildt oder
Vogell zu schiessen, zu fangen, Klsben zu setzen, aus den
Nestern die Vogell zu nehmen, Strickh und Litsch zu setzen,
auch sogar die Raubvogell zu schiessen oder aus den Nestern
zu nehmen, wie auch kein Gewehr in die Willder zu tragen.“%)

"y L.-B. p. 13.

?) L-B. v. 1731 p. 22; v. 1782 IV Thl. p. 39; v. 4806 IV ThL.
1 29, — o
' ) Ldsg.-Pr. v. 1833 p. 209; Ldsg. Pr. v. 1866 p. 371.
1) L.-R. Pr. VIII 157.
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Weil der Landrat aber befiirchtete, diese erfiigung allein
werde nicht ,Erklickhlich seyn“, richtete er an ,Ihro Hochw.
Gnaden Herr Prilaten von Engelberg® die Bitte ,groBgiitigst"
geruhen zu wollen, ,uns die besonder Gnad zu erweisen, eine
ohnmafigebliche Verfilegung in dero Pottméiligkeit auch etwan
vorkehren zu lassen, damit gemeldter malen auf gedachte
pundts Beschwoérung mit Gewild und Berggeﬂuoel desto besser
versehen werden konnen . . . .“%)

| Der Herr Prilat entsprach bereitwilligst und‘ der Landrat
verdankte ihm spéter sein freundnachbarliches Entgegenkommen
mit folgendem Schreiben: |

nHochwiirdiger Gnidiger Herr Herr
- Freund und Nachbar.“

~ ,Demenach Ihr Hochwiirden Gnaden auf gethan unseres
Anersuchen das freundnachbarliche Belieben getragen, das
Jagen in Threm Gericht und Gebieth zu verbieten, damit auf
~ vorhabende Bunds-Erneuerung mit 16bl. Republik Wallis das
Gewild desto leichter erhebt werden konnen und da solche
Solemnisation ziemlich nunmehr annahet und wir delnach
solches Verbot in unserem Land auf heuth aufgehoben, als
haben keinen Anstand nehmen wollen, Ihro Hochwiirden Gnaden
solches hiemit einzuberichten mit freundnachbarlichem Anlangen
atuch in Ihrem Lande die Jagd wiederum erlauben zu wollen.
Wir verdanken anbei und erkennen uns sehr verbunden fir
angediente Willfahr, nichts mehreres begierdende, als viele
AnlaB beliebige Gefilligkeiten erweisen zu kénnen, womit Ihr
Hochw. Gnaden all wahr hoches Wohlsein grunddmiithigst
zu wiinschen, uud uns sammtlich Gottes Machtschirm durch
Mariam eifrigst empfehlen.® |

,Geben den 19ten Augstmonat 17586.4

»Ihro Hochw. Gnaden dienstwilliger
| Landammann u. Landrath
zu Unterwalden nid dem Kernwald?)

! u. 2) Stf.-Ar. Engelberg, mitgeteilt v. Hochw. P, Ignaz Hef.
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Dissem kurzen freiwillig erlassenen Jagdverbote folgte
eine lingere zwangsweise Einstellung der Jagd nach dem
Einfalle der Franzosen in Nidwalden im Jahre 1798. Bald
nach dem ungliicklichen 9. September erging eine offentliche
mit groler Strenge durchgefiihrte Aufforderung, alle Schuf-
waffen abzuliefern; lief ja Distriktstatthalter Kaiser, auf hohern
Befehl sich berufend, am 1. Mai 1799 neuerdings auskiinden,
dals bei Todesstrafe innert 24 Stunden alle Gewehre, Blei und
Pulver abzugeben seien,'). Dieser Zustand ‘dauerte bis zam
definitiven Wegzuge der Franzosen in den ersten ‘fagen des
- Heumonats 1803. Im April 1804 liel der Wochenrat den
Artikel wegen Jagen und Vogelschiefen wiederum in allen
Pfarreien publizieren.?)

_ Nebst den Schonzeiten schuf man spiter noch Schontage.
Es geschah dies weniger zum Schutze des Wildes als vielmehr
zur Forderung der Sonntagsheiligung, namentlich des zur
Feier des Tages gehorenden Gottesdienstes wegen. Es gab
nimlich frither schon Sonntagsjiger, welche sich darum nichts
kiimmerten und sich freier fiihlten, wenn der Wichter des
Gesetzes in der Kirche war,

So wurde 1737 ein gewisser Remigi Zelger ,,der wider
die Ordnung* Vigel geschossen mit 7 Gulden 20 Schillinge
bestraft und ihm angezeigt ,,dall er kiinftighin an Feier- und
Sonntagen nit mehr unterm Gottesdienst den Voglen nachlaufe, |
sondern -dem Gottesdienst beizuwohnen befelchet seie.*3)

Diese Weisung scheint im allgemeinen keinen nachhaltigen
Eindruck gemacht zu haben. 1808 riigte der Fronfasten-
landrat ,,dafs Jéger an Feier- und Sonntagen unter Wisilduten
(Glockenzeichen zum baldigen Beginn des Gottesdienstes) auf
die Jagd gehen,* ersuchte die Hochwiirdigen Pfarrherren diese

1) Pfarrhelfer Gut, der Ueberfall in Nldwalden
2) W.-R. Pr. v. 9. April.
3) W.-R. Pr. XXVII 50.
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Jiger zu berufen, um ihnen ,eine Ahndung® zu geben und
verbot zudem die Sonntagsjagd.') —

Da auch dieses Verbot wenig beachtet, ,,die Gottesdienste
versiumt und die Gott gewidmeten Tage entheiliget wurden®,
so setzte der Landrat im Juli 1830 auf ,,alles Jagen mit oder
ohne Jagdhunde* an Sonn- und gebotenen Feiertagen eine
Strafe von acht Franken.?) —

Diese Bestimmung wurde ,,dem Aufsatze‘* einverleibt und
in die spiter erlassenen Jagdgesetze aufgenommen.

3. Besondere Wildschutzbestimmungen.

Bei Besprechung der schweizerischen Jagdverhiltnisse
wird nicht selten auf den schwachen in steter Abnahme
begriffenen Wildstand des Landes hingewiesen und als Ursache
der geringe Wildschutz bezeichnet. Um die Gemse vor Aus-
rottung zu bewahren, hétten seiner Zeit die eidgendssischen
Rite sich veranlalit gesehen, ein fiir alle Kantone verbindliches
Jagdgesetz zu erlassen.

Es ist allerdings richtig, dall im letzten Jahrhundert in
einigen Kantonen unter dem Gemswilde sehr stark aufgeriumt
worden ist. Krlegien ja, wie Tschudi erzihlt, einzelne Glarner-
und Graubiindner-Jéger hunderte und tausende von Gemsen! -—
Dals in Folge dessen der Gemsbestand bedeutend abnahm und
nachgerade bedroht wurde, ist leider nur zu wahr,

Nidwaldens alte Gesetzgebung aber trifft dieser Vorwurf
nicht. Schon seit Jahrhunderten besals der Kanlon Nidwalden
seinen Jagdverhiltnissen angepafite Wildschutzgesetze — be-
sonders fiir Hirsch, Reh und Gemse. Noch anfangs der
1860. Jahren machte der Regierungsrat den Nachbarkantonen

) Beschlufs vom 19. September ,Gutachten und Beschliisse der
verschiedenen Kommissionen,“ II. Heft, p. 1. —
?) Beschluff vom 28. Juli.



193

deu Vorschlag, die Gemsjagd fiir einige Jahre gemeinsam zu
verbieten, was leider abgelehnt wurde.') —

Zum Schutze des Hochwildes (Hirsch, Reh und Gemse)
waren Freistdtten geschaffen. Als solche wihlte man
Ausliufer groferer Gebirgsziige in mittlerer Lage, mit dichten
Waldungen und freiem Alpengelinde, die den Tieren Schutz
und geniigend kriftige Nahrung boten.

Nach unserem alten Landbuche wurden im Jahre 1511
mit Jagdbann belegt: der Wiesenberg, das Gebiet vom
Stanserhorn bis in die Gohren Flithe (ob Grafenort) und der
Buochserberg, ,ald alpen bergk®, mit dem umliegenden
Alpengelinde. In diesem Gebiete war es bei fiinf Pfund Bufie
verboten ,ze jagen Hirtzen Gwild, Gemschen Gwild, Reh
Gwild weder ze ‘schiessen ald seil ald ftri (vide p. 208)
~ keineswegs zu fan (fangen).“?)

1583 bannte die Nachgemeinde nebst dem Wiesenberg
den Lopperberg, den nordostlichen Ausliufer der Pilatus-
kette. ,,Die Hirtzen, Hinden (Hirschkiihe) und Rech, auch die
Gembschi in der Lopp und im Wysyberg bis ins geren
Flieli will man gefryet han bi 20 Gld. Bull.“ Obwalden
wurde ersucht auf seinem Territorium gleiche Mallinahmen zu
treffen und seine Landleute zu warnen unsern Bannberg zu
betreten bei 20 Gulden Bule ,,on Nachlassung.‘3)

Diese drei Bannbezirke: Wiesenberg, Lopper- und
Buochserberg blieben unter dem Lkantonalen Jagdrechte
unverindert bestehen.%) ‘

In den Bannbergen stand das Hochwild unter strengem
Schutze. Meines Wissens wurde das Jagen in einem Bannberge
ein einziges Mal und nur auf kurze Zeit erlaubt. Im Jahre

) W.-R. Pr. v. 1863 p. 184, 186,

2) L.-B. v. 14566 p. 2b. ‘

3) Ldsg. u. L.-R. Pr. 1 196,

4) L.-B. v. 1623 p. 13; v. 1731 p. 23; v. 1782 IV. Thl. p. 39;
v. 1806 IV Thl. p. 30. Gesetzbuch v. 1857 p. 241; v. 1867 p. 431.

Geschichtsfrd. Bd, LXVI 13
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1601 gestatteten die Réite ,,Uff den Pundschwuor mit Wallis
»in iro Bannberg acht Tag lang*“ Gewild zu fangen ,allein
vorbehalten den Wisiberg und Wissenfluo.* ')

Selbst die Erlaubnis zum Abschusse einzelner Gemsen
erteilten sie selten, etwa auf das Gesuch angesehener
Lanhdleute, auf Festanlisse oder wenn ,fromd litt
vorhanden wirentt“ d. h. beim Besuche hoher Giste.
In letzterem Falle hatte auch der Landammann ,,Gwaltt s6lichs
zu erlouben, doch sind banenn Berg gentzlichen verboiten.

So erlaubte man 1667 dem Pfarrherrn von Stans ein
Gemstier zu schiefen, 1684 dem Hans Kaspar Stulz,
1685 dem Landammann Stulz; 169 9 dem Kirchmeier Benedikt
Amstutz, jedoch mit ,diserem Einbund, das er davon die
H. H. V. V. capuciner mit einem Lauf Dbetrachten solle®,
1652 dem Antoni Zelger fiir den Herrn Pfarrer Viktor Kislin
in Stans. In diesemu Jahre fiihrten die Spielgesellen eine vom
genannten Pfarrherrn verfafite ,Comddi“ auf, die vom Autor
..in geschrift* den gnéidigen Herren und Oberen verehrt wurde.
Als diese ihm fiir seine Miih' und Arbeit ,siebentzig Loht
Silber an einem oder zweyen Geschirr nach seinem Gefallen*
zu schenken beschlossen, wollten auch die Spielgesellen ihm
eine Anerkennung zollen und baten den Wochenrat, dem Antoni
Zelger zu gestatten, fiir Hochwiirden eine Gemse .zuo
fellen. — ,,Und wylle man bricht, daf sonsten ohnerlaubnuf;
Géambschi geschossen werden, solle ihnen auch eines zuo fellen
bewilliget sy.*?)

Weitere AbschuBbewilligungen wurden erteilt: 1599
»uff Bruoder Hauptmann Jakob Stultzen und 1610 auf
Herrn Landeshauptmann Zelgers Hochzeit, die sie ,.fiirderlich
nach altem catholischem I1oblichem Bruch zuo bestitten vor-
haben®, 1601 den Landleuten ob dem Wald ,,uff Bruder
Khloussen Spill“ und 1606 ,,uff die 2 Glogenbenedicierung

!
1) R. u. L.-L. Pr. III 106. ‘
) R. u. L-L. Pr. XVI 91; XIIT 47, 49; XXI 1. — Ldsg.- u.
L.-R. Pr. v. 11. Sept. 1684 u. 3. Sept. 1685.
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zuo Kherps,* 1645 dem Hans Stalder zu Oberdorf ,uff
<die Buochser und Stanser Kilwi, in den Bannbergen aber
,ist ime dis nach lut der alten Ordnung abgeschlagen, 1651
dem Franzischg Stulz ,,uff die Schiitzen Kilwi.“!) — —

Als 1599 der Erzherzog von Oestereich nach Luzcrn
reiste, so liefen ,,Rdth und Landleuth* in den Bannbergen
sotliche“ Gemstiere schieffen, um sie dem hohen Herrn ,,zu
presentieren.“ Die Tiere solle man aber meinen Herren
s.zubringen und verantworten,” und nachdem der Erzherzog
verreist ,,sollen sy widerum wie zuver im Ban sin.“ Fatalerweise
kamen die Gemsen abhanden, d. h. der Metzger, dem sie
libergeben wurden, verwendete sie anderswie. Dariiber
~waren die gnédigen Herren sehr ungehalten und beschlossen,
es solle mit dem Metzger ,,von Oberkheit wegen ernstlich
geret werden und S0 ers nit woll khan verantworten, hat
der Landammann Gewalt in zu thurnen (in den Turm zu -
setzen.*?)

Anfangs November 16 05 beauftragte der Rat ,,den jungen
Lusinen ein Gemschthier zu schiefen uff iez wann die H.
(Herren Gesandten) von Ziirich alher komen wirden.* 3)

Die Bannberge boten nur dem Hochwilde das ganze Jahr
gesetzlichen Schwuitz; denn das Gesetz von 15141 sagt: ,,Und
soll einer darnach jagen Fiichs old anders®. Es erlaubte also
in der offenen Jagdzeit anderes Wild zu schief3en. %)

Die Bestimmung hatte allerdings ihre zwel Seiten. Eine
gewisse Berechtigung kann ihr insofern nicht abgesprochen
werden, weil bei einem allgemeinen Jagdverbote in den Jahr-
hunderte lang bestehenden Schongebieten sehr viel Nutzwild
nverludert” oder dem stetig iberhandnehmenden Raubzeuge zum
Opfer gefallen wire. Wird ja das Alter der Hasen nur auf

D Rou L.L. Pr. III 20; IIT 217; III 73%; V 814; XII 344.
Ldsg. u. L-R. Pr. I 560. —

%) R. u. L.-L. Pr. IIT 21, 22,

%) R. u. L-L. Pr. III 678, 710.

#) L.-B. v. 1456 p. 25.
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circa T—12 Jahre, das der Murmeltiere auf circa 15 und das der
Wildhiihner auf 7—20 berechnet. Anderseits lag die Befiirchtung
nahe, daB diese Lizenz mifbraucht, d. h. daff heimlicher Weise
auch dem Hochwilde nachgestellt werde. —

Stand einer im Verdachte in einem Bannberge gesetzwidrig
gejagt zu haben, so hatte er sich vor dem Rate oder vor dem
regierenden Landammann zu verantworten. Besiritt der Beklagte,.
den Jagdartikel iibertreten zu haben, und durfte er seine Aussage
mit einem Eide bekriftigen oder wie das Gesetz von 1511
sich auvsdrickt, durfte er ,,ann Heiligen schweren das er nit
von Gemschen, Rehen, Hirtzen wegen angehetzt hah,* so war
er ,liberiert, ansonst ,;soll er die Buss gen.*)

Wenn auch der Landmann von Nidwalden mit seinem:
tiefreligiosem Sinne und seinem biedern Charakter die Wichtigkeit
des Eidschwures voll und ganz erfalite, so war es doch eine
zeitgemilbe Aenderung, als spiter diese Gesetzesbestimmung
folgende Fassung erhielt: ,,wan einer aber verklagt und
mit Kundschaft iiberwiesen wurde, dall er von Gimbschen,
Hirtzen oder Rechen wigen angehotzt hete, soll er die Buf
bezahlen.*")

Hirsch und Reh waren auch aufierhalb der Bannberge:
wgefryet d. h. sie durften nur mit obrigkeitlicher Erlaubnis.
geschossen werden, die, wie wir spiter sehen werden, gnidig:
erteilf oder ungnidig verweigert wurde. Im Jahre 1591
schrieben ,,die Réith und Landleuth** nach Obwalden, dal} sie
die Hirtzen und Reh in unseren Bergen ,widerumb gfryet,”
was den Ubrigen zwei Orten (Uri und Luzern) und Engelberg
mitgeteilt werden solle, ,,das sy die ouch zu fryen erniiwern.**?)

Einige Jahre spiter (1599) machten sie dem Abte von
Engelberg den Vorschlag ,,sich mit denen von Url und sinenen
Thallliten** zu vereinbaren, weder Hirschen noch Rehe zu
schieffen ,,vorbehalten ein grolen Hirtz so Schaden thuoe.* ).

1) L-B. v. 1731 p. 23,

) R. u. L.-L. Pr. T 123.
3) R. u. L.-L. Pr. II1 21
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i

Wie Hirsch und Reh, so wurden im Laufe der Zeit
Storch, Schwan und Mo ve staatlich geschiitzt.

Den 23. Juli 1648 liel das geschworne Gericht einen
Kirchenruf ergehen, dal3 bei 10 Gulden BuBe_Niemand Storchen
schiefen diirfe. Wer aber bereits solche geschossen, der solle
sich nichsten Montag vor den gnidigen Herren hiertiber ver-
antworten. ,;Und weil von den Storchen wegen kein Artikel
oder Satzung aufgesetzt ist, soll selbiges an St. Gorgytag (d. h.
vor dem Georgenlandrat) vorgebracht werden.*?1)

Bei gleicher Strafe verbot 1695 der Wochenrat die
Schwanen zu schiellen, die ,,gintzlich gefreyet sein sollen.* %)

Im Jahre 1868 wurden auch die Méven geschiitzt und
auf jede Belistigung derselben an den Ufern des Vierwaldstétter-
Sees eine Strafe von 30 Franken gesetzt.?)

4. Jagd mit Hunden.

‘Wenn in den obrigkeitlichen Protokollen von ,Jagd-
hunden* die Rede ist, so sind darunter die in der Schweiz
seit Jahrhunderten heimischen, intelligenten, stark und kriftig
gebauten, laut und weitjagenden Laufhunde verstanden. Ohne
Zweifel wurden frither die hier zur Jagd verwendeten Hunde
meistens im Lande selbst geziichtet. Sie paflten sich mit der Zeit
dem Wilde und den klimatischen und ortlichen Verhiltnissen
vollstindig an, was sie dem Jéger besonders wertvoll machte. —

Obwohl der Schweizer-Laufhund hauptsichlich fiir den
Gebirgsjiger ein ausgezeichneter Gehiilfe und der Vermittler
eines der schonsten Jagdvergniigen ist, so kann doch nicht in
Abrede gestellt werden, daf er in einem schwach besetzten
Reviere' den Wildstand gefihrden kann. Dieser durchaus

1) G.-G. Pr. E. 456 b.
?) R. u. L.-L. Pr. XX 142,
3) W.-R Pr. 889, Nr. 15.



198

jagerisch veranlagte Hund hat auch in der geschlolSenen Jagdzeit
hin und wieder Bewegung notwendig, sonst leidet er und wird fiir
die Jagd minderwertig. Die Freiheit benutzt er naturgemifs zum
Jagen, und wenn er noch einen befreundeten Kollegen trifft
— dann ist der Teufel ganz los! — Stunden- und tagelang
hetzen sie das Wild, bis endlich Hunger und Erschépfung sie
zur Heimkehr zwingen —— ein seit Jahren bei uns geriigter
Uebelstand. —

Friiher. schon wurde tiber wildernde, bebonders Hirsch
und Reh jagende Hunde geklagt. '

Als im August 1605 ,,ein Hirsch oder Reh* auf Wiesen~
berg tod gefunden worden, so lief der Landrat Kundschafter
hieriiber einvernehmen und in der Vermutung, das gefundene
Tier sei von Hunden gejagt und gerissen worden, einem
Kirchenruf ergehen, dafl man die Jagdhunde ,nach luth den
Uffsitzen inhabe.“?)

1695 befahl der Wochenrat dem Hans Melchior Lusst
seine Hunde, weil sie ,,die Reh und Hirzen in den Bergen
jagen* entweder ,,abzuschaffen* oder ihnen ein ,,Tromblin**
an den Hals zu ,henken.*2) |

Auf weitere Anzeige, dal einige ,,s. v. Hunde in unseren
Bergen Reh aufjagen,” wurde in allen Pfarreien verkiindet,
dall dem, welcher solche Hunde erschielse ,,einen Duggaten
verabfolgt werde, der vom Besitzer des Hundes ,,guot*‘ gemacht
werden solle.?)

1742 erhielt ein Antoni Odermatt den Befehl, seinen
Jagdhund entweder anzubinden oder aufler das Land zu
fithren.*)

Die neuern Bestimmungen erkliren jeden zur verbotenem
Zeit jagenden Hund far vogelfrei.

- 1) Ldsg. u. L.-R. Pr. I 426.
2) R. u. L.-L. Pr. XX 147.
) R. u. L.-L. Pr. XX 169.
4) R. u. L-L. Pr. XXIV 24.
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Die Jagd mit Hunden, bis in die zweite Héilfte des
XVIIL -Jabrhunderts wihrend der ganzen Jagdzeit erlaubt,
wurde durch die Nachgemeindebeschliisse von 1775, 1797
und 1824 auf die Zeit vom Bartholomiustag (24. August)
oder vom Martinstag (11. November) bis Aschermittwoch
oder Lichtmef (2. Februar) beschrinkt.!) . |

Es fehlte auch nicht an Anregungen, den Gebrauch der
Jagdhunde ganz zu verbieten. - Schon an'der-Nachgemeindé
von 1736 war mangerathen worden*, fiir ein Jahr alle Jagd-
hunde zu verbieten. ,Ist aber nit erkhent, sonder gemehret
worden, das man durchaus beim allten articul verbleiben
wolle.“?) Im Jahre 1788 verbot der Wochenrat von sich
aus die Jagd mit Vorstehhunden, weil man ,,mit den Feder-
hunden in den Aechern und Gérten zu Stansstad Schaden
verursache. -Als ihm die Kompetenz hiezu bestritten wurde,

so zog der wohlweise Rat das Verbot wieder zuriick mit der
~ Begriindung, wenn diesbeziiglich ,eine Explication néthig,
miisse selbe von der behorigen Gwalt, ndmlich von der Nach-
gemeinde, gemacht werden.* %)

Im letzten Jahrbundert wurde im Jahre 1833 die Jagd
mit Laufhunden fiir vier Jahre und 1862 die Jagd mit Lauf-
und Vorstehhunden ginzlich verboten. ‘

Die Veranlassung zu dem letzt erlassenen Verbote war,
daff ein Jagdhund in der Berggemeinde Oberrickenbach Vieh
tber eine Fluh hinaus gesprengt hatte. Das rief eine solche
Erbitterung hervor, daf die versammelte Berggemeinde beschloB,
einen Gesetzesvorschlag der Nachgemeinde einzureichen, wonach
das Jagen mit Hunden bei einer Strafe von 25—50 Franken
verboten sein solle und jagende Hunde von Jedermann ,,ohne
Verantwortlichkeit* getotet werden diirfen. Der Landrat suchte
zu vermitteln und beauftragte den regierenden Landammann

1) Ldsg-Pr. B 74; v. J. 1797 p. 285 u. v. J. 1824 p. 192.
?) L. R. Pr. VII 26. -
8) W.-R. Pr. XXXV 451, 453.
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,die Bevollmichtigten® der Gemeinde Oberrickenbach zu
berufen, um sie zur Zuriicknahme ihres eingereichten Gesetzes-
vorschlages zu bewegen. — Vergebens! Die Gemiiter ‘waren
zu erregt. Es niitztc auch nichts, als der Landrat den Antrag
stellte ,,ein strenges Gesetz betreffend der Hunde, die Schaden
zuftigen** auszuarbeiten. Mit grofem Mehre nahm die Nach-
gemeinde den Vorschlag der Gemeinde Oberrickenbach an.?)

Begreiflich rief diese Schlufnahme in den Jégerkreisen
groBe Mifistimmung hervor, die sich noch steigerte, als die
Nachgemeinde von 1864 und 1865 Antrige auf Aufhebung
dieses Verbotes zuriickwies.?) Die Jdger sahen ein, dal sie
bei dieser jagdfeindlichen Stimmung aus eigener Kraft nichts
erreichen konnten und sahen sich defhalb um Bundesgenossen
um. Und Sanct Hubertus sei’'s gedankt — solche fanden sich!
Es war nimlich eine neue Strallenanlage planiert,
welches Projekt auf starken Widerstand stie. Ferners strebten
juingere Leute nach grofBerer Tanzfreiheit, fir welche
man ,,von Oben herab‘ nicht giinstig gestimmt war, Nun gaben
die Jiger die Parole aus: Helft ihr uns jagen, so helfen
wir euch strafen und tanzen, und das half! — — Mit
jubelndem Mehre wurde an der Nachgemeinde von 1866 die
Jagd mit Hunden wiederum gestattet.3) — |

Ueber diesen Sieg herrschte in den Jéigerkreisen begreiflich
groBe Freude, wie folgende Einsendung in der ,Obwaldner
Zeitung“ zeigt:

»Die Jagd ist frei! so tont die Kund’
Von letzter Nachgemeinde,

Del3 freut sich Jagd- uad Hithnerhund
Und alle ihre Freunde.

) W.-R. Pr. v. 9. April; L-R. Pr. v. 31. Mirz; Ldsg.-Pr. v.
11. Mai 1862. ‘ _

?) Pr. d. Ng. p. 363, 368.
#) Pr. d. Ng. 271.
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Der lange Wunsch, er ist erfiillt,

Der schone Mai, er hat gestillt

Des Waidmann’s Sehnen.

Doch nicht so freudig war der Schluf

Im griinen, Wald vernommen,

Da ward’ vor Angst und aus Verdrufll.
Manch’ Hiihnerherz beklommen,

Ja von St. Jakob bis nach Buochs

Da weinte manch’ ein Haas und Fuchs
Die hellen Thrinen.“

Fir den von einem Hunde angerichteten Schaden war
dessen Besitzer verantwortlich. Waltete tiber die Schadener-
satzpflicht Streit, oder konnten sich die Parteien iiber die
Entschidigung nicht einigen, so entschied der Richter. Hier
einige Beispiele. ‘

Den 25. Februar 1 615 erschienen Bernhard Zimmermann,
Jorg Stalder und Kaspar Gander vor dem geschwornen Gerichte.
Zimmermann liel durch seinen Fiirsprech Hans Wamischer
voriragen:

»Im letzten Sommer seien ihm drei Schafe auf der Alp
getodet worden. Sein Senn habe sie gefunden und gesehen,
dall des Jorg Stalders und Kaspar Ganders Hunde daselbst
ihr gejige gefiihrt und ihr all von solchen Schafen gehabt.
Defiwegen konne es wohl nicht anders sein, als daf diese
Hunde die Schafe gerissen, verlange daher, daf deren Besitzér
ihn schadlos halten.© —

Hierauf antworteten die Beklagten: ,dieser Schafe wegen
seien sie mit Zimmermann schon vor Gericht gestanden. Das
Urteil sei ergangen, sie sollten sieben Gulden bezahlen, Zimmer-
mann aber habe sieben Kronen verlangt und dessen hitten
sie sich beschwert. Uebrigens werde es Zimmermann schwer
fallen zu beweisen, dafl ihre Hunde den Schaden verursacht,
viel eher sei derselbe von Untieren herbeigefiihrt worden.
Allerdings werden sie sich dem Richterspruche fiigen miissen.” —
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Der Richter fand, der Beweis sei geleistet, daff genannte
Hunde die Schafe gerissen, und entschied ,,dall nimlich Jorg
Stalder und Heine Gander ihm (Bernhard Zimmermann) um
die drei Schaf und gehabten Kosten fir Alles Gl. xi (11 Gulden)
miteinander erlegen und zahlen sollen. Hiemit ist Jorgen und
Heine oder Kaspar Gander ihr Recht gegen Andere, so sie
Zweifel haben, dall ihre Hund auch Schaden gethan haben
mochten, obfor gelassen und Grichtgeld zu beiden Theilen
liegen lassen.“ 1) ' '

~Im Jahre 1708 beklagte sich Hans Peter Amstutz vor
dem Siebengericht, dafs die Herren Ludwig Alois Lussi, Kapitin
Lieutenant Kaiser und Meister Antoni Odermatt im verflossenen
Sommer im Lopperberg gejagt und er bei dieser Jagd 10 s. v,
Gitzi verloren, die ohne Zweifel von den Jagdhunden erbissen
- worden; er hoffe, dafl ihm solcher Schaden laut Artikel von
seiner Widerparth ersetzt werde.“ —

Die Gegenpartei erwiederte: ,sie erhoffe die Abweisung
einer so unbilligen Ansprache; denn einerseits habe Amstutz
wider den Artikel in dem hochobrigkeitlichen Wald Schmalvieh
laufen lassen, und anderseits habe Amstutz vor dem Jagen
schon sich beklagt iiber den Verlust von 8 oder 10 Stick --
- beiderseits mit mehrerem.“ |

In Sache wurde zu Recht erkannt, ,dals, weil heiter und
klar bescheint worden, daf mehrgemeldete Jagdhund eins von
den gemeldeten Gitzenen erbissen, weiters aber nicht probiert
worden, daher vorgedachte Herren ihm Hans Peter Amstutz
an diesen Schaden Gl. 2 bonificieren sollen, dannethin allerseits
zu ruhen gewiesen sein. Kostens halber solle das erlegte
Grichtgeld wohl erlegt sein und jede Parth samt ausgegebenen
Kundschaft-L.ohn an ihnen selbst haben.“ ?)

1) G.-G. Pr. D. St-Ar. Nid.
2) S.-G.-Pr. B. St.-Ar. Nidw.
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»vor einem Hochweisen ordinari Geschworengericht®
erschienen 1778 Jakob Kaufmann, Weibel zu Horw, und
Balzer Josef Blittler von Hergiswil. o

- y,Herr Kommissar Zelger brachte im Namen des- Jakob
Kaufmann vor: Balzer Blittler habe ihm einen schénen, wohl
,abgerichteten Jagdhund, den er um 2 Schiltentublen nicht
feil gehabt, erschossen. Daf dieser Hund, der nur einmal
bei Anlaly der Kreuzfahrt, in Hergiswil gewesen, damals oder
frither Schaden verursacht, werde Blittler wohl nicht beweisen
kénnen. Aber der Fall gesetzt, er hitte ein Schaf erbissen,
wire er (Kaufmann) im Stande gewesen dasselbe zu bezahlen.
Defwegen solle ihm Blittler den Hund nebst den gehabten
Kosten vergiiten.“ — '

Blittlers Anwalt, Herr ‘LaindVOgt Vonmatt, entgegnete:
»S€it einiger Zeit hitten fremde Jagdhunde in Hergiswil
betrichtlichen Schaden angerichtet, ganze Kuppel Schafe zer-
streut, tiber Felsen gesprengt und erbissen. Zwei Ratsfreunde
der Gemeinde hitten sich dessetwegen beim Herrn Bauherrn
in Luzern beschwert, der ihnen gerathen diese Hunde zu
erschiefen. Weibel Kaufmanns Hund habe nun gerade bei
Anlall der Kreuzfahrt auch Schafe gejagt und sei darum
erschossen worden, denn das Seinige zu schirmen, sei doch
Jedermann berechtigt. Kaufmann solle mit seiner Forderung
abgewiesen werden, ansonst er (Bléttler) fir seinen beschidigten
Widder auch Schadenersatz fordere. Mit mehrerem beid- -
seitig.* ,

,Nach Verhor, was beide Teile in das Recht gesetzt
und von den Kundschaften deponiert worden, hat das hochweise
Geschworne Gericht erkennt: das aus genugsamen Beweg-
ursachen der Balzer Josef Blittler dem Weibel Jakob Kauf-
mann fiir den erschossenen Jagdhund mehreres nit als Gld. 6
vergiiten solle,“ |

»,0richtgeld soll der Blittler bezahlen und die Kundschaft-
Kosten an sich behalten,“ ")

) .AG. Pr. O. St.-Ar. Nidw.
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5. Fangvorrichtungen
und beziigliche Schutzbestimmungen.

Ein altes Jagdbuch sagt: das Waidwerk wird entweder
Smit Gewalt® d. h, mit der Waffe oder ,mit Hinterlist“
d. h. mit Fangvorrichtungen ausgeiibt. Besonders- als die
Jagdwaffen noch in primitivem Zustande waren, so suchte man
das Wild auf verschiedenartigste Weise zu fangen. Diese
Jagdart kam auch nicht auler Gebrauch als die Waffen-
kunde immer grofere Fortschritte machte — verbesserten.
‘Waffen folgten vervollkommtere Fangvorrichtungen. Die hier
gebriuchlichsten waren die folgenden.

Die Wolisgruben.

Wolfsgruben waren etwa zehn Fuf} tiefe und sechs Ful3
breite Erdvertiefungen, die man mit Baumisten, Zweigen,
Moos u. s. w, lose zudeckte und darauf einen Koder — ein
Stiick Fleisch oder Wild — legte. Damit das Tier, Bir oder
Wolf, keinen Verdacht schopfte, wurden die Gruben bisweilen
mit einem kleinen Zaune umgeben. — Der alte Gefner erzahlt,
dall einst ein Jiger in einer Wolfsgrube einen dreifachen
Fang gemacht: einen. Wolf, einen Fuchs und — ein altes
Weib, welche alle drei aus gegenseitiger Furcht sich die ganze
Nacht nicht geriihri!

‘Wenn auch unsere obrigkeitlichen Protokolle von solchen
Gruben nichts sagen, so zeugen doch gewisse heute noch
bekannte Ortsbezeichnungen: Wolfsgrube auf Obbiirgen und
Ennetmoos, Bérenfalle ob Maria Rickenbach, von fritherem
“Vorhandensein solcher Vorrichtungen. —

Die Wolisgarn.

Wolfsgarn verwendete man besonders bei der Wolfsjagd.
Nidwalden besitzt zwar deren keine mehr. Dagegen werden
in einigen schweizerischen Museen noch solche aufbewahrt,



20D

~welche wohl denen gleich oder dhnlich waren, die einst hier
zu Lande gebraucht wurden. —

Das Wolfsgarn von Hendrich bei Spiez, aufbewahrt im
Museum in Bern, ist 28 m. lang, 3,60 m. hoch und hat eine
Maschenweite von 18/, em. Die Stirke der aus gutem
Hanf gefertigten Garnschniire betrigt 5 mm. Durchmesser.
Zwel starke 32 m. lange Stricke, unten und eben paralell zur
Befestigung .durch das Netz gezogen, haben ¢. 15 mm. Durch-
messer. Das Totalgewicht des Garns betrigt 60 Kg.')

Im Rétischen Museum in Chur sind nach verdankens-
werter Mitteilung des Herrn Konservator Jecklin, zwei Wolfs-
netze, deren eines aus Safien, das andere aus Scharans
stammt. Das eine noch vollstindig erhaltene hat eine Léinge
von ¢. 13 m. und eine Hohe von 4 m. — "

Solche Garn wurden demn Walde oder Geholze entlang,
in welchem der Bir oder der Wolf sich aufhielt, an Pfihlen
oder Biumen befestigt und lose gespannt. Mit den ver-
schiedensten Waffen versehene Treiber suchten das Tier aufzu-
scheuchen und gegen die Garn zu treiben. Dort hatten wacht-
haltende Schiitzen das Durchbrechen und Ausreilfen des
Tieres zu verhindern und dasselbe, wenn mdoglich, zu
erlegen, — |

Die Obrigkeit besal} ein eigenes Wolfsgarn, das anfinglich
auf der s, g. Tanzlaube aufbewahrt wurde. 1706 befahl der
Landrat, dasselbe in dem Zeughaus ,aufzuhinken“, wo es
wohl verwahrt werden solle.?)

Mit den Garnfrigern wie mit den s. g. Ausspédhern,
welche das im Lande sich aufhaltende , Unthier* aufsuchen
mubten, scheint man jeweilen grole Kosten gehabt zu haben.
Im Jahre 1623 erlies der Georgenlandrat folgende Verordnung :
,Wenn fiirohin Unthier als Biren und Wolf in unser Land-
kimen, daf man die Wolfgarn gebrauchen miisse u. s. w. so

1} Mitget. von Herrn Staub, Zollikon.
?) Ldsg. u. L.-R. Pr. V 112,
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sollen zu dem Garn von Stans, oder wo das Garn ist,
6 Minner und nit mehr, das Garn bis in die Uerthe, wo die
Unthier zu jagen sind, fertigen; alsdann aus selbiger Uerthe
zu dem noch 6 Minner verordnet werden, also dafi ihrer
12 seien, die sollen das Garn nach Gebir und Notdurft
fertigen und spannen, wo mans heiet; die mogen dann ihren
gebithrenden ILohn haben und anders Niemand auf mine
Herren zeren.“')

Die Woliseisen.

- Der Wolfseisen bediente man sich zum Fange von Wolf
und Luchs. Die Obrigkeit besall auch ein eigenes Wolfseisen,
das, wie das Wolfsgarn, im Zeughaus aufbewahrt und nétigenfalls
den Jégern zur Verfiigung gestellt wurde, Wurden die Eisen
gerichtet, so erfolgte, zur Verhiiftung von Ungliicksféllen, eine
offentliche Warnung.

So liel der Wochenrat anfangs 1701 bekannt machen,
dall man wegen eines verspiirten Wolfes ,néichtlicher Zeit“
die Wolfeisen legen werde und man ,die s. v. Schwein und
Hiind einhalte.“?)

1734 und im Oktober 1735 wurde einem gewissen
Josef.Christen in Wolfenschiessen auf vorherige Auskiindigung
hin erlaubt ,ratione der Liichsen das oberkheitliche Wolf Eysen
sambt anderen zu legen.“ Nach Mitte Mirz solle das obrig-
keitliche Eisen wieder ins Zeughaus getan werden.?)

Die ,,Kloben.*

, Kloben wurden hauptsichlich den Luchsen und Fiichsen
gerichtet. KEs waren holzerne mit zentnerschweren Steinen
helastete Sparrenfallen, welchein ,Higen“ und im Walde
an von den Raubtieren viel begangenen Stellen gerichtet

1) R. u. L.-L. Pr. VIIT 32. Ldsg. u. L.-L. Pr. II 203.
2) R. u. L.-L. Pr. XXTI 184
%) R. u. L-L. Pr. XXVI 473, 576.



207

wurden. In -entsprechend kleinern Klében fing man auch
1itis und Marder. —

Das ,,Klobensetzen“ fiihrte mitunter zu MiBhelligkeiten,
wie folgender im Gerichisprotokoll vom Jahre 1551 ange-
fihrter Fall zeigt: - !

Iiin gewisser Kaspar Blisi und Arnold Spiliter hatten
miteinander einen Kloben gesetzt, in dem éin Hund tot gefunden
wurde. Der Besitzer forderte von ihnen Schadenersatz, und
da sich die beiden Klobensetzer nicht einigen konnten, so
wurde der Richter angerufen.

Vater Blisi fiilhrte aus: ,daB sein Sobn und Arnold
miteinander die Kloben grichtet heigen, Da heig er seinem
Sohn empfohlen, er solle nit mehr den 3 Wintermonat richten;
demnach im Aprellen heige Arnold im Kloben Aerni Amstutz
sein Hund gfangen. Da habe er Aerni auch giitlichen ii Kronen
geben und Arnold ii. Da vermeine er sintemal er seinem
Sohn befohlen heig nit nach den drei Wintermonaten zu richten,
so solle ihm Arnold die ii Kronen wieder geben.“

Darauf antwortete Arnold Spiliter: ,Es sei wahr, sie

heigen miteinander grichtet und etwas gfangen und Kaspar

heig ihm die Gmeindschaft nie abkiindt, darum sollen sie billig
Gewinn und Verlust auch miteinandern haben, den sie heigen
etwas Gwild gfangen, das heigen sie auch miteinander theilt.“

»Uund nach mehr Red und Widerred und der Kundschaft so
ist die Urthel auf den Eid einhellig oder der Mehrheit nach als:
dall Arnold Spiliter Kaspar Bldsi um die I Kronen
soll geantwortet haben.“?)

Auch schwere Ungliicksfille kamen vor, wie folgender
Fall aus dem Jahre 1791 zeigt. Im Heimwesen ,Riithenen®
in Beckenried war ein sieben Jahre alter Knabe mit des
»Anton Murers Knab® herumgelaufen. Als dieser nach einiger
Zeit. iber den Verbleib seines Kameraden gefragt wurde, so
sagte er, derselbe sei da hinten durch den Hag geschliipft

1) G.G. Pr. C. 85 f. —
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und habe geschrien. Beim Nachsehen wurde der Vermilte
schon ganz erstarrt in einem Fuchskioben gefunden. Man
suchte den Vorfall zu verheimlichen. Aber bald wurde offentlich
dariiber gesprochen und auch die Obrigkeit erhielt Kenntnis
davon.') In folgedessen hatte sich der Klobensetzer, Michel
Murer, vor dem Fronfasten-Landrate zu verantworten. Nach
seiner vorgebrachten Entschuldigung: ,er habe den Kloben an
keinen Kirch- oder Fufisteg, sondern an einen abgelegenen
Ort gerichtet; dal ein Knab verunglickt worden, sey ihm
leid und bitte um Gnad“ — wurde er in ,eine gnidige Straf“
von 12 Guldi und in die Prozelkosten verfillt.?) — Leider
‘war das nicht der einzige derartige Fall,?)

wlrid und Seil.*

Mit ,tra* und ,seil® wurde hier zu Lande dem Hoch-
wilde nachgestellt.®) Wie die ,tra“ beschaffen waren, ist schwer
zu ermitteln. Nach dem deutschen Worterbuche von Jakob
und Wilhelm Grimm bedeutet drauche, althochdeutsch driih,
mittelhochdeutsch driiche, drach, dri, eine ,falle womit man
wilde thiere fingt, wolffuchseisen.* %)

Daf die bei uns mit ,tri“ bezeichnete Fangvorrichtung
eine Eisenfalle war, bezweifle ich. Noch 1779 spricht ein
von der Nachgemeinde angenommener Jagdartikel von ,tri
und Eisen,* weist also auf zweil verschiedene Fangarten hin.®)
Vielmehr diirfte ,tra“ einen festen Verschlag bezeichnen,
im (regensatze zu ,seil“ d. h. zur Einhegung des Hoch-
wildes mit s. g. Wildseilen. —

1) P. Act. im St.-Ar. Nidw.

2) L.-R. Pr. X 382.

3) W.-R. Pr. v. 1866 p. 563, 582, 587.

#) L.-B. v. 1456 p. 25; v. 1623 p. 15; v. 1731 p. 23; v* 1782
IV Thl. 39; v. 1806 IV Thi. 30.
’ 5 II. B 1342.

&) Ldsg.-Pr. R 74.
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Man denke sich an geeigneter Stelle im Walde, wo das
‘Wild gerne ,, wechselt“, eine natiirliche oder hergerichtete Grube,
mit dartiber hingelegtem Holzgatter, der nicht zu eng ange-
brachte Sprossen besitzt und mit Reisig, Moos und Gras lose
zubedeckt ist. Um das Wild darauf zu locken, wurde auf beiden
Seiten ein fester Verschlag angebracht, falls nicht natiirliche
Wegweiser vorhanden waren. Trat das Tier auf den Gatter,
so sank es mit den Liufen zwischen die Sprossen und verfing
sich, weil der Fulb keinen Grund fand.

Diese Fangart dirfte Aehnlichkeit gehabt haben mit
derjenigen mittelst Wildseilen: statt des Gatters verwendete
man ein weitmaschiges Garn und statt des Verschlages spannte
man Seile. —

Ob diese Auffassung die wirklich richtige ist, wage ich
zwar nicht bestimmt zu behaupten. Sie gewinnt aber an
Wahrscheinlichkeit, weil ,ir0“ eine mehr fiir Tiere als fiir
Menschen gefihrliche Vorrichtung gewesen zu sein scheint. Ein
Artikel des alten Landbuches von Obwalden erlaubt nidmlich
»tri® zu legen ,in sultzen und sprung und an end, da ouch
geyly, hund und anders fee nit ‘wandlet“ . . . und befiehlt, den
mit Hunden jagenden Jégern anzuzeigen, wenn ,tr0% gelegt
worden ,das es die wiissend neben sich ze legen.“?)

Die Schlingen.

Nebst dem Fallenrichten war das ,Stricken oder Letsch-
legen®“ allgemein im Gebrauche. — Mit ,Letschen“ wurde
vorab kleineres und groferes Federwild gefangen, was im
Jahre 1535 sogar Anlaf zu einem Injurienprozesse gab. —

Ein gewisser Heinrich Dietelried sollte die verletzende
Aeulerung getan haben, der Balzer Jordi habe seine Ehefrau
aufgewiesen, andern Leuten die Vigel aus den Letschen zu
nehmen. Als Jordi das vernommen, so fiihlte er sich in seiner
Ehre tief verleizt und ohne Zweifel seine biedere Ehehilfte
nicht minder. Da eine giitliche Vereinbarung nicht zu Stande

1 Artikel 164.
Geschichtsfrd, Bd. LXVI : 14
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:kam, so wurde der Richter angerufen. - Jordi erklirte entriistet,
.derjenige, der-solches von ihm behauple, sei kein Biedermann. —
‘Dietelried bestritt, derartiges je gesagt zu haben und
rverlangte, Jordi solle thra abreden. - Der weise Richter entliefy
‘die Entzweiten mit dem salomonischen Bescheide: beide Teile
‘hitten. sich: wohl in Ehren verantwortet ,,Jetzt und- hlenach
.der Red halb.“ ") ' ‘

“Auch Rehen und Gemsen wurde mit s. g. Gems-
letschen nachgestellt. Hiezu ‘benutzte man an gern began-
genen Wechseln einen jungen und gesunden Buchenbaum als
-Schnellbogen und richtete den Letsch so, dafs ‘das sorglos des
"Weges gehende Tier mit dem Kopfe durch denselben kommen
mulite. Nach ein bis zwei Schritten schnellte der Bogen ab und
zog das Tier empor, das, nur mehr auf den hinteren Léufen
stehend und am Halse in der Schlinge béingend, bald den Atem
verlieren und verenden mufite, Dieses durchausunwaidménnische
Verfahren soll heute noch mitunter in guibesetzten Revieren
angewendet werden, besonders an einsamen Waldesstellen,
wo der Jéiger selten hinkommt und nur die Hunde stobern.
‘Dagegen trat friher schon die Obrigkeit entschieden auf, Als
1596 aut Konrad Christens ,Feel“ oder Alp ,ein Thierli
verfaulet“ in Stricken gefunden wurde, liefs der Wochenrat
durch die Amtsleute geschworne Kundschaften einvernehmen,
um die Schuldigen , billig zu strafen. Und im folgenden Jahre
erging in den vier Pfarrkirchen des Landes ein ,Ruf®, daf
man ,weder mit Strick noch Thruonen den Thlelen nachselze
by miner Herren Buof®?)

Das Blasrohr.

Zum Fange kleiner V3§ gel gebrauchte man auch das
Blasrohr. Wegen unerlaubten Gebrauches eines solchen hatten
sich im Jahre 1773 sogar zwei vorgesetzte Herren vor dem
Strafrmhter zu verantworten. —

5 G.—Gr. Pr. A 376.
) R, u. L.-L. Pr. II 172, 211. W.-R. Pr. XXXII 230.
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Ein. gewisser Remigi Zelger wurde  beim Wochenrate
verklagt ,dall er Vigel mit dem Blasrohr geblasen wider den
articul.“  Diese Klage hielten die Herren Pannerherr Traxler
und Landvogt Vonmatt fiir. unbegrundet und bekannten frei-
miitig, sie selbst hiitten nauf Vogel geblasen,® allerdlngs in der
‘Meinung, es sei dies erlaubt, da es seit vielen Jahren auch_ von
anderen gepflogen worden sei, Der Wochenrat fand jedoch
die Sache nicht ganz in Ordnung und lie6 dem Remigi Zelger
auf seine Kosten durch den Landw eibel anzeigen, in Zukunft
hievon abzustehen. Zudem solle dem Aufsatzbichlein belgefugt
werden, daf} unter den im Jagdartlkel enthaltenen Worten:
pil) keinen Wegen fangen,“ auch ,,dle Vogel mit Blas-
rohren zu blasen® Verstanden seien.

- Mit diesem Entsche1de war der. gegen Remlgl Zelge1
aufgetretene Kliger nicht zufrieden und verlangte ,die ihm
laut articul zustindige Hilfte Busse.“. Nun mufite der Rat
die Angelegenheii weiter verfolgen und wies mit dem Remigi
Zelger auch die zwei genannten Herren ,als bulifillige Sachen*
vor das néchste Extragericht.”)

,,Em hochweises, geschworenes Extlagencht“ strafte den
- Remigi Zelger um einen Kronthaler, wovon 20 Batzen dem
Klidger zukamen, und verhielt die Herren Pannerherr Troxler
und Landvogt Vonmatt, ,6 Malb Wein denen capucinern“ zu
- verehren,?)

Zur Verhiitung von Ungliickstillen durch Fangvorrichtungen
stellte die Nachgemeinde schon frithzeitig Bestimmungen auf,
wann und wo solche den Tieren zu stellen seien.

Um das Jahr 1500 erliefl sie das bis um die Mitte des
letzten Jahrhunderts geltende Verbot, daffi Niemand in unserm
Lande solle richten ,zu keiner Straf oder Kylchwig oder
Hiiseren by XX Klaffteren.“ Bei Ubertretung dieser Bestimmung

) W.-R. Pr. XXXIII 213, 221. —
%) G-G. Pr. O.
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solle man die Vorrichtung zerstéren unc den dagegen s1ch
Widersetzenden um finf Pfund strafen.?)

Ein zweites Verbot vom Jahre 1564 bestimmte, ,das
keiner tiber Jahr selle Thru legen noch den Thieren iiti (nicht)
richten anders dan in seinen eigenen Giitteren by der Bul’ so
die altten Arthikel willend.“?) Der Hinweis auf die alten
Artikel beweist, dafl die Nachgemeinde nur eine frither schon
zu Recht bestandene Bestimmung erneuerte. —

Wihrend die Nachgemeinde von 1775 in der Zeif, ,da
das Schiessen und Jagen eingestellt ist, Tru und Eisen, Litsch
und Klében zu legen*, bei 20 Gulden Bufie verbot, gestattete
die Nachgemeinde von 1797 und 1824 pur noch in dem
Wintermonaten, von Martini bis Aschermittwoch, beziehungs-
weise wihrend des Christmonats und Jinner, Kloben zu richien
»an entfernten Orten, wo keine Kinder und Haushind eingehen
konnen.“ Nach Ablauf der festgesetzten Zeit muflite jeder
Kloben bei 30 Schillinge Bufie entfernt werden.?)

Im Jahre 1858 wurden die Kioben und 1866 simt-
liche Fangvorrichtungen untersagt und ,auf das Klobenrichten,
Schlingen, Gewehre und Wolfeisen, sowie Gift legen® 50 Franken
Strafe gesetzt.*)

6. ,Luoder auf Unthiere.“

Als , Unthiere“ werden in den obrigkeitlichen Protokollen
der Bir und der Wolf, spiter auch der Luchs bezeichnet.
Auf deren Erlegung war eine Priamie, ,Luoder® genannt, gesetzt,

1y L-B. v. 1456 p. 43; v. 1623 p. 13; v. 1731 p. 23; v. 1732
IV Thl. 39; v. 1806 1V Thl. 29; Gesetzb. v. 1857 p. 502; Ldsg. Pr. v.
1866 p. 871

2) Ldsg. u. L.-R. Pr. 1 43; L.-B. v. 1623 p. 13; v. 1731 p. Z3.
%) Ldsg.-Pr. B. 74, 285; v. 9. Mai 1824 p. 192 f.
1) Ldsg.-Pr. p. 344, 371.
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Da spiter noch ofters davon die Rede ist, so gentigen einige
allgemeine Bemerkungen. —

Vom Luoder auf Bir und Wolf handelt der élteste in
unserem ersten Landbuche angefiihrte Jagdartikel vom Jahre
1456: ,Och So Hand wir uff gesetzt vonn Eim Bédrenn
ziichenn guldin an goldt Er Sye klein oder gros unnd
vonn Eim wolff fiinff zichenn pfund oder wie das
Techt buch jn hat oder das urber Buch . . . .“1)

Im Jahre 1620 fand die Nachgemeinde eine Erhohung
dieser Pramie fiir angezeigt ,in ansichen dz allee Sachen uff
gatt“ d. h. weil alles teuerer werde, Sie setzte folgende, spéter-
hin beibehaltene Schuligelder fest: fiir einen Biren 20 Gulden
und fiir einen W olf 30 Pfund oder 10 Gulden 10 Schillinge.?)

Auf den Luchs wurde erst im Jahre 41595 Luoder
gesetzt. Den 15. Mai beschlof ein geseBener Landrat ,das
nun forthin denen so ein Luchs in unserm Land fahend old
umbringend 3 G. (3 Gulden) vom Land werden selle“, Diese
Préamie erhohte die Nachgemeinde 1 620 auf 6 und der Landrat
vom 6. Méirz 1730 auf 10 Gulden.?)

Um die Leute zu eifriger und williger Verfolgung eines
Untieres noch mehr anzuspornen, bewilligten die Rite mitunter
nebst der gesetzlichen Primie, die Enthebung einer Abgabe
von 1—2 Angster fiir jedes Stiick Vieh im Lande. Diese
mubiten die Viehbesitzer bezahlen, was bisweilen saumselig
und mit Widerwillen geschah. So sah sich im November 1729
der Wochenrat veranlalyt, einen Kirchenruf ergehen zu lassen,
dalb alle, welche ,s. v, Schmal- oder anderes Vieh“ haben,
fir die gefangenen Luchse ,das gemachte Luoder bei einem
halben Thaler Bull ohne Verzug bezahlen und abstatten sollen;
diejenigen, so die Luchs gefangen, mogen Einzieher bestimmen

N p. 6.
*) Ldsg. u. L.-R. Pr. II 156 f., L.-B. v. 1623 p. 94 b.; 4731 p. 137;
1782 II. ThlL 52; 1806 II. Thl. 35, Gesetzb. v. 1867 p. 432 f.

%) R. u. L-L. Pr. IT 102; Ldsg. u. L.-R, Pr. I 307; II 156; VI
359 f. —
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und sollen selbe zu’'gehorsamen schuldig sein.“ ~Im folgenden
Jahre schaffte der Landrat diese Abgabe  fiir Erlegung der
Liichse ab.!) :

- Nach “altem Brauch und Herkommen verabfolgte die
Obrigkeit auch fir in der Nachbarschaft erlegte Untiere
eine Belohnung. War das erlegte Tier ein Béir oder Wolfy,
so erhielt nebstdem der erste Ueberbringer- ,der freudigen
Nachricht“ eine Anerkennung, das s. g. Bottenbrod.

1648 wurde dem Liufer ,,zu seinem verwilgeten Rockhli
noch ein bar wyll und rodt hosen“ verehrt,” weil er das
Bottenbrod ,gehetischet*, daf in Schwyz ein Bir gefangen
worden.?) | ' -

- Ausnahmsweise ehrte die Nachgemeinde einen Nicht-
Landmann fiir einen von ihm im Lande erlegten Béir oder
Wolf mit Erteilung des Landrechtes, wiez. B. 1555 dem
Uli Barmettler und seinen Sohn Jorgi in Wolfenschiessen,.
sweillen Uli einen Wolf geschossen®, und 1564 den Toni
‘Webren aus dem Wallis, der einen Wolf in Obwaldén erlegt.®)

1. ,Vogelluoder.*

Wie fir die Erlegung der ,Untiere“, so wurde fiir den
Abschufy der ,,Gyren“ (Geier und Adler) und kleinerer von der:
Nachgemeinde oder von den Riten als schidlich bezeichneter
Vogel, der s. g. ,Luodervégel* SchuBgeld bezahlt. Als
solche galten besonders die ,rapen Khreven“ (Raben-Krahen),
die ,igeristen“ (Elstern), die ,heren f6gell“ (Eichelhiher),
zeitweise die ,Huwen“ (Nachteulen), die Bollenbicker®
(Kernbeiller), die ,Rothgiger®“ (Dompfaffen) und die

N W.eR. u L-L. Pr. XXVI 151, Ldsg u. L -R. Pr. VI 359 f.

2) R. u. L.-L. Pr. XII 192 b.

3) Stamm-Regist. der Uerte Wolfenschiessen p. 319; Ldsg u.
L-L. Pr. I 41. — -
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sHihnerdiebe*“ (Hiihnerhabichte und Bussarde). An’ der:
Nachgemeinde von 1753 wurde sogar ,der Anzug“ (Antrag).
gemacht ,dals es niitzlich wire, von jedem Rin derstaren-
kopf einen Schilling zu bezahlen. ¢ 1), '

Das Schuligeld wurde in jeder Uerte von dem Herrn ,,Elfer“ ;
(Ratsmitgliede) ausbezahlt. — 1748 beschwerte sich ein ,wohl-
regierender Herr“, dafl er durch das Ueberbringen der Vogel-
kopfe ,sehr incommodiert werde und zumahl solches sonst
nicht conveniere.“ Der Wochenrat fand selbst, daf. dies mit
der Wiirde der hachsten Maglstratsperson ‘wirklich nicht
vereinbar sei und gab Weisung, dal in Zukunft die Végelkopfe
in derjenigen Uerte, in welcher der regierende Landammann
wohne, entweder dem Landweibel oder dem ,,alten“ Herrn
Elfer vorgewiesen werden sollen.?)

Im Jahre 17 49 bewﬂhgte der Georgenlandrat den
,Elfern“, weil sie mit den Vogelkopfen ,viel Unmuf} haben
und auch delSwegen Geld vorstrecken® -— einen Jahrlohn
von 1 Gulden und 20 Schillingen, 3edoch mit dem Vor-
behalte, ,allzeit an einem Gorgen Rath solches zu mindern
oder zu mehren.“3) Wohlverdient! denn die Herren hatten
gar manchen: Aerger und Verdruff, — ‘ '

So beschwette sich 1705 der Herr Landseckelmeister,
dall man ihm Végelkopfe bringe, welche er nicht kenne.*)

1748 beklagte er sich neuerdings beim Georgen-Landrate,
daf ihm so viele Vogelkopfe gebracht werden, ,daB es fast
nicht anders sein konne, als man miisse solche von Luzern,
ob dem Wald oder sonst an andern Orten a,ufkaufen und
Mghh. hiemit hinterfithren.* %)

Im Januar 1780 teilte der Elfer von Ennetmoos
dem Wochenrate mit, ,daf ihm 'gar zuviel Vogel gebracht

") Ldsg. u. L-R. Pr. 533; Ng. v. 1620, 1652, 1660 1758, 1812. —
%) W.-R. Pr XXIX 105.

8) L.-R. Pr. VII 279.

4) R. u. L.-L. Pr. XXII 88.

5) L.-R. Pr. VII 264, 268.
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werden, so dafl er bereits schon Gld. 40 dellwegen ausge-
secklet.“ 1)

Dafl diese vorgebrachten Bedenken und Beschwerden

begriindet waren, zeigt folgendes im Jahre 1747 mit den
Gebriidern Hans Jost Melchior und Kaspar Josef Liemdt
vorgenommene Verhor. Lefzterer deponierte:

wJnterrogatio: wie er heifle, was Geschlechts und wo er

wohnhaft sei, auch wie alt er sei?“

yResponsio: Kaspar Josef Liiemdt, des Hs. Kaspar Liiemdten

77J‘

sel. Sohn, etwa 22 Jahre alt, in der Blitzett-Uerthe
wohnhaft.“

Er werde ihm wohl einbilden, warum er allhero be-
rufen worden? ,

Ja, er bilde es ihm wohl ein wegen den Vogelkopfen,
so sie dem Hru. Seckelmstr. iiberbracht und nit gulien
haben.“

Warum sie nit gulten haben 7

dafl denk nit der rechten gsin seien.“

‘Warum solche nit der rechten gsin seien?

Weil der Hr. Seckelmeister nid haben wollen darum
geben, werden es nit der rechten gsin sein.*

Was fiir Vogelkoptf sie denn dem Hrn. Landseckelmeister
gebracht ?¢ ’

Sie haben unterschiedliche Vigel aus den Nestern aus-
genommen, grof und klein, was fiir Vogel es eigentlich
gewesen seien, wisse er nit; wohl habe er erkennt,
dals 4 Herrenvogel und ein Krih gewesen seien, habe
auch vermeint die tibrigen seien Gigger und Bollenbicker,
deren die mehreren runde, dicke Schnibel gehabt haben
und mehrere Theil seien etwas kleiner gewesen als die
andern und haben solche aus den Nestern in dem Bann

~aus Stauden, in dem Wald auf den Buchen ausgenommen,

noch ganz blutt.“

1) W.-R. Pr. XXXV 13,
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»J. Wie viel der Vogelkopfen sie dem Hrn. Seckelmeister
iberbracht und an welchen Tagen?*

,R. Vier minder als 100 am Sonntag” am Morgen.“1)

Wegen dieses frechen Versuches, den Herrn Landseckel=
meister Wyrsch ,mit falschen Végelkopfen“ zu betriigen und
weil diese’ Burschen zudem ,bose und faule Méuller gegen
Jedermann haben und unter denen Obstbdumen herumstreichen
und ganze Sickli voll von selbigen hinwegtragen“, mufkten
sie sich vor dem Wochenrate verantworten. Dieser erkannte:
»Sie sollen zur wohlverdienter Straf und anderen zum Exempel
eine Viertelstund lang nebet die Trillen abengestellt werden,
dazu ein’ Zeichen mit dem Gloglin gegeben und ihre Ausge-
lassenheit in einem Aufsitzlin durch die Kanzlei abengelesen
werden, die gemachten Kosten bezahlen und iiber das sollen
sie mit sambt der Muotter zu dem St. Kreuz?) gehn wallfahrten,
auch bei einem von den drei Herren beichten und das Beicht-
zedel dem wohlreg. Herrn Landammann bringen. 3)

Ein zweiter diesbezliglicher Untersuch soll des stillen
Humors wegen, der im Urteilspruche liegt, kurz erwihnt
werden.

1749 wurde Mathis Baali verklagt, er hitte sich geriihmt
den Herrn Landseckelmeister mit Vogelkdpfen betrogen zu
haben. Da Baali einen Betrug in Abrede stellte und die Frau
Landseckelmeisterin sich nicht mehr erinnern konnte, ob Baali

1) Proz.- Act., St.-Ar. Nidw.

2) Wallfahrtskirche ob Schiipfheim.

3) W.-R. Pr. XXIX 50, 52, 53. ,Zwischen Leibs- und Ehren-
strafen in der Mitte standen das Abhauen der Haare und die
Trille (Drille). Letztere war ein groller, auf einer Spindel beweg-
licher, durchsichtiger Kificht, in welchem namentlich Diebe, die nur
geringere Eniwendungen sich hatten zu Schulden kommen lassen, fiir
eine ganze oder halbe Stunde eingesperrt und zum Vergniigen des
Publikums so schnell herumgedreht wurden, daf sie in Ohnmacht
fielen.* (Blumer). Im Juni 1852 lie6 der Wochenrat das baufillige
sogenannte Trillenhaus unten am Rathause wegschaffen, weil ,diese
Strafart nicht mehr als anwendbar zu betrachten ist.”
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ihr wirklich Vogelképfe gebracht, habe, so lag kein vollgiltiger
Beweis vor. Immerhin beschlof der Wochenrat: ,dal dem
Baali wegen seinem Plauderwesen ein guter Zuspruch durch
den Firsprech geschehen solle und weil er durch solches
Plaudern Mghh. Késten verursachet, soll er zur wohlverdlenten,_
Straf ein Psalter zu Riidtli beten,“?)

Schon bald nach Einfithrung des Schufgeldes auf kleinere
Végel (im Jahre 1609) scheinen die Rilte eingesehen zu haben,
dall sie damit einen MiBgriff getan. Daher machten ,Rith
und Landleuth® an der Nachgemeinde von 1620 die Anregung,
dasselbe wieder abzuschaffen, was nicht genehm war. Dasi
miBstimmte den Wochenrat derart, daB er im folgenden Jahre
»der verbandierten fogel Khopfen halber von sich aus beschlo8,
es solle Niemand ,Befelch“ haben solche Kopfe anzunehmen
und zu bezahlen ,damit man soélchens Kosten abkomme.“ —
Wenige Jahre spiter filhrte aber die Nachgemeinde das Vogel-
luoder wieder ein und hielt daran fest, trotzdem in der Folge
wiederholt darauf hingewiesen wurde, dafly damit , viele unniitze
Ausgaben zum Schaden des Landseckels erfolgen“ (von 1730
—1732 wurden fir circa 5400 Voigel ,Luoder bezahlt)
und das Land deliwegen doch ,mit dergleichen Raubvigeln
angefiillt sei,“ dall jihrlich ,groe Betriigereien geschehen
und ,mehrere beluderte Vogel mehr Nutzen als Schaden
bringen“ u. s. w, —% - : R

Es blieb also nichts anderes iibrig, als zur Verhiitung
von Befriigereien geeignete Malregeln zu treffen.

In der Regel wurde nur fir | geschos se ne, selten fir
aus den Nestern genommene Vigel ,,Luoder“ bezahlt.

1) Radtli, eine Wallfahrtskapelle in der Gemelnde Beckenrled
W.-R. Pr. XXIX 158, 16]. ;

2) R. u. L.-L. Pr. VII 194, 488; Ldsg. u. L.-R. Pr. II 158, 2;),,, ;
Ng. v. 1656, 1664, 1665. 1675, 1677, 1681, 1693, 1694, 1753, 1734, 1800,
1838, 1841, 1856, 1857, 1862.- Ldsg. v. 1812; L.-R. v. 23. April 1693,
8. April 1805; Georgen L.-R. v. 1694, 1784; W.-R. v. 5. Mai 1664,
Landseckm.-Rechnung im St.-Ar. Nidw. :
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So wies 1735 der Landrat die Elfer an, nur fiir solche Vogel
etwas zu bezahlen, welche sie bestimmt als ,Luodervigel®
erkennen ,damit kiinftig nit aus deren Nisteren allso junge
Vogell genommen werden undt hierdurch Betrtig geschehen
konnten.* 4 77bH verordnete er: ,wan die Vogel nit gar woht
kandlich, sonder annoch blutt, solle kein Luoder dafiir bezahlt
werden.“ ) '

Um das Schufigeld zu erhalten, muISten anfinglich nur
die Vogelkopfe, spiter ,die Vogell sambt dem Kopf*
den Herren Elfern - iiberbracht werden. - Wie . diese damit
verfahren sollten, daritber -gab der Georgenlandrat 1748
folgende Instruktion: der EKlfer solle ,dem Vogel den Kopf
oder den Schnabel abhauwen und nif etwa ohne das eint oder.
das andere in die . secret abenwerfen; dann solle er dem
Zubringer das Geld, so darauf geschlagen, sambt dem Vogel
(wan er solchen ‘verlangt) ohne Kopf oder Schnabel wieder-
geben und zukommen. lassen.“ %)

Als frotz dieser gewifl wohldurchdachten, aber schelnts
nicht strikte durchgefiihrten Anweisung dennoch Betriigereien.
vorkamen, so befahl der Wochenrat 1780 den Elfern kategorisch,
daB sie in Zukunft ,den Viglen nit nur die Schnebel, sondern.
die Kopf abhauwen sollen.“ 3) |

Das half! Und ein probdteres Mlttel haben selbst dle_
spateren Gesetzeshiiter nicht gefunden! : :

8. Verkauf von géschossenerﬁ GéWild.

Nidwaldens alte Gesetzgebung kannte den freien Handel
und Verkehr noch nicht. In ihr war vielmehr " der schon
erwdhute, patriarchalische Grundsatz niedergelegt, daf in erster
Linie der eigene Bl‘jrger auf die Produkte und Erzeugnisse

n Ldsg. u. L.-R. Pr. VI 300. W.R. Pr. XXIX 158. L.R. Pr.
VII 11; X 54,

?) L-R. Pr. VII 9, 268; X 54. —

3) W.-R. Pr. XXXV 13.
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des Landes Anspruch haben solle, Deshalb beschrinkfe sie
auch den Verkauf von Gewild.

Das Landbuch von 1623 verbot bei zehn Pfunden Bulie
wkeine Thier Gembsch, Wildhiinner noch Ohrhanen*
auller das Land zu verkaufen ,es wir dan, dall einer nit
funde im Landt zu verkaufen und es einem der Herr Landammann
erlaubte, so mag es beschechen.“ Diesem Artikel fiigte der
Landrat 1730 den Zusatz bei: ,noch einigerley grobl
und klein Gefligel.“?)

Wenn wir diese Bestimmung als Gesetz zwar erst im
Landbuche von 1623 finden, so bestand sie in der Praxis
frither schon und wurde bis um die Mitte des XVIII. Jahr-
hunderts mit Nachdruck durchgefiihrt. —

1599 wurden Jergi Stalder, der ein Gemstier ,,gen
Ury®, und ein gewisser Pfiffer und Kaspar Waser, die ein
solches einem Metzger in Luzern ohne obrigkeitliche Bewilligung
verkauft hatten, jeder mit zehn Pfunden bestraft.?)

Bei Anlalb eines Untersuches wegen verbotenen Gemsen-
schielben irr Jahre 1602 betonte der Rat neuerdings, ,,das
die so Gemsche in erlaupten Bergen schiessen, selbige nit
sellent by M. Herren Buos ussert dem Land fiiren,* ?)

1605 hatte sich Hans Stalder wegen ungesetzlichen
Verkaufes einer Gemse an Zircher Metzger zu verantworten.
Seine Entschuldigung scheint nicht sehr ,,respektuos gewesen
zu sein, denn der Rat beschlofi: Stalder solle seines begangenen
Fehlers wegen und weil er auf die viterlichen Strafworte des
Herrn Landammanns ,thruzliche und schmechliche Wort*
entgegnet, drei Tage und Nichte in Gefangenschaft gethan und
mit Wasser und Brot gespiesen werden und ,,des Wehrs
halben*, wie bereits beratschlaget ,beroubet und entzert sin.*

) L-B. v. 1623 p. 13; Ldsg. u. L-R. Pr. VI 339 {.; L.-B. v.
1731 p. 22. .

¥ R. v L-L. Pr. III 22.
8) R. u. L-L. Pr. III 366.
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Wenn er sich diesbeziiglich wiederum verfehlen, und solche
»Throiwiwort, wie er gegen Herrn Hauptmann Johann Lussi
und gegen den Landesliufer gebraucht. wiederholen sollte, ,,s0
wirdt man ihn uff die Gallera schicken.*“?) .

1621 wurde der ,,Gidrwer im Rotzloch* verklagt, dal
er Gemstiere ,heimlich usset Landts thregt.* Er entschuldigte
sich, dall er die verkaufte Gemse nicht hier, sondern ob dem
Wald in den Berner Bergen geschossen habe. ,,Wyll er aber
allhier wohnet und der articul ihn nicht entschuldigen kann,
ist er in die Buf umb 10 lib. (Pfund) erkenndt und soll
furhin der Ordnung nachgahn.“?)

Nicht besser erging es 1640 dem Hans Stalder, der
nicht in Abrede stellen konnte ,wider die Ordnung Gwild
und Fisch ussert Landts* verkauft zu haben.?)

Wegen Verdachtes, dall mitunter Gemsen ,,ussert den See
gefiiert und gfiockt werden,“ forderte der Wochenrat 1649
,die Fehren an den Schifflendenen* auf ,by dem Eydt+
anzugeben ,,was ihnen um derglichen zu wissen sein mochte.
Zudem befahl er ihnen ,,wenn derglichen was kime, daf sie
es verleyden und anzeigen sollen.* %)

Noch im Jahre 1742 wurde ein gewisser Anthoni
Gloggler gewarnt ,einiges Gefliigell im Landt aufzukaufen,
zumahlen derglichen umb den Lohn ander Leuthen auf Lucern
zu thuon.*?) :

Auch im Lande selbst iibte die Obrigkeit tber den
Wildverkauf eine bestimmte Kontrolle aus, indem Hochwild

1) R. w. L-L. Pr II. 692, 695. ,Bei dem giinzlichen Mangel an
Strafanstalten in unsern Lidndern, fing man schon im 46. und 17. Jahr-
hundert an Verbrecher ins Ausland auf die Galeeren d. h. als Ruder-
knechte in Schiffsdienste aufs Meer zu schicken.* (Blumer).

) R. u. L.-L. Pr. VII 692.
3 R. u. L-L. Pr. X 240.
9 R. u. L-L Pr. XII 230.
5) W.-R. Pr. XXVIIT 78.
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in der ,obrigkeitlichen Metzg* in Stans ausgewogen und zu
dem amtlich festgesetzten Preise verkauft werden mufte.

Das Protokoll der ,Rith und Landleuth® von 1602
sagt: ,Miner Herren Meinung“ ist, da’l von Gemschtieren ,,ein
Pfund umb zwen Schillig* verkauft werden solle.!)

Im folgenden Jahre befahl der Raf, dall man die Gemsen
nach der alten Ordnung ,,ufhouwen und bim Pfund ufiwegen
selle und (dal sie} durch die Schetzer geschetzt werden.“?)

Nach einer Schluffnahme des Wochenrates vom Jahre 1640
mufte das Pfund Fleisch ,,von alten Gemschenen* nach der
Taxation der Schifzer, ,,und das iibrige auch in einem gebiirenden
billichen Prey(3 in der Metzg verkauft werden.?)

- Als 1651 eine Zeit lang ,Hirtzen zu schiessen** erlaubt
wurde, kniipfte der Wochenrat die Bedingung daran, dals die
geschollenen Tiere ,,in unsere Metzg gethan werden.* %)

Selbst - der Verkauf von Vogeln blieb nicht ohne Be-
schrinkung. Im Jahre 1742 erlaubte der Wochenrat dem
schon erwihnten Anthoni Gloggler, Gefliigel zu schielen, aber
»,das schiessendt- oder sonst fangende Gefliigell auf Stans
und Buochs zu bringen, denen wohlehrw. Geistlichen, undt
welthlichen Herren oder Wirthen umb ein gebiihrenden Preis
feil zu tragen.“5)

K

1) III. 366.

?) R. u. L.-L. Pr. III 461

%) R. u. L.-L. Pr. X 238; Ldsg. u, L-R. Pr. II 480.
4) R. u. L.-L. Pr. XIII 1.

$) Ldsg. u. L.-R. Pr. VI 387; W.-R. Pr. XXVIII 78,



. Das ]agdWesen

unter eidgendssischem Rechte.

" Schon die gesetzgebenden Gewalten der helvetischen
Republik befaliten sich mit dem Erlasse eines einheitlichen
Jagdgesetzes. Auf eine Emcrabe der Verwaltungskammer des
Kantons Oberland hin, welche eine, Bestimmung tber Fischer-und
Jagdrecht* verlangte, wihlte der grofe Rat den 16, Mai 1798
zur Priifung und Antragstellung eine Kommission, welche den
22. August einen Geselzesentwurf iber das J agdwe%e n dem
Bate vorlegte — '

Burger Zimmermann, der Sprecher der Kommission, wies
einleitend auf die selbstsiichtigen Rechte und Vorziige hin,
welche sich die regierenden Familien frither gerade in Bezug
auf die Jagd anmalsten. ,Der abscheuliche Aristokratismus
kann sich nirgens verleugnen; auch auf die ersten Naturgeniisse
der Menschen erstreckt sich seine despotische Hand* . . . . .
»Der Birger also, der auf eigene Kosten sich bewaffnen mufte,
der sich fiir die Sache der Freiheit bewaffnet glaubte, der
durfte in verschiedenen Kantonen mit seiner Biichse keinen
Haasen in seinem Forst, kein Feldhuhn auf seinen Aeckern
schiefen! — Bei der Wiedergeburt der Republik, in dem
Zeitalter der wahren Freiheif, secnwinden solche Niedertréichtig-
keiten .dahin, wie die Menschen, die sie iibten.”* —
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Der Entwurf gab jedem Helvetier das freie Jagdrecht
yuberall in Helvetien® — ausgenommen auf gewissen vom
Gesetzgeber zn bezeichnenden Bergen. Er setzte den Beginn der
allgemeinen Jagd auf den 1. Herbstmonat, den der Flug-
jagd ,auf eingeernteten Feldern und Riedtern oder Mosern
auf den 1. August und den Schlufb fiir beide Jagden auf den
1. Horner fest. Die Schnepfenjagd erlaubte er im Friihjahre
vom 1. Mirz bis 15. April. Dagegen verbot er alle Treib-
jagden auf Nutzwild, alle Fangvorrichtungen ,,ausge-
nommen Garn fir Lerchen und Finken, und Schleifen oder
Letsche auf den Biumen und Gestriuchen fir s. g. Halbvogel
u. d. g.”“; ferners das Zerstéren der ,Bruten von Végeln oder
vierfiissigen Thieren auf den Feldern, oder in den Gehdlzen®.
Fiir angerichteten Schaden war der Jiger haftbar. Interessant
sind folgende zwei Bestimmungen:

» (- Ein Birger, der ein Gewild erlegt, das von andern
Hunden als den Seinigen gejagd wurde, ist schuldig es demjenigen
auszuliefern, dem die Hunde angehorten.

»8. Wenn von zweien oder mehreren Jigern Jagdhunde
zusammenschlagen, und vereint ein Thier jagen, so soll das
geschossene Geewild unter die Eigenthiimer vertheilt werden.* —

Mit einigen Abénderungen wurde der Entwurf angenommen
und dem Senate unterbreitet. Dieser wies ihn zur Prifung an
eine Kommission ,,indem man sehe, dal er von Liebhabern
der Jagd abgefalt sey.* —

In der Senatssitzung vom 29. August beantragte die
Kommission, unterstiitzt wvon sidmtlichen Rednern, Ver-
werfung der Vorlage: Die Jagd sei einzig ein Vergniigen
der Reichen und ,,die gegenwirtige Resolution vollends nur
zu Gunsten reicher Jagdliebhaber abgefal5t**; der Landmann,
der ,,weder Hunde noch Schielgewehr* habe, koénne ja gar
nicht mehr jagen; die Gestattung der Schnepfenjagd im Mirz
und April zerstore ja alle Jagd ,indem niemand verhiiten
konne, dafl alsdann nicht auch anderes Gewild geschossen
‘Werde;“ zudem sei, wenn die Jagd auf Giitern von Partikularen
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erlaubt werde, deren Eigenthum angegriffen und also auch die
Constitution verletzt* u. s. w.

Und ,,einmiithig’ wurde die Vorlage abgelehnt.?)

1. Das erste eidgendssische Jagdgesetz.

Die Bundesverfassung vom 29. Mai 1874 erteilte im
Artikel 20 dem Bunde die Befugnis, ,,gesetzliche Bestimmungen
iber die Ausibung der Fischerei und Jagd, namentlich zur
Erhaltung des Hochwildes, sowie zum Schutze der fir die
Land- nnd Forstwirthschaft niitzlichen Vogel zu treffen.*

Das Departement des Innern schritt bald zur Ausfiihrung
dieses Verfassungsartikels, beriet sich mit aus verschiedenen
Teilen der Schweiz berufenen Fachminnern und arbeitete
einen Gesetzentwurf ,jiiber Jagd und Vogelschutz* aus, den
der Bundesrat im Jahre 1875, mit einer Botschatt begleitet,
“den eidgendssischen Rdaten unterbreitete. —

In dieser Botschaft wurde in erster Linie die Notwen-
digkeit des Erlasses eines einheitlichen Jagdgesetzes begriindet:
wihrend sich einzelne Kantone einer =ziemlich sorgfiltigen
Jagdgesetzgebung erfreuen, den Schutz des Wildstandes und der
niitzlichen Vogel mehr oder weniger konsequent und bewul3t
anstreben und den Jagdbetrieb bis auf einen gewissen Grad
ptleglich und schonend organisieren, herrsche in vielen anderen
Kantonen das brutalste Raubsystem; die Schonzeit erstrecke
sich kaum auf ein paar Monate, von polizeilicher Kontrolle
sei keine Rede und die Verwiistung des Wildstandes gehe bis
zn den dullersten Grenzen, so dab die Ausrottung verschiedener
Standwildarten bereits erfolgt sei.

_ Selbst die besten kantonalen Gesetze hitten die Hohe
einer rationellen Durchbildung nicht erreicht und liessen manches
zu wiinschen {iibrig, zumal in Festsetzung der Schonzeit, Hand-

') Escher und Usteri. Der schweizerische Republikaner. Jahrg.
1798 p. 97, d44—547, 568, 490, B2, —
GGeschicbtsfrd. Bd. LXVI 15
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habung der Kontrolle und Ansetzung der Strafbestimmungen.
Wihrend sie die Herbstjagd mehrfach ganz verniinftig auf
eine miliige und angemessene Zeit beschrinken, so gebe es
nur einen Kanton, welcher die ebenso widersinnige als ver-
derbliche Frithlingsjagd ganz unterdriickt habe. Bei der Nor-
mierung der BuBansitze werde meistens so tief gegriffen, dab
die Strafe aufhiore Strafe zu sein und dadurch ihre Bedeutung
um so eher einbiisse, als ohnehin die zustindigen Polizei- und
‘Gerichtsstellen hergebrachter Weise meistenteils nur allzusehr
geneigt seien, Jagdfrevel in der allermildesten Weise abzu-
wandeln. —

Die in einem besonderen Abschnitte des Gesetzentwurfes
enthaltenen Bestimmungen iiber den Vogelschutz bezweckten
hauptsichlich dem massenhaften Vogelfange mit Netzen, Vogel-
herden und andern Fanggeriten energisch entgegenzutreten.
Sehr zutreffend Dbemerkte die Botschaft: ,,Will man aber die
edlen Prinzipien des Vogelschutzes in Blut und Leben des
Volkes bringen, statt sich mit papierenen Artikeln zu begniigen,
s0 miissen sie vor allem in der Volksschule der Jugend
eingeimpft werden.“ —

Die grundlegenden Bestimmungen des Gesetzesentwurfes
waren -

I. Im Aligemeinen.

1. Erwerb einer von den kantonalen Behorden auszustellenden
Jagdbewilligung mit genauer Bezeichnung des Inhabers und
der von ihm auszuiibenden Jagdart (Hochwildjagd,
allgemeine Jagd und Flugjagd);

2. Erteilung der Jagdbewilligung an bestimmt qualifizierte
Personen;

3. Beigabe des eidgendssischen Jagdgesetzes, der Vollziehungs- -
verordnungen des Bundes und des Kantons zu jeder
Jagdbewilligung; o

Hw

. Jahrlich zu erfolgende amtliche Publikation {iber Beginn
und Schlufl der Jagd;
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Verbot des Kaufes und Verkaufes von einheimischem
Wildbret jeder Art vom achten Tage nach Schlufs der
Jagdzeit;

Verbot des Anbringens von Selbstschiissen, von Fang-
vorrichtungen jeder Art auf Nutzwild, des Gebrauches
von explodierenden Geschossen und des Giftlegens.

II. Beziiglich der Niederjagd.

. Festsetzung bestimmter, fir die ganze Schweiz mal-

gebender Fristen fiir die Flugjagd und allgemeine Jagd;
(vom 4. September beziehungsweise 1. Oktober bis
15. Dezember.) '

. Stricktes Verbot der Friihlingsjagd. —

IIl. Beziiglich der Hochwildjagd.

. Fir Gemsen: Verbot der Lauthunde und des Gebrauches

von Repetierwaffen; des Abschusses von Gemskitzen
und der sie begleitenden Muttertiere; kurze fiir alle
Kantone geltende Jagdzeit: vom 1. Sepiember bis
1. Oktober.

Fir Murmeltiere: Verbot der Fallen und des Aus-
grabens; Jagdzeit wie auf Gemsen.

. Fir Wald- und Berghiihner: Verbot der Balzjagd

und der. Schlingen, der Zerstérung von Nestern und
Bruten und des Ausnehmens der Eier; Schonnung
der Auer- und Birkhennen. ‘
Fir alles Hochwild: Festsetzung gentligender, streng

gebannter Freiberge, ohne Ricksichtnahme auf die
Kantonsgrenzen.

. Fir Rot- und Rehwild: Verbot des Abhschusses

weiblicher Tiere und der Jungen; Jagdzeit wie auf
Gemsen. |

1V. Beziiglich des Vogelschutzes.

. Verbot alles Vogelfanges mittelst Netzen, Vogelherden,

Lockvogeln, Kduzchen, Leimruteu, Schlingen, Bogen und

andern Fangvorrichtungen im ganzen Gebiete der Schweiz.
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2. Spezielle Schonnung gewisser Vogelarten, welche weder
gefangen noch geschossen, noch deren Eier und Jungen
beraubt oder auf Mirkten feilgeboten werden diirfen. —

Den Kantonen blieb iiberlassen:
1. Den Jagdbetrieb (Revier- oder Patentsystem) zu be-
stimmen.

2. Fir die Jagdbewilligung eine Taxe zu fordern.
3. Die Qualifikation der Jagdberechtigten festzusetzen.

4, Die Jagd an Sonntagen zu gestatien; Malinahmen zu
treffen beziiglich Verfolgung reiBender Tiere; den Abschufl
von Jagdwild anzuordnen wihrend der geschlossenen
Jagdzeit, wenn dasselbe durch Ueberzahl Schaden stiftet;
anderseits einzelne Gebietsteile oder Wildarten auf kiirzere
oder lingere Zeit mit Jagdbann zu belegen; zuverlissigen
Sachverstindigen auch aullerhalb der Jagdzeit den Abschuly
von Vogeln jeder Art (mit Ausnahme des Jagdgefliigels)
zu erlauben und deren Nester und Eier zu sammeln.

5. Die Strafbestimmungen aufzustellen, immerhin in der
Art, dalb die Strafe bei Uebertretung der Bestirnmungen
der niedern Jagd nicht unter 20 Franken, der Hochwild-
jagd nicht unter 40 Franken und des Vogelschutzes nicht
unter 10 Franken angesetzt werden dirfe. —

Dieser Gesetzesentwurf wurde den 17. September 1875
von den eidgendssischen Riten angenommen und den 2. Februar
1876 vom Bundesrate in Kraft erklirt.

Die Kantone waren nun verpflichtef, ihre Jagdgesetze
mit dem eidgendssischen Gesetze in Uebereinstimmung zu
bringen und sie dem Bundesrate zur Einsicht und Genehmigung
vorzulegen. -— Dieser Verpflichtung kam der Landrat von
Nidwalden unterm 9. August 1876 nach mit dem Erlasse
der ,,Verordnung betreffend das Jagdwesen im Kanton Unter-
walden nid dem Wald,* welche die bundesritliche Genehmigung
erhielt, Von einer nihern Besprechung dieser Verordnung
diirfen wir fiiglich Umgang nehmen, da sie unterm 27. Februar
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1905 auger Kraft erklirt wurde und in Bezug auf grund-
sitzliche Bestimmungen mit unserer gegenwirtigen Jagdver-
ordnung iibereinstimmte. —

2. Entwurf fiir Revision des eidgen. Jagdgesetzes.

Das den Kantonen eingeriumte Recht, nach freiem Er-
messen die Strafbestimmungen festzusetzen, hatte eine grofle
Ungleichheit im Jagdstrafrechte zur Folge. Die einen Kantone
setzten nimlich ziemlich hohe, andere dagegen sehr niedrige
Strafen fest, so dall die gleiche Uebertretung des Gesetzes
durchaus verschieden bestraft wurde. —

Auf diesen Uebelstand machte 1887 und 1888 der
schweizerische Jagdschutzverein ,,Diana‘, unterstiitzt von der
Regierung von Genf, den Bundesrat aufmerksam und ersuchte
ihn die Strafansitze in einer fur die ganze Schweiz giiltigen
Weise zu vereinheitlichen. Auch die ornithologische Gresellschaft
gelangte im September 1885 und im Mai 1889 mit einer
Eingabe an den Bundesrat, um besseren Schutz fiir die niitz-
lichen Viégel zu erlangen. Schlieflich war bei Behandlung
des Geschiftsberichtes im Jahre 1889 aus der Mitte der
eldgenossischen Rite die Anregung zur Revision des Jagd-
gesetzes gemacht worden. — |

Anfangs Mirz 1891 beriet der Vorsteher des Departements.
des Innern mit einer Expertenkommission, bestehend aus elf
Jéigern und fiinf Vertretern der Landwirtschaft, einen Entwurf -
urd legte unter Beriicksichtigung der geédulierten Meinungen
und Wiinsche eine Vorlage den eidgendssischen Réiten vor.

Der Revisionsentwurf wies gegeniiber dem bestehenden
Gesetze besonders zwei fortschrittliche Neuerungen auf: die
die Aufstellung einheitlicher Strafbhestimmungen und
das Verbot der Sonntagsjagd. Nebstdem fiihrte er die
Jagdzeit einheitlich durch, d. h. er beseitigie die bisher be-
standene Fakultit, die Zeit fir gewisse Jagdarten kantonalerseits
zu bestimmen, schuf kleinere Bannbezirke, dehnte dagegen
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den Jagdbann von finf auf zwanzig Jahre aus; gab den
Kantonen nicht nur das Recht, sondern verpflichtete sie
Primien fir Erlegung von Raubwild zu verabfolgen; stellte
an die beziiglichen Kosten einen Bundesbeitrag von 30°/,
und an die Kosten der Wildhut einen solchen von 50°/, in
Aussicht. —

Nach mehrtigigen Verhandlungen nahm der Stinderat
den Entwurf mit einigen Abinderungen fast einstimmig -—
mit 23 gegen 4 Stimmen — an, der Nationalrat aber lehnte
in der Sitzung vom 20. Januar 1892 sogar die Beratung
des Entwurfes mit grofer Mehrheit — 73 gegen 32 ab!

Warum, fragte man sich, diese schroffe Abweisung der
Gesetzesvorlage? Wurde die Vorlage doch von maligebenden
und berufenen Rednern als eine entschiedene Verbesserung des.
bestehenden Gesetzes bezeichnet. — Hieriiber gab Bundesrat
Deucher AufschluB, als er im Nationalrate am Schluf der
Beratung tber die Eintretensfrage unter anderem mit bitterer
Ironie bemerkte: Als das Departement und mit ibhm der
Bundesrat von der allgemeinen Durchfithrung des
Reviersystems nichts wissen wollten und auch nichts von
der Frihlingsjagd und dem Verbote des Einfiihrens.
von Wild aus dem Auslande nach Schluly der Jagd,
»da ging der Lirm los, da wurde geschrieben, das neue Gesetz
sei ein unsinniges, man wolle lieber das alte und solle einen
in Ruhe lassen mit den Neuerungen. Das sagen die gleichen
Herren, welche vorher um Erlafy eines revidierten Gesetzes
petitionierten . . .4 |

Da lag also der Haas im Pfeffer! —-

3. Zweites eidgendssisches Jagdgesetz

und die gegenwirtige Jagdverordnung in Nidwalden.

Nach diesem miligliickten Revisionsversuche blieb die
Sache liegen, bis im Dezember 1904 im Nationalrate die
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Motion des Herrn Nationalrat Boechat und Mitunterzeichner
erheblich erklirt wurde: ,der Bundesrat ist eingeladen, den
eidgendssischen Riten die Antrége fiir Revision des Abschnittes V,
(Strafbestimmungen des Jagdgesetzes vom 17. September
1875) zu unterbreiten in dem Sinne, dall derselbe mit den
Bestimmungen der Art. 21 und 22 des Revisionsentwurfes
vom 13. April 1891 in Uebereinstimmung gebracht werde.“ -—

In diesem engbegrenzten Sinne der Motion legte der
Bundesrat im folgenden Jahre einen Entwurf vor, beantragend,
diejenigen Strafbestimmungen in das Gesetz aufzunehmen,
welche im Jahre 18941 vorgesehen waren, — Die mit der
Beratung des Entwurfes betraute nationalritliche Kommission
ging einen wesentlichen Schritt weiter, indem sie eine neue
Vorlage iiber die ganze Gesetzesmaterie ausarbeitete, so dafl
aus der anfinglich beabsichtigten Partialrevision eine Total-
revision des Gesetzes von 1875 entstand, aus welcher
das zweite ,Bundesgesetz iiber Jagd und Vogelschutz vom
24. Juni 1904 hervorging.

Dieses Gesetz berubt im Allgemeinen auf den Grund-
sitzen des ersten, unterscheidet sich aber von diesem haupt-
sdchlich durch:

1. die Beschrinkung der Jagdzeit auf Hochwild;

9. das dem Bundesrate eingeriumte Recht, nach
frelem Ermessen nicht nur einzelne Gebietsteile oder
Wildarten auf kiirzere oder lingere Zeit mit Jagdbann
zu belegen, sondern auch die gesetzlich festgesetzte
Jagdzeit zu beschrinken;

3. das Anfiihren neuer Jagddelikte und die Aufstellung
einheitlicher Strafbestimmungen;

4. die den Kantonen erteilte Befugnis: das Gift-
legen zur Vertilgung von Raubzeug unter Aufstellung
der notigen Sicherheitsvorschriften ausnahmsweise zu
gestatten; die Schutzbestimmungen des Bundesgesetzes
fir Nutzwild zu erweitern; die Fristen fiir das erlaubte
Feilbieten, fiir den Kauf und Verkauf von Wildbret zu
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verkirzen; die Jagd auf médnnliche Hirsche, aus-
genommen auf Spiefer und Gabler (d. h. Hirsche im
Alter von weniger als drei Jahren) nur mit Zustim-
mung des Bundesrates im September zu bewilligen ;
die Frihlingsjagd auf Zugschnepfen ausnahms-
weise in Pachtrevieren zu gestatten.

Die Revision des eidgenéssischén Jagdgesetzes hatte die
Revision unserer kantonalen Jagdverordnung zur Folge, welche
der Landrat in seiner Sifzung vom 27. Februar 1905 durch
Erlall der ,Ausfiihrungsverordnung zum Bundes-
gesetze iiber Jagd und Vogelschutz vom 24. Juni
1904% durchfihrte.

I. Allgemeine Bestimmungen.
.

Der Kanton Unterwalden nid dem Wald erteilt die
Jagdberechtigung miftelst Ausgabe von Patenten durch die
kantonale Polizeidirektion.

2

Die Nieder- und Hochwildjagd im Kanton Unterwalden
nid dem Wald ist unter den im eidgendssischen Jagdgesetze
und in dieser Verordnung festgesetzten Bestimmungen, jedem
in biirgerlichen Ehren und Rechten stehenden Schweizerbiirger
und in der Schweiz niedergelassenen Auslidnder gestattet, der
das 18. Altersjahr erreicht hat und dem die Jagdberechtigung
durch die kompetienten Behorden nicht entzogen worden ist. —

Personen, von denen zu befiirchten ist, daf sie bei

Ausiibung der Jagd die Sicherheit der Nebenmenschen gefihrden
konnten, kann der Regierungsrat das Patent verweigern.

3.
Das Patent ist vor Eroffnung der Jagd zu lésen und hal

nur fir die darin angegebene Zeit und nur fir denjenigen
Giiltigkeit, fiir den es personlich ausgestellt ist. —
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4

Jedes Patent soll enthalten:

a. die genaue Bezeichnung des Inhabers: Tauf- und Familien-
name, Alter, Beruf und Wohnort;

b. die Angabe, ob der Jiger berechtigt ist mit oder ohne
Hunde zu jagen;

¢. die genaue Beschreibung fier Hunde: Rasse, Geschlecht,
Alter, Farbe, Grofie und besondere Merkmale;

d. die Angabe, zu welcher Jagdart das Patent berechtigt.

Mit dem Patente erhilt jeder Jdger die kantonale Aus-
fiihrungsverordnung und die genaue Umschreibhung der Grenzen
des im Kantone liegenden Bannbezirkes. |

»~

9.

Der Jiger ist verpflichtet, sein Patent auf der Jagd bei
sich zu tragen und auf Verlangen Polizeiangestellten, Forst-
beamten, Jigern und dem Wildhiiter vorzuweisen.

6.

Das Verzeichnis der patentierten Jiger mit der Angabe,
welche von ihnen mit Hiihner- Lauf- oder Dachshunden zu
jagen berechtigt sind, ist im Amtsblatte zu verdffentlichen.
Ebenso sind Anfang und Schiuls der Jagd rechtzeitig bekannt
zu machen. |

7.

Alfillig in unseren Kanton einwechselnde Wildschweine
oder groBe Raubtiere, sowie der Steinadler diirfen von Jeder-
mann, auch in geschlossener Jagdzeit, erlegt werden. —

Die Verfolgung (Jagd) schidlicher oder reilender Tiere
~wihrend der geschlossenen Zeit ist jedoch nur mit Bewilligung
des Regierungsrates, beziehungsweise des Landammannamtes
erlaubt. Im Bannbezirke bedarf es hiezu zu jeder Zeit der
ausdriicklichen Bewilligung des Bundesrates.

Es soll dies in einer den tbrigen Wildstand nicht ge-
fahrdeten Weise, wihrend einer bestimimten Zeit, durch eine
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beschrinkte Anzahl zuverlissiger, in besondere Pflicht genom-
mener Jagdberechtigten geschehen,

Nach Schluf der Jagdzeit bis zum 15, Februar ist in
Hiusern, Stillen oder anderen Gebdulichkeiten gestattet, den
Fichsen zu passen und solche zu schielfen, Zu dieser ausnahms-
weisen Jagdart sind nur patentierte, vom Polizeiamte in besondere
Verpflichtung genommene Jéiger berechtigt.

Erlaubt ist ferner den Jagdberechtigten das Richten von
Itis- und Marderfallen (auBerhalb des Bannbezirkes) wéhrend
der offenen oder, mit regierungsritlicher Bewilligung, in der
geschlossenen Jagdzeit, sowie den Fischerei- und Jagdberechtigten
das Richten von Fallen zum Fange der Fischotter wéihrend
des ganzen Jahres. —

In eingefriedeten Riumen hat der betreffende Eigentiimer

oder Pichter das ganze Jahr das Recht, Raubtiere und Raub-
vogel zu erlegen. —

8.

Schuliprimien werden bezahlt:
a. fir ein Wildschwein oder ein grofes vierfiiliges
Raubtier ' Fr. 20—40
b. fiir einen Fischotter | , R0
ferners: ,
¢. fiir einen Hithnerhabiceht oder
Sperber 5 A
d. fiir eine Krihe oder-Elster , — Rp. 30
e. fiir einen Eichelhiher : w — g5 20

9.
Der Jiger und dJder Fallensteller sind fiir zugefiigten

Schaden haftbar, —
II. Bestimmungen
iber die Hochwildjagd und die Niederjagd.

,Die Hochwildjagd bezieht sich auf die jagdbaren Tiere
des Hochgebirges, zundehst auf:
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Gemsen, Hirsche, Rehe, Murmeltiere, verinder-
liche Hasen (Alpenschneehasen), Gebirgshiihner (Auer-
Birk- oder Schildhithner, Hasel- oder Waldhiihner, Schnee-
oder Weilhiihner, Steinhiihner oder Pernisen), sowie auf die
Raubtiere des Hochgebirges.“

Zur Niederjagd gehort das iibrige jagdbare Wild.
10.

Die Jagd auf Gemsen und Murmeltiere ist beschrinkt
auf die Zeit vom 7. bis 30. September, auf das tbrige
nicht geschiitzte Haar- und Federwild vom 1. Oktober bis
15. Dezember

11.

In den Kantonen Uri und Unterwalden ist zur Zeit das
Gebiet ,Hutstock-Urirotstock® mit Jagdbann belegt. (In
diesem Bannbezirke liegen in einem Umkreise von 40 km?
Nidwaldens schonste Gemsberge: die Alpen Triibsee, Arni
und Lutersee, die Wallenstocke, Bannalp und ein Teil von
Sinsgiu.) |

Kantonseinwohner haben fiir ein Jagdpatent zu bezahlen:

a. auf Gemsen und Murmeltiere 14 Fr.
b. auf das tibrige Wild:
ohne Benutzung eines Hundes ¥
mit n ” ” 12 n

Nichtkantonseinwohner bezahlen die doppelte Taxe’

III. Bestimmungen itbher den Vogelschutz.
| 12.
Nachfolgend bezeichnete Vogelarten stechen unter dem

Schutze des Buudes:

Sdmtliche Insektenfresser: alle Grasmiickenarten, alle
Schmiitzer-, Meisen-, Braunellen-, Pieper-, Schwalben-,
Fliegenfinger- und Bachstelzenarten;
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von Sperlingsvéogeln: die Lerchen und Stare, die Amsel-
und Drosselarten, mit Ausnahme der Reckholder-, der
Rot- und Misteldrossel, die Buch- und Distelfinken,
die Zeisige und Girlitze;

von Spdhern und Klettervogeln; die Kuckucke, Baum-
liufer, Spechtmeisen, Wendehilse, Wiedehopfe und
simtliche Spechtarten;

von Kréhen: die Dohlen, Alpendohlen und die Alpenkrihen;

von Raubvégeln: die Turmfalken, sowie similiche Eulen-
arten mit Ausnahme des grofen Uhu;

von Sumpf- und Schwimmvégeln: der Storch, der
Schwan und das Blafhuhn.

Der Regierungsrat ist berechtigt, das Abschieffen von
Sperlingen, Staren, Drosseln und Amseln, welche in  einge-
friedeten Obstgirten Schaden aurichten, im Herbste bis nach
beendigter Obsternte zu gestatten.

13.

Dem Regierungsrate bleibt auck das Recht vorbehalten,
einzelnen zuverlissigen Sachverstindigen Bewilligung zu erteilen,
aulerhalb der Jagdzeit fiir wissenschaflliche Zwecke Vogel
jeder Art (mit Ausnahme des Jagdgefliigels) zu erlegen und
deren Nester und Eier zu sammeln, vorausgesetzt, dall dies
nicht auf erwerbsmifige Weise geschieht. —

14.

Die FErziehungsbehérden haben vorzusorgen, dal die
Jugend in der Volksschule mit den genannten Vogeln und
deren Nutzen bekannt gemacht und zu ihrer Schonung ermuntert
werde. —

IV. Verbote und Strafbestimmungen.
15.

Es werden bestraft:
1. mit einer Bufe von Fr. 500: das Anbringen von
Selbstschiissen.
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2. mit Bufen von Fr. 300—500: die Anwendung
Schlingen und Drahtschniiren.

3. mit Bufen von Fr. 100—400:

. das Anbringen von Fangvorrichtungen jeder Art: Eisen,

Klében u. s. w., mit Ausnahme der im Art. 7 L. 5
bezeichneten Fillen; '

. das Jagen, Erlegen oder Einfangen irgend welchen Gewildes

im Bannbezirke;

das Jagen, Erlegen oder Einfangen, sowie der Kauf und
Verkauf von Steinwild und Hirschwild.

4. Mit Bulien von Fr. 50—200: , R
das Jagen an Sonn- und Feiertagen und mit Hunden zur

 Nachtzeit;
. das Jagen, Erlegen oder Einfangen von Gemsen wéihrend

der geschlossenen oder ohne Berechtigung wéhrend der
offenen Jagdzeit;

das Jagen, Erlegen oder Einfangen, das Feilbieten, der
Kauif und Verkauf von: Gemskitzen und den sie
begleitenden Muttertiere, von Rehkitzen und Reh-
geillen und ohne regierungsritliche Erlaubnis von Reh-
boeken, von Auer- und Birkhennen;

. das Ausgraben, Ausrduchern und Fangen der Murmel-

tiere;

das Giftlegen und der Gebrauch von explodierenden
(zeschossen;

das Hinausjagen und Herauslocken von Wild aus dem
Bannbezirke und den Nachbarrevieren.

5. Mit Bufien von Fr. 40—100;

das Jagen, Erlegen oder FEinfangen von bisher nicht
bezeichneten Wildarten wihrend der geschlossenen oder
ohne Berechtigung wiihrend der offenen Jagdzeit;

. aller Vogelfang mittelst Netzen, Vogelherden, Lockvogeln,

Kéuzchen, ILeimrufen, Schlingen, Bogen und anderen
Fangvorrichtungen;



¢. das Tragen von Stock- und zusammengeschraubten Flinten
auf der Jagd und der Gebrauch von Repetierwaffen und
von solchen Kugelgewehren, deren Kaliber weniger als
9 mm. betrdgt, bei der Jagd auf Hirsche, Gemsen und
Rehe; ,

d. das Feilbieten, der Kauf und Verkauf von Wild aller
Art, von welchem der Beteiligte weifl oder nach den
Umstidnden annehmen mufl, dall es gefrevelt sei, insofern
fiir den Frevel in den vorhergehenden Ziffern nicht eine
hohere Busse festgesetzt ist.

6. Mit Bullen von Fr. 10—60:

a. das Einfangen oder Toten aller unter dem Schutze des
Bundes stehenden Vogelarien, das bdswillige Zerstoren
ihrer Nester und Bruten, das unerlaubte Ausnehmen von
Eiern oder Jungen des Jagdgeflligels und der geschiitzten
Vogel;

b. die Ein- und Durchfuhr, das Feilbieten, der Kauf und
Verkauf von lebenden Wachteln, sowie der unter Bundes-
gesetz stehenden Vogelarten und deren Eier; _

¢. der Gebrauch von Laufhunden auf der Jagd auf Gemsen,
Rehe und Hirsche;

d. das Feilbieten, der Kauf unfl Verkauf von Wild jeder
Art vom achten Tage nach Schluf der Jagdzeit an,
soweit nicht seine Einfuhr aus dem Auslande durch
amtliche Zeugnisse nachgewiesen ist.

7. Mit BuBlen von Fr. 5—30:

a. das Jagenlassen von Hunden wihrend der geschlossenen
— oder durch Unberechtigte wihrend der offenen Jagdzeit ;
b. die Ausibung der Jagd ohne Mitnahme des Patentes;

c. die Verweigerung, das Patent Polizeiangestellten, Forst-
beamten, Jigern und dem Wildhiiter vorzuweisen, —
16.

Uebertretungen dieser Verbote sind unter Anwendung
nachstehender Bestimmungen zu beurleilen:
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a. fiir die Anwendung von explodierenden Geschossen und
fiir das Giftlegen ist immer das Maximum der Bufie zu
erkennen;

b. im Riickfalle sind die Bussen bis auf das Doppelte zu
verschirfen und es solle dem Frevler die Jagdberechtigung
auf drei bis sechs Jahre entzogen oder verweigert werden.

Die im Art. 15 Ziffer 7 angefiihrten Uebertretungen
gelten nicht als Jagdfrevel.

c. wenn der Titer das sechszehnte Altersjahr noch nicht
zuriickgelegt hat, so kann der Richter bei Ausmessung
der Strafe unter das gesetzliche Minimum gehen. -

17.

Das gesetzwidrig eingefangene oder erlegte oder feilge-
botene, gekaufte oder verkaufte Wild, die gesetzwidrig einge-
fangenen oder erlegten oder feilgebotenen, gekauften oder ver-
kauften geschiitzten Vigel und deren Eier und Junge, sowie
die auf der Jagd gebrauchten unerlaubten Waffen und die
verbotenen Fanggerite sind zu konfiszieren. —

18.

Der Riickfall kommt nicht in Betracht, wenn vom letzten
rechtskriftigen Bulenerkenninis an bis zur Begehung der
neuen Uebertretung fiinf Jahre verflossen sind.

19.

Unerhiltliche Buflen sind in Gefingnisstrafen umzu-
wandeln, wobel ein Tag zu 5 Franken zu berechnen ist.

Vs



[lI. In Nidwalden

nicht mehr vorkommende Jagdtiere.

1. Der Edelhirsch (Cervus Elaphus).

In der sehr reichhaltigen naturwissenschaftlichen Samm-
lung des Kollegiums der Hochw. VV. Kapuziner in Stans
befindet sich auf einem geschnitzten Hirschkopfe ein ,,ungerades
Zwdlfender-Geweih. — Im Winkelriedhause, dem Stammsitze
des Ritters Melchior Lussi (}+ 1606), werden ein Zwolf- und
ein prichtiges Vierzehnender-Geweih aufbewahrt. — Zwel
Zwolfender-Geweihe, montiert auf geschnitzten Képfen und
reich verzierten Umrahmungen, den Landes Schlissel, Engels-
kopfe und Fruchtgehinge darstellend, schmiicken den obern
(Gang unseres alten Rathauses. Sie sind ein Geschenk aus
dem Jahre 1640, wie uns das Rét- und Landleuteprotokoll
verriit: ,KEinem ob dem -Wald zuo Alpnacht silhafft, so
meinen H(erren) 2 Par Hirtzenhorn verehrt hat, wollent mine
H(erren) Guldi 5. bargelt oder Sammet zuo einem Par Hosen
verehren lalien nach sinem Glieben (Gefallen) undt die Horn
sel man lalen falen und uff das Rathus thuon “?) — ,Ein

N R. u. L-L. Pr. X 201.
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Par Hirtzhorn“ schenkte der Obrigkeit 1650 auch ein Wolfgang
Zimmermann, fir die ihm ,lib. 20 von mynen Herren wegen
guott gemacht wurden.“1) |

Diese Edelhirschgeweihe, Zeugen einer schonern; leider
nicht mehr wiederkehrenden Jagdzeit, diirfen als Jagdbeute
aus unserer Gegend angesprochen werden. Am héufigsten
kam hier der Edelhirsch in der an den Kanton Luzern angren-
zenden Gemeinde Hergiswil vor. Noch heute ist dort im
»Kirchenwalde“ eine Stelle unter dem Namen ,Hirzenfldhli“,
eine andere, an der Kantonsgrenze gelegene, als ,Hirzen-
boden* bekannt — ein Hinweis auf dessen beliebte Standorte.

Bis um die Mitte des XVII. Jahrhunderts gewdhrie die
Obrigkeit dem Landmanne mitunter kiirzere Fristen, um Hirschen
zu schiefen. Spiter gab sie, infolge der steten Abnahme des
Hirschwildes, nur mehr Erlaubnis zu Einzelabschiillen. —

Anfangs August 1639 wurde den Hergiswilern erlaubt,
»in iro Urti Hirtzen zuo schieSen; dannethin lafent es mine
H(erren) by dem articell gentzlich verbliben.“ Im Jahre 1651
war der Hirschabschull gestattet von KEnde September bis
St. Gallentag (16. October), 1660 im August, weil ,a zwey
oder 3 ohrten Hirtzen verspiirt worden,“ 1664 erst Ende
Dezember und zwar mit dem Vermerke: wer solche schief3e,
der solle ,dem H. Landtamman auch ein Theil folgen lalien
unnd das Fleisch andern auch umb ein gebiirend Preis lafen.
Im Jahre 1661 bewilligte der Georgenlandrat von Sf. Mar-
grethentag (20. Juli) bis zur jungen Fastnacht , Hirtzen und
Reh* zu schielben ,doch uliert den Bannbirgen:“?)

1594 erlaubte die Nachgemeinde, , den dltesten Hirtzen*, .
mit Bewilligung des Herrn Landammann Waser zu schief3en,
»Wil er vil Schaden thutt.“3) — 1599 erhielt ,,der Her (Abt)
von Engelberg“ Erlaubnis, ,den althen Hirtzen“ schiefen zu

1) R. u. L-L. Pr. XIT 263.

) R. o. L-L. Pr. X 170, XIIT 41, XIV 59, XV 93. Ldsg. u.
L.-R. Pr. III 15.
8) Ldsg. u. L.-R. Pr. I 291.

Geschichtsfrd. Bd. LXVI 16



242

lassen, ,doch so er uff unser Gricht getroffen-wiirde, soll er
den Unsern heimfallen.“?) Ende September 16415 baten
Landleute von Hergiswil ,ein Mindtly“, das in den letzten
Tagen mitunter bis zum See heruntergekommen sei, schiefien
zu dirfen. Der Rat wollte sich zuerst bei den Nachbarn in
Luzern erkundigen, ob sie ,die Hirtzen gefryt old nitt“; wenn
das nicht der Fall wire, so ,will man einem Landiman zuo
Hergiswil und anders wo auch nit wehren, so es ein Ménli ist,
zu schiefien. Wenige Tage nachher lag der edle Geweihtriger
auf der Strecke und wurde den gniddigen Herren und Obern
zum Geschenke gemacht. Diese verehrten ihn dem Herrn
Landammann Niklaus Riser und iiberlieen ,die Hudt“ den
Schiilzen.?) Im Oktober 1621 wurde das Gesuch von ,etlich
Landtlit“, einen in den Bergen wahrgenommenen Hirsch
erlegen zu diirfen, ,allenkhlichen“ (unter allen Umstinden)
abgeschlagen, dagegen 1628 dem Herrn Landammann und
Pannerherr Johann Lussi gestattet, auf die Hochzeit seines
Sohnes, des Herrn Hauptmann Walter Lussi, ,Gwyllt zuo
schieffen Hyrzen und Géambschen in Bescheidenheit. Im
Dezember 1643 durfte ein Hirsch ,auf Mietterschwand® in
Ennetmoos geschoflen werden; 1644 ,,uff kiinftigen Jahrstag
etwa ein Mindtli“ im Hinterberg, weil dort ,,etliche Hirtzen*
verspiirt wurden; im Juli 1647 und 1687 auf Emmetten
,»uft das Fest (Kirchweihe ?); 165 3 auf der Ledi in Dallenwil ;
1695 auf Bannalp. Im Sommer 1692 baten die Kirchgenossen
von Wolfenschiefen, ,,einiches Stiickh hohen Gwillts zuo fillen®,
um es dem Hochwiirdigen Abt in Engelberg zu verehren.
ol Bk hieriﬁ'selbigen bewillfahret worden; jedoch mehrers nit
als einen von den bekhanten Hiirschen und so moglich das
Mandli.«¢3) — -

1 R. w. L-L. Pr. III 15.
2) R. u. L.-L. Pr. VI 54, 56.

3) R. w. L-L. Pr. VI 591; IX 60; XI 202, 29%; XII 122; X VIII
263; XIII 127; XIX 334; XX 170.
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Mitunter wurde ein Hirsch auch ohne -obrigkeitliche
Krlaubnis erlegt, was den verwegenen Schiitzen jedesmal die
Ungnade der Staatshiupter zuzog. Im November 1597 war
der ‘Jiger des Abtes von Engelberg so sehr um seines Herrn
Kiiche besorgt, dall er in seinem Diensteifer ,,eine Hindin
{(Hirschkuh) in miner Hern Jurisdiction** schols. Das nahm
-die Obrigkeit von Nidwalden sehr {ibel aaf und beschlof3, ihn
nach Verdienen zu strafen ,‘,Qld pach dem er sich der (Gnaden
‘wird anerbieten. Immerhin solle er in Gefangenschaft getan
" ,und ernstlich erduret werden, ob etwas witers Thrugs hinter
ihme steckhe und nach dem man findt witter fir M(ine)
H(erren) khomen.*?) '

1644 wies der Landrat ein Gesuch um Abschufl der

Hirsche ab und befahl, in der Vermutung, es mochten bereits
‘schon solche geschofen worden sein, dal} diese ,,minen Herren
uff Donstag zuogeschickt* werden. Zudem solle der Landweibel
-diejenigen Personen, ,,so hierin mochten interessiert sin*‘, beim
Eide auffordern, die ihnen bekannten Fehlbaren anzuzeigen.
Bald lenkte sich der Verdacht auf ,veter Meinrad Zelgers
Knecht*, der ,unverzogenliche in die Gfangschaft” gesetzt
wurde. Und wirklich stellte es sich heraus, daf Melchior
Lussi und Anthony Zelger zwei Hirtzen geschofen; ,,den einen
ob dem Waldt, den andern nit dem Waldt,* welche Freveltat
sie ,nach luth dem Artikell des Uffsatzes* mit 40 Gulden
biiten.?) ;
‘ Noch in der ersten Hilfte des XVIIL Jahrhunderts schritt
der Edelhirsch das eine und andere Mal durch unsere Wilder.
Es waren seine Abschiedshesuche, und zwar die letzten, bei denen
-er nicht sehr gastfreundlich aufgenommen wurde. —

Den 27. August 1707 beschlof der Wochenrat: ,,Ein
Hirtz, welcher sich bis in die Bodengiiter verfiige, ist begiin-
-stiget, wan solchen Jemandt anthrifen thitte, dal sye ihne

1) R. u. L.-L. Pr. IT 211.
?) Ldsg. u. L.-R. Pr. II 519; R. u. L.-L. Pr. XI 234 241;
XX 125, — :
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schiefflen mogen; jedoch dall selbiger erstens dem reg. Landt-
amman zuo gebracht und so IThme darum etwas beliebig sin
mochte, Thme gevolgen zuo lalen, der Uberrest aber entweder
den Ehrwiird. V.V. capucinern old sonst in der Metzg
ulligewogen werden solle.* )

Im Mérz 1730 beklagte sich der Landrat bitter, dall denr
Jagdartikeln betreffend ,,Reh, Hirtzen und Gémbschi . . .
sehr zuo wider gehandlet werde.*?)

Liénger hielt sich der Hirsch in Obwalden auf. Den letzten
erlegte 1782 Herr Johann Christoffel Heimann, der spiter
Frihmesser in Alpnach war. Die Obrigkeit lief ihm des-
wegen durch Sextar Anderhalden ihr Miffallen bezeugen mit
dem Befehle, seine Hunde abzutun, an Sonn: und Feiertagen
seine Pfriinde fleifliger zu versehen und die Gesetze des Landes
zu beobachten.?)

2. Der Bar (Ursus arctos).

- In den obrigkeitliciien Protokollen ist mitunter allgemein
von einem ,,Thier* oder ,,Untier die Rede, so dall man nicht
herausfinden kann, ob der Bir oder der Wolf darunter zu
verstehen seien. Nach dem Rats- und Landleutenprotokoll vom
20. Mai 1591 werden z. B. zwei Landleuten ,,Thuoch zum
barhosen,” und zwei Fremden ,ietwedern® 1 Krone verehrt,
weil sie vor 2 Jahren ,,die Thier gfangen und minen Herren
presentiert.“%) Von einem eigenartigen Tiere berichtet das.
Wochenratsprotokoll vom 25. Sept. 161 9: ,,Nach dem M. G. H.
(mine gnidigen Herren) mit sonderem Beduren wahrhafft durch
Jakob Ronger im Acherli und anderen fiirkomen, was maflen
in der Herderen am Biirgenberg so ein schiiiliches Thier einem

N R. u. L.-L. Pr, XXII 310.

2) Ldsg. u. L.-R. Pr. VI 359 f.

3) Kiichler, Chronik von Kerns 1887 p. 38.
) R. u. L.-L. Pr. I 124, 126.
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Thrack gliehend, welches. mans grof und 2 Klaffter langen
Schweif sampt ein boler Gestank bis sich habe u. s. w.
Hieruff hendt M. H. erkendf, daf im Fahl etwan so freche
Minner, die solch so schiifilich schedlich Thier umbrichten
and von Gott dz Gliick erreichten, so solle ihnen soleche That
halber Gl 24 geschinkhf und verert werden.“?")

Ueber das Vorkommen des Biren enthalt meine Jagd-
mappe nur zerstreute und betreffend seiner Erlegung fast gar
keine Notizen, weil bis zu Beginn des XIX. Jahrhunderts die
Landseckelmeisterrechnungen - beinahe ganz fehlen. Immerhin
148t sich feststellen, dal der Bir noch im XVIL Jahrhundert
als Passant hier mitunter vorkam. —

Im Jahre 1607 erfolgte Anzeige, ein Bér halte sich aut
»Griblen auf, und habe bereits auf der Alp Luttersee einen
dem Konrad Wingartner gehdrenden , vierjihrigen Zwicken*
geschlagen. Um ihn ,ulizuspihen“ und zu ,erkhundigen, wo
er sein Lager haben mochte,“ schickte der Rat ,im Taglohn“.
<ein halbes Dutzend Schiitzen ab, welche, wenn sie den Biren,
»an Ort und Enden befinden, da er guot zuo jagen wire, es
by Tag und Nacht khundt thuon® sollen. Ein Kirchenruf
forderte jedermann auf, ,by Verlierung der (Belohnung) oder
10 Guldi Buf“ auf ergangenen ,Sturm® sich mit ,sinem Wer*
verfalt zu machen und den Ratsfreunden zu gehorsamen. Auch-
nach Engelberg wurde berichtet, sich hilfbereit zu halten, um
den Biren zu jagen und zu fangen. — Wahrscheinlich wandte
er sich nach Obwalden, wo die Obrigkeit anordnete, wer, den
Béren umbringe, dem solle von beiden Landesteilen, ob dem.
Wald und nid dems Wald, 30 Gulden gegeben werden.?)

Als im Jahre 1609 »der Behr sich abermalen in das
Land creschlckt “ setzte der Wochenrat auf seine Erlegung ‘eine
Primie von 50 Gulden und eine Abgabe von zwei Angster,
von jedem Haupt Vieh im Lande aus, was auch dem gnidigen

) R. u. L-L. Pr. VII 67. |
2) R. u. L.L. Pr. 1II 851, 913.
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Herrn in Engelberg und den Landleuten ob dem Wald bekannt
gegeben wurde.?) '

Meister Petz wird wohl weiters gewandert sein und' sich
bald da und dort bemerkbar gemacht haben. Wir vernehmen
von_ihm nichts weiteres, als dal 1614 dem Melchior Fang
fir jeden Tag, an dem er nachweisbar dem Béiren nachgegangen
yeinen Dicken“, und 1616 dem Hans Stalder von Oberdorf
drei Gulden gegeben wurden ,wegen 9 Géngen, so er, Hans,
vor etlichen Jahren wegen eines Biren im Berg than demselbigen.
nach zu jagen.“?)

Im Sommer 1619 fand eine Béirenjagd in Beckenried
statt, doch wie es scheint erfolglos. Dagegen iiberbrachte
anfangs September desselben Jahres der Landliufer von
Obwalden die Meldung, daf man ,den grollen Béren, so jetzt
eine Zeit lang grofen Schaden gethan“, in Alpnach gefangen
habe. , Fir solche gute Zytung® erhielf der Bote zwei Kronen,
der Melchior Miiller ,so zuvor miindlich die Zytung® gebracht,
eine Krone. Und weil von dem Untiere ,ein Stick by 15 lib.
(15 Pfund) schwer“ unseren gnidigen Herren verehrt worden,
so schenkten diese nebstdem noch 6 Kronen und liefen ,die
3 Mannen®, welche das Fleisch tberbracht, ,jeden 2 mall
gastieren.“ )

Anfangs der 1620er Jahre waren ,abermallen Biren
im Landt“, einer in Engelberg, einer in Oberrickenbach und
wein Unthier undt Bér“ auf Diirrenboden, Verfiigung: bei
einer allfillig zu veranstaltenden allgemeinen Jagd sollen in
jener Uerte zwel Raisfreunde ,alsdan ihr Volk anleiten unc
zu dem Komlichisten fiihren und heisen;* es wire aber
immerhin ,guot“, dal zuvor ,solche Thier durch Jeger usgespiht
wirden. Als im Mai 1621 in Niederbiiren ein dem Jost
Zumbiihls Sohn gehorendes Rind ‘tod gefunden wurde, von
dem ,ein Theil gefrelen und zerzerdt* war, so beauftragte der

) R. u. L-L. Pr. IV 251.
2) R. u- L.-L. Pr. IV 603, VI 197.
3 R. u. L-L. Pr. VII 51, 56.
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~Wochenrat ,acht Mann mit Geschiitz¥, den Béren aufzusuchen
und sobald sie seiner ,gewahr“ wiirden, die Botsehaft ,gen
Stans dem Landtamman kund zu thun, damit man wird zur
Sach thun konnen.“?!) |

Im obrigkeitlichen Auftrage begaben sich im August 1642
vier Jdger nach Kernalp, um einen dort verspiirten Béiren
aufzusuchen. ,Es soll jedem tiglich 10 Bz. (Batzen) guot
gemacht werden und dif5 einmal uf zwen Tag;* wenn sie ihn
aber erlegen, so solle ihnen ,ein ehrliche Gab¥* zu Teil
werden.?)

,UnermeBlichen Schaden® richtete ein Bir im Jahre 1651
in Unterwalden, im Luzerner-Gebiet und anderswo an, der,
trotzdem er vielfach gesucht und gejagt wurde, nicht erlegt
werden konnte. — Als den 27. April des folgenden Jahres
ein Kéhler, namens Kaspar Lehner in Kriens (Luzern), morgens
frih von Hause fort ging, um sich zu einer Sdgemiihle auf
Liitolds Matt (Alp in Alpnach) zu begeben, verspiirte er unter-
wegs ,defl Bédren Tritt in dem Schnee.,“ Trotz ,dickem®
Nebel ging er der Spur so weit nach, bis er ,def} Biren Zu-
und Abgang eigentlich erkundiget.“ Abends legte er bei einem
Steg in einem sehr engen Passe, den das Untier begehen
mulite, ein mit zwei Kugeln geladenes Pirschrohr. Als am
andern Morgen Lehner aus den vorhandenen Blutspuren wahr-
nahm, dals der Bir durch den gelegten Schuls schwer verwundet
gich in den Wald gefliichtet, nahm er sein Rohr und verfolgte
ihn, begleitet von seinem Bruder und einem Geifhirten.. Zur
Vorsicht nahmen sie noch einen Cloof-Spiels und eine Holzaxt
mit. Nach langem Marsche fanden sie das Tier unter einer
Tanne kauernd. Rasch gab Kaspar einen Schufs auf den Béren
ab, worauf dieser fliichtete, ,briillend, dal’ es in dem gantzen
Walde erhallet,“ und den Schnee ,gantz blutig“ firbend,
Lehner verlor ihn nicht mehr aus den Augen. Er folgte ihm,
verwundete ihn noch wiederholt und jagte ihn iber eine

1 R, u. L.-L. Pr. VII 214, 484, 768.
%) R. u. L.-L. Pr. XI 118
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steile Berghalde in ein Tobel hinab. Endlich entriff er unwillig
seinem Bruder, der bisher untitig zugeschaut, den Cloof-Spiefl
und ging auf den Béiren los. Dieser stiirzte sich mit seiner
letzten Kraft auf den Verfolger. Unerschrocken stieft Kaspar den
Spiel, weil nicht anders moglich, in den Rachen des wiitenden
Tieres, welches ,,das Spiel-Eysen mit den Zihnen krumb“ bif§
und mit den Tatzen den Schaft des Spiefles festhielt bis er zu
krachen anfing. In diesem verzweifelten Kampfe, in dem
yweder der Bruder noch der Geilbhirt dem Xoler einiche
Beyhilff geleistet,“ gerieten die um Leben und Tod Ringenden in
einen Graben, aus dem der Kohler schliefilich wieder entweichen
konnte. Rasch lud er sein ,Rohr“ und durchbohrie endlich
mit dem fiinften Schulle das Herz des zottigen Untiers.

Acht Minner trugen den iiber 420 Pfund schweren
Béiren nach Sarnen. Fir diese méannliche Tat erhielt Kaspar
Lehner das Obwaldnerische Landrecht und 4100 Gulden,
Nidwalden schenkie ihm eine Dublone.!) —

- 1689 verabredeten ,unsere Eydgen. der Statt Lucern
undt ob dem Wald“ eine gemeinsame Jagd auf einen im
Eigentale sich aufhaltenden ,extra ordinari Bir“ und ersuchten
auch Nidwalden daran Anteil zu nehmen. Der Wochenrat
versprach Mithiilfe, und wies die Herren Elfer an, die geeignete
Mannschaft auszuheben. Das Tier konnte erst nach einigen
Monaten von ,Brienser-Jigern“ auf dem s. g. ,Ballenberg“
erlegt werden. Fridli Fischer iiberbrachte dem Landammann
von Nidwalden ein Empfehlungsschreiben vom Statthalter von
Brienz, worin dieser hervorhob, dall durch die Erlegung
dieses ,ungeheuer reilenden Biren“ grofem Nachteil, Schaden
und Verlust auch fiir die Nachbarschaft vorgebeugt worden,
und ,unterdienstlich und freundlich®* bat, ,nit nur selbst die
mildgiitige Hand anzusetzen,“ sondern auch grolgiitigst zu
gestatten, daf ,von gutherzigen Leuten eine mildreiche Er-

1) Cysat J. L. Beschreibung des berithmten Luzerner- oder Vier-
waldstittersees. Capit. XXIV 162 f.; R. u. L.-L. Pr. XIII 32.
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ginzungs-Steuer erschopft werden moge.“ Der Landrat liefl
es bei einem Geschenke von zwei Louistalern bewenden.?)

In der Folgezeit erwihnea die Ratsprotokolle den Biren
seltener. Im Jahre 1693 wurde Hans Jakob Christen ersucht,
mit ,,Zuzug etwan zweyer Gespannen‘ nachzuforschen, ob die
Nachricht richtig sei, dal ein Bir im Lande sich befinde:
Wir vernehmen nichts weiteres von ihm. Vielleicht war
es ein Bir, wie er heute noch vorkommt, der statt gescholen
— aufgebunden wird. 1698 ermahnte der Wochenrat die
Uertner von Ennetmoos, im Falle die Landleute ob dem
Kernwald sie zum Einfangen des verspiirten Biren ,ansuochen“
werden, zu gehorsamen ,,und alle miigliche Assistenz zu leisten.®
1726 setzte die Obrigkeit auf die Erlegung der zwei im Lande
sich aufhaltenden Untiere, es war ,ein Bir. und ein Wolf,
die Abgabe eines Angsters von jedem Stiick Grof- und Kleinvieh,
damit sie ,desto balder mochten erlegt und aus dem Weg
gerdumbt werden.“ Wahrscheinlich war es wie Cappeller
berichtet, jener ,kollossale Bir“, der, obschon er durch einen
Schuls verwundet, sich noch blS auf den Kamm des Pilatus
gefliichtet hatte.?) —

Zum letzten Male begegnen wir diesem grobten unserer
Raubtiere im Jahre 1820 in unserem Lande. Auf Anzeige,
daf sich 13 Jager nach der Alp Lutersee begeben, weil sich
dort ein Bir aufhalte, beschlol der Wochenrat den 10. Juli,
daf, falls das Tier heute nicht geschoflen werde, Herr Raisherr
Antoni Zelger ,als ein erfahrner Jiger“ mit einer geniigenden
Anzahl guter Schiitzen und Ginger dasselbe weiter verfolgen
solle. — Der Bir konnfe nicht erlegt werden, obschon ,die
Alpen Luttersee und Griieblen und der Rothihalten-Berg“
~wihrend 14 Tagen ofters abgesucht wurden. Auf obrigkeitliche
Weisung wurde den Jédgern 30 Schillinge Taglohn - bezahlf,
mit dem Bescheide, die weitere Verfolgung auf obrigkeitliche
Kosten zu unterlassen. ,Demjenigen aber, der den Bér tot

1) St-Ar. Nidw. Ldsg. u. L-R. Pr. IV 6. o o
2) Ldsg. u. L-R. Pr. IV 116; K. L.L. Pr. XX 360; XXV 301
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einbringe, solle nebst dem bestimmten Luoder eine Gratification
und ein Erlaubnisschein in dem Auslande collectieren zu maogen,
verabfolgt werden.“ Zu Beginn des Weinmonats galt der Bir
als verschollen. Da berichtete ganz unerwartet der Vorsteher
der Gemeinde Kerns dem hiesigen Landammannamte, der Bar
sei letzte Nacht im Schildberg im Melchtal gelegen und habe
Schafe zersprengt und tot gebissen. Weil Anzeichen vorhanden,
daly er sich gegen Grifimatt begeben, so werde heute noch
eine Anzahl Schiitzen dorthin abgehen.

Ein sofort versammelter Extra-Rat antwortete, dafl man
die kriftigsten MaBregeln ergreifen werde, sobald officielle
Anzeige eintreffe, dafl ein solches Untier das hiesige Territorium
unsicher mache. ,Zu diesem Ende sind bereils genaue obser-
vationes privatim angeordnet und auf das erste Eintreffen des
" Berichts, das der Bir sich auf den hiesigen Grenzen gelagert
habe, wird zur Verfolgung dieses Unthieres Ordre ertheilt
werden.“ 1)

Leider gelang es den vereinten Bemiihungen unserer und
der obwaldnerischen Jiger nicht, ihn einzzholen. Dafiir machte
ihm einige Wochen spifer ein Isentaler den Garaus. Unsere
Regierung belohnte die tapfere Tat mit sechs Gulden.?) —

In Obwalden wurden Biren erlegt in den Jahren: 1579,
1591, 1593,1619,1652,1664, 1689, — der letze 1753.

3. Der Woli. (Canis lupus)

Gefiirchteter als der Bir war der Wolf, der von jeher
als einen verwegenen, zu allem fdhigen Vagabunden galt. In
den Ratsprotokollen ist oft von ihm die Rede?®) und mitunter

1) Corresp. Pr. p. 104, St. Ar Nidw. ,

2y W.-R. Pr. v. 10,, 24, u. 3L Juh u. 4. Dezember Schreiben
v. Kerns im St.-Ar. Nldw

3) In den Jahren 1564, 1585, 1586, 1606, 1607, 1640, 1611, 1631,
1633, 1638, 1639, 1651, 1653, 1682, 1694, 1701, 1718, 1723, 1730, 1765,
1767, 1801, 1803, 1804, 1803, 1833.
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sind Primien verzeichnet fiir hauptsichlich in Obwalden erlegte
Wolfe, so z. B. 1604, 1608 — ,fir 8 jungy® — 1610y
1612, 1615, 1622, 1638, 1647, 1654 ,fir drei — .
1691, 41728, 1734, 1803 ,fir ein 104 Pfund schweres
Thier® — 1807, 1834.1) Verfolgen wir die eine und andere.
Spur dieses Raubritters. —

Im Mai 1631 wurden ,,Rath und Landleuth um MaQ-
nahmen ersucht, weil ein Wolf- da und dort im Lande
Vieh niedergerissen. Sie beauftragten einen Ausschuf von
sguoten Schiitzen, ein Ufsichen“ auf ihn zu haben, besonders
da, wo er letzte Nacht Schaden getan und beschlossen, es
solle, sobald sein Aufenthalt entdeckt, eine allgemeine Jagd
veranstaltet werden, an der jedermann, Gottesgewalt und
ehrenhafte Not vorbehalten, bei fiinf Pfund Bufle Anteil zu
nehmen verpflichtet sei.

Die Jagd fand statt, aber ohne Erfolg, und neue Klagen
iiber angerichteten Schaden wurden laut. Damit man dieses
Untier ,eher fachen und hiemit siner abkommen mdéchte,*
versprach der Wochenrat dem Erleger nebst dem gesetzlich
festgesetzten ,Luoder“ noch die Abgabe von einem Rappen
von jedem Stiick Vieh. Wenn ein zweites allgemeines Jagen
notwendig sei, so sollen auch ,die Bisdfien* daran teil nehmen
und im Falle, dal der Wolf ,mit Hulff Gottes® gefangen
wiirde, so sei der ,vorermelthe Theli undt Uflag” unter die:
Jager zu verteilen.?) |

Allen diesen Verfiigungen zum Trotz und ungeachtet der
Wachsamkeit der Schaf- und Ziegenhirten trieb der Wolf sein
Unwesen weiter. Schliefdlich glaubte man gar, eine Hexe
habe hier die Hand im Spiele! — Selbst der Wochenrat
wurde von einem leisen Hexenverdacht beschlichen. Er'fand es
fiir angezeigt, Jakob Rengger als Kundschafter einzuvernehmen

) R. u. L.-L. Pr. III 518, IV 113, 401, VI 23, X 81, XIII 162,
XIX 177, XXVI 58, 221. Ldsg. u. L.-R. Pr. II 21, 197, 552. W.R.
Pr. v. 28. September 1803; v. 23. Marz 1807, v. 7. April 1834 -

9 R, u. L.-I. Pr. IX 488.
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szwegeu einer verdachten Person eines Wibs uff
der Allmeint wegen des Wolfs.“?)

Wie der hochnotpeinliche Untersuch mit dem Weibe
verfabren ist, weil ich nicht. Das Ende kann kaum tragisch
gewesen sein. Wahrscheinlich lief man die arme Frau mit
einer dhnlichen Warnung laufen, wie die 16413 vom Land-
weibel an die Landesgrenze abgefiihrte: wenn sie nochmals
unser Land betrete, so werde man sie — ,in einen Sack
stoflen und eririnken lafen.“?)

Wochen vergingen ohne Anzeige von weiterm Schaden:
Schon glaubte man der Landesplage los geworden zu sein,
als auf einmal der Wolf wieder auftrat. Was anfangen? Der
Wochenrat riet, ,angentz guote Schiitzen“ an den Ort zu
schicken, wo das gerissene Vieh liege, und dabei Wache zu
halten, weil der Wolf vielleicht wieder dahin komme und
mdergestalten mochie erlusteret werden“; oder dann ,etwan
ein halb Totzet“ Schiitzen fiir acht oder zehn Tage um einen
entsprechenden Tagiohn anzustellen und sie in der geschidigten
Uerte ,etwa in dry Orten allwegen zwen zusammen® zu
verteilen. ,Und so sy den Fall zum Wolf iiberkdmen¥, so
solle ihnen gleichfalls das ,Luoder* werden ,doch daf sie
dann die Taglohn darin ghan lafien.“ Wenige Tage spiter
versetzte unser Isengrimm die Viehbesitzer ,uff dem Biirgen-
berg“ wieder in Aufregung, den Wochenrat aber in. eine
eigentliche Verlegenheit. Emport verordnete dieser als ein
unfehlbares Fangmittel: ,ein Totzet oder by 10 Schafen“ zu
kaufen und sie mit den ,in miner Herren Kosten oder ufs
dem uffgelegten Thell“ angestellten Jigern ,an ihn zu waggen;“
oder geliehene Schafe und Geifen auf dem Biirgen nachts im
Freien anzubinden und dabei zu wachen. —.

Das half wirklich, Auf diese Weise konnte das gefrifSige

Raubtier tiberlistet werden. Doch hatte diese Wolfsgeschichte
noch ein kleines Nachspiel. — -

-1 R. u L-L. Pr. IX 191
R L.-L. Pr. v. 28. Januar p. 279 f,
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Anfangs Januar 1633 bat der ehrsame Schustermeister
Hans Sirffy die. ,Réith und Landleuth um eine Belohnung, -
weil er ,verschien Jahrs als der Wolf an dem Biirgen
gefangen worden*, der Erste gewesen sei, der ihm ,den
‘Fang geben.“ — Der Bittsteller wurde abgewiesen, ,weil
andere mehr die Ersien gewesen zu sein praetendieren, und
weil es zudem billig sei, diejenigen besser zu honorieren, welche
im Jagen grofe Miihe und Arbeit gehabt, andernfalls kiinftighin
ein jeder der Verehrung wegen nur mehr ,im Jagen“ sein
wollte, und niemand mehr ,zum Garn“ zu bringen wire.') —

Im Jahre 1638 verfolgten Obwaldner und Ennetmooser
gemeinsam einen Wolf, woriiber Kiichler in seiner Chronik
von Kerns uns Aufschluf gibt. -Nachdem der ganze Kernwald
mit Mannschaft umstellt war, fingen die von Alpnach von
unten herauf, die von Ennetmoos, von Sarnen und Kerns von
den Querseiten her den Wolf aufzujagen und gegen das
oberhalb der Ebern im Walde gerichtete Garn zu treiben.
Es waren ,gufti Schiitzen und sunst jungi starki Mann und
Knaben, die ihn wacker uffen trieben und die Wiiber hend
wihrendem Tag in den Kilchen gebitt verrichtet und du hett
uns Gott Glick darzu gin und darnach thutt man Gott zu
Lob und Ehren ein Kriitzgang gan S. Nikloussen.“ ?)

Unsere Obrigkeit verehrte dem ,jungen Bucher von
Kerns,“ der dem Wolfe den ersten Stich gegeben, ,zuo einem
botten brott“ ein paar Hosen und bezahlte den Ennetmoosern
fir ihre Miih® und Arbeit ,was sie mehr dan eine halbe Maf
Wein“ getrunken, ,damit im Fall der Not die Landlit desto
williger sich erzeigen.3) ,

Obrigkeitliche Hilfe eines Wolfes wegen wurde wieder
im Sommer 1639 angerufen. Der Landrat setzte eine Primie
von 25 Kronen aus, die, falls eine Treibjagd notwendig wire,
»ebenmessig® zu einem Trunk verwendet werden sollen. Spéter

1) R. u. L-L. Pr. IX 197, 199, 263.
) p. 124. -
% R. u. L-L. Pr. X 81.
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veranstaltete er ,ein gemein Jigi“, zu dem er den Jégern
»10 oder 12% 1lib., Biichsenpulver verabfolgte.!)

Auf ‘diese Jagd diirfte sich folgende, vom jungen Simon
Wyrsch, Wirt auf Emmetten, eingereichte Beschwerde beziehen:
, Verschinen Jahrs,“ fiihrt er aus, als man einen Wolf gefangen,
sei den Jigern auf obrigkeitliche Kosten ein Trunk bezahlt
und dafir jedem Wirte pro Mann ,Schilling zechen guot
gemacht worden. Da er aber nicht nur einigen Landleuten,
sondern auch ,etlichen ab Seuwlisberg jederem um Schillinge 20
Spyfl und Trank geben,“ so finde er, diese Differenz sollte ihm
vergiitet werden.

Der Landrat war der Meinung, Wyrsch solle sich wie
jeder andre Wirt mit der Bezahlung von 10 Schillingen fiir
einen Landmann begniigen. Als Entgelt fiir den Trunk, den
er jedem Seelisberger iiber die 10 Schillinge hinaus verabreicht
habe, moge er die Uertner von Emmetten, ,so nit geholffen
den Wolf jagen, umb die ufgesetzte Buols anlangen undt sich
‘umb das sinige, als namlich umb Pfundt dreifig, zahlt machen.“2)

»Hin ungeheuerer Wolf“ rifl anfangs des Jahres 17041
an verschiedenen Orten im T.ande Schmalvieh. Die Obrigkeit
gab sich viele Mithe, denselben unschddlich zu machen. Ein
Kirchenruf forderte bei einer Strafe von fiinf Gulden jedermann
auf, ,der solchen leydigen Wolf sichen, wissen oder verspiiren
wiirde,” dem Herrn Elfer Anzeige zu machen, Nebst dem
gewdhnlichen ,Luoder von 30 Pfunden wurde noch eine
,,oberkheitliche discretion* von 10 Louistalern auf seinen
Kopf gesetzt., Des Nachts legte man Wolfeisen. Der Herr
Landseckelmeister erhielt Auftrag, dem Wolfe durch ,,ein old
andern** Jidger nachstellen zu lassen, ,,weil man vermuthen
will, solchen auf die weyB und einem alein ehnder an die
Handt zuo bringen.“%) Ob der Fang gelungen ist, konnte
ich nicht ermitteln. '

1) Ldsg. u. L-R. Pr. II 459; R. u. L.-L. Pr. X 159.
?) Ldsg. u. L-R. Pr. 1I 48%.
%) R. u. L-L. Pr. XXI 178, 184, 198, 218.
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Mit Erfolg unternahmen im Jahre 1723 Obwaldner
,,einen Wolfsturm®, an dem sich auch 16 Ennetmooser ,.mit
ober und under Gewehr* beteiligten. Sie trieben den Wolf
auch ,,gliickhlich denen ob dem Wald in das Garn.* Einmiitig
beschlossen die Schiitzen, ,,das Untier“i dem Herrn Landseckel-
meister von Zuben -zu verehren. Die$er bewirtete die Ueber-
bringer gastfreundlich, Da aber bei der Uebergabe aus unbe-
kannten Griinden die Ennetmooser nicht anwesend waren, so
beauftragte der Rat den Landseckelmeister, jedem derselben
10 Schillinge fiir ,,einen Trunkh Wem“ zu hezahlen ,,jedoch
ohne Folg und consequenz‘. |

Die Regierung von Obwalden schenkte dem Herrn Joset
Bucher, dem spitern Pfarrer zu Emmetten, und dem Hans .
Melchior Durrer vier Taler, weil sie| die ersten Schilse auf
den Wolf abgegeben.!) —

‘Spuren eines ,Untieres** wurden im Juni 1730 im
,,Bluomattberg* (Stanserhorn) bemerkt. Kurze Zeit hernach
ward gar ,,der schedliche Wolf sam 1t einem Jungen in dem
Brandt zu Thallenwyll*“ gesehen, Auf? die beim Landammann-
amte gemachte Anzeige hin erfolgte der obligate Kirchenruf,
5, by Straf und Ohngnad Mghh. uf ergangenen Sturm mit
guotten Rohren* zu erscheinen. Die ausgesetzte Primie belief
sich fir den alten Wolfsbalg auf 80 fir den jungen auf
15 Gulden.?) |

Eines morgens liutete es Sturm in Stans! Wie heutzutage
etwa bei einer Feuerwehrmusterung, T{amen von -allen Seiten
her die Wehrpflichtigen auf dem Dorfplatze zusammen, die
einen, um der Obrigkeit gegeniiber willig die Biirgerpflicht zu
erfilllen, die andern vielleicht um der angedrohten Strafe
zu entgehen. |

Man zog aus. In der Gegend,: die der Wolf unsicher
gemacht hatte, wurden die Garn gespannt, Schiitzen aufgestellf

D R. w. L.-L. Pr, XXV 41.
?) R, u., L.-L. Pr. XXVI 195, 198.
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und das Treiben begonnen. Der Wolf hatte sich aber schon
iber die Berge in’s Obwaldner-Land zuriickgezogen. ,Ein
halb Dotzet guotte Schitzer** von Ob- und Nidwalden erhielten
den Auftrag, ihn weiter zu verfolgen und nach acht Tagen zu
berichten, ,,damit witers moge ordiniert werden.” Nach dem
resultatlosen Ablauf dieser Frist gab der Rat Weisung, die
Jagd ,bis uf witere Ordre* fortzusetzen und unter dessen
,wegeu dem schidlichen Wolf einige Kundschaften aufzu-
nehmen.”) Wie sehr die Volksphantasie tiber solche Vorfille
erhitzt wurde, zeigen folgende Beispiele.

Ein gewisser Franzischg Lussi deponierte nach abge-
legtem Eide: am Tage der letzten allgemeinen Wolfsjagd habe
er ein grofes Tier ,.,gar geschwind mit groen Spriingen gegen
dem Kniry Kipelli* laufen gesehen; er habe noch seiner und
des Balz Jollers Frau zugerufen: ,schauwet, schauwet, der
Wolf lauft dort oben duren!* — ,Wegen Geschwinde seines
Laufs*, hitten diese das Tier nich mehr gesehen. Uebrigens
wisse er selbst nicht bestimmt, ob es eigentlich ein Wolf oder
ein Hund gewesen sei.

Am gleichen Tage hatte Maria Regina Reynerth in
des Herrn Beat Jakob Zelgers Reitty ,.ein rothbrunes Thier
mit einem ,,zottleten, gerubleten Schweif gesehen, welches mit
den Dappen gleich wie ein Hund an den Muren gescharret,
welches ihr ziemlich suspect vorgekommen.* Die in ihrem
Hause anwesende Frau des Franz Rengger habe gesagt, es
sei ein Hund, den sie soeben durch die Gasse hinauflaufen
gesehen, ,,und dilfes seye was ihren bewulit seye, ob es ein
Hundt oder was anders wisse sie nit.*?%)

Die Jagd wurde endlich génzlich eingestellt. Der Wolf
mied unser Land und erlag einige Monate spiter anliBlich
einer in Obwalden privatim veranstalteten Jagd. Die Regierung

1 R. u. L.-L. Pr. XXVI 201, 202.
2) Proz.-Act. St.-Ar. Nidw.
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von Obwalden bezahlte eine Praimie von 110, die von Nidwalden
eine solche von 20 Gulden.?)

Fiir lingere Zeit scheint man nun von Besuchen des
gefrifligen Isegrim verschont geblieben zu sein; wenigstens
scheinen keine allgemeine Jagden mehr veranstaltet worden
zu sein. Dafiir hauste er zuweilen in der Nachbarschaft,
wobei es vorkam, dall er voriibergehend iiber die Grenze
getrieben wurde. Unterm 27. Juli 1765 teilten ,,Schultheif
und Rath der Stad{ Luzern® in einem Schreiben an den Land-
ammann und den Rat in Unterwalden nid dem Kernwald mit,
dal ,,der leidige Bericht eingekommen, wie dal} ein wiitender
Wolf in unserem Land Entlebuch betriichtlichen Schaden
zugefiigt und schon verschiedene s. v. Stiick 'Vieh niedergerissen,
auch zu besorgen, dafy der Schaden noch mehreres anwachsen
diirfte, wofern nicht fiirdersamst hierunter remediert, das Thier
aufgesucht und erlegt werden sollte; und da das ndmliche
Thier auch in Euerem U. g. L. a. E. (unserer getreuen, lieben,
alten Eydgenossen) Staaten sich einfinden solle, als werdet
Ihr Euch nit entgegen sein lassen zu gestatten,” dall Unsere
Angehorige bei Aufjagung und Verfolgung dieses Wolfes Euere
Grenzen wie auch die Eurigen Unsere Grenzen sollen passieren
mogen; da dann- den - beidseitigen Angehdrigen wird miissen
liberlassen werden die Tage zu bestimmen, an welchen durch
einen beidseitig allgeraeinen Volks- und Jigeraufbot obermeldetes
Thier aufgesucht werden solle. Wollen also nit zweifeln, Thr
U. g. L. a. E. werdet hierzu willfihrige Hiilfshand biethen zu
lassen nicht abgeneigt sein; als im Wesen génzlicher Zuversicht
wir Uns sidmtlichen des Allerhichsten gnéidigsten Bewahrung
p. Mariam getreiilich empfehlen.* 2) -

Der Wochenrat erklirte sich mit dem Vorschlage einver-
standen und wiinschte ,,per Expressen* zu erfahren, ,,wann
ihnen die Tig zur allgemeinen Jagd anzusetzen belieben méchte.
Sobald dieses geschehen, sollen die Tauglichsten von den jungen,

1) R. u. L-L. Pr. XXVI 221; St-Pr. von Obwalden XXII 804
2) St.-Ar. Nidw. T | :
Greschichtsfrd. Bd. LXVI : 17



258

starken, ,;mit guoten Rohren* versehenen Miunern; die ,,zum
Ziel** schielien, ausgehoben werden und zwar von Stans, Ober-
und Niederdorf und Hergiswil (in- welch letzterer Gemeinde
der Wolf gestern morgens ein s. v. Rind angegriffen) je 20
und von Stansstad und Ennetmoos je 10 Mann. Fiir den Fall,
dal die Jagd linger als zwel Tage beanspruchen wurde, Werde
ein Extra Rat ,,das Notige disponieren.* 1)

Unter hoflicher Verdankung ,fiir so Wlllfahnge Ent—
sprechung* antworteten Schultheil und Bat dall sie den
Geschwornen des Landes Entlebuch - die Vollmacht erteilt
hitten, mit unsern Angehdrigen zu verabreden, , wie diese
Wolfsjagd nebst Bestimmung der Tigen zum  fliglichsten
eingerichtet und vollbracht werden konnte*, und dall es am
richtigsten wéire, wenn unsern, dem Lande Entlebuch nichst
wohnenden Geschwornen oder Ortsvorsteher eine gleiche Voll-
macht erteilt wiirde.?) .

Am 3. August benchtete,,freundlandbl uderhc & Obwalden
dall die Veranstaltung ,,einer allgemeinen Landjagd* mit den
Bevollméchtigten von Entlebuch auf Montag, den 5. August,
sofern das Wetter giinstig sich gestalte, widrigenfalls auf den
ersten schonen Tag, verabredet worden sei, und unserseits die
Vertolgung des Wolfes in der Gemeinde Herglswﬂ aufgenommen
werden maochte.. _

Der am folgenden Tage versammelte Extra-Rat iibertrug die
Leitung der Jagd dem Oberst Achermann, dem Landvogt Traxler,
dem Goren Miller und dem Josef Amstutz. ,,In der Vesper
zu Stans“ lies er jedermann, und ,sonderbar die gutten
Jager und Schiitzen* auffordern, so viel moglich auf das spéiteste
morgens um D Uhr in Stansstad sich einzufinden. Den Herren
Riéten in Buochs, Biirgen, Wolfenschieffen und Tallen-
wil brachten Boten den Auftrag, je ,,40 gute, taugliche und mit
guten Gewehren versehene Méinner* zur angegebenen Zeit nach
Stansstad zu schicken. Nach Hergiswil aber erging der

1 W.R. Pr. XXXI 270,
2) St-Ar. Nidw.
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Befehl, daf -alle - diejenigen, -,,s0 zum Ziel schiessen*; sich
rechtzeltlg bei der Kirche versammeln und die iibrige Mannschaft
abwarten sollen. 7oller Rothenfluh. in. Stansstad . erhielt den
Auftrag, am folgenden Morgen »die Schifig parat* zu halien
und die Jagdmannschaft ,gratis* nach Hergiswil - zu- fiibren.
Diese solle alsdann eine Verembarung treffen,. wie das ausge-
:setzte wLuoder zu verteilen wire, ,,im Falle sie den Wolf zu
erlegen das Gliick hitten,* Welchen Ausgang dieser. Jagdzug
genommen, . konnte ieh nlcht ermitteln.”)

Zu Beginn des Monats Juli 1833 versputte lelaus
Busmger auf der Alp ,Kalcherli“ am Stanserberge ;ein grofes
wildes Tier.“ Wie von alters her tblich, befahl die hohe
Obrigkeit, ,,gute Aufsicht zu halten und dem regierenden Herrn
fLa11dan1mann sofort Anzeige zu machen, sobald es irgendwo
gesehen wiirde. Als bald darauf zwei dem Ratsherr Bucher
zugehoérige Schafe im ,.Sulzmatili* auf Wiesenberg erbissen,
und in Dallenwil ,,3 grofe schwarz gefozelte Thier gesehen
wurden, erhohte der Wochenrat die gesetzliche Schuliprimie
zuerst auf das Doppelte und spiter auf das Dreifache.?) o
, Dieses Tier war der letzte in Nidwalden aufgetretene
Wolf. Herr Georg Obersteg in Stans (+ 1841) berichtet tiber
ihn in seinem Jahre lang piinktlich gefiihrten Tagebuche unter
anderm folgendes: :

Schon seif lingerer Zeit richtet ein Wolf grofien Schaden
im Lande an: auf Lutersee hat er ein Schaf gerissen und zwei
Rinder iber eine Fluh gesprenct auf der Grifimatt, auf den
Wiesenberger-Alpen und im ,,Kalcherli Schafe und Geilien
getdtet. . Aber -obschon die Obrigkeit auf seine Erlegung eine
hohe Primie gesetzt, so kiimmern sich , weder die Schitzen-
briider noch die Jagdgesellschaft. darum. Sie meinen die
Reglerung solle die Verfolgung auf ihre Kosten aufnehmen
1gssen — Fir was zahlen wir denn »ein so groles fiir die
Schiitzenstdnde,* fiir was haben wir ,eine Last Jager?“

1) W-R. Pr. XXXI 270. Gem.-Pr. .Hergiswyl v. 1766 p. 202.
%) W-R. Pr. v. 8. Juli, 29. Juli und 6. November.
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Einem ,schiichternen, unschuldigen® Gemstiere wird Tag und
Nacht nachgesetzt, einem reiflenden Tiere aber, dem die
Regierung ,groffe Summen auf das Leben gesetzt, kriht kein:
Hahn nach!“

Zu dieser drgerlichen Gleichgiiltigkeit geselle sich auch:
noch Dummbheit. Will man ja den Wolf schon hie und da
»in verschiedenen Gestalten gesehen haben.“ Sein Aeufleres-
sei derart, daf einer ,vom blofen Anblick schon krank
geworden;“ was er mit seinen ,wie ein Eisenrichen“ aus--
sehenden Zihnen beriihre, verfaule ,auf der Stelle; er sei
halt der leidige . . . .14 —

In den ersten Tagen des Januar 1834 hatte der Wolf
die Obwaldner Grenze iberschritten und nahe bei der Briicke
in Sarnen zwei Hunde getotet. Dariiber ergrimmten die Schne-
Anderhaldens dermassen, daf sie ,mit Heeresmacht“ auszogen
und sein erspihtes Lager mwit 140 Mann umzingelten. FEine
verzweifelte Lage fiir den Erzschlaumeier! Doch er wuflte:
sich zu helfen, ,nahm einen forchterlichen Satz, sprang iiber
die Mannschaft hinaus und gewann das Freie.“

Die geprellten Obwaldner Jiger gaben aber die Sache
nicht auf. Sie verfolgten den Wolf hartnéickig wiihrend vier
Monaten., SchlieBlich wurde in der ersten Woche des April
das abgehetzte Tier von 50 Jigern und 4130 Treibern ,hinter
dem Schwarzenberg” in die Enge getrieben und von Sebastian:
Sigerist erlegt. Es war ein wirklicher Veteran, der iiberall
Spuren heldenhaft bestandener Kimpfe aufwies. Kr trug die
Narben von mehreren Streifschiiffen, ein Ohr war durchléchert,
auch fehlten ihm ein Fangzahn und ein wahrscheinlich in einem:
Wolfseisen zuriickgelassener Fuf.

Blumenbekrinzt erschien der gliickliche Schiitze mit dem:
Wolfe auf dem Rathause in Stans, wo er die den eigenen
Landleuten versprochene Belohnung von 33 Gulden 30 Schillingem:
ausbezahlt erhielt; den Trigern gab man ,anstatt ein Drunk®
12 Gulden.?)

1) W.-R. Pr. v. 7. April 1834,



261
4. Der Luchs (Felis lynx).

Der Luchs, eine dem Wild- wie dem Viehstande gleich
gefihrliche Katzenart, liebt das Versteck dichter Wilder und
meidet, so lange Wald und Schlucht ihm geniigend Nahrung
bieten, die Jagd auf offener Flur, Der Jiger spiirt und schiel3t
ihn daher selten. Auch von den hier im Lande erlegten Luchsen
sind dreiviertel gefangen worden.

Die Luchskatze ist in Folge der steten Abnahme des
‘Wildes, der Lichtung der Wilder und der fortwihrenden,
‘wohlberechtigten Verfolgung aus dem Schweizerlande ver-
schwunden. Zwar will man im Frihjahre 1907 in Wallis
wieder Luchse verspiirt haben. Da aber keiner erlegt worden,
so diurfte diese Mitteilung immerhin mit Vorsicht aufzunehmen
sein. — Frither hauste der Luchs auch in unseren Wildern.
Noch in den ersten Jahrzehnten des XVIIL. Jahrhunderts trat
r hierzulande ziemlich héiufig auf. Von 41700 bis 4740
bezahlte unsere Obrigkeit mehr als 30 Primien fiir hier .und
-in der Nachbarschaft erlegte Luchse. Noch anfangs des
Jahres 1734 sah sich ein gesessener Landrat veranlafit, das
nLuoder“ auf jeden Luchs, der in den nichsten zwei Jahren
geschofien oder gefangen werde, von 6 auf 15 Gulden zu
erhthen -— ein Beweis seines hiufigen Auftretens!?)

Zum letztenmale wird in den obrigkeitlichen Protokollen
«das Vorkommen des Luchses im Jahre 1759 erwihnt. Den
3. September beauftragte der Wochenrat den Sigrist auf
‘Wiesenberg und den Franz Josef Odermatt, den auf der
»Rinderalp** am Stanserberge verspiirten Luchs, welcher schon
<einige Schafe erbissen haben solle, zu verfolgen. , Wofern
aber weitere Klégte eintreffen sollten, ist dem titl. wohlregr.
H. Landammann hierin zu disponieren iiberlassen, als eine
Jagd anzustellen.“ %)

In Unterwalden soll der letzte Luchs im ersten Dezennium
des XIX. Jahrhunderts auf Obwaldner-Gebiet erlegt worden sein.

") Ldsg. uv. L.-R. Pr. VI 437,
2) W.-R. Pr. XXX 269.
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5. Das Wildschwein (Sus scropha).

Das VV“lIdschwem liebt das chklcht gloﬁer ruhlger
-Waldungen in unwirtschaftlicher und sumpﬁger Gegend J etzt
ist es durch die stetig fortschreitende Kultur immer mehr
verdrangt worden. In der Schweiz ist es heute noch im Jura.
ein selten gewordenes Standwild, auf unserem Terrltormm
aber war es von jeher nur als venrrter Ueberldufer bekannt.

Am St, GaIlentag 1562 schenkte der Landrat dem Erni'
Amstutz 10 Gulden ,von wigen des Wildschweins, so er
umbracht. 1) Dieser Erni war nicht nur ein tiichtiger Jagers—
mann, sondern besal} iauch ein unerschrockenes Soldatenherz_
Als nach der morderischen Schlacht von Moncontour (1569)
ein hugenottischer Oberst stolz und hohnlichelnd iber den
Verlust des siegreich gebliebenen kiniglich-schweizerischen Heeres
auf dem mit Leichen tiberfiillten Kampfplatze herumritt, forderte
ihn Erni erzirnt zum Zweikampfe, erschlug ihn und brachie
seinen Siegelring als kleines Siegeszeichen nach Hause. 9

1582 beauftrdgten ,,Rath und Landleuth“ den Baschp
Zelgel sich mit ,anderen eer enden Heren“ zu beraten, ,,welcher
Gstalt man das wilt schwin - beiagen und fachen mége; soll
inen bllhchen belonet werden.“?)

: Im Jahre 1685 bat Hans Ulrich Bueler von hier die
obwaldnerische Obrigkeit eines ,gefillten Wildschweines“ wegen
um eine Belohnung, wurde aber abgewiesen.?) -

1735 versprach der Wochenrat demjenigen, ,s0 das ime -
Landt' sich ufhalltende wild schwyn mit todt erlegen werde,
eine franzosische Dublone und Verfugte -dall das ,,WlldSCthrk
sein seye.“?) ‘

1) Ldsg. u. L.-R. Pr. T 16.

?) Busmgels Geschlchte d. Volkes V. Lnterwa}den B II 167_
) R.ou L-L.Pr. I'9. ' ‘
4) Obwald. R.-Pr.

®) R. u. L.-L. Pr. XXVI 573.
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" Bis in die zweite Hilfte des 'vorigen Jah1 hunderts Scheint
Schwarzwild hier nicht mehr aufgetreten zu sein, -Hernach
aber durchstreiften noch einigemal einzelne Tiere unsere Wilder,
verfolgt und gehetzt, bis sie entweder rechtzeitig den Riickweg
fanden oder ihre borstigen Ueberzieher einbiiften. —

. Ende :des Jahres. 1864 schofen - Jiger veon- Ob-.und
Nidwalden auf dem Mietterschwandenberge in Ennetmoos
eine c¢. 140 Pfund schwere Sau, die gegen eine kleine Ent-
schadigung im , RG6li“ in Stans gezelgt wurde.') “

Wahrend des ganzen Sommers 1872 Verspurte mar
emlge Wildschweéine von der Rengg in Hergiswil bis an die
Urner Grenze. Besitzer von Kartoffelgirten: beklagterr sich
schwer, fihrten aber eine etwas kriftigere Sprache als jener
Wurtembercmche Landpfarrer, der seinem Konige schrieb:
»Euerer Mayestit Allerhochste Sauen haben meine allerunter-
tinigsten Kartoffeln gefressen. Auch der Bannwart von
Sinsgdu Wurde*die‘sbezijglich beim Wockenrate vorstellig. Dieser
gestattete den dortigen Sennen und Viehbesitzern , die Enthebung
von 6 Stutzern aus dem Zeughause unter ihrer Verantwortlichkeit
und stellte 1hnen ein Schubgeld in Aussicht. Erst im November
gelang es am Stanserberoe bei' der s. g. ,Wasserplatte die
90 Pfund schwere Sau zu erlegen. "Daf diese friither schon im
Feuer gestanden, bewies eine hinter ihrem ,,Gehore* verwachsene

»Fuchsenpolle. Der Wochenrat bezahlte 40 Franken Primie;
ydie %hwarte“ wurde fir das neu zu grundende hlstorlsche‘
Museum in Stans erworben.?) ' ' "

Noch in den 1880er Jahren wurden zwei Wlldscbweme
in Ennetmoos e legt: ein 137 Pfund schwerer Eber im Oktober
1883 bei der ,,obern Gadenstatt und ein 'L)O pfindiger Eber
im Oktober 1885 in der ., Laui* im Rohrerber: cre Trmmphlerend
verkiindeten 1883 die wackeren Schiitzen ihre Waffentat im
Nidwaldner-Volksblatte mit den Worten: ,Ennetmoos, den

) W.-R. Pr. v. J. 1865, p. 419.
2) W.-R. Pr. p. 288, 329.
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8. Oktober, 12 Uhr mittags: Hurrah! — das Wildsechwein ist
erlegt! Ein lustig Thier! Pfundweise zu haben bei Niklavs
Blattler Stans.*

6. Der Bart- oder Limmergeier (Gypa&tus barbatus).

Der Bart- oder Lammergeier, Europas grobter Raubvogel,
der im XVIIL. Jahrhundert im ganzen Alpengebirge auftritt,
bewohnte in der ersten Hilfte des XIX. Jahrhunderts nur
noch die Walliser-, Berner-, Tessiner-, und besonders die
Graubiindner-Alpen. In der Folge nahm dieser konigliche
Vogel so rasch ab, dab sein bester Kenner, Dr. A. Girtanner
in Si. Gallen, schon 1870 mit Bestimmtheit behaupten konnte:
»der Alpenbarigeier ist im Aussterben begriffen, gleichviel, ob
er sich noch einige Jahrzehnte linger oder weniger lang in
immer wenigern Exemplaren zu erhalten weis.*?) Und wirklich
ist gegenwirtig der Bartgeier aus den Schweizer-Bergen ver-
schwunden. Der letzte Gypaétus barbatus mit unbestrittenem
schweizerischen Biirgerrechte wurde im Februar 1887 in den
Lotschtaleralpen im Wallis in der Nihe eines vergifteten Fuchs-
kadavers tot aufgefunden. ,,Es war ein Weibchen im Greisen-
kleide und wurde von den Leuten seiner Gegend ,s alt Wyb*
genannt. Sein Minnchen wurde im Jahre 1862 abgeschoflien
und ging spéter in den Besitz des Konigs von Bayern tiber. )
Leider zu spit kam der im Juli 1887 vom schweizerischen
Handels- und Landwirtschafts-Departemente an die Kantons-
regierungen erlassene Mahnruf, ,,daf} allfillig bestehende Schuf3-
primien fir den Limmergeier aufgehoben und statt dessen
die Erlegung dieses Vogels, wenigsteus auf eine Anzahl Jahre
hinaus, verboten werden mochte.*

Am raschen Verschwinden dieses ,,ernsthaften, reservierten
Bergfiirsten** sind verschiedene Ursachen schuld, vorab seine

1) Beitr. z. Naturgesch. d. Bartg. d. Zentralalpenk.
2) Tschudi, Tierleben der Alpenwelt 1890 p. 341 f.
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scgwache Vermehrung, dann die Abnahme des Wildstandes,
vor allem aber -— klagend sei’s gesagt — die schonungslose
Verfolgung von Seife des Menschen! Der Jiger verfolgte den
»Gyr® des ausgesetzten Schufigeldes wegen, spiter mehr noch,
weil er ein immer mehr begehrtes und teuer bezahltes Kaufs-
objekt gewinnsiichtiger Spekulanten wurde. Bei den Berg-
bewohnern stand er von jeher im Rufe eines gefihrlichen
Réubers. Heute noch erzihlt man sich manche durch lange
Tradition crhaltene Geschichie tiber kiihn und frech von ihm
ausgefithrte Raubziige, von denen der eine und andere aber
auf Rechnung des Steinadlers kommen diirfte. —

In der Filialgemeinde Ober-Biiren, unterhalb des Berg-
heimens ,,Grunggis* stiirzt iiber einen hohen Felsen ein Bach,
der schon in einer Schrift aus dem Jahre 1587 als ,,Gyren-
bach“ wie ein in seiner Nihe gestandener Baum als ,,Gyren-
buche*, bezeichnet wird. Warum wohl? Der Ueberlieferung
nach, weil einst ein ,,Gyr* auf den gegeniiberliegenden Wiesen-
berger-Alpen ein Kind geraubt, es gegen den genannten Bach
getragen und auf der ,,Gyrenbuche“, auf der man spiter das
Kindsrocklein gefunden, verzehrt haben solle. —

Cysat erzihlt in seiner Beschreibung des Vierwaldstitter-
See’s 1645 folgendes: ,,Es hat ein ehrlicher junger Landtmann,
bey kurtzen Jahren, an dem Birgen Berg, nahend an unseren
See Holtz gehawen, und ungefahr gesehen, das ein Geyr
eylendts in den See gefallen einen sehr grossen Hecht, welcher
sich oben auff das Wasser gestellt (wie sie zutun pflegen) mit
seinen Klawen erwiischt, und hinweg tragen wollen, den Hecht
aber alle weyl nach der Tieffe getrungen, und sich nach
moglichkeit gewohrt; der Landtmann, welcher def Schwiimens
ein Meister, zog sich eylendts ab, schwam hinauls und jaga
dem Vogel den Raub ab, welches den Vogel so sehr verdrossen,
dall er seinen Zorn, Streit und Kampff allein gegen den
Landtmann richtet, welcher sich gar manichmal unter Wasser
tauchen, und vor dell grimmigen Vogels Schnabel und gruw-
lichen Klawen verbergen muf3t, ehe er zu Land kam, alda er
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aber vor dem: Vogel noch. nicht sicher war, sonder er mufite
demselbigen durch die Streuch und Staudea entlauffen, und
entlichen mit grosser Arbeit sich . erretten, doch ha,t er zu
seiner Ergotzhchkelt den Fisch davon gebracht. "') |

,,Belm sogenannten Dlachenloch unwelt Alpnauh (Unter-
Walden)“ erzihlt Tschudi in seinem Tierleben der Alpenwelt
,,hatte ein Geier einen lehenden Fuchs erw1scht und in die
Lifte getragen. - Diesem aber gelang es den Hals zu strecken,
seinen Réuber bei der Kehle zu packen und dlese zu durch-
beiBen. Der Geler stiirzte tot auf die Erde und Melster
Reinecke hinkte wohlgemut heimwirts, mochte aber wohl sein
Lebtag die sausende Luftfahrt nicht vergessen.**" +Ein &hnlicher
Vorfall wurde - elnst am Oberalpstock beobachtet 2)

, Cappeller berlchtet in seiner 17 67 ersr-hlenenen Schmft
,»Pilati montis Historia*, dal in Alpnach, am Fule des Pilatus;
ein Geier, vom Hunger getrieben, emgepfer(hten Schafen
aufgelauert habe. Einige Bauern seien herbeigeeilt und hattgn
ihn nicht ohne Miihe totgeschlagen. ,Der Geier mall vom
fiinf Daumen langen Schnabel bis zar Schwanzspitze etwas
uber vier una von einer F]ugelsmtze zur andern smben Ful3.« 3)

Wle fruher bemerkt war auf dle Erlegung eines Gyren
eine ‘Primie in der Regel von 41 Gulden bis 41 Gulden
20 Schillingen gesetzt. Diese wurde verabfolgt:

1664 dem Herrn Statthalter Lussi; \ :

1670 dem Heinrich Jollers Sohn ,,us sondren Gnaden eine
““Krone“; : : : e

1724 dem Konrad Wasers Sohn ,,jedoch ohne consequenz“

1726 zwei Mitlandleuten ob dem Wald: ‘

1729 und 1730 dem Wolfgang Huser;

1731 im Mai, im August und im Herbstmonat dem
jungen Josef Zlmmermann am -Biirgen;

1) p. 184 f.
2) 11. Aufl. 334,
) p. 140,
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4734 dem  Anton Zimmermann,. ,,jedoch. solle das Thier
bevor Herrn Landseckelmstr. gewiesen ‘werden“;

1738 dem Balzer Waser;

1748 dem Franz Remigi Fliieler, ,jedoch werden Mghh,
inskiinftig nichts mehr folgen lassen, wenn die gefan-
genen Thier zuvor nicht dem Herrn Reg. Landammann
oder Landseckelmstr. gewiesen werden*;

1804 dem Jost Kuster, ,,der mit einer Axt einen Gyr zu
tod geschlagen.* N

Als seltene’ Belohnung — versprachen 1617 Réit und
Landleute fiir den Abschuf eines auf Emmetten  gesehenen
»ungewonlich fogell* — ,.ein Barhossen.“?) Welcher Raub-
vogelart dieser zugehdrte, wird nirgens gesagt.

Ein ebenso auﬁallend hohes, sonst nur fiir einen-Wolf
bezahltes Schufigeld’ von 30 Pfund oder 11-Gulden und
10 Schillingen erhielt Remigi Christen, Unterhus in Wolfen-
schiefen, fir einen im August 4819 in der Alp Lutersee
geschoBenen - Vogel.?) Es war, wie Regierungsrat. Karl Jann
8. Z. dem  Herrn Dr. Girtanner schrieb, ein eigentlicher
Alpenbartgeier, seines Erinnerns das einzige, in Nidwalden
erlegte Exemplar, ein junges Tier, .das im Lande herumgexeigt
und, als es bei fortschreitender Verwesung seiner besten Federn
beraubt war, weggeworfen wurde,

‘ Wihrend nach den Meldungen des Herrn Dr. “Const;.
Deschwanden in Stans (+ 1891) selbst die gewiegtesten Engel-
berger Gemsjiger des' vorigen Jahrhunderts ‘an Begegnungen
mit dem Bartgeier sich nicht erinnerten, sah Staufer noch
einmal in den 186 0er Jahren im Melchtale ein altes Exemplar;
das ,,in sicherer Entfernung von jedéf'—Stutzerkugel auf einer
isolierten Felsspitze saf3.*

D R. u. L-L. Pr. XV 74; XVI 434; XXV 133, 259; XXVI 128,
203, 466; XXVII 121; XXIX 11’7 W.R. Pr. v. 18. Tuni 180&

2)RuLLPr VI 894,

3) W.-R. Pr. v."23. August 1819.



IV. Nidwaldens
gegenwartiger Wildstand.

Schon vor mehr als 70 Jahren machte Schulherr Businger
in seiner Beschreibung des Kantons Unterwalden die Bemerkung:
ssimmer mehr Jiger und immer weniger Wild. Was wiirde
der Herr Schulherr wohl heute sagen?

Wir kennen zwar die Zahl unserer Griinrdcke erst genauer
seit dem Jahre 1876, wo die Ausiibung der Jagd an eine
Patenttaxe gekniipft wurde. In diesem Jahre jagten 64 wohl-
ausgeriistele Jiger mit 20 Hunden; 1886 waren es schon
99 mit 28 Hunden. Diese stiegen im Jahre 1896 bereits
auf 114 mit 45 Hunden und 1904 auf 155 mit 59 Hunden!
Wenn auch seither die Zahl der patentierten Jiger (es gibt
nimlich auch noch andere!) in Folge bedeutender Erhohung
der Jagdtaxe fiir Fremde um ungefihr ein Drittel zuriick-
gegangen ist, so bleibt immerhin noch eine stattliche Schar,
die 8%y, von Nidwaldens Gesamtbevolkerung ausmacht. Daf
unter diesen Verhilinissen die Jagd in unserem engbegrenzten
Gebiete nicht mehr ergiebig und der Wildstand nicht mehr
sehr zahlreich sein kann, ist begreiflich. Das wird uns tibrigens
ein kurzer Pirschgang zeigen. —

1. Federwild.

In unserem Reviere sind Standvégel: die Wald- und
Berghiihner, die Vertreter der Rabenfamilie, eine Anzahl Tag-
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und Nachiraubvogel; Zug- und Streichvdgel: die Tauben,
die Kuckuckarten, die Sumpfliufer, die Wasservogel nebst
mehreren Raubvogelarten, —

o

Wir treffen

1. ziemlich hdufig bis sehr hauflg

von Raubvégeln: den Waldkauz, die Waldohreule,
die Schleuereule. Ferner den Turmfalken, hier Wannerli
genannt, den gemeinen Sperber, den Miusebubard (Hiihner-
dieb), auch noch die Edelfalken; —

von Sumpfvigeln: das Blafhuhn oder Bucheli, den
Wachtelkonig, die Bekassine oder Wasserschnepfe, sowie
die kleine Bekassine; — .

von Spechfen: den Schwarzspecht, den Griinspecht,
den grofien und weifiriickigen Buntspecht;

von Tauben: die Ringel- oder Wildtaube;

von sperlingsartigen Viogeln: die Misteldrossel, die
Ringdrossel (Ringamsel), die Schwarzamsel und die
Wachholderdrossel; den rotriickigen und rotkdpfigen.
Wiirger, die Baumklette, den Gartenammer, Kreuz-
schnabel, Gimpel, Kernbeilier, Alpen- und Baumpieper,
ferners die Lerchenarten, Bachstelze, Grasmiicken, Laub-
singer, das Rotkelchen, die Hausschwalbe, den Staar, die
Krihe, den Kolkraben, Eichelhiher, Tannenhiher (Haflel-
niiBler), die Elster, Alpendohle und die gelbschniblige
Alpenkrihe;

von kuckuckarfigen Viogeln: den Kuckuck und
den Eisvogel.

2. Ziemlich selten bis sehr selten:

von hiithnerartigen Vogeln: das Rebhuhn;

von Raubvdgeln: die Sperbereule, das Steinkduzchen,
die Sperlingseule und Sumpfohreule, den Uhu, den rauh-
filigen Kauz, die Zwergohreule, die Rohrweihe, den
roten und schwarzen Milan, den Wespenbuliard, den
raubfuligen Bulard; den Wanderfalken und Wirg-
falken;
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..c. von. Sumpili ufe rn: den Goldregenpfeifer, den Kibitz,
o Waldwasserlaufer . "
d. von$S pechten: den Wendehals, den Grauspecht klelnen
Buntspecht und dreizehigen Specht;;
e. von Tauben: die Hohltaube und Wapdel taube
1. von sperhngsartlgen Vogeln den Goldammer,
 Rohrammer, Griinfink, das Blaukelchen, den Wiesen-
schmiitzer, die Rotdrossel, den Seidenschwanz, Trauer-
ﬁlegenfanger, den groﬁen und grauen Wurger den Alpen-
. mauverldufer, die Saat- und Nebelkrihe;
g von kuckuckaitlgen Vogeln den Wiedehopt; |
h. von Langhindern: die Nachtschwalbe und den
Alpensegler ; | . -
i von W asserv 6geln: die graue Gans, die Berg- und
Krikente; | ’
k. von Langschwingern: die Seeschwalbe; _
1. vonTauchern: den groﬁen und kl‘einen Haubentaucher,

3. Als Rarititen:
a. von Raubvigeln: den Flschadler den Fluﬁaar den
See- und Konigsadler;
b. von Sumpfliufern: den Kranich, den FluBregen-
pfeifer, den Fluliuferliufer, den groen Brachvogel, den
Regenbrachvogel, den groBen und kleinen Rohrdommel,.
den weildlen Storch;
von kuckuckartigen Viogeln: die Blaurake;
- d: von hiithnerartigen Vigeln: den Rakelhahn.

Fir die Jagd auf Wasservogel kommt einzig noch die
Stock- oder Grabente (Anas boscas), die Stammmutter
unserer Hausente, in Betracht. Wir finden sie als Brutvogel
ziemlich hiufig an dem mit dichtem Schilf und Rohr besetzten
Seegestade, von wo aus sie gerne in die Biche und Griben
der angrenzenden Rieder fliegt. Meistens wird sie auf dem
Morgen— und Abendanstande geschofen, denn die hochst
mteressante, viel Abwechslung bietende Entenjagd mit dem
Vorstehhunde gehort bei uns der Vergangenheit an. Zur

<)
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strengen ‘Winterszeit sammeln sich oft grofe.Scharen Wildenten
auf dem Vlerwaldstattersee Womnter smh blsweﬂen seltene
Arten finden, —- I e mee L ,
-~ Ein elgenartlges interessantes Bild bot-Jahrzehnte lang
eine Reihérkolonie (Ardea cinerea) amn Lopperberge, von
der Tschudi sagt,- da man solche Niederlassungen sonst nur
in Bohmen an -der ungarischen Grenze und am Po kannte. —

Diese Kolonie bewohnte, wie mir Herr Pfarrer Blittler sel.
in Hergiswil mitteilte, anfangs des letzten Jahrhunderts die
schroffen Felswinde an der' Matt, ostlich von Kehrsiten, und
'bezog,'wahrscheinliéh in den 1830er Jahren, eine sehr steile
Fluh am Lopperberge. Dafl die Reiher wenigstens schon
anfangs der 184 0er Jahre daselbst ihr Sommerquartier aufge-
schlagen hatten, beweist der Umstand, daf im Juni 1842
ein Alois Schuppert von Graz mit einem Kaspar Schnider von
Horw ,am Lopperberg Jagd auf die Reigel oder Fischweiher
gemacht hat.©* Schuppert verungliickte und sein Jagdkamerad
wurde wegen verbotenen Jagens um 60 Gulden bestraft. Da
er.die Strafe nicht bezahlte, so gab die Regierung dem Polizei-
amte Weisung, Schnider beim Betreten des Landes .;,aufs
Bathauq setzen zu lassen.?)¥

Im Jahre 1864 besuchte Fatio diese Ansiedlung und
berichtete im Bulletin de la Société ornitholdgique Suisse
(1865 p. 73—79) folgendes iiber dieselbe: Seit etwa zwolf
Jahren (?) hitten sich die Reiher in den untern Ketten des
Pilatus in einer sehr steilen Partie des Lopperberges nieder-
gelassen. Auf einem Raume von ungefihr 200 Schritten Linge
und 100 Schritten Breite seien -etwa 100 bis 150 so nachlifBig
gebaute Nester, dalb: man die Zahl der Eier oder der Jungen
bisweilen von unten herauf zihlen kionne. Gleichzeitig finde
man 3—5 helle, graublaue Eier, 2—3 mii grauem Flaum
bedeckte Junge, auch solche, die flligge geworden und bald
das Nest verlassen werden; nebstdem seien ganz leere Nester
vorhanden, die vielleicht schon von den Jungen verlassen

1) W.-R. Pr. v. 13. Juni 1842; v. 29. Mai 1843; v. 14. Mai 1845, —
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worden oder iberhaupt nicht mehr bewohnt gewesen seien.
In der Nestanlage scheine keine Ordnung geherrscht zu haben. -
Die einen befinden sich isoliert und ziemlich abgelegen, die
andern mitunter in Gruppen von 4—5 auf dem nidmlichen
Baume, Gewohnlich kimen die Reibher im Mirz und April.
Schon im letztern Monate finde man Eier, aber auch noch
im August, so dal in gewissen Fillen entweder doppeltes
Nisten oder wegen Zerstorung des ersten Bruigeschiftes ein
zweites oder vielleicht auch ein spiteres Nisten solcher Vogel
stattfinde, die, von Ferne gekommen, als Giste in der Kolonie
Aufnahme gefunden. Spiter verlasse eine Familie nach der
anderen den Berg, um einige Stunden weiter in den groflen
benachbarten Wildern der Reull ihr Winterquartier aufzu-
schlagen, so dal} gegen Ende September nur mehr ein einzelner
Reiher zuriick bleibe.

_ Nach Beobachtungen des Herrn Pfarrer Blittler sel. trafen
gewoOhnlich schon im Februar oder Mirz bei 40 Reiher ein
und im Oktober zogen 80—100 fort. Als in den 187O0er
Jahren der Wald oberhalb des ,,Reigeltossens*‘ kahl geschlagen
worden, verminderte sich der Bestand sehr und schlieflich
tibersiedelte 1888 der Rest in den Haldiwald (Luzern).
Dort wurde auf ihre Erlegung ein Schufigeld gesetzt, an der
Briinighahn beschéftigte Arbeiter nahmen die Nester aus und
schliefllich zerstérte ein Holzschlag ihre Brutstitte. Hierauf
zogen sich die Reiher in’s ,,Hiittenort‘* — zwischen Stansstad und
Kehrsiten zuriick, einzelne Exeraplare auch in den am Kehrsiten-
Alpnacher-Seeliegenden Hinterberg und verschwanden bald ganz.

Heute sieht man den Fischreiher nur vereinzelt und selten.

Bis gegen Ende des letzten Jahrhunderts kam auf unsern
weit ausgedehnten Riedern sehr hdufig, in den Jahren 1883,
1885 und 1893 ausnahmsweise zahlreich, die Wachtel
(Coturnix communis) vor. Sie war das Jagdobjekt fiir behagliche
Jiger, welche das Waidwerk als gemiitlichen Sport betrieben. —

wvor 50 Jahren®, sagt mein Freund, Herr Kantonsrichter
Franz Bucher in hier, ,,war es noch fiir einen Mann von



elekirisch positiven Nerven und: negativer Gemiitsanlage - ein
gewisses, wenn auch diabolisches' Vergniigen, mit einer ‘gutew
Doppélflinte bewaffnet (Riban calib. 6 mm.), und von- einem
fermen Vorstehhunde begleitet, unsere Rieder zu durchstreifen,
dem gedriickten Bauer und den armen minorennen Korporations-
jungfrauen ihre Streue zu zertreten und die ,Kabishiutli“ abzus.
stampfen.. Ohne.grofe Miihe verfeinerte man der Gattin das
Nachtessen ‘mit einem halben Dutzend meuchlings ermordeter
Wachteln, verleidete aber auch damit. unserem braven Dorf-
metzger, - Nikodemus. Spichtig, sein ehrsames Schlichterhand-
werk durch. illojale Konkurrenz.“ — |

Nach seinen Aufzeichnungen fillt der groISte Wachtelzug
in den-Herbst des. Jahres 18571, wihrend.Lagerwachteln im
Jahre 1870 in vorher nie gesehener Zahl sich zeigten, von
denen mehrere hundert Stiick gescholien wurden. ,,Bemahe'
ebenso glinzende Aussichten versprach der Vorsommer 1871,
wo Uberall schlagende Wachteln gehort, im Herbste aber
auffallender Weise kaum 20—30 Stick angetroffen Wurden
Oh fallacem hominum spem!*

Heute liegen die Verhiltnisse anders. Dle Wachtel dleses
schone Feldhiihnchen, ist uns fast ganz fremd geworden. Nasse:
Sommer schidigen ihre Brut sehr, auch mogen viele Zugle_l_.
auf ihren Wanderungen verungliicken, Der Hauptgrund ihrer
Abnabhme aber liegt in dem seit Jahrhundert'en betriebenen
Massenmorde in Italien. — | 2

Vom Feld zum Wald! ‘Die Waldschnepfe (Scolopax.
rusticula), der Vogel mit ,dem langen Gesichte“, besucht uns
im Friithjahre und Herbste. - Einige Paare briiten auch hier in
nordlichgelegenen Waldungen. Ob die durchziehenden Schnepfen
merklich seltener geworden, dariiber fehlen mir Beweise; ich
weis. nur, dall es jJetzt noch wie frither gute und schler'ht&
Schnepfenjahre gibt, die vielfach von Wind und Wetter bedmgt_
sind. Hat einmal ,der Zug“ begonnen und sind die Niichte
hell und klar, so ziehen die Schnepfen oft wenig beachtet

Greschichtstrd. Bd. LXVI 18



274

weiter. Hindert sie plofzlich eingetretenes Nebelwetter an
der Weiterreise, so warten sie ungeduldig die erste helle
Nachtstunde ab, um dann unverziiglich ihre Wanderung fort-
zusetzen.

Als sehr gute Schnepfenjahre bezeichnet Herr Bucher:
1853, 1856 und 1858, als das beste Jahr 1843. ,Mein
Vater¢ sagt er, ,schof in diesem Jahre mit seinem Jagd-
kameraden Florian Hels in wenigen Tagen zwischen 70 und
80 Stiick. Ich kalkuliere also in meiner Bescheidenheit und
gestiitzt auf eigene melancholische Erfahrungen, dall im selbigen
Herbste vor den zwei genannten Herren wenigstens 200 Wald-
schnepfen in die Luft gestiegen sind!“ |

Ich selbst traf die Schnepfe besonders zahlreich im
Oktober 1883, 1885 und 1893. Im letztgenannten Jahre
lagerten ,diese Buschhocker“ mehrere Tage, von anhaltendem
dichtem Nebel zuriickgehalten, an jedem Waldsaume und
lockten die Flugschiitzen in’s Feld. Eine Glanznacht — pal-
marum trallarum! Seither ist der ,Schnepfendreck“ wieder
seltener geworden. —

Mit Stolz aber diirfen wir sagen: der Urhahn (Tetrao
urogallus) steht noch in unsern Wildern. Wo Weilitannen
~ und Buchen gemischt in weiten Strecken nordlich sich dehnen,

wo Heidelbeerstauden mit Unterholz lichte Waldstellen reichlich
kleiden und der Bergquell durch junge Bestinde flieft und den
Bergbrunnen speifst, da wandert ,der befiederte Waldkonig*
stolz und hehr, mehr vereinzelt zwar, aber in grofien und
schweren Prachtsexemplaren. ,,Waidmannsheil® dem, welcher
den jungen Bruch auf seinen Hut steckt und dessen Brust die
hochste Jagerfreude bewegt. Jene Gliicksstunde bleibt im
Leben unvergeBlich, — |

Es sei mir gestattet die dichterische Schilderung einer
Urhahnjagd aus der Feder eines meiner Jagdfreunde hieher-
zusetzen,



Motto: Als des Jagers Hochgenuf
Preise ich den Morgengruf,
- Den er mit gespanntem Hahn
Bringen kann dem Auerhahn!

Zeigt im Osten kaum der Morgen

Sich im zarten Diammerlicht, _

Steh’ ich schon im Tann geborgen,
Sorgend, dafl kein Zweiglein bricht.
Nur den Schlifer nicht geweckt,

Jhn durch kein Geriusch erschreckt! —

Ringsum Stille! — Schlifertriume
Murmeln nicht aus Busch und Nest;
‘Nur der Nachtwind wiegt der Biume
Knpospenschwellendes Gedst;

‘Und durch Unterholz schleicht schlau,
Mid vom Marsch, der Fuchs zum Bau_.é

‘Glickt’s mir heute? — Fillt der Alte,
Tollverliebte ? dreimal schon

Meine Hand sich krampfhaft ballte,
Da er abstob mir zum Hohn, —
Einmal doch sein Stiindlein schligt —
Ruhig, Herz! — nicht aufgeregt!

Horch, — was schrie? — Ein Miuslein rauschte
Hin durch diirres Laub und pfiff. —

Wie das Herz schwoll, da ich lauschte!

‘Wie ich rasch zur Waffe griff! —

Jagerblut! — — Jetzt schreit die Eull —
Aufgepalt —, nun, Waidmannsheil! —

Wie Sekunden langsam rinnen,

‘Wenn das Gliick man nahe hofft! —
Schnecken gleich zieh’'n sie von hinnen,
Ja, wie lange Stunden oft! —

Jede Freud ein Opfer will,

Herz, gedulde dich, sei still, —

275
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Da, ein Llspeln — leises Singen.
Stlllvergnugt — nur vor sich hin;
Dann_ein kraftlg -Fliigelschwingen,
Schnabelknack voll tollem Sinn. —
Leidenschaft, die innen gliiht,
Funken gleich nach aufien spriiht! —
Und nicht lange — singt er wieder,
Lauter schon voll Liebesglut;

Nicht doch khngts wie Minnelieder,
Tone sinds von Art der Wut,

Tone, die die Sense gibt,

Wenn man sie auf Steinen schiebt.

Wie es faucht und schleift und gurgelt, —
Einer Wasserrohre gleich,

Die ihr Wasser schliirfend wurgelt

Und mit Gurgeln fahrt zuom Teich, —
Liebesseufzer eigner Art, o
Nenn’ sie rasend, ~— nur nicht- zart! —

Kurzer Sprung sei frisch gewagl! —
Eh’ der dritte Sang verklungen

Sei das Blei in’s Herz gejagt!
Auge, faly’ dein' Ziel recht fest,
Feire, Herz, dein Freudenfest. —

Und er balzt! — Ich spring entgegen,
» Waidmannsheil“ ruft’s innen mir;
HFir den Sang des Jigers Segen*,
Kracht’s aus meiner Biichs herfiir, —
Taumelnd fillt der Alte ab, —

Ich den ,Bruch“ dem iute gab.")

Im gleichen Reviere finden wir an beerenreichen Stellen
das Haselhuhn (Tetrao bonasia), das kleinste unserer. Wald-
hithner, ein feinschmeckendes und begehrtes Wildbret. . Seine

1) J. M.
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vielgliederige Familie lebt bei uns noch weit verbreitet, doch
leider, weil viel verfolgt und leicht zu erbeuten, nur mehr
velemzelt oder - paarweise. —

Durchwandern -wir an einem Maitage in der fruhesten
Morgenstunde die Hohenziige der oberen Holzgrenze, so horen
wir von rechts und links, ab Fluh und von.der Alp, gleichviel
ob stdlich oder nordlich gelegen, die weithintonende Balz
unseres schonsten Vogels — des Birk- oder Spielhahnes
{Tetrao tetrix), leider aber auf weiten Hohenziigen nur mehr
vereinzelt, Selten noch kann man sich am Schauspiel des
Hahnenkampfes auf offener, freier Alp ergétzen, denn ihre
Balzplatze liegen emander zu fern Zwar gibt es noch Lagen,
wo, sie zahlreicher wohnen; es smd‘ dies -von der Natur fir
sie elgens geschaﬁene Frelstatten welche nur der kihnst-
' kletternde Ja dger aufsucht und von wo.aus Sle entvilkerte Plitze-
neu bevolkem —

Unter den Huhnern der Hocha]p 1st zwelfelsohne das
geczellige Volkleln der Schneehiihner (Lagopus I]leltllb) am
zahlreichsten vertreten. Der Tourist, wie der Jéger, begegnet
1hm ofters auf unsern Bergkuppen in Fliigen von 15—20 Stick,
dle nahe zu seinen Fiiien plotzlich aufstduben und in schnellem
Fluge hinter Felsstuc ken verschwinden. Der Jagel verfolgt
€s nicht leidenschafthch weil es kein sehr geschitzies Wlldbret
1st auch zu wenlg ergiebig im Ertrage. —-

Neben dem Schneehuhn auf gleicher Hoéhe, doch lieber
an sidlichen Planken, wohnt das schon befiederte, graziose
Steinhuhn oder die Pernise (Caccabis saxatilis), dessen
Fleisch dem Feinschmecker das delikateste Gericht von allen
Hihnerarten liefert. Es ist immer noch gut vertreten. Im
Frithjahre treffen wir es paarweise auf hochster Hohe, im
Spitherbste auf sonnigen Voralpen in 9—12 gliederigen Trupps,
die in innigster familidrer Traulichkeit den Winter mit einander
verleben. - Im Fluge erbeutet es der Jiger selten, den es fliegt
gewandt und - pfeilschnell — kennt er aber seine Eigenart,
dann schiefit er es leichf. — |
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Der Steinadler (Aquila chrysaétus).

Du wanderst durch die Hochalp und kein Leben entdeckt
dein Auge. Auf einmal eriont von einer Fluh ein ganz eigen-
artiger schriller, kurz und barsch abgebrochener
Pfiff. Im Nu erfolgt Antwort von Fels zu Fels, von Halde
zu Halde; du staunest iiber dies zuvor nicht beachtete Leben.
Was war das? Der Murmeltiere Warnruf vor dem Adler,
der Verderben drohend hoch in den Liiften gerduschlos seine
Kreise zieht. —

Der Steinadler, dieser durch Mut und Kraft und Kiihnheit.
sich auszeichnende Segler, dieser riicksichtslose Herrscher, der
keinen auch nur einigermassen ebenbiirtigen Gegner kennt,
beniitzt zwar das Nidwaldnerische Biirgerrecht nicht mehr, ist
jedoch bei uns ein noch nicht ganz seltener Passant. —

Ein lieber Freund, der in liebtrauter Klause am Buochser-
horn haust, schreibt mir: ,In den 1880er Jahren bin ich auf
meinen Ausfliigen dem Steinadler mehrmals begegnet. Ende
Oktober 1882 sah ich einen Adler auf einen gejagten Alpen-
hasen stofien, der sich noch rechtzeitig unter jungen Tannen
bergen konnte. Vom verfolgenden Hunde wieder aufgejagt,
erneuerte der Vogel den Angriff und verschwand mit dem
armen Lampe hinter dem sogen. Waldbruderstock (unterhalb-
des Brisens). — Wohl der gleiche Vogel war’s, der im folgenden
Dezember am Buochserhorn auf einen in voller Flucht befind-
lichen Hasen stie3, das Ziel aber verfehlte, so dall der schwer
Bedrohte gliicklich durch den Wald in’s ,Kohlentobel“ entkam.
Als ich spiter im ,Arhélzli“ einen jungen Hasen jagte, schlug
ihn der Adler in der Nihe der Alphiitte, mit ihm im angrenzenden

Tobel verschwindend. — Von mir verfolgt flog er mit seiner
geraubten Beute auf, liel sie auf einen abgegebenen Schuf.
fallen und strich ab. — Im Winter 1885 schofl ich auf einen

tiefkreisenden Adler auf dem Buochserhorn und zwei Jahre
spiter auf einen im Haldiwald, der schwer verwundet gegen
Sinsgiu abstrich.“ —
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Noch in den letzten zwei Jahrzehnilen ist der konigliche
Vogel besonders auf den Wallenstocken und im obern Teil
der Alp Lutersee, im sogcnannten Storchen, von Gemsjigern
hin und wieder beobachtet worden. Auch zeigte er sich sogar
in tieferen Lagen.

Im Sommer 1892 sah man einige Tage zeitweise ein
Adlerpaar iber dem Lopperberge kreisen; im Juni 1900
seholl ein junger Aelpler auf der ,Gibelalp* ob Sechwanden
auf einen Adler, welcher jungen Schafen auflauerte; im
folgenden Jahre wurde mehrmals ein die Waldungen des
Stanserhornes absuchender Steinadler beobachtet und anfangs
des Jahres 1906 raubte ein solcher eine Hauskatze auf Ob-
biirgen, zerrill sie und verschwand.

Das Zusammentreffen mit dem Steinadler ist gewdohnlich
ein zufilliges, weBwegen er nur selten erlegt wird. —

Bis zur Mitte des vorigen Jahrhunderts ist meines Wissens
in den Ratsprotokollen nur ein ausbezahltes Schuligeld ver-
zeichnet! Im Jahre 1726 schenkte néimlich ein ,gesessener
Landrat dem Kaspar Waser, ,als welcher ein Steinadler mit
dem Geschiitz erlegt,“ zwei Gulden zehn Schillinge.?)

1851 schof Kirchmeier Josef Anton Niederberger auf
Altzellen ein kriftiges Exemplar. Es dirfte dies identisch
sein mit dem angeblichen Limmergeier, der, nach Tschudi,
im gleichen Jahre auf dem Altzellerberge soll geschofien
worden sein.?)

Einen ganz ermatteten oder vielleicht kranken Vogel
erbeuteten 1859 mit leichter Miihe die Gebriider Balthasar
und Hanssepp Achermann von Ennetbiirgen auf der Buochser
Allmend.?) — ‘

Ebenso gliicklich war im Oktober 1870 Felix Adacher

in Kehrsiten. An einem Nachmittage rief eine Nachbarsfrau
in grofler Angst und Aufregung um Hiilfe, weil ein méichtig

1) Ldsg. u. L-R. Pr. VI 242,
?) W.-R. Pr. v. 10. Dezember.
%) W.-R. Pr. v. 24. Januar.
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-grofier Vogel ihr:2!/, Jahr altes Kind rauben wollte, was sie
‘nur durch schreien, lirmen und-gestikulieren verhindern konnte:
Zum Hause hinaustretend, sah Adacher einen Steinadler auf
einem . Steine hoc_:ken, konnte ihn anschleichen und mit seiner
einfachen Vogelflinte erlegen Fir das prichtige Tier hatte
‘Adacher -Mihe einige Franken zu. bekommen' N —

Auf tragische Weise Verendete ein Steinadler. anfanors
.der 1880er Jahre. Bei einem Frafe auf dem Lopperberge
war -ihm ein Knochen im.Halse stecken geblieben. Aufge-
scheucht schwang er sich in die Liifte, sank. aber bald und
fiel in den Alpnachersee, wo er von Josef Hermann in
Stansstad, von da an Gelerseppli genannt, erbeutet wurde. —

Einen alten, offenbar - kranken; kaum 3 kg. schweren
Steinadler schofd im. sogenannten. Ehrlenwalde in Ennetmoos
den 22. Januar 1964 Kaspar Barmettler, Ritimattli, ein
bejahrter, wetterharter Jigersmann. .

Den letzten Steinadler in Nidwalden erlegte Maria Biinter
unweit seines Heimwesens ,Schirmatt“ auf Oberrickenbach.
‘Als er am 15. Februar 1911 abends nack Hause ging, sah er
ein Adlerpaar auf eine Katze sich stirzen. Es glickte ihm das
Minnchen mit einem Schrotschuﬁe Zu r%chm[&en Das prichtige
Exemplar befindet sich in meinem  Besitze. Der Vogel wog
3,9 kg. und hatte eine Flugelspammelte von 210 cm.

2. Haarwild.

Von ‘den Raubtieren kommt am hiufigsten der Fuchs
(Canis vulpes) vor und zwar iberall, in der Talsohle, wie in
den Voralpen und im Gebirge. Ist er auch ein verschlagener,
schelmischer Bursche, ein Spitzbube mil mancher Freveltat auf
dem Gewissen, so wiinschte ich ihn doch keineswegs ausge-
rottet. Abgesehen davon, daf die Fuchsjagd fiir den Waid-
mann ein groles Vergnlgen ist, so erfiillt Reinecke auch eine

) W.-R. Pr. v. 24. Oktober.
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niitzliche Mission im Naturhaushalte: er vertilgt M&use, schafft
halb verfaunlte:‘Kadaver weg und erldst krank geschofienes
Wild, das sonst noch wochenlang leiden miilite.. — Deswegen
kann ich mich mit der mancherorts angewendeten Vertilgungsart
— dem Giftlegen — gar nicht befreunden. Dasselbe fihrt
schlieBlich zur Ausrottung des Fuchses, was beinahe einem
unberechtlgten Eingriffe in "das ‘Naturgesetz glelchkommt —

Der gegenwiirtige. ]ahrhche AbschuB mag etwa 80 Stiick
betragen. , L .

Mit mehr oder Wemger Schick und Gluck jagen wir
ferner den Edel- und Steinmarder (Mustela martes et
M. foina) und ihren Gaftungsgenossen den ‘Iltis (Mustela
putorius). Diesen frechen Raub- und Mordgesellen, die zum
Glick tir Haar- und-Federwild nicht sehr ‘hiufig auftreten,
wird ihres kostbaren Pelzes wegen -meistens mit Fangvor-
richtungen nachgestelit. Hitziges Jagerblut ,spiirt“ den Marder
auch im Neuschnee aus. Es ist das eine anstrengende Arbeit,
wandert der Marder ja manchmal stundenweit in einer Nacht. —
Und wenn der ausdauernde Waidmann endlich das Ziel erreicht
zu haben glaubt, so fithlt er sich.mitunter noch arg getéuscht.

In launig-melancholischer Weise schilderte mir einst mein
lieber Freund,. der uns bereits bekannte Poet, sein Miigeschick
auf der Marderjagd in folgender Weise:

sLaunig ist des Jigers Gliick,
Oft voll Mifgeschick und Tick’ —

In die frohe Morgen-Freud,
Mischt sich gern ein Abend-Leid!* —

| »Fand da eines Marders Bau, i
Den der Schalk recht pfiffig schla,u
Lange zu verbelgpn wulbite;

'Und den ich durch Steingersll —
In der Rickenbacher Holl’ —
Wochen lang mir suchen mufte.

- Lehnend an die Felsenwand
Eine Wettertanne stand,
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Knporrig, alt und mifigestaltig.

Specht und Blitz, — der Zahn der Zeit
Gruben Runen tief und breit

In den Stamm ihr manigfaltig. —

Einstmals schrie im Wipfel hoch
Habichtsbrut; — denn heute noch
Schau’st des Horstes alte Resten. —
Jetzt verbarg vor Spéhersblick
Eichhérnlein mit viel Geschick
Seine ,Hiitte“ in den Aesten. —

Aufgestiegen war nun hier

Das, — dem DPelz nach — edle Tier. -
Jene ,Hiitte* wird es bergen! —
Schlauer Schalk, — nun bist erwischt!

— Einen Schluck, der kiihl erfrischt, —
Dann soll’s krachen in den Bergen! —

Und ich meine Biichse hob,

Zielte, — schofi; — das Nest zerstob,

— Nichts erspiht der schirfste Spiher! —
Doch, — was guckt am Stamme hoch

So verschmitzt aus Spechten — Loch? —
Gldnzen nicht die schwarzen Seher? —

Flugs, — da huscht’s zur Felsenwand .
Blitzesschnell und wohlgewandt
Und verschwindet in den Schrachen! —
— Stumm greif ich nach sturmem Kopf, —
Innen tént’s: ,Du dummer Tropf,“ —-
Durch den -Wald zog wie ein Lachen!¥ —
,Laaunig ist des Jagers Gliick ;
Oft voll MiBgeschick und Tick’ —

In die frihe Morgen-Freud®
Mischt sich gern ein Abend-Leid!“1) —-

1y J. M.
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‘Nicht selten treffen wir im dichten Walde oder in dessen
Nihe an sonnigen Hiigeln gelegenen Erdhohlen den pfleg-
matischen Dachs (Meles taxus). Er ist kein bosartiges
Raubtier; sein allfillig angerichteter Schaden wird durch den
Wert seiner ,,Schwarte“ und seines Fettes ausgeglichen. Das
Dachsgraben, hier die gewohnlichste Jagdart, ist selbst fiir den
kriftigen und robusten Jiger ein beschwerliches Vergniigen,
fiir seinen Gehilfen aber, den schneidigen Dackel, oft gefihrlich.
Die Zahl der jihrlich erlegten Tiere schwankt zwischen 12
und 20 Stiick; frither war der Abschuf, bedeutend grofer.
Am meisten Dachse schofd wohl der jetzt im 70. Altersjahre
stehende Alois Christen im ,, Ursprung“ in Biiren, ein vollendeter
Dachsjiger, der, wo immer mdoglich, die Baue selbst durch-
suchte. —

Eine sehr seltene Erscheinung dagegen ist der Fischotter
(Lutra vulgaris). Jahrelang wird er gar nicht oder nur
voriibergehend gespiirt. — Auffallend héufig trat dieser arge
Fischriuber in den 18 &0 er Jahren auf. Wer etwelche Auslagen
nicht scheute, der konnte sich damals das hochst interessante
Vergniigen verschaffen, den Otter mit Hunden zu jagen. —
Der schweizerische Jiager- und Wildschutzverein ,Diana“ hatte
nimlich im Jahre 1885 mit tfeilweiser Unterstiitzung des
Bundes vier Fischotterhurnde angekauft, welche gegen eine
bestimmte Entschidigung unter sachkundiger Fiihrung, Behorden,
Vereinen und Privaten zur Verfiigung gestellt wurden. —

Keineswegs selten sind in unsern Waldungen noch halb
verwilderte Katzen. Jiger! kommt dir eine vor die Flinte,
zieh’ schnell den Finger krumm, denn groB ist der Schaden,
den sie unter dem Wilde anrichtet. Als ausgerottet dagegen
galt die eigentliche Wildkatze (Felis catus), die nach
Erinnerung der iltesten Nimrode im letzten Jahrhundert hier
ein einziges Mal erlegt worden ist. Der gliickliche Schiitze,
der jetzt 74jdhrige Franz Biinter im ,Vorsif“, Ennetmoos,
erzihlte mir;

»In den Wintermonaten 1873 fand ich auf meinen Jagd-
ausfligen in den Ennetmooser-Wildern bald da bald dort
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Federn von zerrissenen Vigeln, besonders von Amseln, Dabei
‘beobachtete ich eine mir unbekannte Spur eines vierfiligen
Tieres, das ich schlieBlich fiir einen jiingeren Fuchs hielt. Im
F¥ebruar des folgenden Jahres stiels ich im Neuschnee wieder
auf die nimliche ganz frische Spur auf dem vorderen Muetter~
schwanderberge. - Sofort nahm ich mit. einem Jagdkamerz2den
die Verfolgung auf und nach langem Wandern. iiber Stock
und Stein im Blattlbetgwalde ‘kamen . wir .zueiner Kkleinen
Felspartie- mit -einer ziemlich schmalen, einige Meter tiefen
Spalte. Als ich mich auf den Boden legend mit einer, an.
¢iner langen Rute gebundenen Kerze hinunter ziindete, sah ich
" im Hintergrunde der Spaltoffnung zwei wildfunkelnde Augen..
Ich ergriff die neben mir.k;_lieg‘ende Biichse, zielte so gut es
ging und driickte ab. Ein wiitendes Pfauchen drang mit dem.
Pulverrauche zur Spalte heraus. Nachdem sich dieser verzogen,
bohrten wir das Tier an und zogen zu unserem nicht geringen
Erstaunen eine grofe, fast 12 Pfund schwere Wildkatze heraus,
fir die uns Herr Priparator Staufer in Luzern 20 Franken
bezahlte.“ - - o

- Gregenwiirtig  wird- diese im Naturalienkabinete in Luzern
ﬁufbewahrt — ‘

Es ist begrelﬂlch da[S vor drei Jahren die Meldung, ein
echtes Exemplar von Felis catus sei am westlichen Abhange
des Biirgenstockes gefangen worden, anfinglich stark ange-
zweifelt wurde. Sie war aber doch richtig. Diesmal hatte
sie mit der alten Nidwaldner Sage: wenn die Sennen auf der
Alp eine Katze zuriicklassen, so fihrt ein G_espenst in sie und
macht sie zur Wildkatze — nichts zu tun. —

Im Oktober 1906 hatte man im ,mittleren Zingel“ in
Kehrsiten, in einem zu ebener Erde gelegenen Kellerraume
eines damals unbewohnten Hiuschens neun Stick Hithner
untergebracht. Als eines Morgens ein Knabe denselben Futter.
bringen wollte, fand er zu seiner Ueberraschung den Keller-
boden mit Hiithnerfedern bedeckt, aber keine Hithner mehr,
was er eilends seiner Mutier meldete. Diese hielt sofort
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Nachschau und entdeckte zu ihrem Schrecken in eiher"Ede‘
ein halb zerrissenes Huhn, in einer anderen hinter einer:sog:
»StoBbire* die andern acht Hennen tot {iber einander geworfen.
wDas hat mir ein Iltis oder Marder getan, der mufl es bissen,*
klagte die schwer heimgesuchte Hihnermutter. Am Nach-
mittag begab sie sich nach Stansstad, um bei einem Jiger
eine Falle zu holen. — Als gegen Abend ihr Mann ahnungslos
den verschlossenen Keller wieder betreten wollte, so sprang
plotzlich ein Tier wild die.Winde hinaunf. Erschrocken schlof
er rasch die Tire und versperrte eine unter derselben befindliche
Oeffnung mit Steinen. Hier stellte er dann die von der Fraw
gebrachte schwere' Kastenfalle auf.. Am Morgen steckte das
Tier, eine Welbllche Wildkatze, in der Falle.

Dieses seltene:und wertvolle Exemplar wurde von unserem -
Priparator, Herr.-Maria Odermatt, fir die naturwissenschaftliche
Sammliung des:hiesigen Kollegiums ausgestopft und Herrn Dr:
Girtanner in St. Gallen zur Begutachtung tibersandt. Dieser
dullerte sich dahin, er habe -das Tier.genau untersucht, mit
den Exemplaren des St. Galler Museums verglichen, dasselbe
auch dem sehr kompetenten Herrn Priparator Zollikofer gezeigt:

Sie beide seien {ibereinstimmend zur Dlagnose W’ﬂ:‘dkatze?ﬁ
gelangt. -

Damit durfte jeder Zwelfel ubel dle Echthelt gehoben
sein. - :

Vom Nutzwﬂde geno[% von Jeher kem Jagdtier groﬁeren-
Schutz, wie das durch. schonen K.orpelbau und Anmut sich
‘auszeichnende Reh (Capreolus _(Jcl_pl‘ed,) Nur ausnahmsweise
‘wurden Rehe zu schieBen erlaubt und seibst der Kinzel-
- abschuls war eine nicht hiufig gewihrte Begunstlgung 1692
'ethlelt ‘Herr Benedikt Amstuta die Frlaubms, einen Rehbock
zu schieGen, 1695 der ‘Abt vou Engelberg ,uff das Capitel, “
1697 der Pfarrherr von Stans.;fir die Ebrw. V. V. capuciner,
1704 Herr Hauptmann Lussi. Im Jahre 1719 verehrien
die gnédigen Herren- und Obern ,Thro Hochfirsil. Gnaden
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Hr. Nuntio apost.“ ein Paar ,Roblein sambt einigen Waldt-
hiionnern.“ ) —

Nach Cappeller kam das Reh friiher selten, um die Mitte
des XVIIIL Jahrhunderts am Pllatusberge und in den umliegenden
Wiildern hdufig vor.

Sein liebster Aufenthalt sind mit gemlschtem Holzbestande
besetzte, von kriftigem Graswuchse umrahmte Waldparzellen
-der Ebene und des Hiigellandes. Erst spiter wurde es in
hohere Lagen hinaufgedringt. Diese ersetzten ihm aber die
urspriingliche Heimstétte nicht vollends, denn in gebirgiger
‘Gegend ist das Reh entschieden nicht sehr orientierungsfihig’
und wo der Laufhund jagt, da fiihlt es sich nie ganz heimisch. —

_ Einen ziemlichen Rehstand besall in den 183 0er Jahren

die Gemeinde Hergiswil. Man sah nicht nur tiglich einzelne
Stiick, sondern ofters kleinere Trupps. Der dortige Herr Pfarrer
Spichtig, ein eifriger Jiger, habe jeweilen seine Hunde im
Lopperberge jagen lassen und die in den See gefliichteten Rehe
in einem Schifflein verfolgt und sie einzufangen gesucht.?)
Georg Obersteg macht in seinem Tagebuche (13. Februar 1833)
die abfillige Bemerkung, dal letzthin ,ein junger Damm-Hirsch“
{wohl ein Rehbock) von des Herrn Pfarrer Schichtigs Jagdhund
vom Pilatus iiber die Rengg und den Lopperberg gejagt und
»von Holzwercheren* im See gefangen worden sei. —

“Spater seltener geworden, konnte das Reh erst in den
1880er Jahren wieder als Standwild angesprochen werden.
Schon fingen die Jiger sich zu beklagen an, ihre Hunde seien
bestindig auf Rehfihrten, und ersuchten den Regierungsrat,
den AbschuB von ,Rehbocken einige Zeit zu gestatten, Obwohl
dem Gesuche nicht entsprochen wurde, verschwanden die Rehe
allmihlig wieder. —

Gegenwirtig treffen wir vereinzelte Rehe hin und wieder
in unsern Wildern. Wiirde ihnen die notige Ruhe und

D R. u. L-L. Pr. XIX 347; XX 152; XXII 50; XXIV 521;
L.-R. Pr. IV 241.
2) Mitgeteilt von Herrn Pfarrer Blattler sel.
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Schonung gegdnnt, so hitten wir in einigen Jahren einen fir
unsere Verhiltnisse ansehnlichen Rehstand. Mochte Nidwalden
dem miihsam um seine Existenz kimpfenden Tiere eine sichere
Zufluchtstitte bieten! —

Nun gehts an den armen Lampe, den vielverfolgten
und viel gehetzten! Taufeucht liegen Wald und Flur und
frith morgens riicken sie aus die Briider in der griinen Jupe,
Waidmannsheil! Mit tiefgesenkter Nase sucht die Meute im
fliichtigen Laufe dem Waldsaume entlang, plétzlich im Dickicht
verschwindend. Auf einmal ,sticht* Waldi im Unterholze
des Buchenwaldes und ,mit vollem Halse“ jagt es vorwirts
im weiten Umkreise. Wird's bald knallen und die erste Beute
fallen? Getiduschtes Hoffen! Kreuz und quer, Winkel und
Hacken schlagend, fliichtet ,der alte Schulmeister die Halde
hinan und driickt sich, wie ein Studierter, durch dick und
dinn, keinen Pall und keinen Wechsel beachtend — auf
- Nimmerwiedersehen. —

Weiter geht’s und weiter, von Wald zu Wald, von
‘Wechsel zu Wechsel — Stunden vergehen und keine Spur
finden die Spiirer, keiner gibt Laut! | |

Es schleicht der Abend still daher,
Zum Heerde geht’'s — der Waidsack leer! —

Dieses Bild wiederholte sich in den letzten Jabren mit-
unter auf unsern Jagdausfligen, denn der Feldhase (Lepus
europaeus), unser hauptsichlichstes Nutzwild der Niederjagd,
hat seit zwei Jahrzehnten so stark abgenommen, dall in der
zehnwichentlichen Jagdzeit nicht viel tber 130 geschoflen
werden, Warum wohl? — Wildungen sagt und klagt treffend

»,Menschen, Hunde, Walfe, Liichse,
Katzen, Marder, Wiesel, Fiichse.
Adler, Uhu, Raben, Krihen,

Jeder Habicht, den wir sehen,
Elstern auch nicht zu vergessen —
Alles, alles will ihn fressen.% —
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~Ist’s nicht 'so? * Ja, seiner Feinde Zahl ist'grof, der
g‘roﬁte aber ist der Mensch, der vielfach keine Schonung gibt
und keiné Schonung kennt. Gebrauehe Hund und Waffe nur
in gesetzlicher Frist, schiitze das Tier und goénne ihm Ruhe
in. der Schonzeit, dann wird die Natur Mutter sein an ihren
Greschopfen, wird sie hegen und pflegen und der Herbstbripgt
Freude und Genull dem Waidmann, — R

Von seinem ihm feindseligen Vetter, dem Schnee-
oder Alpenhasen (Lepus variabilis) diirfen wir sagen, dal
sein Bestand gegeniiber dem anderer Jagdtiere sich am wenigsten
verindert hat. Er kommt heute noch recht zahlreich vor;
besonders in- den Alpen Dirrenbodén, Arni, Triibsee und
Sinsgdu. Der Jéiger verfolgt ihn eben weniger, weil er smh
auf dieser Hohe ein anderes Wild sucht. —

Des Lepus variabilis Nachbar ist das Murmeltier,
(Arctomys Marmota). Diesen kleinen Nager lernten wir vom
schwarziugigen, sonnenverbrannten Savoyardenknaben kennern,
als.unsere Hosen zum ersten Male mit der Schulbank in Be-
rithrung kamen. Ein possierliches, interessantes Tier, “das der
Wanderer durch unsere Hochalpen vor zwei Jahrzehnten noch
sehr zahlreich in den grasdurchzogenen, sonnigen Steinhalden
weidend oder auf Steinen sich sonnend antraf. Seit 10—15
Jahren ist, wie man mir versichert, dieser harmlose Hohlen-
bewohner, bedeutend zuriickgegangen, trotzdem jihrlich in
erlaubter Zeit wenige Dutzende geschoflen werden.

‘Die Gemse (Rlip'icapra Tragus).

Das Lieblingsheim der Gemse ist das Hochgebirge —
doch nicht die Gletscherwell, v&elehe den Naturkummer an
der Stirne triigt. Wohl sucht sie zur Sommerszeit gerne Schnee
und Gletscher auf, aber bleibenden Stand wihlt sie dort nie.
Jager behaupten zwar, es gebe Glet%chertlere, sog. Firnler, die
im ewigen Schnee Wohnen dort nur zu finden und zu jagen
seien und sogar elgene Farbe und Koptbildung zeigen. — Es
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mogen das Tiere sein von hitzigem Temparamente, voll wilden
TLebens, voll Scheu und Furcht mit ausgeprigtem KEinsiedler
Charakter, doch immerhin nur Ausnahmen — eigene Kiuze!

Wo urwaldartiger Gebirgsforst, von Schluchten und Fels-
partien durchzogen, sich hineindringt in die Hochalpe, wo
diese sich dehnt mit grasreicher Weide und sich dann ausbaut
und abschliel3t in zerkliifteten oder von Bindern reich durch-
zogenen Gebirgsstocken, da haust die Gemse gerne, da tummelt
sie sich auf Biandern und Kimmen, der Freiheit sich freuend.
Hochalpenluft und wiirziges Alpenkraut sind ihr eigentlichstes
Element, —

Wessen Auge nun unseres Lindchens Beschaffenheit
sinnend betrachtet, der mufl sagen: Nidwalden ist ein eigenes
1dyll fiir Gerasen!

Wohl ?/s des Flicheninhaltes beanspruchen die Alpen.
Die zahlreichen Gebirgsstocke, welche dieselben umgeben, trager
keinen Firn, lehnen sich aber an selben an, gleichsam die ge-
waltigen Fuligestelle dieser Riesen bildend. In ihre schroff
aufsteigenden Wiinde baute die Natur Wege, kreuz und quer,
schmale Béinder mit Graswuchs, die durch Schluchten und
Schrachen zu einsamen Oasen fihren, wo das Edelweil} bliiht.
Hoch tber der Waldgrenze ernidhrt die Hochalpe noch reiches
Gebiisch, dessen Knospen und Jungschof dem Wiederkiuer
im Spitherbste in Fiille Futter bietet. Starren aber die Hohen
in Schnee und Eis, ist oben alles erstorben, dann ist es der Hoch-
wald, der das einsame Gratfier in seine weiten Hallen ein-
ladet, welche die Kilte mildern und den dirftigen Tieren
Schutz und Schirm und Nahrung bieten. —

Und diese unsere Alpen stehen in inniger Verbindung
mit den gutbesetzten Gemsrevieren von Uri und Bern, sie sind
ihre Ausldufer. Nun reist und wechselt die Gemse gerne, im
Winter tut sie es gezwungen. Von oben steigt sie nieder und
wo sie Nahrung, Sicherheit und Ruhe findet, da wihlt sie
Stand und Aufenthalt.

Geschichtsfrd. Bd. LXVI 19
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Ueber den Gemsbestand in der ,4 Waldstitter-Land-
schaft“ berichtet Leopold Gysat: ,Wie viele Gems das Gebiirg
dieser Landsart hab, ist bey diesem abzunemmen, dali zween
Wildschiitzen in dieser 4 Orthen einem gewesen (wie mir von
gutem Orth referiert worden) deren der eine 350, der andere
aber 1150 Gembs geschossen, deren der Letste, dem Gewild
nachsteigende, verfallen ist.“?)’

DafB frither besonders auch Nidwaldens Alpengebiet ein
stark besetztes Gemsrevier war, beweisen die hiufigen Klagen,
daf fremde Jéiger in unsern Bergen die Gemsen schielen. —-
Hier einige Beispiele:

Im November 1602 schollen Fendrich Niklaus Riser.
und Kommissar Risers Knecht auf Wiesenberg ein Gemstier,
was sle mit 5 Gulden biften, Gleichzeitig war dort Wolf-
gang Windlis Sohn, Niklaus, ein Obwaldner, ergriffen und ihm
wegen Verdachtes, er habe ,nach Gembschthieren gricht“, seine
Biichse weggenommen worden. Er wurde zur Stellung d. h.
zur Verantwortung aufgefordert, ansonst man ihn ,der Gebir
nach strafe.* FEr erschien mit der Entschuldigung, ,er habe
allein Wildhthner schieffien wollen“. Fir dieses Mal wurde
ihm die Strafe nachgelassen und seine Biichse wieder gegeben,
unsern Landleuten ob dem Wald ,zu Gfallen“, was ihnen
mitgeteilt werden solle. — Ueberhaupt scheinen sich Windlis
Sohne besonderer obrigkeitlicher Gunst erfreut zu haben;
1605 schenkte man ihnen neuerdings ,die Buof sampt dem
Fehler“, zwei Gemstiere erlegt zu haben.?)

Oefters standen Bonaventura Bucher und seine Séhne in
Untersuch. Ende des Jahres 1661 deponierte Frantzify
Stulz, er sei einmal auf die ,Bluomatt“ gegangen, um auf
Befehl des Herrn Landammann Stulz ein Tier zu schielien.
Als er ,schier zur obern Hiitte kommen®, habe er drei Jiger
auf ein Gemstier schieien gesehen, das sie ,nach aller Gleichen-
schaft“ auch getroffen. Anthoni Zelger und Fehndrich

1 Cap. XXIV, 159.
2) R. u. L.-L. Pr. III, 359, 366, 369, 716.
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Hans Melch Zelger begegneten einmal ,in unserer March
und Jurisdiction® auf Wiesenberg dem Bonaventura Bucher,
Dieser sagle ihnen, er sei schon mehrmals ,auf unserer Juris-
diction old Berg gsin“, heute sei auch sein Bruder bei ihm.
Ferner wurde noch konstatiert, dalb des Franz Buchers Sohn
sich ,gerliembt®, mit Bonaventura Bucher ,ein schines, grofies:
Tier auf unserer Seite und March als unter dem Kreuz ob
den Schilifliienen geschossen“ zu haben. Dabei habe Vater
Franz Bucher gedroht, ,wenn man seinen Sohn (nid dem
Wald) straten werde, wolle er by Gott den ersten, so uffen
kommen werde gen Jagen, erschielen .. .; jedoch sige gemelter
Bucher bewynet gewesen,“?')

Hiertber zur Veraniwortung gezogen, entschuldigte sich
Vater Bucher, die Drohungen ,aus Trunkenheit und unbe-
dachtem Muott“ ausgesprochen zu haben. Hiezu sei er von
Franz Farlimann, der das Landrecht von Obwalden gescholten,
gereizt worden. Sein Sohn Franz Antoni und Josef Bucher,
namens seines Bruders Bonaventura, gaben zu, sie hitten ein
Gerrstier, das sie auf ihrer March plessiert, auf unserm
Territorium gescholen.

Der Wochenrat strafte den Vater Bucher wegen seines
uniiberlegten, scharfen Redens und den Bonaventura, weil er
schon ,in unterschiedlichen Malen in unseren Bergen und
Wiildern ist gesehen worden“, jeden um 10 Gulden, sprach
dagegen ,fir dismal“ den Franz Antoni frei, ,weil wohl zu
beachten, dafl der Bonaventura jenen verfiihrt haben maochte. 2)

Wegen zehn Gulden Bulle, nach heutigem Geldwerte
wohl hundert Franken, gab Bonaventura seine alte Gewohn-
heit, in unsern Bergen zu jagen, nicht auf. In einem, Ende
des Jahres 1680 gefiihrten Strafuntersuche, bezeugte Jakob
Odermatt, vor ungefihr 4 Jahren den Bonaventura mit
seinem Sohne, der ein Gemstier ,auf dem Ruggen“ getragen,
auf ,Holzwang“ (Wiesenberg) angetroffen zu haben. Auf ,die

1) Proz. Act. im St.-Ar. Nidw.
?) R, u. L.-L. Pr, XIV 152,
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ernste Anfrag“, warum sie in unsern Bergen unbefugter Weise
jagen, hitten sie sich ausgeredet, sie miifiten mit Konrad
Christen, dem Herrn Landammann Achermann ein Tier
schiellen. — Kin anderer Zeuge sah im Herbst den Bonaven-
tura ,selbst dritten mit Thierrohren zu Lutersee* und friiher
einmal ,in unserm Wiesenberg im Brand“, wo sie auf ein
Tier gescholen, das ,dreimalen iiberbiirzléet® und dann ,uff
dem Buggel“ weggetragen wurde.')

Trotz dieser Zeugenaussagen bestritten Vater und Sobn,
»daf sie in unseren Bannbergen oder verbottenes Gewild ge-
schossen®“. Allein diesmal nahm der Wochenrat die Sache
ernster. Er strafte jeden um 10 Gulden und untersagte ihnem
strengstens in unserer Jurisdiction ,inskiinftig einicherlei Gewild
zu jagen oder zu schieBen“. ,So sie aber ferners sich er-
frechen wiirden in unserer Pottmifigkeit zu erscheinen des
Willens zu jagen und von Jemanden gesehen mochten werden,
sollen sie verbannisiert sein“. %)

Anfangs der 1680er Jahre traf Johann Josef
Widmer den Karl Franz Bucher und Balzer Halter mit
»Rohren“ bewaffnet an der March auf Wiesenberg. Es ent-
stand ein Wortwechsel, wobei Bucher -den Hahnen seiner
Biichse spannte und auf Widmer ziehlte, sagend: ,wenn er
schweigen wolle, so solle er schweigen, wo nit, wolle ers
schon machen, daf er schweige“. Im Sommer 1684 jagten
Bonaventura Buchers Sohn und Balzer Halter auf Lutersee
einen Gemsbock auf und verfolgten ihn trotz Widmers Re-
klamation, sich den Anschein gebend, sie horten ihn nicht.
Als Widmer, um den Bock zu vertreiben, drei Schiile abgab,
schalt ihn Halter ,verbunstig Galgen Vogel und ILekhers.
Buob“ und rief ihm zu: ,Man miieles hier jagen lassen und
sollte es der Teuffel nehmen, sie seien sowohl Landleuth als.
die hiesigen“. In der ndmlichen Gegend schollen sie ein

1) Proz.-Act. im St.-Ar. Nidw.

2) R. u. L.-L. Pr. XVIII 72 b.; vide auch XII 262; XII1 22; Kund--
schaft v. 22. 7bris 1679. —
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anderes Mal ein Gemstier und verkauften es um 4 Gulden
unter der Bedingung, der Kdufer miisse noch ,eine hl. Messe“
lesen lassen. Das hétten sie wabrscheinlich nur deswegen
gesagt, weil der alte Melchior Waser dazukommend bemerkt
habe, es sei doch unlingst verkiindet worden, dald niemand in
meiner Herren und Obern Pottmiligkeit Wildtiere schielfen
solle, was beide ,by ihrer Seel Heyl“ nicht gewufit zu haben
beteuerten.“

In der Fastnacht 1695 spielte Kaspar Wyrsch in
Kerns auf und traf den Niklaus Bucher, des Bonaventuras,
der ihn einlud, im Sommer einmal zu ihm ,auf Tannen“ zu
kommen, um in Arni und Triibsee Gemsen zu schieGen. ,Es
seien auch nirgens groliere Thier als dorten, denn sie seien
von einer andern und grofern Gattung als sonsten®. Als
‘Wyrsch im Monat August nach Triibsee sich begeben, um fiir
den Herrn Pfarrer ,,Murmolteren‘ zu schieffen, erzihlte ihm
des Josef Scheubers Handknab, in der letzten Woche seien
drei Gemsen geschollen und gestern wiederum 4 Stiick in die .
Hiitte gebracht worden. Wer sie gescholien, wisse er zwar
nicht, vermute aber der Hans Niklaus Bucher. — Um diese
Zeit horte Remigi Odermatt, ,Hiet* im Schwindli, ofters
in der Alp Arni schiellen, begegnete auch einmal drei, wahr-
scheinlich Melchtaler Jigern, welche eine Gemse ins Kloster
Engelberg trugen und zu ihm sagten, ,bis in 26 Gemschi®
daselbst erlegt zu haben.

Hans Kaspar Zumbiihl, im Herbst 1696 sich auf
Alpellen (Arni) aufhaltend, traf eines Tages einen Mann mit
der Biichse, der, angeblich von Triihsee kommend, ins untere
Schafband ging. Dort gab er zwei Schiile ab, worauf ein
- Gemstier gefallen sei und andere sich gefliichtet hitten. Am
andern Tage kam der nimliche Mann mit einer Gemse, gab
sich als Melchtaler aus und erzihlte, vorgestern ein und gestern
zwei Tiere geschoffen zu haben und fragte nach dem néiehsten
Weg zum Kloster, wohin er sich begab.

Am Freitag vor St. Jakob 1734 horte Maurus Bléittler
im Lopperberg von der Rengg dem Tossen nach hinauf bis in
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ydas Tillen-Fad“ mit Hunden jagen und schielflen. Um nach-
zusehen, ob seine dort befindlichen ,ettlichen Bockli* nicht
verjagt oder ,versprengt“ worden, schickte er Sonntags seinen
Knaben hinauf, der eine Gemsgeils mit einem abgeschofienen
Bein angetroffen. Seinem Vernehmen nach hatten Wolfgang
Strahler und der Helg Franz mit noch drei andern zwei
Gemsbiocke geschofifen. — Um die ndmliche Zeit, zwei Tage
- vor St. Jakob, besuchte der Winkler Wirt, von den Obwaldner
Alpen kommend, den Hans Josei Blittler in Hergiswil und
fragte, ob die Obwaldner ,im Tillen KFad“ jagen diirften?
Er sei zwei Jigern begegnet, die, nachdem sie ihn als Nicht-
Hergiswiler erkannt, ihm gesagt, sie wollten ,ein Gewild“
sehieffen. Andern Tags habe er am gleichen Orte wieder
drei Schiille gehort.

Auf diese Mitteilungen hin wurden Wolfgang Strihler
und Franz Burch zur Verantwortung vorgeladen und ,zur
verdienter Straf“ mit 10 Gulden gebiilit — zahlbar innert
14 Tagen. ,Wenn aber wider alles Verhoffen sie im gemeltem
Termin diese Straf nit bezahlen, selbe zwei Tag und Nicht
in Thurm sollen gethan werden. Und so inskiinflig mehrere
Beweisthum eintreten sollten, dafl solche in unserem Gebieth
sich hierinfalls verfehlen wiirden, Mghh schérpfere Mittel vor
die Hand nehmen und selbe bestrafen werden.*?)

Im September 1766 wurde geklagt, daf Schulherr
Liitold des Rats zu Alpnach, Hans Melcher Nuoffer, Felix
Burach und der rote Baptist nebst drei andern von Obwalden
in den Hergiswiler-Bérgen mit Hunden gejagt. Unsere Obrigkeit
verfolgte die Sache nicht weiter, sondern liels es bei einem
an Obwalden gerichteten Mahnbriefe , disere und andere hievon
abzuhalten“ bewenden. Entschuldigend antwortelen Land-
ammannund Rat von Obwalden, dailaut eingeholter Erkundigung
Herr Schulherr Liitold mit andern eine Gemse auf ihrem Gebiete
aufgejagt und blessiert und auf unser Territorium verfolgt und
daselbst erlegt hiitten. Es seien bereits Verfiigungen getroffen

1) R. u. L.-L. Pr. XXVI 510, 511, 515 f. —
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worden, daf kiinftighin von ihren Jigern unsere Botmiligkeit
nicht mehr betreten werde, verhoffend, ,gleichergestalten Euere
Landleuth dahin ermahnen zu lassen beliebt sein werde,“ Dall
Herr Liitold und die Uebrigen nicht zur Stellung aufgefordert
worden, werde man ,bei ereignenden occasionen® mnicht
vergessen.')

Hin und wieder gab die Geméjagd auch Anlall zu
Differenzen mit ,Ihro Gnaden“ dem Abte von Engelberg.

Im Sommer 1619 schofien ,ehrbare Thallit“ von
Engelberg bei Alpellen (Arni) eine Gemse und verkauften sie
in unserm Lande. Dafiir strafte sie der Abt um acht Gulden
mit der Begriindung, das Tier sei ,uf siner March und Landt®
erlegt worden. Dagegen erhob unsere Obrigkeit Einspruch
beim Abte und bemerkte, dall er die Seinigen unbillig bestraft,
denn weil das Tier auf unserer und nicht auf seiner Jurisdiction
gefangen worden, und da die Marchgrenzen noch nicht genau
festgesetzt seien, so habe er hiezu keine Befugnis gehabt.?)

Ein weiterer Differenzfall ereignete sich im Jahre 16409.

Ein junger Quirin Kuster in Engelberg wurde verklagt,
eine Gemse in unsern Bergen ohne Erlaubnis geschofien zu
haben. Im Namen der gnidigen Herren forderte ihn der
Landweibel zur Verantwortung auf, ihm bemerkend, wenn
er wider Verhoffen nicht erschiene, ,Mghh. nicht desto weniger
fortfahren.“ und sofern sein ,Lib oder Gut zu betreten wire,
dasselbe angreifen und handhaben bis um ernannten Fehler
ein Gentige erstattet wiirde.“ ?)

_ Statt der Aufforderung Folge zu leisten, wandte sich
Kuster an den Abt. Dieser nahm sich seiner an und erklirte,
dafl deswegen seine Talleute von der Regierung von Nidwalden
nicht zitiert werden dirfen. Diese antwortete, ,daf solles die
Eidgendssischen Briich vermégen und dafl man sie zugleichen
auch hallen werde.“ Als Kuster, neuerdings zur Stellung

) W.-R. Pr. XXXII 54; St.-Ar. Nidw.
2) R. u. L.-L. Pr. VII 1417
3) Sti.-Ar. Eng.
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aufgefordert, nicht erschien, liel sie eine von Kuster an
Herrn Baumeister Keyser zu fordernde Schuld ,ins Verbot
legen, bis er sich des Fehlers wegen verantwortet. —

Diese Maliregel wirkte, Statthalter Kuster bat im Namen
seines Sohnes ,um Gnad“ und versprach, ,daf er kiinftig
behuotsam sein und derglichen nit beschichen solle.“ Des
Vaters ,Pitt“ wegen wurde ihm halbe Bulle geschenkt und
»um lib. 5 soll er mit dem Herrn Seckelmeister abmachen.“?)

Im ndmlichen Jahre erfolgte Anzeige, dals ,Ihro Gnaden®,
des Abtes Jiger in Engelberg, in unsern Bergen ,sich um
etwas unbehuotsam“ benehme, d. h. ,den Thieren“ nachsetze.
Weil derselbe ein Obwaldner war, wandte sich der Landrat
an den obern Landesteil, drohend, wenn dieser Jéiger in unsern
Bergen erwischt wiirde, solle er ,gefinklich angenommen
werden,“ und ersuchte zugleich den Abt, ,ihne zuo der Gebir
zuo weisen.“ 2)

Die nimliche Klage gegen des gnidigen Herrn Jéger,
Antoni Mathis von Unterwalden, lag 1722 vor. Der Wochen-
rat lief ihm anzeigen, ,dali ihm firohin, so lang er in diesem
Dienst verbleiben sollte, das Jagen in unsern Bergen bei
hochoberkeitlicher Bulb verboten sein solle,* Als er irotzdem
spéiter ,wider Satz und Ordnung“ einiges Gewild auf unserm
Territorium gescholen und dasselbe ,alsobald dem Herrn
Prilaten zu Engelberg iiberbracht“ hatte, so wurde er zur
Stellung vorgeladen. Gehorsamst erschien er. Auf seine durch
Herrn Pannerherr Lussy vorgebrachte Entschuldigung befahl
ihm der Rat, ,dafl er fiirohin nit mehr des Herrn Prélaten
Jager ausmachen, sondern ihm dieses Handwerk bei hoher
Straf abgestrickt sein solle; iiber das solle er kniend in der
Rathsstube seines begangenen Fehlers halben den hohen Gott
und Mghh. um Verzeihung bitlen und Xkiinftige Besserung
versprechen und dannethin seinen Fehler gepiilst haben.* 3)

. L-L. Pr. XII 230, 238, 251. —
4 Ldsg u. L-R. Pr. III 32. R. u. L-L. Pr. XII 218.
. L.-L. Pr. XXV 22, 432,
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Selbst noch im vorigen Jahrhundert bevélkerten stattliche
Gemsheerden unsere Alpenstocke. Inden 1870er und 1880er
Jahren sah man, laut mir gemachten Mitteilungen, auf der
Bannalp und auf den umliegenden Stocken sehr oft Rudel von
30—40 Stiick. Kleinere Trupps konnte man tédglich beobachten.
Auch in den Alpen Arni und Lutersee waren Rudel bis zu
20 Tieren keine Seltenheit und in den Wildern fand man
vereinzelte Gemsen tiberall. —

Seit 15—20 Jahren aber ist das Grattier ,trotz Schutz
und Hut® in steter Abnahme begriffen. Zwar trifft man in
einsamen Schiuchten, auf Griten und Fluhbidndern noch iiberall
Gemsen, Rudel aber von 10—15 Stiick nur selten mehr. Ein
beliebter zeitweiser Sammelplatz ist der obere Teil der Alp
Arni, besonders das ,,Schafband”. Da finden sich zur heillen
Sommerszeit fast alljahrlich 20—30 und mehr Tiere ein,
herangelockt durch die mit reichlichem Griin durchzogenen
Binder und durch die stets vorherrschend erfrischende Tem-
peratur. Sobald es aber herbstet, zerstreut sich die gehérnte
Gesellschaft wieder und vermeht sich meistens in die Obwaldner-
und Bernerberge, —

Der jihrliche Abschuf im September mag 10 15 Stick
betragen.

Wenn so zahlreich einst die Gemsen waren, so konnte
man fragen, warum ist in Nidwalden von hoheren Abschuf3-
resultaten nichts bekannt und warum weist es keine bedeutenden -
Gemsjiger auf?

Unsere alten Gemsjiger waren eben nicht Jiger von
Beruf. Es waren meistens Leute, die das Brot verdienen
mulbsten und den sichern téglichen Verdienst der Jagd vorzogen,
welche bekanntlich nie eine Familie zu ernidhren vermag,
Beriicksichtigt man dies und die enge Grenze unseres Jagd-
gebietes und nicht blofs einseitig die erlegte Anzahl Gemsen,
so haben wir ganz nennenswerte Resultate zu verzeichnen. —

So schol’l der, Ende des XVIIL. Jahrhunderts auf dem
avordern Bergs“ auf Alzellen lebende Anton Odermatt, GroB-
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vater des Herrn Kaplan Odermatt sel. in Stans, mehr als
90 Gemsen; der 1840 verstorbene Jakob Christen, ,Schlag®
auf Alzellen 68; — der in den 1830er Jahren verstorbene
~ Alois Christen, im Volksmunde Malerwiesel geheifen, in Wolfen-
schiessen 42 und bei 50 sein Jagdkamerad, der sog. Diethelm-
migili, in Dallenwyl; eine nicht geringere Anzahl erlegte der
-auf der Jagd in den Wallenstocken verungliickte sogenannte
Dreiermigili.?)

In den 1880er Jahren traten besonders zwei junge
Gemsjiger auf, die sicher den besten in der Schweiz an die
Seite gestelll werden dirften und die eine ganz bedeutende
Anzahl Gemsen erlegten: Anton Odermatt ,Hot* und

Remigi Christen ,Feld“ in Dallenwil.

Odermatt, geboren 1866, viele Jahre Hirt auf der
Alp Sinsgdu, war nur Gemsjiger und zwar vom Scheitel bis
zur Sohle: ein Mann mit stidhlernen Nerven, ein sicherer
Schiitze und schwindelfreier Giénger, besonnen und ruhig,
energisch im Handeln, Stand und Wechsel der Gemsen weit-
herum kennend. — In Folge Uehernahme der viterlichen
Liegenschaft hat er seit 1900 die Gemsjagd ganz aufgegeben. —_

Christen, Odermatts Altersgenosse, ist ein ebenso ge-
wandter -als erfahrener Hochgebirgsjiger, der nebst Gemsen
auch eine grofle Anzahl Fiichse, Murmeltiere, Hasen und
Waldhiihner geschollen hat. —

Hier soll noch ein interessantes FErlebnis eines Nid-
waldnerischen Wildhiiters erwihnt werden, das er vor einigen
Jahren einem Freunde in Stans tiber den Ozean mitgeteilt
hat: , Will dir hier eine Erfahrung aus meinem Leben mitteilen,
die bis dahin mein Geheimnis war, aber auch mein Lebtag
nicht vergessen werde. — Indem ich als Wildhiiter von Nid-
walden das Schutzgebiet Wallenstocke durchstreifte, entdeckte
ich einmal auf grofe Entfernung einen Wilderer. Ich ging

1) Mitgeteilt von meinem alten Jagdfreunde Hauptmann Jakob
Christen sel. + 1908, 89 Jahre alt. —
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naher und betrachtete ihn durch mein Perspektiv und sah
gleich, dal} ich keinen Sonntagsjiger, sondern einen urchigen
Gemsjiger vor mir hatte. Obgleich ich diesen Mann bevor
nicht gesehen, so erkannte ich ihn doch, nach den Beschreibungen
meiner Detektiven. Ich hatte néimlich auf eigene Kosten zwei
Geillbuben als solche instruiert. Diese hatten wieder mit
andern Geilsbuben bis tber die] Grenze des Kantons hinaus
Verbindung und so leisteten sie mir vortreffliche Dienste. —
Ieh ging nun an eine Stelle, ‘'wo der Wilderer durchkommen
mufbte, setzte mich, legte Gewehr und Sack neben mir auf
den Boden und rauchte meine Pfeife. Meine Absicht war,
vis-a-vis mit ihm zu sprechen und dann sehen, was ich weiters
tun konne. — Auf wenige Schritte Entfernung erblickte er
mich und — Erschrecken und das Gewehr auf mich anlegen
war das Werk einer Sekunde. — — Ich weis nicht wie es
kam, ich lachte ihm in’s Gesicht und sagte: Nur nit so
prebieren mit schiessen, komm setz dich zu mir — wir wollen
doch zuerst miteinander reden, Mein Lachen brachte ihn zur
Besinnung und da er sah, daB ich keine Miene machte, mein
Gewehr zu ergreifen, liels er sein Gewehr sinken, stellte es
mit noch gespanntem Hahnen an einen Stein und sefzte sich
mir gegeniiber. — Ja, sagte er, ich weis, daf du der Wild-
hiitter von Unterwalden bist und wenn du schuBfertig da
gewesen wirest, oder auf das Gewehr gegriffen héittest, um
mich zu fangen, so wiirde ich dich schnell erschollen haben. —
Warum hiitest du das getan? fragte ich. — Will nicht haben,
dalb mich Einer wegen einem Tag Vergniigen ungliicklich macht
und mich wie ein Riduber in’s Gefingnis fuhrt und dals mir
nachher jeder Schlingel Zuchthiusler nachrufen konnte. Auf
diese Antworf sagte ich scharfen, gemessenen Tones: Ich will
auch nicht haben, daly du uungliicklich wirst — will aber haben,
dall du nicht mehr in’s Schutzgebiet auf die Jagd gehst.
Eine lange Pause folgte — meine Augen hafteten scharf auf
den seinen — seine Gesichtstarbe wechselte bestindig, endlich
sagte er: ich verspreche es. — Und ich verspreche, zu
schweigen — hier die Hand dafiir — und er schlug ein. —
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Warne auch deine Kameraden! und er antwortete: ich will
es thun. — Nach einer Weile ergriff er sein Gewehr, legte
den Hahn (welcher noch gespannt war) in die Ruh, héingte
es an die Schulter, gab mir zum Abschied seine zitternde
Hand und sagte: Ich hitte dich doch erschofien und jetzt fiihle
ich, daff ich Unrecht gethan hitte, d’rum nit fir ungut. —
Erst jetzt erkannte ich meine Gefahr, denn ein unwillkiirliches
Greifen nach meinem Gewehr oder ein furchtsames Schweigen
hitte mir das Leben gekostet. — Dieser Wilderer war ein
urchiger Gemsjiger, sonst ganz respektabler Mann, und ich
wulite nachher, daf er Wort hielt und auch andere Wilddiebe
warnte, Mit diesem glicklichen Ausgange meines erlebten
Abendteuers hatte ich im Jnteresse des Wildschutzes mehr er-
reicht, als wenn es mir wirklich gelungen wire, diesen Wilderer
zu arretieren. Uebrigens hatte ich keinen Eid auf mir und
mein Mandat lautete auf provisorische Anstellung.“

Ich schliele dieses Kapitel und damit meine Arbeit mit
einer interessanten Gemsgeschichte, die auf obrigkeitliche
Vertfiigungen hin ein tragisches Ende nahm. Anton Odermatt,
Hirt auf Alp Sinsgiu, hat sie mir erzihlt.

An einem distern Maisonntage des Jahres 1888 war’s,
als ich durch die Alp Sinsgiu schlendernd, eine Gemsgeil mit
zwel Kitzen den hochsten , Wildalpelispitz“ iiberschreiten und
dahinter verschwinden sah. Um die fiere weiter zu beob-
achten, stieg ich zur Hohe hinauf und schaute oben, auf dem
Boden liegend, vorsichtig tiber den Grat nach ihnen aus. In
diesemm Momente sprangen, keine zwei Klafter fern, erschrocken
zwel Gemsgeifen auf und fliichteten pfeilgeschwind mit den
Jungen tber ein schmales Felsbindchen, wo ein Zicklein im
Gedringe auf die Seite gedriickt wurde und stiirzte, Rasch
eilte ich zur Stelle und fand das Kleine in einer Felsspalte,
zwischen Steinen eingezwiingt auf dem Riicken liegend. Nicht
ohne Miihe befreite ich das wildzabeinde und éngstlich atmende
Tierchen aus der Klemme, trug es, fest in den Armen haltend,
zur Hiitte und lies es in der Stube frei, Da hatte ich die
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liebe Not mit ihm. Aufgeregt nnd wild sprang es iiber Tisch
und Bank, schlug eine Fensterscheibe ein, nahm keine Nahrung
an und verkroch sich, in den Stall zu den Ziegen verbracht,
scheu in den Heuschober. —

Wihrend der Nacht war Schneewetter eingetreten; die
Ziegen hatien am folgenden Tage Stallarest. Als ich abends zum
Melken kam, lag die Kleine, mich schiichtern anblickend, in
der Heukrippe einer alten Geifl, die das Junge mit Feuereifer
vor dem Beschnuppern der Nebenziege zu schiitzen suchte.
Der Hunger mochte es aus dem Verstecke getrieben haben.
Warum aber, fragte ich mich, erwihlte dieser Wildfang aus
der ganzen Ziegenschar diese Alte, die doch nicht am néchsten
des Heuschobers stand? War’s vielleicht, daf sie vollkommene
Gemsfarbe hatte, gehérnt und eine mutige, lebhafte Kletter-
natur war? Heimelte etwa dies die Verwaiste an oder duftete
aus der Alten der Geruch der Gemsmutter; ahnte sie instinktiv
Mutterliebe und Muttersorgfalt? Ich weis es nicht. Tatsache
1ist, diese zwei blichen von der Stunde an die Unzerirennlichen.
Nur ihre Milch trank sie und liel jede andere unberihrt.
Selbst im Herbste, als die alte Geif kaum mehr ein halbes
Glas voll gab, begniigte sich die Kleine damif. —

Die Weide war wieder schneefrei geworden und die
Ziegen konnten in’s Freie — mit ihnen die Kitze, der ich ein
nagelneues Glocklein angehidngt hatte. Mich wunderte, was
sie beginne! Eine Weile zog sie ruhig an der Seite der
weidenden Pflegemutter weiter. Auf einmal aber schlug sie den
"Kopf hoch, besann sich einen Augenblick und stirmte in
wilden ,Sitzen“ dem ob ihr sich hinziehenden Geholze zu.
Dort allein und wohl verwundert, dal3 die Alte nicht folgte,
ward sie unruhig, spihte hin und her, und als die Heerde
weidend sich entfernt hatte, legte sie sich unter einer Tanne
nieder. Auf weitem Umwege mich ihr nihernd schaute sie,
langsam aufstehend, mich miBtrauisch an, hiipfte dann in
muntern Spriingen zum Stalle hinab und barg sich in der
Krippe an gewohnter Stelle.
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Wenige Tage nachher nahm Herr Revierforster Biinter
den Wildfang zu Handen. FKEr sollte eine Zierde fiir den
aufblithenden Kurort Wolfenschiessen werden. Doch die Wiichter
des Gesetzes wachten, Das eidgendssische Landwirtschafts-
Departement gab der Regierung Nidwaldens Weisung, die
junge Gemse wieder am Fangorte in Freiheit zu sefzen. Hut
ab vor allerhochstem Befehle! Gehorsamst fiihrten Biinter
und ich die willig folgende Kitze an einer diinnen Schnur
auf den Wildalpeligrat, genau zur Stelle, wo sie verungliickte
- und gerettet wurde. Von der Leine frei, floh sie nicht, stand
furchtlos einige Augenblicke neben uns, kletterte gleichgiltig durch
Gestein und wulste kaum was beginnen. Ja, als wir uns
zuriickzogen, so kam sie uns wieder nachgelaufen und wir
muliten sie mit Steinen, wie man Hunde scheucht, zuriick-
freiben. Verwirrt floh sie, wir kehrten heim.

Dieser Vorfall haite mich, offen gestanden, ganz mifistimmt
und ich war tber mich drgerlich. Warum dieses harmlose,
niedliche Tierchen gewaltsam verstofien? Hitte cs mir nicht
in meiner Einsamkeit manche Abwechslung gebracit, manche
Kurzweil bereitet, das einformige Alltagsleben erheitert? Und
jetzt? Ich dachte mir’s hiilflos, verlassen, vielleicht als Beute
des Fuchses oder des Steinadlers; oft nahm ich das Fernrohr
zur Hand und suchte nach ihm — vergebens.

Drei Tage vergingen. Wieder war’s abend geworden.
In getrennten Gruppen kehrten die Ziegen wie allabendlich
zum Stalle zuriick. Ich kam zum Melken und siehe da! —
ist’s Wirklichkeit oder Tduschung? — die Freigelassene, die
Verstossene hatte die Pflegemutter wieder gefunden, sie lag
neben ihr in der Krippe. — Wahrhaftig, ich jauchzte' vor
Freude, molk zuerst die alte Ziege und reichte der Zurtick-
gekehrten Mileh, so viel sie trank.

- Was nun beginnen? Soll ich sie zum zweiten Male mit
Stock und Stein in die Wildnis treiben? Nein, das tu’ ich
nicht! Meiner Hiitte Dach sei ihr Schutz und Fach. Ich
nahm sie in sorgsamste Pflege, lie5 sie téglich ungehindert
mit den Ziegen wandern, denkend, kehrt sie freiwillig nicht
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wieder — gut, so freue sie sich ihrer Freiheit. Aber keinen
Abend fehlte sie, lag regelmiBig nachts in der Krippe neben
ihrer Vertrauten. Auch gegen mich wurde sie immer anhing-
licher, sogar zudringlich wie ein ,,Hausgitzi“, das einem immer
in den Beinen steckt. Possierlich ging’s oft her, wenn ich
ihre alte Ziege molk. Wie nérrisch tanzte sie um mich, stand
mit den Vorderliufen auf meine Achseln und versuchte alle
Kniffe, die Milech aus dem Eimer zu stehlen. — Schon hoffte
ich, mein Liebling bleibe mein Eigentum, werde mif unsern
Friithlingskitzen aufwachsen, werde ein Glied der Herde bilden,
ja ich frdumte auch von verbiirgten Gemsziegen-Bastarden.
Aber der Sinsgéduerhirte denkt — die Obrigkeit
lenkt!

Im November, kurz vor der Talfahrt, legten solche, die
mir weniger freundlich gesinnt waren, dem Regierungsrate
nahe, die in Sinsgdu gesommerte Gemse konnte im Winter,
sich selbst tiberlassen, eingehen und es sollte auf ihre sichere
Versorgung gedacht werden. Als ob ich es an der richtigen
Pflege hiitte mangeln lassen! Zum zweiten Male legte der
Regierungsrat ,die Kitzaffaire“ dem hohen eidgendssischen
Handels- und Landwirtschafts-Departemente vor. Von ,aller-
hochster Stelle“ kam der Bescheid: das Zicklein solle verkauft
werden. — Leider hatte ich von diesem Vorgange gar keine
Ahnung bis mir eines Tages unverhofft und trotz meines
Protestiereris das Grattierchen ,im Namen des Gesetzes“
weggenommen und nach Luzern verkauft wurde, wo es nach
kurzer Zeit — einging!!) —

Wir sehen, dall auch im Jagdwesen der blofe Buch-
stabe totet! —

1) Reg-R. Pr. v. 11 Juni; 4., 9., 16. Juli; 19. November; 3., 17.
24, Dezember 1888; v. 14. Januar 1889, —
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