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Das naturphilosophische Konzept der Physiologie
bei Johann Christian Friedrich Harless *

Von Charlotte Triebel-Schubert

Es ist kein Zufall, dall auffallend viele Anhanger der Schellingschen
Naturphilosophie 1818 an die neugegriindete Bonner Rheinuniversitit
berufen wurden.! Die Ursache liegt in den guten personlichen Beziehungen
David Koreffs zu dem preuBlischen Kanzler Hardenberg, der Koreff aus
diesem Grund mit den Bonner Berufungsangelegenheiten betraute.? Koreff
war neben Karl Wolfart der fithrende Berliner Vertreter des tierischen
Magnetismus, einer therapeutischen Konzeption, deren Affinitat zur ro-
mantischen und auch zur naturphilosophisch orientierten Medizin nahelag.
So bevorzugte Koreff bei seinen Vorschlagen erklarte Anhanger der Natur-
philosophie. Wahrend man sich um F. W. J. Schelling selbst und D. G. Kieser
vergeblich bemiihte, konnte man aber doch andere namhafte Vertreter
dieser Richtung gewinnen: Friedrich Nees von Esenbeck, Carl Gustav
Bischof, Ernst Bischof, Christian Brandis, Ph.F.v. Walther, Karl Win-
dischmann und Johann Christian Friedrich Harless.

Gerade Harless, der bis dahin ausschliellich in Erlangen gelehrt hatte,?
mul} als ein typischer und auBerordentlich konsequenter Vertreter der
Schellingschen Lehre bezeichnet werden.* Harless tibertrug die Satze der
Schellingschen Philosphie mit einer Folgerichtigkeit und Direktheit auf das
Gebiet der Physiologie und auch auf das der Pathologie, die auffallend ist
und ihn so auch aus der Menge der philosophierenden Arzte dieser Zeit
heraushebt.

Harless selbst charakterisiert seinen eigenen theoretischen Standpunkt
allgemein als den eines kritischen Eklektizismus.® Aus diesem Grund wurde
er bisher auch nicht zu den Vertretern der naturphilosophischen Medizin
gerechnet, sogar eher ihren Kritikern zugeordnet.® Andererseits findet sich
in seiner Definition eines solchen kritischen Eklektizismus ein relativ klares
Bekenntnis zur Naturphilosophie: «Aber er (der Arzt) schopft diese (allge-
meine und durch geistige Abstraktion geschopfte Prinzipien) nicht auf dem

* Umgearbeitetes Manuskript eines Vortrages, den ich am 20.11.1982 in Miinster anlaBlich
eines Fortbildungsseminars zu dem Thema «Medizin und Philosophie im 19. Jahrhundert»
gehalten habe.
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unmittelbaren Boden einer empirischen Naturlehre und Medicin, in deren
Grenzen sie nicht liegen konnen. Er entnimmt sie aus den granzenlosen
Raumen der uneigentlich sogenannten metaphysischen Speculation, aus
dem Reich der Ideen und Hypothesen ... (Rep. 32).

Im FEinzelnen lafit sich dies an seinen methodischen Vorstellungen,
seinem System der Physiologie und der daraus abgeleiteten Theorie der

Krankheit belegen.

1. Methodische Vorstellungen

Harless unterlegt seinem kritischen Eklektizismus in der Medizin ein
dreistufiges Erkenntnismodell:”

1. Stufe: reine Empirie
2. Stufe: medizinische Theorie — Philosophie
3. Stufe: reine, absolute Erfahrung

Unter der reinen Empirie, ® der ersten und einfachsten Stufe der Erkenntnis,
versteht Harless ein bestimmtes Verhalten des Arztes. In der Therapie
bedeutet die reine Empirie das Handeln am Krankenbett nach Versuchsre-
sultaten, das Vergleichen von Kurarten und Heilmitteln ohne das Erfor-
schen eines inneren Handlungsgrundes. Ebenso definiert er die angemessene
Funktion der Empirie in der speziellen Pathologie als ein einfaches Zusam-
menstellen der Erscheinungen ohne solchen Beobachtungen ein hoheres
Prinzip zugrunde zu legen. Als hochste Form dieser Empirie bezeichnet er
eine Erfahrung im empirischen Sinn, eine «veredelte Empirie», die sich
jedoch qualitativ nicht tiber die erste Stufe erhebt. Besonderer Angriffs-
punkt ist fur ihn in diesem Zusammenhang die Richtung des Empirismus,
fur den Empirie nicht nur Mittel, sondern auch alleiniger Zweck und
alleiniges Ziel ist.

Nach Harless” Vorstellungen steht dieser ersten, einfachen Stufe der
Empirie eine zweite gegenuber, deren Inhalt die Verbindung von medizini-
scher Theorie und Philosophie ist. Die Medizin bestimmt innerhalb dieser
zweiten Stufe Grenzen und Zweck von Theorie und Spekulation, basiert
jedoch auf den Grundsitzen der allgemeinen Physiologie. Die Physiologie
wiederum ist Teil der spekulativen Naturphilosophie und nimmt aus ihr die
konstitutiven Grundsatze.?

Nach der ersten einfach-empirischen und der zweiten, theoretisch-speku-

lativen Stufe definiert Harless noch eine dritte, die der reinen, absoluten
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Erfahrung. Sie ist die Synthese aus reiner Empirie und spekulativer Theorie
der Medizin.!° Deuten neben der Verwendung der dialektischen Triade zur
Konstruktion seines Erkenntnismodelles auch die inhaltlichen Bestimmun-
gen auf die Position eines Naturphilosophen, so lafit sich dies ebenso an
seinem System der Physiologie erkennen.

2. System der Physiologie

Das System der Physiologie,!! das Harless in seinem ersten Band des
Handbuches der Klinik entwickelt, ist ebenso wie die gesamte organische
Natur bestimmt durch die dynamische Urpolaritat eines expansiven und
eines kontraktiven Urprinzipes. Aus diesen beiden Tatigkeitsprinzipien,
denen er die beiden Urkrafte (positiv — negativ) entsprechen lafit, deduziert
er ganz parallel zu Schelling die Konstruktion der Materie. 12 Die wechseln-
den Verhaltnisse der expansiven und kontraktiven Urkrafte zueinander
entsprechen den Faktoren zur Konstruktion dieser Materie.'® Die «physi-
sche Raumerfullung nach ihrem objektiven Ausdruck oder nach ihrer
Durchbildung in ein Raumliches und Gestaltbares ist Materie ...». Die
Entwicklung zur physischen Raumerfullung entspricht der Deduktion der
drei Dimensionen der Materie bei Schelling, wobei Schelling die folgenden
Entsprechungen fur die einzelnen Dimensionen sieht:

1. Dimension: Linge—Magnetismus
2. Dimension: Breite— Elektrizitat
3. Dimension: Tiefe—chemischer Prozel3. 14

Damit sind auch die drei Stufen des dynamischen Prozesses gegeben. Auch
Harless entwickelt den dynamischen Prozel} aus der Konstruktion der
Materie: Denn diese ist bei ihm durch die sich wiederum manifestierende
Bipolaritat von Lichtstoft und Erdstoff gekennzeichnet!® (negativ/expan-
siv — positiv/kontraktiv). Sie pragt den dynamischen Prozell der Entwick-
lung von organischem Leben in dessen vielfaltigen Abstufungen. 16 Schelling
hat mit der Ubertragung des Bildes von der galvanischen Reaktion in die
Philosophie einen allgemeinen Ausdruck dieses in das Produkt ubergehen-
den dynamischen Prozesses gefunden. Auch bei Harless symbolisiert das
Bild der galvanischen Reaktion das Grundgesetz des Lebensprozesses: Die
Bildung des Organismus (= Produkt) ist das Ergebnis des polaren Verhalt-
nisses der beiden Grundkrafte (= Prozel}). So leitet er daraus mit Hilfe der
dialektischen Triplizitat drei organische Systeme ab:17
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1.Irritabilitatssystem: entsprechend der positiven, kontraktiven Urkraft
2.Sensibilitatssystem:  entsprechend der negativen, expansiven Urkraft
3. Plastizitéatssystem: entsprechend der dritten, aus beiden polaren Urkraften zusam-

mengesetzten Kraft

Hierbei ist zu betonen, dal in dem ersten und zweiten System die genannte
Grundkraft nur die iberwiegende, nicht die alleinig vorhandene ist, und daf}
auf Grund der durchgangigen Polaritat beide Grundkrafte nicht nur
zwischen den Systemen, sondern auch innerhalb eines Systems in ihrem
Antagonismus wirksam sind. So ist Harless’ System der Physiologie durch
eine standige Wechselwirkung zwischen den und innerhalb der einzelnen
Stufen gekennzeichnet.

Bemerkenswert ist, daf} Harless das dritte System zwar als das aus den
beiden anderen zusammengesetzte beschreibt, es in der Stufenfolge der
Systeme jedoch als die niedrigste Stufe in der organischen Bildung einord-
net, als diejenige der einfachen Reproduktion.18

Die sich bei Harless ergebende Stufenfolge der Systeme, Reproduktion
bzw. Plastizitat — Irritabilitat — Sensibilitat, ist formal die gleiche, die
Schelling seit 1805, erstmals schon 1803 in den Vorlesungen uber die
Methode des akademischen Studiums angedeutet, vertrat.!® Im Gegensatz
zu der urspriinglichen Reihenfolge, wie Schelling sie in dem Ersten Entwurf
eines Systems der Naturphilosophie (1799) aufgestellt hatte (Sensibilitat —
Irritabilitat — Bildungstrieb/ Reproduktionskraft), 2° kehrte er spéter Sensi-
bilitat und Reproduktion in ihrem Platz innerhalb der dialektischen Triade
um.?! Entscheidend blieb jedoch immer, dall die dritte Potenz als Synthese
der Polaritat von erster und zweiter Potenz auch innerhalb des dynamischen
Prozesses des Organismus als der vollkommenste organische Zustand
ausgedriickt wurde. Schelling bezeichnete diesen Zustand als die «Idee eines
Gleichgewichtes der Empfanglichkeit und Thatigkeit»22. Ein durchaus
vergleichbares Zitat bei Harless zur Plastizitats- bzw. Reproduktionsstufe
lautet:

«Die Stufe (zugleich Klasse) des organisch-plastischen und reproduktiven
Lebens gehet hervor aus dem einfachsten und mehr oder weniger dem
Gleichgewicht (chemisch ausgedriickt, der Neutralisierung) sich nahernden
Kombinationsverhiltnis von reiner (elementarer) Sensibilitat und Irritabi-
litat.» (Handb.163)

Harless fahrt dann jedoch folgendermaflen fort:

«Sie ist die niedrigste aus der Scale des Lebens und der Organisation, und
granzt am nichsten an das Reich des Unorganischen, das ebenfalls nur durch
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einen successiven Ubergang vorwirts (so wenigstens immer gattungsweise)
sich an sie reiht.»

Schelling legte schon zu Anfang eine Entwicklung von den einfachen zu
den zusammengesetzten Kriften zugrunde, indem er in seiner Materie-
deduktion die Schwere als die aus Repulsion und Attraktion zusammenge-
setzte Kraft ableitet:

«Die Schwerkraft selbst ist nicht identisch mit der Attraktivkraft,
obgleich diese nothwendig in sie mit eingeht. Die Schwerkraft ist auch nicht
eine einfache Kraft, wie diese, sondern, wie aus der Deduktion erhellt, eine
zusammengesetzte Kraft.» (Syst.d. tranz. Id. a. 0.444)

Dieselbe Entwicklung von den einfachen zu den zusammengesetzten
Tatigkeiten liegt bei Harless der Ableitung der drei organischen Systeme
zugrunde, denn auch er benutzt das Prinzip der Triplizitat, versinnbildlicht
im galvanischen Prozef}, als das allgemeine Gesetz des Lebensprozesses.

Trotzdem weist die Stellung des Plastizitatssystemes in der Harlessschen
Konzeption der Physiologie eine besondere Eigentumlichkeit auf:

Obwohl es als ein zusammengesetztes System der Synthesis der dialekti-
schen Triade entspricht, wird es den aus den dualistischen Urprinzipien
abgeleiteten, nicht zusammengesetzten Systemes untergeordnet, so dall sich
folgendes Schema seines physiologischen Systems aufstellen laf3t:2*

Dynamische Grundverhiltnisse des Lebens, v. a. des tierischen Organismus

expansiver Urstoff ‘ 4’ kontraktiver Urstoff
Licht 4 P Urelekirum
negatives Elektrum k \‘ positives Elektrum
(—E) (+E)
evolutiv involutiv
expansiv kontraktiv
Sensibilitatssystem ¢ } Irritabilitéatssystem

Plastizitatssystem

1. Plastizitdtsstufe (Reproduktion/Ernahrung)
a) niedrige Organisationsstufe (annaherndes Gleichgewicht von Irritabilitét und Sensibilitét)
b) Vorwaltende Irritabilitat (Pflanzen)
¢) Vorwaltende Sensibilitat (Tiere, Menschen)
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2. Irritabilititsstufe (reizbares System)
a) Pflanzenirritabilitat
b) Tier- und Muskelirritabilitat
— Arterien: kontraktiv
— Venen: evolutiv?

3. Senstbilitdtsstufe (empfindungsfahiges System)
Perfektionslinie vom Tier bis zu dem Menschen

Nervensystem:

a) Vorwalten des expansiven Faktors in der markigen Nervensubstanz (—E)
— Hirn
— Riickenmark
— Ganglien
b) Vorwalten des kontraktiven Faktors in der fibros-faszikularen Nervensubstanz (4 E)
— Nerven

3. Theorie der Krankheit

«Das Individuum ist in Ansehung desselben auf eine gewisse Grenze
eingeschrankt, welche nicht iiberschritten werden kann, ohne sein Bestehen
als Produkt unmaoglich zu machen: es ist dadurch der Krankheit unterwor-
fen. Die Construktion dieses Zustandes ist ein nothwendiger Theil der
allgemeinen Naturlehre, und von dem, was man Physiologie genannt hat,
nicht zu trennen.» 26

Im Folgenden soll nun belegt werden, dafl Harless aus seiner naturphilo-
sophischen Konzeption der Physiologie im Sinne dieses Schelling-Zitates
auch seine Theorie der Krankheit entwickelte.

1805 stellte Schelling in den Jahrbiichern der Medicin als Wissenschaft
eine neue Definition der Krankheit auf: Er definierte die drei Potenzen
Reproduktion, Irritabilitat, Sensibilitat entsprechend seiner real-idealen
Naturkonzeption als Dimensionen, wobei jede Dimension vorrangig quali-
tativ bestimmt wurde, jedoch auch ein bestimmtes quantitatives Verhaltnis
der beiden Faktoren bedingte.?”

Allgemein definierte er Krankheit als einen Konflikt des Verhaltnisses
der Erregung mit der Metamorphose. Hier ist unter Erregung die Erschei-
nung des inneren, qualitativen Verhaltnisses zu verstehen, d. h. durch dieses
bestimmt und nicht etwa fiir dieses bestimmend. Dagegen ist der Erregungs-
grad nur eine quantitative Beziehungsgrofle des Verhaltnisses zwischen
Organismus und Aullenwelt.?®
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Sobald also der Grad der Erregung so grof} oder so klein wird, daf}
dadurch die innere, d.h. qualitative Bestimmung des Organismus im
Ganzen oder im Einzelnen verandert wird, ist auch die Identitat des
Organismus mit sich selber aufgehoben. Das bedeutet eine Veranderung der
Norm: Krankheit. Vor allem aber bedeutet das ubermiaflige Hervortreten
einer bestimmten Dimension eine qualitative Veranderung der Norm: «. .. so
macht jede aulire Einwirkung an den Organismus im Ganzen und Einzelnen
unmittelbar die Forderung einer bestimmten Dimension (z. B. der Irritabili-
tat oder der Reproduktion), und dieses ist die einzige Wirkungsweise, welche
aulire Ursachen iberhaupt auf ein innerlich abgewogenes, qualitativ geglie-
dertes und in sich geschlossenes, mit einem Wort organisches Ganzes
ausuben konnen.» (Jahrb. 187)

Harless’ Ableitung des Krankheitsbegriffes aus seinem System der
Physiologie ist dieser Dimensionstheorie fast gleich: Durch einen zu sehr
gesteigerten oder verminderten Erregungsgrad tritt in einem System einer
der bisher gebundenen Faktoren vor den im Normalzustand (Gesundheit)
dominierenden: «... und will man bezeichnen ..., dall unter gewissen
Momenten der im Normalzustand gebundene und untergeordnete Mitfaktor
sogar eine groflere und freiere Gewalt erlangen, und dadurch das System
gleichsam der Natur des entgegengesetzten mehr anniahern konne, wenn
man sagt, in der Sensibilitdt (d.h. der organisch modificierten) werde das
irritable Moment ... hervorgerufen, oder in der Irritabilitat das sensible
Moment.» (Handb.161)

Als besonders eindrucksvolles Beispiel dieser Theorie sei hier noch der bei
Harless beschriebene Sensibilitatstod genannt: Bei einem zu starken Her-
austreten der Sensibilitat — Sensibilitat wird durch aullere Einwirkung zu
stark entzogen —, ist entweder ein Zurucksinken auf den dann starker
werdenden kontraktiven Faktor (Irritabilitat) oder, im Fall einer sehr
plotzlichen und iberméBigen Entziehung, der Tod die Folge: «Und wenn die
Sensibilitat in ihnen (Arten dieser Stufe) allen zu stark und zu frei entwickelt
wird, wenn sie dadurch in einen ihrem Urwesen naher kommenden Zustand
versetzt wird, und in diesem von dem gleichmaflig freieren Gegenpol der
duBeren Welt zu stark und im UbermaB angezogen, somit dem Gebilde zu
reichlich entzogen wird, so sinkt das Gebilde entweder in Folge des in ihm
dann starker, ja uberwiegend werdenden kontraktiven Faktors wieder auf
die Stufe des rein negativen Lebens und der simplen Kontraktilitat zuriick,
oder es wird, im Fall der plotzlichen und absolut iibermaBigen Entziehung
seines organischen Sensibilitatsgehaltes durch dullere Krifte, sein eigen-
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thiimliches Leben sammt seiner Form ganz zerstort. Es stirbt den Sensibili-

tatstod, welchen allein alle Geschopfe dieser Klasse frither oder spater
erleiden.» (Handb. 69f.)

So zeigt sich hier zum Schluf} unter anderem auch an der Theorie der

Krankheit, in der Harless sogar die Schellingsche Dimensionstheorie iiber-

nommen hat, die ansonsten keine weiteren Auswirkungen auf medizinische

Konzepte hatte, daf er zu den konsequenten Vertretern der Schellingschen
Naturphilosophie gehorte.

Anmerkungen
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Zu den Einzelheiten: M. Lenz, Geschichte der koniglichen Friedrich-Wilhelms-Universi-
tat zu Berlin, I-1V, Halle 1910; F.v.Bezold, Geschichte der Rheinischen Friedrich-
Wilhelms-Universitat, Bonn 1920, I70.

W.Erman, Der tierische Magnetismus in Preullen vor und nach den Freiheitskriegen
aktenmiaBig dargestellt, Munchen 1925, 5f.

Eine biographische Darstellung findet sich bei: J.F.Hermann, Christian Friedrich
Harless. Eine biographische Skizze, Berlin 1857 (mit vollstindigem Schriftenverzeich-
nis) 1-51; vgl. J.Steudel, Zur Geschichte der Medizinischen Universitats-Poliklinik
Bonn, Bonn 1971, 6ff., und E.Stangenberg, Die Entstehung der medizinischen Polikli-
nik zu Bonn, Diss. Bonn 1966, 15ff.; vgl. auch Ch.Triebel-Schubert, Johann Christian
Friedrich Harless, in: 150 Jahre Rheinische Friedrich-Wilhelms-Universitat zu Bonn
1818-1960, Medizin. Fakultat (erscheint demnichst), wo v.a. Harless’ Tatigkeit in
Bonn und die Spannweite seiner Schriften dargestellt werden.

Anders J.Steudel a.0. (Anm.3), der sich als einziger bisher um eine Einordnung des
Harlessschen Werkes bemiiht hat.

J.Chr.F. Harless, Der Republikanismus in der Naturwissenschaft und Medicin und
unter der Aegide des Eclecticismus, Bonn 1819 (im Folgenden zitiert als Harless, Rep.),
wo H. Eklektizismus v.a. gegeniiber dem von ihm kritisierten Synkretismus absetzt; auf
diesen Aufsatz bezieht Steudel seine Einordnung des Harlessschen Standpunktes
innerhalb des Eklektizismus, ohne jedoch im Einzelnen darauf einzugehen, wie H. diesen
Eklektizismus definiert. Vgl. a. N.Tsouyopoulos, Andreas Roschlaub und die romanti-
sche Medizin, Stuttgart 1982, 154 ff., die sich um die theoretische Eingrenzung einer
Gruppe von Eklektikern bemiiht, als deren Hauptvertreter sie Hufeland nennt. Sie
betont, wie groB3 die Differenzen zwischen diesen Eklektikern und den naturphiloso-
phisch orientierten Medizinern waren.

In diesem Sinn aulBlert sich J.Steudel a. 0. (Anm. 3).

J.Ch.F.Harless, UUber und gegen den neueren Empirismus in der Physiologie und
Medicin, Rhein. Jb. f. Medicin u. Chirurgie 2 (1820) 12ff. (im Folgenden zitiert als
Harless, Emp.); vgl. Harless, Rep.31f.

Harless, Emp.51f.
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Harless, Rep.31f.

Harless, Emp. 12f.; vgl. zur dialektischen Triade und der Ableitung der grundlegenden
Prinzipien: W. Hartkopf, Schellings Naturphilosophie, Philosophia Naturalis 17 (1979)
349ff.; vgl. a.: ders., Die Dialektik in Schellings Ansédtzen zu einer Naturphilosophie,
Monogr. zur philosoph. Forschung Bd. 102, 1972.

J.Chr.F. Harless, Handbuch der arztlichen Klinik, Bd.I: Leipzig 1817, Bd.II: Koblenz
1824, Bd.III: Koblenz 1826. Vgl. fiir die Physiologie: 125ff. (im Folgenden zitiert als
Harless, Handbuch I).

Harless, Handbuch 132; vgl. zur Materiededuktion: F. W.]J.Schelling, Erster Entwurf
eines Systems der Naturphilosophie, Jena/Leipzig 1799 = ND Darmstadt 1981, Schrif-
ten 1799-1801, 169ff.; ders., System des transzendentalen Idealismus 1804 = ND
Darmstadt 1982, Schriften 1801-1804, 440 ff.

Der Vergleich mit Schelling bezieht sich hier auf die spiteren Ausfithrungen im System
des transzendentalen Idealismus, da die nochmalige Aufnahme der naturphilesphischen
Problematik in der <Allgemeinen Deduktion> zu einem AbschluB3 der eigentlichen
Naturphilosophie gefiihrt wird.

Vgl. auch K. E. Rothschuh, Physiologie, Miinchen 1968, 1911f.

F.W.J.Schelling, System des transz. Ideal. a.0. (Anm. 12) 443: «So sind auch die durch
die gemeinschaftliche ... Grenze geschiedene Repulsiv- und Attraktivkraft ... nur die
Faktoren zur Construktion der Materie, nicht das Construierende selbst.» Zitat im Text:
Handbuch 133.

Schelling, System des transz. Ideal. a. 0. (Anm. 12) 444 ff,

Harless beschreibt die Entwicklung dieses Prozesses parallel dazu auch mit Analogien:
der expansive Urstoff entspricht dem Licht (Lichtstoff), der kontraktive Urstoff dem
Massenelement, dem Urelektrum. Durch die Verbindung von Urelektrum und Licht
entstehen die Urstoffe aller Massen, das positive und das negative Elektrum (Handbuch
1331.).

Auch Harless sieht die Bildung von Organismen als einen Individualisierungsproze3, der
sich aus dem Gegensatz von Urtétigkeit (Urleben als evolutives Prinzip) und Urkontrak-
tion (Urform der Organismen als kontraktives Prinzip) entwickelt. Hier betont er ebenso
wie Schelling die genetische Methode der Naturgeschichte, d. h. der Naturentwicklung.
Harless, Handbuch 150 1F.

Harless, Handbuch 151.

Schelling, Vorlesungen iiber die Methode des akademischen Studiums, 13. Vorlesung:
Uber das Studium der Medicin und der organischen Naturlehre iiberhaupt, 1803 = ND
Darmstadt 1982, Schriften 1801-1804, 575f. vgl. ders., Vorlaufige Bezeichnung des
Standpunktes der Medicin nach Grundsiatzen der Naturphilosophie, Jahrbiicher der
Medicin als Wissenschaft, Tiibingen 1805, 1651f.

Vgl. dazu auch N.Tsouyopoulos a.0. (Anm.5) 164 ff., die belegt, wie diese Anderungen
der Schellingschen Ideen mit seinem Bemiihen zu verbinden sind, ein einheitliches
System der Naturentwicklung zu schaffen, in dem die gesamte Natur als ein Organismus
dargestellt wird. Daraus sollte nicht nur die Physiologie, sondern auch die Entstehung
der Krankheit zu entwickeln sein.

Zu der Frage, inwieweit die Naturphilosophie in ihrer spateren Form bei Schelling
Differenzen zu der fritheren Form zeigt: W.Hartkopf, Schellings Naturphilesophie,
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Philosophia Naturalis 17 (1979) 368, der in der spiteren, in die Identitatsphilosophie
einbezogenen Naturphilosophie blofle Strukturtheorie sieht.

Zu den personlichen und inhaltlichen Auseinandersetzungen zwischen Schelling und
Réschlaub, die diese Anderung der Konzeption begleiten: Tsouyopoulos a. 0.

Schelling, Erster Entwurf (Anm.12) 169ff.; vgl. dazu E.Mende, Die Entwicklungs-
geschichte der Faktoren Irritabilitit und Sensibilitdt in deren EinfluBl auf Schellings
«Prinzip» als Ursache des Lebens, Philosophia Naturalis 17 (1979) 327 1.

Vgl. Anm. 19.

Schelling, Jahrbiicher 170 (Anm. 12).

Harless, Handbuch 145f., vgl. dazu oben S.150 mit Anm.9; dieser Gedanke zeigt
konkret, wie die oben dargelegte Konzeption der methodischen ﬁbertragung von
konstitutiven Grundsitzen aus dem spekulativen Bereich in die allgemeine Physiologie
durchgefithrt wird.

Vgl. dazu Harless, Handbuch 157-91.

Hier erldutert Harless, Handbuch I180f. am Beispiel des Herzens, wie er sich dieses
antagonistische Verhiltnis zwischen Venen und Arterien als Reprasentanten des
kontraktiven und expansiven Prinzipes vorstellt. V.a. betont er, dall es sich hier
(zwischen Venen und Arterien) nicht um einen unbedingten Gegensatz handele, da
doppelt-dynamische ﬁbergénge vorhanden seien: Von den beiden Kammern des
Herzens (Aortenkammer, Lungenkammer) besitzt die Aortenkammer die hochste
Irritabilitat, wahrend die Lungenkammer nur Venenirritabilitat besitzt, d.h. eine ganz
niedrige Irritabilitat, die schon mehr dem Nervensystem (= Sensibilitéitsstufe) zuge-
wandt ist. In dieser Polaritat sieht er die Ursache des Herzschlages. Dagegen nahert sich
diese polarische Differenz in den beiden Vorkammern fast einer Indifferenz. Vorbereitet
wird dieser, einem Gleichgewicht nahekommende Zustand durch das Lungengefaf3sy-
stem, das in seinem dynamischen Charakter im Verhiltnis zu dem Herzen umgekehrt
orientiert ist.

Schelling, Vorlesungen 574 (Anm.19).

Schelling, Jahrbiicher 180 ff. (Anm. 19).

Das bedeutet, dal} nicht mehr, wie urspringlich auch von Schelling in Anlehnung an
Riéschlaub im Ersten Entwurf (vgl. oben Anm.12) vertreten, die Verdnderung der
Reaktionsfahigkeit (= quantitative Bestimmung in dem Begriff der Erregbarkeit:
Ausdruck des Verhiltnisses zwischen Rezeptivitit und Widerstandskraft bzw. Energie
des Organismus) als urspriinglicher Faktor der Entstehung von Krankheit bestimmt
wird, sondern das verinderte Verhiltnis der drei Grundformen des organischen Lebens-
prozesses (Reproduktion, Irritabilitat, Sensibilitait = qualitative Bestimmung. Vgl.
N.Tsouyopoulos a.0. (Anm.5); zur Erregbarkeit: K.E.Rothschuh, Konzepte der
Medizin, Stuttgart 1978, 394 f.

Schelling, Jahrbiicher 187 (Anm.19); er fiigt hinzu, daBl duBerliche und innerliche
Wirkung nie zu trennen sind, jedoch kein dullerlicher Einflull unmittelbar im Organis-
mus Asthenie oder Hypersthenie setzt, sondern nur das entschiedenere Hervortreten
einer Dimension vor einer anderen (der Irritabilitit vor der Sensibilitat und umgekehrt).



Summary

Johann Chr. Fr. Harless (1773-1853) was one of the typical followers of the german concept
«Naturphilosophie> and strongly influenced by Friedrich Schelling. This is shown by his
concept of physiology. His system is based on the dynamic polarity of powers by which he
develops the definition of matter (‘Materie’) in the same way as Schelling. The organic process
is defined by three systems: irritability, sensibility and plasticity. In his theory of illness he
follows Schelling strictly by applying Schelling’s later concept of dimensions.

Charlotte Triebel-Schubert

Medizinhistorisches Institut
Sigmund-Freud-Strafle
5300 Bonn-Venusberg
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