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Der Stufenbau der Natur im Weltbild des Petrus Hispanus*

Von HEINRICH SCHIPPERGES

Um die Mitte des 13. Jahrhunderts hatte die Schule von Siena ihr «studium
generale» eréffnet. Einer der ersten Magister der Medizin war PETRUS
Hispanus oder LusitAnus, der hier zu einem der fruchtbarsten Schrift-
steller der Hochscholastik wurde. In einem knappen Jahrzehnt sind hier
in Siena, wie erst jiingere Untersuchungen ergeben haben, etwa vierzig
umfangreiche Werke entstanden, meist medizinischen oder naturphiloso-
phischen Inhaltes. Bekannt geworden sind davon nur zwei: die Summulae
logicales, fiir 300 Jahre das Lehrbuch der Philosophie an européischen Uni-
versititen!, sowie der Thesaurus pauperum?, eine zweitrangige Rezept-
schrift, durch Hunderte von Handschriften und Friithdrucken erhalten, aber
auch verwiissert, wirklich ein schlechtes Muster firr das Ingenium seines
Autors.

Wer ist dieser merkwiirdige Scholastiker, dessen Name in der Uberlie-
ferung der Arzneikunde wie der Logik zur Autoritdt wurde, dessen Schriften
in ihrer ganzen naturphilosophischen Breite aber weder von den Medii-
visten noch den Medizinhistorikern gelesen werden ? Wie wurde er in der
spitscholastischen Tradition zum «summus medicorum monarcha» ? Wel-
che historische Stellung hat PETRUS HispANus ?

Wir wissen aus den Quellen, dal er nach dem Jahre 1245 aus Paris kam,
wo der begabte Arztsohn aus Lissabon das Magisterium in der Philosophie
und Medizin erworben hatte. Als seinen Lehrer in der Naturkunde kennen
wir ALBERTUS MAGNuUS, als seine Meister in der Logik WILHELM VON
SHYRESWOOD, gen. de Montibus sowie den Pariser Summulator LAMBERT
vON AUXERRE. Medizinstudien in Montpellier und Salerno sind sehr wahr-
scheinlich, aber nicht direkt dokumentiert. Dagegen erweist sich PETRUS

* Nach einem Vortrag auf der Henry-E.-Sigerist-Konferenz am 26. Miirz 1960 in Luzern.

1 GrRABMANN (1956) 247 nennt die Summulae «das einflufireichste Lehrbuch der Logik,
das es je gegeben hat», ScHOLZ (1946) findet in ihnen zum erstenmal «eine zusammen-
hingende planmiillige logische Analyse der Sprache», eine Analysis von der Art, wie sie
uns in Borzanos Wissenschaftslehre erst wieder begegne (Philos. Jb. 56 [1946] 111).

2 Die beste moderne Ubersicht iiber Handschriften und Frithdrucke bietet die Bibliografia
Geral Portuguesa, Vol. II. Lishoa 1944. — Vgl. auch TrorNDIKE II, 514-516.

3 Der Cod. Harleianus 5218 BM London enthilt eine « Epistola magistri Petri Hyspani ad
imperatorem Fridericum super regimen sanitatis».
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in frithen Handschriften als ein Schiiler des syrischen Arztes THEODORUS
Prysicus, der am Hofe des Hohenstaufen in Palermo wirkte3,

Die weitere Laufbahn dieses Arztphilosophen ist abenteuerlich genug.
Als Leibarzt einfluBlreicher Kardinile, wie OrroBoNUs FIESCHI, des spi-
teren Papstes HADRIAN V., und Archiater beim Papst GREcor X. ersteigt
PeTRUS rasch die Kurienleiter, wird Erzbischof von Braga und Tusculum
und im Herbst des Jahres 1276 Papst Jomannes XXI. — «JoHANNES
Lusiranus», wie die Grabschrift sagt. Mit der theoretischen wie praktischen
Makrobiotik vertraut, versprach er sich einen weiten Aktionskreis, wie die
Unionsbestrebungen mit der Ostkirche und Plidne zur Studienreform? zei-
gen. Kin tragischer Tod machte sein Lebenswerk zunichte. PETRUS starb
bereits im Mai des folgenden Jahres nach Einsturz einer Decke in der Bi-
bliothek seines Palastes zu Viterbo. DANTE hat ihn bekanntlich im 12. Ge-
sang seines Paradieses vorgestellt, in der Gesellschaft des Huco von
St. VIKTOR und mit seinen zwolf Biichern, das sind die «dodici libelli» der
Logik?®.

Aus dem literarischen Werk des PETRUS greifen wir nicht das medizi-
nische Schrifttum heraus, auf das schon SubpHOFF (1934) aufmerksam ge-
macht hatte, auch nicht die umfangreichen Opera medica, die noch unbear-
beitet in der Biblioteca Nacional zu Madrid ruhen, wir beziehen uns viel-
mehr auf die volumingsen Beitrige zur aristotelischen Physiologie, auf die
GrABMANN mehrfach hinwies, ehe sie von ALONSO in drei Bianden (1941 bis
 1952) ediert wurden®; aus ihnen holen wir das heraus, was nicht explicit
gegeben wurde, nédmlich die Naturphilosophie.

Jede Rehabilitierung der Naturphilosophie mufl befremdlich erscheinen,
wo wir gewohnt sind, als die grolen Epochen der Heilkunde die naturwissen-
schaftlichen Eroberungen anzusehen: die alexandrinische Grundlegung

¢ Jonannes XXI. hat die Aristoteles-Untersuchungen inauguriert, die dann von dem
Pariser Bischof STEPEHAN TEMPIER selbstindig weitergefithrt wurden und zu den beriich-
tigten Pariser Aristoteles-Verboten (1277) gefiithrt haben.

5 Die moderne Edition bringt die Logik mit den zwélf Biichern der Handschriften, wih-
rend die Frithdrucke meist die Einteilung in sieben Biicher bevorzugt haben. DANTE
spricht von «Pietro Ispano», den die deutschen Ubersetzungen zu «Spaniens Peter»
oder einem «spanischen Peter» verunstaltet haben.

8 Wir zitieren im folgenden nach diesen Ausgaben, als Scient. das Hauptwerk: Scientia
libri de anima, Ed. 1941; als Quaest. den ausfithrlichen Kommentar zu De anima, Ed.
1944, 59-784; als Expos. die Translatio vetus libri de anima cum expositione Petri Hispani,
Ed. 1952, 87-401, als Comm. den Kommentar zu «De longitudine ac brevitate vitae»,
Ed. 1952, 403-490.
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exakter Forschung, den anatomischen Durchbruch im 16. Jahrhundert, die
Physiologie mit und nach HARVEY, eine Zellularpathologie. Nur zaghaft
und kaum systematisch wagt man sich an die Bemithungen des mensch-
lichen Geistes um das einigende Band: an die Konzeptionen der Vorsokra-
tiker, an die Wissenschaftstheorie der arabischen Arztphilosophen, an die
Naturphilosophie der Schulen von Chartres. Die Frage nach einer Natur-
philosophie der Scholastik ist im Ernst noch gar nicht gestellt worden.
Dabei ist doch das, was uns diese Scholastik wie Mittelalter iiberhaupt so
fesselnd macht, nur am Rande das Reich der Materialien. Auf der Suche
hiernach sind die Wissenschaftshistoriker des vergangenen Jahrhunderts
griindlich genarrt und mit Recht hinters Licht gefithrt worden, da sie ihren
Gegenstand verfehlt hatten. Es sind nicht die Realien, die wir hier zu suchen
und zu kritisieren hitten, es ist das Formale und Methodische, was uns
interessiert, die Denkstruktur. Es ist die Stufenordnung des Denkens, die
Methodologie, die dann selbstversténdlich auch zu einer Rangordnung der
Stoffe fiihrt, zu einer Wissenschaftstheorie.

Hier aber ist Mittelalter wirklich noch ein Mittleres und ein Mittler. Hier
wird es zu jenem paradigmatischen Fokus und Brennpunkt, der uns die alte
Welt heller spiegelt, aber auch einen weitvorausleuchtenden Schein gibt
auf den wirren Weg der Entwicklung zur Neuzeit. Es werden keine Erkennt-
nisse resultieren, die unserem konkreten und fortschrittlichen Weltbilde
eingefiigt werden konnten, wenn wir nunmehr versuchen, einmal den
scholastischen Weg des Verfahrens in einer Wissenschaft einzuhalten.

Zur Methodik des Scholastikers

In der ersten Hilfte des 13. Jahrhunderts emanzipiert sich die alte scho-
lastische Form der Quaestio, indem sie sich mehr und mehr lost vom Text-
buch, das bald nur noch als Folie dient. Charakteristisch wird dieser Vor-
gang beim Argumentieren eines SIGER VON BRABANT, bei MARTIN und
BoeTius von DAcIEN, bei Acipius von ORLEANS? — so auch bei PETRUS
HispAaNus. ‘

Jede «Quaestio» als Triger des Problems hat ihr «pro» und «contra»
in sich. « Dictio» und «oppositio» distinguieren die Fragen und gruppieren
die Antworten in eine Ordnung. Jede These der «quaestio» wird mit
«rationes» versehen, je nach der Dignitit des Problems. Nunmehr erhilt

7 Vgl. MARTIN GRABMANN (1936) 249.
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der Opponent die Moglichkeit, innerhalb solchen diskursiven Verfahrens
seine «rationes» zu plazieren. Dies nun ist Aufgabe des Schiilers. Er ist es
folglich, der jedem Disput das Niveau gibt und die Dimension auslotet, in
der die Diskussion verlaufen soll. Dann erst tritt der Meister auf die dialek-
tische Biihne mit seiner «solutio», die uns oft zu apodiktisch erscheint, die
indes alles andere sein will als eine Endlosung mit wissenschaftlicher Strin-
genz. Zu oft lesen wir einleitend zur «solutio»: «multiplex est intensio
circa istam quaestionem» ! « Solutio» ist keine Auflosung der Fragengruppe,
sondern eher das Gehege, in dem der Meister die dialektische Jagd abblist
und das Wild aufféngt, gleichzeitig aber auch Trophéen verteilt, indem er
die Treffer der Argumente rangiert.

Nur wenn man in dieser Weise die Partner des Dialogs mitnimmt in die
diirre Dialektik der rationellen Systeme, wird man gewahr, was Scholastik
eigentlich ist: immer nur Schulbetrieb, «universitas» einer wissenschaft-
lichen «conversatio», und in diesem gelehrten Treiben Spiel zwischen der
Antwort und immer neuen Fragen, ein Spiel, das erst offen macht fiir das
Fragwiirdige im Ganzen der Welt. Um dieses Ganzen willen wandeln sich
die Aspekte und wechseln mit jeden neuen «dicendum est» und «nos autem
dicimus».

Bei allem Reichtum an perspektivischen Moglichkeiten gibt es im Prinzip
doch nur zwei Wege fiir unseren Scholastiker, die er als «via experimenti»
und als «via rationis» bezeichnet. Beide wollen letztlich ausgewogen und
abgemessen sein. Diskursives Vorgehen ohne sinnliche Erfahrung ist absurd.
Ebenso undenkbar ist Empirie ohne rationales Fundament. Auf dem wissen-
schaftlichen Weg garantiert erst die Vernunft die Erfahrung, indem sie
ihren Weg respektiert, zuriickgehend bedenkt. Deshalb heifit es bei PETRUS
HisPANUS zuniichst: «experimentum ostendit» — die Erfahrung gibt uns
geniigend Hinweise, aber das diskursive Vorgehen zeigt und lehrt uns doch
noch ein weiteres: « quia universalior est et certificans viam experimenti»!

Der empirische Schichtenbau der Natur

Wie baut sich die Natur vor uns auf, wenn wir zunichst einmal «via
experimenti» verfahren ? In bestiirzender Unmittelbarkeit dréngt sich der
elementaren Natur (natura compacta) die belebte Welt auf als eine «coagu-
latio debilis»: Pflanzen und Tiere, auch der Mensch, bilden ein solches
B'eich, das zu seiner Erhaltung eines besonderen Prinzips bedarf: «regens
et dirigens ipsa». Dieser Dirigent kann die Natur nicht sein, wie wir am
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Schicksal des Schnees erfahren; etwas Neues ist hinzugetreten, das wir
Seele nennen?.

Vor dem Auge unserer Erfahrung entfaltet sich unmittelbar die unver-
riickbar einschichtige Basis, wie sie ARISTOTELES in der Meieorologica be-
handelt hatte, in eine Welt voller Leben. Dabei ist das Vegetativum gewis-
sermaflen noch eingeborgen in diese leblose Natur, es wird verborgen ge-
halten (occulta est); es ist die stumme Innenseite, die sich ausfichert, um
sich in aller Stille zu représentieren. Offenkundig wird dieses Leben erstim
Sensitivum, das mit Organen zutage tritt, manifest wird, indem es seine
Werkzeuge auf einen Sinn auslegt. Vollkommen erscheint das Leben im
Intellectivum, das sich selber bewuBit wird, so Sinn trégt und Leben fiihrt,
indem es die Welt erfihrt.

Dies alles klingt — weil wortlich genommen — merkwiirdig modern, wie
auch der Grundgedanke, dal} keine dieser Schichten isoliert zu denken sei.
Sie durchdringen und dienen einander. Sie fordern zum Vergleich und zur
Kompensation heraus. Sie erfordern eine «collatio viventium ad invicem»?9.
Biologie kann nie Fach werden, sie bleibt — auf den Weg der Analogie ver-
wiesen — ibergreifende, vergleichende Wissenschaft.

Die Pflanze nun — stabil, regenerationsfdhig, reizarm, darin irdischer,
natiirlicher, kraftvoller — ist das primitive Modell fiir Leben. Ihr spérliches
«humidum» garantiert ein stabileres Gegengewicht zur «siccitas terrestris».
Mit ihrer «coagulatio fortis» steht sie machtvoll der «dissolutio corrup-
tionis» entgegen®. Daher die souverine «regulatio partium»: Abstoflen
des Alten und iippige Regeneration aus einem «principium productionis»
heraus; daher ihre «generatio multiplex». Nahrung und Wachstum bleiben
stabil, nicht zu stark gehindert durch Reize. Daher — «absque sensibilium
impedimento libere operantes» — erreichen sie jene beachtliche «fortitudo
virtutum naturalium»!l. Sie haben Seele, aber — weder Spezies noch Indi-
viduum — nur als eine einzige, bleibende Form dieses ganzen Reiches!.

8 Quaest. 503, 2: per nexum elementorum non comservantur, sed per aliud principium.
Hoc autem est anima, quae per sui praesentiam ipsa conservat.

9 Hierzu ausfithrlich in der Expositio zum Traktat De longitudine ac brevitate vitae 1V
Ed. Aronso 1952, 475 ss. — cf. Scient. 89: Habent autem ad invicem necessitatem ordinis;
l. c. 88: Est autem inter ipsas ordo naturalis.

10 Comm. III, 6: Unde non habent humiditatem facile eliquabilem nec dissolubilem, sicut
animalia.

11 [ c.: fortitudo virtutum naturalium circa nutrimentum et augmentum cperantium, quae
in eis fortes inducunt operationes absque sensibilium impedimento libere operantes.

12 ... in utrisque anima una in multas multiplicatur.
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Das Tier ist demgegeniiber durch seine Sinnlichkeit gezeichnet, die ihm
seine instinktive Sicherheit verleiht, es dafiir aber auch um so sicherer
seiner Umwelt verhaftet, es ins Milieu verankert. Den «animalia imperfecta»
fehlt die Sinnlichkeit per Distanz, wie PETRUS sagt. Die Tiere unterstehen
der puren Aktualitit, gefesselt an Ort, da, ohne Zeit. Ihnen fehlt noch jene
Emotion, der «motus localis», der iibers Werkzeug, die «organa», an ein
erstrebtes Ziel trigt. Solche Emotion ermoglicht erst die sinnliche Abstim-
mung auf ein gemeinsames Ziel. Somit fehlt hier die Freiheit, besser noch:
die Befreiung (deliberatio), wie sie mit der Distanzierung gegeben ist, ein
Freiwerden, wie es die Vergangenheit bedingt, ohne die ja auch des Men-
schen Existenz auf die Dimension des Animalischen zusammenschnurren
wiirde 13,

Der Mensch endlich, «via experimenti» betrachtet, ist ebenfalls ein bio-
logisches Phinomen. Auch er steht auf der Basis des Vegetativen und lebt
im Milieu des Sensitiven. Auch sein Gesetz heiit Wachstum und Zeugung.
Dabei erweist er sich als das biologische Mangelwesen, eine «mollis coagu-
latio» oder «coagulatio levis», eine «debilis coagulatio». Nur in dieser Ver-
fassung wird er leichter ernihrt, aber auch empfinglicher fiir sinnliche Ein-
driicke. Er wird passibel im hochsten Grade, vulnerabel, er hat am meisten
Anlage zum Sterben. Zwar wird das labile Vegetativum kompensiert durch
ein hochkompliziertes Sensitivum, aber gerade dies bringt neue Spannung,
mehr noch, einen Kampf, dessen Ausgang nie ungewil} bleibt: Sieger ist im
Lebenskampfe aus physiologischen Griinden immer der Tod, die «victoria
caloris» iiber die Lebensfeuchte, das «pabulum vitae»!4.

Diese Schwiiche des Menschen wird in der eigenartig schwebenden Stufen-
ordnung und in einer ineinandergleitenden Verkehrung der Rangfolge zum
Vorzug. Im Menschen niimlich reprisentiert sich erst der ganze Stufenbau
der Natur, weil er ist die «regula viventium»!%, das biologische Prinzip.
Durch seine Stellung wird die Stufung auch in den anderen Lebewesen er-
kannt und so herunter bis zu den unvollkommenen und gleichsam verbor-

13 Expos. 376, 21: non sentiunt per distantiam sed omne quod est eis appetibile actualiter
est eis coniunctum secundum locum, et propterea non debetur eis motus localis ad
consequendum sensatum desideratum. — 377, 30: Virtus autem deliberativa inest ratio-
cinativis, scilicet, ad quam consequitur appetitus intellectualis. Quod autem deliberatio
sit in rationalibus, ostendit, quia considerare utrum sit agendum hoc aut hoc, est opus
rationis, sed huiusmodi opus est deliberatio; ergo deliberatio est in rationalibus.

14 Hiertiber ausfiithrlich in Comm. I, 2.

15 Scient. 541: Haec autem distinctio in homine, qui omnium est regula viventium, certior
reperitur et per ipsum in aliis perfectis et per haec inimperfectis animalibus cognoscantur.
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genen Wesen. Selbst im Pflanzenreiche zeigen sich bestimmte Teile ver-
gleichbar dem tierischen Organ, Teile, die dann in diesem Organismus zum
«fundamentum regiminis» werden!6. Der Vergleich bringt auch hier die
Sonderung mit sich. Die «aequalitas» im «temperamentum» etwa, die
«harmonia vitae» innerhalb der «contrarietas complexionum», alles das
gilt — per analogiam — fiir jedes Lebewesen, es gilt besonders fiir das Tier-
reich, am meisten aber gewinnt es Giiltigkeit, als eine Spielregel oder als das
Naturgesetz, beim Menschen: «quod est perfectius exemplar.»17

Bis hierhin vermégen die Betrachtungen zu kommen, die einer verglei-
chenden Biologie auf empirischer Basis erwachsen, wobei kaum noch zu
betonen ist, daB hier «experimentum» nie so etwas meint wie Versuch,
also Experiment, sondern immer nur das Verfahren des Erfahrens selber;
es will mehr den Eindruck zum Ausdruck bringen, jene Weltoffenheit der
Aufmerksamkeit bei aller Anschauung und Beobachtung des gesunden
Menschenverstandes, mehr nicht! Schiirfer allerdings wird diese beobach-
tete Ordnung und der Stufenbau der Natur durch ein Phidnomen akzen-
tuiert, das an der Grenze der Erfahrbarkeit liegt, das nicht mehr dem «expe-
rimentum» unterliegen kann. Die Erfahrung zeitigt néimlich in allen bio-
logischen Bereichen, am einschneidendsten beim Menschen, eine Erschei-
nung, die nicht mehr durch die «via experimenti» gedeckt wird — und das
ist das Phdnomen der Zeit.

Es ist nicht so modern, wie es den Anschein hat, aber es ist recht konse-
quent gedacht, wenn PETRUs HispANUs dies auf eine lapidare Formel
bringt: «tempus est causa corruptionis.»!® Natiirlich: Leben zeitigt den
Tod - das ist eine alte Erfahrung! Aber es will doch in seiner ganzen Be-
denklichkeit auch rational durchdacht sein, wenn von Bios und Natur, von
Welt und Vergénglichkeit, wenn vom Menschen mit seinem Pathos und
Sterben die Rede ist.

Was ist denn die Zeit, wenn man sie biologisch und nicht mehr physika-
lisch nimmt ? Ist Zeit, so fragt PETRUS, fallbar und damit teilbar ? Ja in der

18 Scient. 541: In plantis vero quaedam partes animalium membris sunt proportionales,
quae in ipsis sunt regiminis fundamentum.

17 Auch dieser Gedankengang wird am geschlossensten in Comm. 463 ausgefiihrt: ... in
omnibus viventibus proportionaliter sunt intelligendae, ut in homine quod est perfectius
exemplar, disponitur; et per ipsum in perfectis aliis, per perfecta in imperfectis, et per
animalia in plantis causae omnes aut quaedam secundum analogiam significantur.

18 Comm. 442: Tempus igitur causa corruptionis dicitur, quia rerum corruptio sub tempore
accidit, omnes enim res quaecumque sunt in tempore, cum tempore labefiunt et cor-
rumpuntur,
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Méoglichkeit, in Wirklichkeit aber, «in actu», nie und nimmer. Die Stiicke
der Zeit entsprechen keiner rdumlichen Lange. Zeit duldet kein geometri-
sches Verstiindnis. Die Korruption als «occursus rerum in tempore» ist auf
dem Wege der Empirie nicht zu kliren’. Das Wesen des «homo patiens»
mit seinem «quasi naturalis»-Tod muf} auf einem anderen Wege gesucht
werden, der «via rationis», wobei mit der Spekulation auch der ganze Raum
der historischen Uberlieferung, die Tradition der «auctores», gegeben ist.
Dieses Sein in der Zeit geniigt, um die Geschichte als ein unumgingliches
Kriterium und Korrektiv fiir jede Anthropologie zu deklarieren und zu
postulieren; ohne diese «Zeit» wire die Medizin empirisch faBbar, «via
experimenti», sie wire Naturwissenschaft. Wir miissen den ganzen Weg
noch einmal gehen, ein zweites Mal den Stufenbau der Natur aus der Sicht
des Scholastikers entwerfen, um zu einem geschlossenen und liickenlosen
Weltbild, zu einem Sein mit Zeit, zu kommen.

Zur spekulativen Physiologie der Scholastik

Es fillt uns schwer, auf dem spekulativen Wege der scholastischen Me-
thode mitzuhalten, all die schwerfélligen dialektischen Spriinge mitzu-
machen, immer wieder diese scheinbaren Tautologien nachzuvollziehen;
aber nur, wenn man sich dieser Miihe, solchem scholastischen Training,
unterzieht, wird man begreifen, warum dem Scholastiker eine Deutung der
AufBlenwelt von den Realwissenschaften aus nicht geniigt, warum er nun-
mehr die Welt der lebendigen Erscheinungen auch noch von der diskursiven
Deduktion aus, also «via rationis», untersuchen will.

Auch in diesem Aspekt werden wir wieder auf die eigentiimliche Bewegt-
heit dieser Stufenleiter aufmerksam werden. Das Einfache wird Muster der
Vollkommenheit, das Hohere erweist sich als abhingig vom tragenden
Grund, die mittleren Schichten zeigen eine paradoxe Spiegelung dieses
vielschichtig abhéingigen Weltbildes. Wachstum wird Leitbild der geistigen
Perfektion, Zeugung ist exemplarisch fiir sittliches Heil, beide im Sinne des
Ganzen und Heilen, der gesunden Integritit, dessen, was die Araber mit
«salam» bezeichnet hatten. Natur bekommt in jedem Detail Akzente des
Wertes. Die rationale Vertiefung eriéffnet uferlose Horizonte, und dies von
jeder Stufe des Schichtenbaues aus. '

Wir wiihlen als einfaches Beispiel die vegetative Schicht und verfolgen
ihre Bahnen «via rationis». ‘

19 Dieser «occursus» fungiert als Leitthema in De longitudine I1.
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PeTrUSs bedient sich in der Diskussion des traditionellen Schemas. Inner-
halb der «virtutes vegetabiles» garantiert die «wvirtus nutritiva» die Per-
manenz der «integritas perfecta». Zum Leitbild dieser Perfektion wird die
«virtus augmentativa». Eine «wvirtus generativa» iiberwacht die «integritas
speciei». Wir begniigen uns, einer Spur in das dialektische Gestriipp zu
folgen, der «virtus nutritiva».

Sie verzweigt sich vierfiltig., Eine «virtus praeparativa» der Vorberei-
tungsphase nimmt Nihrstoffe auf und verteilt sie. Unter der «virtus com-
prehensiva» werden die Nahrungsstoffe gleichsam herausgelockt und in die
Obhut des Organs gegeben?. Dann erst kommt die «virtus applicativa»
zum Zuge: die Nahrung wird einverleibt, mit den Einzelteilen der Gewebe
verkniipft. Die «virtus assimilativa» beschlieit die Phase dieser Konfor-
mation?!, Nunmehr steht die Nahrung den «dispositiones accidentales»,
der situationsbedingten Funktion, zur Verfigung.

Im Dickicht der Dialektik kénnte man so nach allen Richtungen weiter-
gehen; wir nehmen nur einen Faden zur Hand und verfolgen die Spur der
«virtus praeparativa». Sie fiithrt auf fiinf verschiedene Pfade: Appetit
bestimmt das Bediirfnis. Es ist jene «virtus appetativa», eine Konku-
piszenz, die ausreicht, das «detrimentum» auszugleichen und die somit
Satisfaktion schafft im biologischen Gleichgewicht. Nunmehr wird die
«virtus attractiva» den Aullenstoff umstimmen und auf eine «similitudo»
hinlenken. Ein retardierendes Moment, die «virtus retentiva», bremst
diese Attraktion, fixiert die «actio conversionis» und erméglicht damit die
allmihliche Einverleibung?2, Die Assimilation selbst wird endlich vorberei-
tet durch die «virtus digestiva», die erst einer «virtus expulsiva» den Weg
freimacht, das Schidliche als iiberfliissig auszuscheiden.

Wir gehen noch einen letzten Schritt, in einer abermals spezialisierten
Dimension und wiederum nur am Beispiel, der «virtus digestiva». Sie ist
es, die die «massa chylosa» umstimmen kann zur Abgabe an das Blut. Sie
macht aus der «massa chylosa» eine «massa chimosa», das ist schon die
Blutsubstanz, die alsdann in die «ultima humiditas» verwandelt werden

20 Scient. 93: Praeparativa est virtus nutrimentum transmutans ac disponens ut menbris
habile effici mereatur. Comprehensiva est virtus nutrimentum alliciens et menbris coniun-
gens.

21 Wir bedienen uns hier und im folgenden moglichst genau der Termini des PETRUS.

22 Scient. 94: Retentiva vero est virtus nutrimentum stabiliter retinens ut conversionis actio
in eo fixa permaneat, quousque completam praeparationem suscipiat ac menbrorum
substantiae conformetur.
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muf} 28, Auf diese Weise gleitet die «virtus digestiva» sanft und reibungslos
hiniiber in eine «assimilatio completa».

Das ist der Weg, und so lduft die Methode durchgehend auch iiber die
itbrigen Felder. Das ist Scholastik. Da wird nichts Neues erforscht, aber
darauf kommt es auch gar nicht an. Man hat genug iiber diese Scholastik
gespottet 24, aberim Ernst: EinSchiiler, der diese Gedankengénge mitgemacht
hat, der nicht nur einer Verzweigung, sondern dem ganzen Geflecht nach-
gegangen ist, der diese komplizierten Verhiltnisse schulmiflig durchmedi-
tieren mufllte, der — wie bei PETRUS ausgiebig vordemonstriert wird — das
Ganze mit «quaestio» und «oppositio» und «solutio» durchexerzieren
mulfite, sollte ein solcher Schiiler ein blasseres Bild von den physiologischen
Problemen gehabt haben als etwa unsere Physikumskandidaten ?

In derselben Manier wie das Vegetativum wird das Sensitivum durch-
gespielt, durchexerziert, durchrationalisiert. Hier nur das Ergebnis mit
seiner anthropologischen Relevanz. Die Sinne sind Pfade zu Freud und
Schmerz, abermals in strenger Rangordnung der Reizstufen und Schmerz-
qualititen. Das Sensorium bedient sich seiner «organa» als Werkzeuge zu
einem Ziel. Hieraus versteht sich die Reibung, der Verschleil, alles Weg-
bereiter des Sterbens. Im Tod wird der jeweilige Nexus gelost?®, Tod als
solcher kann nur negativ interpretiert werden. Was aber ist das Positivum,
der riitselhafte Nexus selber ?

PeTRUS geht hier auf die geheimnisvolle «unio animae cum corpore» ein,
die sich im vegetativen Bereiche leichter erklidren lasse, schwieriger schon
bei sensiblen Wesen, am schwersten beim Intellectivum 28, Unter Verzicht
auf jede Lokalisation im Somatischen®” werden vermittelnde Medien,

o

2 .. in chimosam ac sanguineam transducens ut ad humiditatem ultimam perveniat.

24 So KANTOROWICZ etwa iiber die auf einer Nadelspitze tanzenden Engel. Hierzu #uflert
sich GRABMANN (1936) 106: «Die grofle Scholastik des 13. Jahrhunderts trigt in ihrem
geistigen Antlitz dermallen die Ziige wissenschaftlichen Ernstes, dall solche Vorwiirfe
nicht zutreffen.»

% Die Losung wird mit Termini umschrieben wie: privatio, dissolutio, destructio, dissipatio,
ruptio, corruptio, regressio, consumptio, extinctio.

26 Scienti 71: Unio igitur substantiae praecedit virtutem unionem, et ideo virtutes non sunt
prima media huius unionis, sed alia prima antecedit. Es sind folglich die «media», die
stufenweise das Funktionsgefiige erklidren. Deshalb wird die Vereinigung bei den hgheren
Lebewesen besonders schwer verstiindlich. I. ¢. 73: Intellectiva vero cum a natura cor-
porali maxime seiungatur, humano corpori mediis altioribus copulatur,

27 Expos. 375, 3: quod anima in corpore est ubique tota; ergo habet locum corporis per

accidens ...
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«media iuncturae», herangezogen, die jedoch gerade nicht spiritualistisch
zu deuten sind, sondern im Leiblichen verwurzelt sein miissen?®, Es sind
dies vor allem die «spiritus» in Analogie zu einem «lux spiritualis» und der
«calor naturalis» als Abbild eines «calor spiritualis». Eine besondere Unter-
suchung der Psychiatrie des PETrRUs HispaNus erst konnte erweisen, wie
sehr sich hier der Scholastiker als ein Somatiker erweist. Hierbei scheut er
sich nicht, auch die heilen Eisen der Uberlieferung anzufassen, so den
Traktat des GALEN: «Daf} die Vermégen der Seele Folgen der Mischungen
des Korpers sind» 2%, Hier wird dem GALEN AUGUSTINUS gegeniibergehalten
— auch dies ein reizvolles Thema! Die leib-seelische Problematik hilt
PEeTRUS fur dullerst diffizil; dies spiirt man, wenn er in seiner schwerfilligen
Argumentation plétzlich innehilt und ausruft: « Ganz wunderbar aber muf}
uns die Anordnung der Natur erscheinen bei einer derartigen Vereinigung» 30

Als genau so wundervoll imponiert ihm das System der Abhiingigkeiten:
daf Intellekt sich stiitzt auf Sinnlichkeit, dal Sinne abhéngen vom Organ,
daf} die Verhiltnisse des Organismus wurzeln im Elementaren! Auch hieraus
ergeben sich weittragende Konsequenzen fiir eine scholastische Ekenntnis-
theorie, wenn wir lesen: «sensus recipit elementa» und «intellectus sequitur
sensum» 3!, An diesem Fragenkreis offenbart sich das Naturgesetz dem
Menschenverstand als eine Art von immanenter Vorsehung??. Wer aber
—so dringt der Scholastiker weiter — wer regiert diese «necessitas ordinis ad
invicem» ? Wo liegt das regulierende Prinzip dieser «machina corporis» ?
Wer leitet das «regimen» an zu seinem Reglement? Nur eine weltweite
Ordnung dienender Kriifte kann hier dem Verstindnis helfen. Die vegetative
Schicht dient in ihrer ganzen Breite solchem «regimen»; das Sensitive
instruiert den Intellekt und dient damit ebenso; die «virtutes intellectivae»
aber erst regieren die sensitiven und diese die vegetativen und diese endlich
die «virtutes corporales» 33, So schlie3t sich —héchst geheimnisvoll—der Kreis.

28 Scient. 376: Media iuncturae in natura corporis consistunt. Nach AVENCEBROL und AVER-
ROES sind diese « Media» ein Teil der dreifachen Materie. Cf. Quaest. 510, 14: sicat habetur
in libro fontis vitae triplex est materia, scilicet, materia corporalis et materia spiritualis
et materia media. — Die letztere soll einem «cerpus superior» angehéren.

2 Quaest. 450, 9: Quia secundum motum humorum moventur operationes animae ...

30 Scient. 74: Mirabilis autem apparet naturae dispositio in hac unione.

31 Diese Kernstiicke einer Erkenntnistheorie fordern vor allen Dingen zu einem Vergleich
mit den zeitgendssischen Summen der Hochscholastik heraus.

82 Scient. 331: Lex naturae provida virtutem motivam ab anima sensibili emanantem ani-
mali ad sui regimen disposuit ordinari. 3% Scient. 121: Intellectivae igitur regent sen-
sitivas et sensitivae vegetativas et hae virtutes corporales.
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Der Stufenbau in mystischer Weltschau

Ein drittes Mal umkreist unser Scholastiker die gleichen Fragengruppen,
aber jetzt suchen wir vergeblich die konsequente Methodik. Eine «via
mystica» wird mit eigenen Worten nicht vorgeschlagen, aber sie tént doch
deutlich genug an. Aus dieser letzten Perspektive wird der «ordo naturalis»
gleichsam von oben nur eingesehen, nur hellsichtig erblickt als ein Schichten-
gebdude, wie es der «divina providentia» entstrémt. Diese Emanation aber
mit ihren « multiformes gradus» miindet wie von selber in ein hierarchisches
Weltbild, bildet die Weltanschauung dieser Hochscholastik.

Was von dieser letzten Sicht aus die gesamte Natur durchzieht, ist
iiberraschenderweise zunichst als ein Trieb bezeichnet, ein natiirlicher
«appetitus permanentiae», der aus der gottlichen Vorsehung hiniiberstromt
in jedes Ding. Alles, was lebt, wirkt zum Heil seiner Existenz hin. So will
es natiirliche Ordnung. So erklirt sich der Trieb nach Dauer. Nur so erhilt
sich das Gesamt an Energie konstant in der Welt: «integris universi per-
manet»34! Die Natur wird dabei definiert als eine eingebundene Weltkraft,
die aus verwandten Wesen neue Verwandtschaft schafft?®, die damit aber
auch gerade den dumpfen Trieb zu einem hellen Zug werden lat, der iiber
die Assimilationen der Erfahrung und der Vernunft hiniiberreiBit in die
Abgriinde des Lichtes.

Hier erst klirt sich das Bau-Werk auf, Schicht um Schicht. Licht als
«forma prima» ist unter allen Gebilden der Natur das edelste, auf das alles
sich ordnet, um dessentwillen alles ist. « Alles Sinnenhafte wurzelt ndmlich
im Licht als seinem innersten Wesen. Es ist nicht selbst das Licht, ebenso-
wenig wie der farbige Schein schon Licht genannt werden kann, aber es
wurzelt im Lichten»®8, All unsere Leiblichkeit hat in sich solche Lichtnatur,
gleichsam eingeborenes Licht, das uns hilt und heilt3’. Wir sind ein Abglanz

3 Die Erhaltung der Weltenergie wird durch drei grofle Gesetzmilligkeiten garantiert: im
physikalischen Bereich durch eine «transmutatio mutua» der Elemente, im biologischen
Feld durch eine «renovatio» der Siftemischung sowie durch die kontinuierliche «pro-
pagatio et multiplicatio seminis». Vgl. hierzu Comm. 445.

35 Scient. 165: et secundum hunc ordinem natura operatur, quae est virtus insita rebus ex
similibus similia producens. Vgl. auch I. ¢. 157: omnia propter hoc operantur, ut suam
salvent existentiam, secundum quod ordo competit naturalis; ex divina enim providentia
emanat appetitus permanentiae in omnem rem.

3 FExpos. 197, 19: omnia sensibilia radicantur in luce tanquam in ima radice, non quia ipsa
sint lux, non enim debet dici quod color sit lux, sed radicatus in luce.

37 Expos. 278, 23: omne corpus compositum habet in se naturam caelestem ut lucem incor-
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der hoheren Welt, deren Licht im Organismus sich als Heilkraft auswirkt,
eine helle Kraft, die ganz und gesund macht; wir tragen mit uns in aller
Leiblichkeit den lichten Lebenskeim unseres Heils.

Dieser abendlindische Beitrag zur Lichtmetaphysik, der nur mit einigen
Linien skizziert werden konnte, ist nun freilich ohne die Quellen nicht zu
erkliren. An dieser Stelle werden wir gewahr, wie méchtig der Strom einer
orientalischen Gnostik in das aristotelische Gefiige des antiken Erbes ein-
gebrochen ist. Die begrifflichen Schemata eines ARISTOTELES und GALEN
lassen uns hier im Stich. Es ist die Tradition einer anderen Welt, die PETRUS
Hispanus durch die Araber kennengelernt hatte, vor allem durch die
Schriften des ArLcAzZEL und des AVENCEBROL. Zum medizinischen Drei-
gestirn aus Isaac und HAry und AVENZOAR tritt hier das philosophische
aus MAIMONIDES und AVICENNA und AVERROES. All das wird zu kompen-
sieren versucht durch die christliche Mystik eines AucusTINUS und PsEupo-
Dionysius AREOPAGITAS®S, Erst dann erkliirt sich dieses Weltbild, das auf
der Autoritit der Antike basiert, auf den jonischen Naturphilosophen wie
den Atomtheoretikern, das sich im platonischen Geiste grindet wie, iiber
alles informierend, dem System des ARISTOTELES.

Aber es tiuscht auch hier, wollte man mit diesen Quellen den Strom
selber erkliren. Die Weltanschauung des PETRUS HispaNUs will als Ganzes
und Eigenes erkannt werden3®, Alles ist originell verarbeitet und mit einer
geistigen Intuition ersten Ranges an die Schiiler herangetragen. Als ein
solches Werk imponiert es noch heute. Von einer « Oberaufsicht der Theolo-
gie» iiber die Naturwissenschaft, wie DigksTERHUIS dies fiir die Scholastik
formuliert hat49, kann hier keine Rede sein. Es mufl uns auch in dieser
letzten Sicht bestiirzen, wie sehr die persénliche Note die scholastische
Strenge durchbricht, wie ein eigener Ton der begrifflichen Schematik eine

poratam, qua mediante conservatur et est forma eius particularis in sua materia ipsam
perficiens et, sicut sine hac natura conservante non potest conservari compositum, simi-
liter nec potest in aliquam operationem exire nisi per absolutionem huiusmodi virtutis,

38 Der Clm 7983 (S. XIII/XIV) bringt eine «Expositio librorum beati Dyonisii a Petro
yspano editum».

3 Quellen, die in reichem Malle vor allem in der Expositio flielen, fehlen vollstéindig in der
Scientia de anima; dafiir heillt es hier an einer charakteristischen Stelle auf f. 66%: in
antiquorum sermonibus circa animam non ad plenum veritatis apex ac profunditas
attingitur!

40 In dem ausgezeichneten Werk von E. J. DuyrsteErRHUIS: Die Mechanisierung des Welt-
bildes (1956) wird PETrUS HispaNUS nicht beriicksichtigt.
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Stimmung verleiht, eine Stimmung, die aus aller Ordnung der Welt ertont 4%
Aus dieser Sicht heraus will der Stufenbau der Natur nicht von unten er-
kannt und nicht von oben bewertet sein. Es muf} uns bei diesem Wechsel
der Werte in schwebender Schichtung iiberraschen, daBl das Heil in die
niederen Triebe verschliisselt wird, wie sie uns gegeben sind mit «uti ali-
mento» und mit «generare», und beide Male heift es deutlich und kernig:
«ut salvetur»??! Das Heilsverlangen wird nicht in einem spirituellen Be-
reiche gestillt, es quillt durch alle Schichten der Schépfung, es strémt durch
die ganze Geschichte des Menschen. So will es Natur, dall «res salvae con-
serventur»?3, Alles geht auf einem natiirlichen Wege der groBen Wieder-
herstellung entgegen, einem «status incorruptionis», einer « decoratio incor-
ruptionis» %4, Dies erreicht die Natur allerdings nicht mehr aus ihrer eigenen
Gesetzmifligkeit, das wird hinzugetan «ex dono factoris excelsi» .

Zusammenfassung

Wenn wir dieses scholastische Lehrstiick iiber den Aufbau der Natur und
ihre Schichtung zu einem Weltbild konkretisieren wollen, so finden wir
kaum ein Mehr an realem Wissen. Was uns auf den weiten Feldern der
griechischen und arabischen Traditionen begegnet, ist eher ein Raum an
formalen Beziigen und Strukturmerkmalen des Denkens. Wir finden eine
Rangordnung der Stoffe, wie sie aus einem dialektischen Spiel resultiert,
einem Spiel, dessen Regeln die Erfahrung angibt und die mit den Regeln

41 E. Gizson hat diese Empfindung in seinem neuen Werk iiber JomANNES Duns Scortus
(1959) 594 prizisiert: «Man wiirde jedoch kaum das Interesse der Historiker und ganz
und gar nicht das der Philosophen finden, wenn man ihnen sagte, da} alle diese groflen
Gedankengebiude, die uns das Mittelalter hinterlassen hat, im Grunde Erfindungen der
Liebe waren.»

42 Espos. 149, 10: uti alimento ut salvetur per aliquod tempus in suo esse proprio; generare
ut salvetur in esse perpetuo, scilicet, in simili secundum speciem.

43 Comm. 446, 10: Quae autem a tempore inevitabiliter corrumpuntur per aliarum rerum
ordinationem debitam conservantur, ut per ipsam occursus rerum in quibus consistit
corruptio, sub tempore evitetur vel reprimatur, ut secundum certum periodum res salvae
absque corrumpentium causarum impedimento in statu debito conserventur.

44 Comm. 485, 6: ... destinatus, a divina providentia, quae status machinae mundi cursum
finire intendit, ut ad meliorem statum perducat.

45 Comm. 485, 15: Hanc autem incorruptionis decorationem non ex suarum virtutum ac-
quirent exigentia, sed ex dono factoris excelsi; cuius enim est potestas cuncta ex nichilo
condere, ab eodem virtutis emanat privilegium corruptibiles creatures sub incorruptionis
protectione ad perpetuitatis statum deductas nexu constantiae indissolubili conservare.
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des Denkens in Ubereinstimmung kommen. Nur eine solche vorliufige und
mehr methodologisch interessierende Zeichnung sollte herausgearbeitet
werden.

Was dahinter auf uns wartet, ist die véllig unbearbeitete Naturphilosophie
der Scholastik, zu derer vorthomasischen Periode PETRUS Hispanus den
interessantesten Beitrag gegeben hat. Was wir gerade bei diesem Arzt-
philosophen erwarten diirfen, ist eine umfassende Theorie der Welt und
vom Menschen, die in den theologischen Summen gewagt wurde, die aber
in der Summa der Medizin nicht zum Tragen gekommen scheint. Ist die
Aufgabe — so miissen wir fragen —, die sich PeTrUs HispaNUs gestellt hatte,
sich und mehr noch seinen Schiilern, angegangen und geldst worden ? Hat
sie in den folgenden Jahrhunderten eine Nachfolge gefunden ? Hat sie uns
etwas zu sagen, die wir immer noch auf der Suche sind nach einer theore-
tischen Unterbauung unserer Wissenschaft, nach einer fundierten Medizi-
nischen Anthropologie ?

Erst nach einem sachgerechten Studium an den Quellen, die jetzt in
reichem MafBle zuhanden sind, wird sich eine Antwort finden lassen auf die
Frage nach der Bedeutung einer scholastischen Naturphilosophie fiir die
Medizin und der Rolle, die in dieser Ubergangszeit einer ihrer ersten Kopfe
gespielt hat: Petrus Hispanus.
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