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Améliorations structurelles/Génie rural

Drainagen: Unterhalt bis in alle
Ewigkeit?

In der Schweiz sind Zehntausende von Hektaren z.T. bestes, ackerbaufahiges Land sys-
tematisch entwdssert. Diese Strukturverbesserungsanlagen sind heute zwischen 50
und weit Uber hundert Jahre alt. |hr Unterhalt bereitet technisch und finanziell je 1an-
ger desto mehr Probleme. Der Beitrag befasst sich mit dem Zustand der Anlagen, der
Technik des Unterhaltes und den Grundlagen, die notwendig sind, um Gber die Zu-
kunft dieser «kulturtechnischen Zeitzeugen» zu entscheiden.

En Suisse, des dizaines de milliers d’hectares de terres, en partie des meilleures terres
arables sont systématiquement drainées. Ces installations d’améliorations fonciéres
sont aujourd’hui vieilles de 50, voire de plus de 100 ans. Leur entretien cause de plus
en plus de problémes techniques et financiers. ['article décrit I'état de ces installations,
la technique d’entretien et les bases nécessaires permettant de décider de 'avenir de
«ces témoins de génie rural».

In Svizzera decine di migliaia di ettari — in parte si tratta di ottimo terreno coltivabile
- sono sistematicamente drenati. Questi impianti di miglioramento delle strutture han-
no oggi alle spalle tra 50 e 100 anni di vita. Pit passa il tempo e pit la loro manu-
tenzione comporta grossi problemi, sia dal punte di vista finanziaric che da quello tec-
nico. Quest’articolo fa il punto sullo stato degli impianti, sulla tecnica di manutenzio-
ne e sui presupposti necessari per adottare le relative decisioni sul futuro di questi
«testimoni del tempo del genio rurale»,

deseigene Versorgung) angelegt. Die An-
lagen weisen demnach ein Alter von sech-
zig bis weit Uber hundert Jahre auf. lhr
Unterhalt wird immer mehr sowohl tech-
nisch als auch finanziell zum Problem. Auf
der anderen Seite decken die Anlagen
Tausende von Hektaren von u.a. auch gut-
en und ackerbaufahigen Béden ab, die
man landwirtschaftlich nicht ohne weite-
res preisgeben will, kann und soll.

F. Zollinger

1. Grundsatzliche
Problematik

Die meisten systematischen Drainagen
wurden in der Schweiz Ende des vorletz-
ten Jahrhunderts («Urbarmachung» von
vernasstem und versumpftem Land) und
dann zwischen Erstem und Zweitem Welt-
krieg (Stichworte Anbauschlacht und lan-

2. Die Situation im Kanton
Zurich

Der folgende Beitrag hat seine Ursache in
der aktuellen Situation des Kantons
Zurich, der in diesem Zusammenhang wie
folgt charakterisiert werden kann:

Kantonsflache 1730 km?  100%
Landw. Nutzflache 720 km? 40%
Drainierte Flachen 200 km? 12%

Die altesten, staatlich unterstitzten ZUr-

Abb. 1a: Die meisten Flachendraina-
gen im Kanton Zirich wurden vor 50
bis 120 Jahren angelegt.
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cher Drainagen stammen aus dem Jahre
1880, die neusten «Rekonstruktionen»
wurden in den vergangenen Jahren er-
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Abb. 1b: Intensive Handarbeit an ei-

nem Zircher
1920.

Drainagesystem um

stellt. Seit zehn Jahren unterstltzen wir
allerdings keine Neuanlagen von Hachen-
drainagen mehr.

Im Kanton Zirich wird der Unterhalt der
Strukturverbesserungsanlagen —d.h. also
insbesondere der Wegnetze und syste-
matischen Drainagen — von 85 Unter-
haltsgencssenschaften und 40 Gemein-
den ausgeflhrt. Oberaufsicht hat die
Abteilung Landwirtschaft im Amt fUr
Landschaft und Natur der Baudirektion.
Dort beschéftigt sich damit inshesondere
ein Ingenieur mit ca. 30% eines vollen
Pensums. Er fordert jahrliche Unterhalts-
berichte ein und macht regelmassige Kon-
trollen im Feld mit dem Ziel, jede Unter-
haltsorganisation mindestens einmal pro
vier Jahre zu besuchen.

2005 wurde im Kanton eine Umfrage zum
Zustand der Drainagen gemacht. Von den
85 Genossenschaften haben sich 39 da-
ran beteiligt. Die wichtigsten drei Fragen
wurden wie folgt beantwortet:

Frage 1:. Wie wird der Zustand der Drai-
nagen eingeschatzt?

3 sehr gut

20 gut funktionstlchtig

12 gentgend bis brauchbar

1 schlecht

2 unbekannt
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Frage 2: Wann werden voraussichtlich
gréssere Reparaturen anfallen?

18 voraussichtlich keine in nachster Zeit
16 nicht voraussehbar

3 stehen an

Frage 3. Werden die Reparaturen ohne
Staatshilfe moglich sein?

16 ja

2 vielleicht

19 nein

In Anbetracht des durchschnittlichen Al-
ters der Anlagen dirften die Fragen 2 und
3 wahrscheinlich allzu positiv beantwor-
tet worden sein. Immerhin gibt die Frage
3 recht eindeutig einen Hinweis, dass der
Unterhalt in néchster Zukunft finanziell
nicht ganz problemlos sein wird.

3. Rechtliche Situation

Nach Zircher Gesetzgebung (Landwirt-

schaftsgesetz LG)

e darf eine Strukturverbesserungsanlage
innert 30 Jahren nicht zweckentfrem-
det werden (§141 LG)

® muss jede Anlage regelmassig gewar-
tet undin technisch einwandfreiem Zu-
stand erhalten werden (§145 LG)

Abb. 2. Verteilung der drainierten
Fldchen Gber den Kanton Zlrich.

Abb. 3: Ein kraftig verockertes Samm-
lerrohr.

e ist mit 6ffentlichen Mitteln verbesserter
Boden dauernd richtig zu bewirtschaf-
ten (§145 LG)

¢ ist eine Befreiung dieser &ffentlich-
rechtlichen Eigentumsbeschrankungen
aus wichtigen Grinden mdglich, be-
wirkt aber eine Rlckerstattungspflicht
(§154 LG).

Abgesehen vom dritten erwahnten

Punkt, sind die Zircher Grundlagen mehr

oder weniger identisch mit jenen der

Schweizerischen  Gesetzgebung. Die

«dauernd richtige Bewirtschaftung» hin-

gegen ist eine Verscharfung, welche der

Bund nicht vergibt. Allerdings kann im

heutigen Strukturwandel wohl hinter-

fragt werden, was unter «richtiger Be-
wirtschaftung» verstanden werden darf.

4, Zur Technik des
Unterhaltes

Zu dieser Thematik musste ein eigener
Beitrag geschriebenwerden. Esseien aber
einige zentrale Aussagen gemacht, wa-
rum der Unterhalt meistens im besten Fall
«auf Sparflamme» gemacht wird und wo
technische «Fallstricke» liegen konnen.

Probleme:

® Den Zustand einer Anlage sieht man
nicht offensichtlich, sondern man muss
ihn erkunden.

® \Wo man keine Vernassungen wahr-
nimmt, gibt es keinen Grund, Unterhalt
zu betreiben.

& \ernassungen werden meistens relativ
punktuell behandelt.

¢ Flachendeckender Unterhalt (Spalun-
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gen) sind technisch und finanziell mit
grossem Aufwand verbunden.

® Die meisten Unterhaltsinstitutionen ha-
ben genligend andere (landwirtschaft-
liche, Strukturwandel-, Absatz- usw.)
Probleme, so dass die «Zukunft der un-
sichtbaren Drainagen» verdrangt wird.

Ein umfassender Unterhalt von Draina-

gesystemen umfasst Folgendes:

e Gewahrleistung eines ungehinderten
Vorfluters («Bachputzete»)

& Kontrolle der Einldufe in den Vorfluter
(Froschklappen, Verstopfungen usw.)

¢ |cerung aller Schachte

¢ Kontrolle aller Ein- und Ablaufe in den
Schachten: falls diese nicht laufen:

® Mechanische oder optische (Kanalfern-
sehen) Kontrollen/Reinigungen oder/
und

& punktuelle Aufgrabungen oder

¢ Spllungen von Saugern und Sammlern
entweder von oben nach unten mit Nie-
derdruck (Druckfass) oder von unten
nach oben mit Hochdruckdisen.

Die Niederdruckspllung hat den Vorteil,
dass sie Rohr-schonend ist und mit in der
Landwirtschaft vorhandenen Geraten
(Druckfassern u.a.) gearbeitet werden
kann. Auf der anderen Seite ist sie nicht
so wirkungsvoll und man muss die Sau-
ger (auch die Sammiler, falls keine ober-
liegenden Schachte vorhanden sind) oben
aufgraben. Bei der Hochdruckspillung
braucht man ein entsprechendes Spul-
gerdt und ausgebildetes Personal: Eine
Dlse am vorderen Ende des Spllschlau-
ches arbeitet sich im «RUckstoss-Prinzip»
von unten nach oben ins Rohr, 18st die

Abb. 4: Jeder Unterhalt beginnt mit
dem Reinigen der Schichte.
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Abb. 5: Modernes Spulgerat fir die
Hochdruckreinigung von Rohren mit
kleinen Kalibern.

Ablagerungen und schwemmt sie nach
hinten aus. Der hohe Druck der nach rick-
warts gerichteten Wasserstrahlen kann al-
lerdings beschadigte Rohre noch weiter
zerstéren. Zudem kann sich die DUse bei
Rohrknicken und -briichen ins Erdreich
hineinfressen, was zu extrem unschénen,
aufwandigen Aufgrabungen und Ersatz
von Rohrteilen fihren kann. Tatsachlich
kann man mit unsachgemass ausgeflhr-
ten Hochdruckspilungen mehr Schaden
als Nutzen anrichten.

Kaum eine Unterhaltsgenossenschaft (im
Kanton ZUrich) besitzt heute die Fach-
kréfte und die technische Ausristung fur
angepasste, schonende Unterhaltsarbei-
ten, d.h. insbesondere Spllungen. Spe-
zialisierte Firmen gibt es keine mehr, weil
ihr Produkt in den vergangenen Jahr-
zehnten nicht mehr gefragt war. Auf Ka-
nalisationsreinigungen spezialisierte Un-
ternehmen haben oft die Kleinstausris-
tungen fur die Spdlung von Saugern und

Abb. 6: Die SplldUse arbeitetsich nach
dem Rickstossprinzip selbststandig
(von links nach rechts) ins Rohr. Die
nach hinten gerichteten Wasserstrah-
len schwemmen nach der Lésung der
Verstopfungen diese rickwarts aus.
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Sammlern nicht oder bringen so viel Kraft
und Druck in die Rohre, dass die Gefahr
besteht, diese zwar grindlichst zu spilen,
damit aber auch teilweise zu zerstéren.

5. Grundlagendaten

FUr den Kanton ZUrich haben wir ein Pro-

jekt initiiert mit einer doppelten Zielset-

zung:

® Einerseits mochten wir mit méglichst
kleinem, gezielten Aufwand eine zu-
verlassigere Ubersicht erhalten, wie es
um den wahren Zustand der 20 000 ha
Drainagen steht. «Zuverldssiger» be-
zieht sich auf die oben aufgeflhrte Um-
frage unter den Genessenschaften. Der
Aufwand bezieht sich auf die Routine-
kontrollen und konkret von den Unter-
haltsinstitutionen einzufordernde Ab-
klarungen.

¢ Andererseits winschen wir uns die
massgebenden Grundlagen, wenn es
darum geht zu entscheiden, wie ein
Drainagesystem  zukinftig genutzt
oder eben nicht mehr genutzt werden
soll {relevante Fragen, Checkliste usw.).

Es folgen einige Uberlegungen zu diesen

gewUnschten Ergebnissen mit dem klaren

Hinweis, dass sie unvollstandig und nicht

projektmassig durchdacht sind.

6. Relevante Parameter

Fir die Beurteilung eines Drainagesys-
tems sind «die» massgebenden und da-

mit aussagekraftigen Parameter gesucht,
welche einerseits den aktuellen, techni-
schen Zustand der Anlage erfassen, und
welche  andererseits eine  winsch-
oder/und voraussehbare Zukunft ab-
decken.

Zum aktuellen Zustand

¢ Bodenart (crganischer Boden?) und
Entwicklung/Abbau (Sackungen?)

e 7ustand der Vorflut (bautechnisch,
h&henmassig)

& Alter der Anlage

® verwendete Materialien
Rohre, Filter)

* Bewirtschaftung gestern/heute und ih-
re Folgen

& getatigter Unterhalt

(Schachte,

Zur Zukunft

* geplante weitere Bewirtschaftung

¢ Bedeutung flr die lokale Landwirt-
schaft

e Fruchtfolgeflache (nur im registrierten
Sinn oder auch von der aktuellen Eig-
nung her?)

¢ andere (Ubergeordnete, raumplaneri-
sche) Interessen am Boden

® andere Profiteure (Grundwasserstand
in benachbarter Bauzone, erwiinschte
Neubildung von Grundwasser usw.)

® Skologisches Potenzial der Flache

® technischer und finanzieller Aufwand
fdr einen Erhalt oder eine Neuanlage

¢ verfigbare, bei Gemeinde, Kanton,

Abb. 7: Das Furttal war friher eine Sumpflandschaft. Die Aufnahme stammt
von einer Uberschwemmung am 31. Dezember 1918.

Géomatique Suisse 12/2006
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Abb. 8. Das gleiche Tal
klnstlich angelegten Higel liegen auf
den alten, z.T. noch funktionstiichti-
gen Drainagen und sollen den neuen
Golfplatz (Rietholz, Otelfingen) land-
schaftlich attraktiv machen...

heute: Die

Bund erhéltliche Gelder und Unterstit-
zung
¢ Nutzen-Kosten-Uberlegungen
L] el
Beide Listen sind wohl unvollstandig und
mUssen ergénzt werden. Im Weiteren sind
die einzelnen Faktoren zu gewichten. Da-
zu erwarten wir als Ergebnis des erwahn-
ten Projektes Vorschlage. Zudem scheint
es recht sicher, dass zwar verschiedene,
allgemeine, Ubergeordnete und grund-
satzliche Kriterien, Parameter und Ent-
scheidungsgrundlagen erarbeitet werden
kénnen, dass aber trotzdem jede Anlage
individuell betrachtet werden muss, aber
nicht mit immer gleichen Pricritadten und
Gewichtungen beurteilt werden darf.

7. Zukinftige
Mdoglichkeiten

Mit der Uberzeugung, dass man in dieser

Thematik méglichst alle Optionen 6ffnen

muss, seien diese zusammenfassend auf-

geflhrt:

® Betrieb («ohne» Unterhalt) bis zum
Ende

® |ebensdauer verldngern mit gutem, ge-
steigerten Unterhalt

e trsatz, Rekonstruktion der Anlage

e noch weitergehende kulturtechnische
«Rettung» des Standortes fir die land-

wirtschaftliche Produktion (Tiefpflu-
gen, Ubersanden, Auftrag von neuem
Oberboden, kiinstliche Vorflut, Kombi-
nationen)
e «natlrliche» RulckfUhrung in «Urzu-
stand» (langsame Wiederverndssung)
e forcierte RUckfUhrung (Einstau)
¢ Zweckentfremdung
® Naturschutz
e «Kunstlandschaft»
park...)
® Bau-, Industriezone

(Golf, Freizeit-

8. Gedanken zur
Entscheidfindung

Entwésserungen sind  kulturtechnische
Massnahmen, d.h. dienen der Landwirt-
schaft, indem sie ihre Produktion verbes-
sern oder Uberhaupt ermdglichen. Die
aktuelle Landwirtschaft befindet sich be-
kanntlich in einem grossen Strukturwan-
del, indem sie immer verstarkter den rau-
en Winden des agrarischen Weltmarktes
ausgesetzt ist. In diesem Prozess wurden
auch —weltweit, nicht nurin der Schweiz!
— die Direktzahlungen erfunden. lhr Sinn
und Zweck ist bekanntlich, einerseits er-
schwerte Produktionsbedingungen, an-
dererseits zusatzliche Leistungen (Land-
schaftspflege, Erflllung erhéhter dkolo-
gischer u.a. Vorgaben) abzugelten. Auch
wenn noch nicht alle Landwirte es wahr-
haben wollen, so ist ihre Funktion als
«Pfleger der Kulturlandschaft» je langer
desto gesuchter. Wenn nun Landwirt-
schaft (auch) Landschaftspflege umfasst,
sei wohl die Frage erlaubt, was es heisst,
«Boden richtig zu bewirtschaften»? Da
die Landschaft —abgesehen von den Sied-
lungen und Infrastrukturen — mehr als
«nury land- und forstwirtschaftliche Pro-
duktionsflachen enthélt, sondern auch
Biotope, Moore, Ruderalflachen, B&-
schungen, Hecken u.v.a. kann man wohl
nicht zu Unrecht argumentieren, dass
arichtiges Bewirtschaften» auch diese
Landschaftselemente enthalten muss.
Dies wiederum hiesse aber, dass man
entwasserte  Flachen ohne weiteres
zurlckflhren durfte in Zusténde, die ih-
rer Urlandschaft nahe kommen, ohne die
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gesetzliche Vorgabe des «richtigen Be-
wirtschaftens» zu verletzen.

Ob man als Folge dieser Uberlegung al-
lerdings gleich so weit gehen «darf», wie
im ZUrcher Furttal geschehen, dass man
ein ehemals flaches, versumpftes, noch
fraher wohl von einem See Uberflutetes
Tal in einen Golfplatz verwandelt, der aus
kinstlich angelegten Higeln mit Einzel-
baumen, wie sie hier sicher nicht natlr-
lich aufkommen wirden, besteht, sei
mindestens hinterfragt. Sicher tut eine
solche «Landschaftsumwandlung» dem
Herz jedes Gecmorphologen mehr als nur
weh,

Im Rahmen der aktuellen Agrarpolitik (AP
2011 und folgende) und des laufenden
Strukturwandels, d.h. der dauernden
Aufgabe von Hofen und Betrieben, ist ei-
nerseits sicher ein noch rationelleres Pro-
duzieren gefragt, andererseits aber auch
ein Extensivieren von Flachen. «Retour a
la nature!» — und damit da und dort auch
«Zurlick zum Riet»?

Inwieweit bei Uberalterten Entwasse-
rungsanlagen der Entscheid zu welchen
Massnahmen wo «top down», d.h. von
Kanton (und evtl. Bund), oder «bottom
up», d.h. von Landwirt und Unterhalts-
genossenschaft, gefallt werden soll, darf-
te in fast allen Féllen bei grésseren Anla-
gen klar beantwortet werden kénnen:
Kaum eine Nutzwert-Analyse wird positiv
ausfallen fir die Rekonstruktion einer sys-

Abb. 9: Defekte «Froschklappen» er-
moglichen fremden Besuchern den
Zugang ins Drainagesystem: Draina-
geblick (in die Zukunft?) einmal an-
ders...

663



Ame

lorations structurelles/Génie rural

tematischen Entwésserungsanlage. Ein
Entscheid dazu kann lediglich unter ganz
bescnderen, agrarpolitischen Umstanden
«top down» geféllt werden, d.h. wenn
die Hauptmittel fUr die Bauarbeiten vom
Staat Ubernommen werden kénnen.

9. Weiteres Vorgehen

Aus Zlrcher Meliorationssicht drangen

sich — verbunden mit dem initiierten Pro-

jekt — folgende Massnahmen und Fragen

auf:

® Planung und Durchflhrung von aussa-
gekraftigeren Kontrollen

¢ Unterhaltsplanungen von den Genos-
senschaften verlangen

® das neue Instrument der periodischen
Wiederinstandstellung (PwWI) flr altere
Drainagen prifen

® Nutzen-Kosten- und TragbarkeitsUber-
legungen initiieren

® Motivation (Zwang?) zur Anlage von
grosseren Reserven oder Fonds bei den
Unterhaltsinstitutionen

® Frarbeitung von Kriterien zum Ent-
scheid Uber die Zukunft dlterer Anlagen

® Ausstiegsszenarien erarbeiten lassen.

10. Nachdenklicher
Ausblick...

Oberflachlich betrachtet scheint man sich
noch keine grossen Sorgen um die Zu-
kunft der Schweizer Drainagesysteme
machen zu mUssen. Vielleicht lohnt sich
aber doch eine etwas detailliertere Be-
schaftigung mit diesen «kulturtechni-
schen Zeitzeugen» in nachster Zukunft:
® Das kulturtechnische Wissen rund um
die Entwdsserungen ist zur Zeit auf den
Landwirtschafts- und Meliorationsdm-
tern noch vorhanden. Man koénnte
fachtechnisch fundiert noch etwas be-
wirken.
® Das Know-how fir Bau und Unterhalt
wird bereitsin 20 Jahren nicht mehr vor-
handen sein (z.B. fehlt mit dem Kultu-
ringenieur eine entsprechende Ausbil-
dung an der ETH).
¢ Das fachtechnische Wissen um einen
angepassten, sorgfaltigen Unterhalt
von Saugern und Sammlern fehlt schon
heute in weiten Teilen der Schweiz, weil
es keine spezialisierten Firmen mit ge-
schultem Personal und der entspre-
chenden AusrUstung gibt.

Wer abonniert,

ist immer informiert!

Geomatik Schweiz vermittelt Fachwissen —
aus der Praxis, fur die Praxis.

Name

® |n 100 Jahren werden unsere Draina-
gen wohl alle nicht mehr funkti-
onstlichtig sein.

® Wie unsere Landschaft in 100 Jahren
bewirtschaftet und gepflegt werden
wird, weiss heute niemand. Bei fehlen-
der landwirtschaftlicher Produktion in
der Schweiz (d.h. Import aller Nah-
rungsmittel) werden unsere Nachkom-
men diese AusfUhrungen einmal
beldcheln. — Oder auch nicht? Dann
namlich, wenn «die Schweiz» vielleicht
doch einmal wieder auf eine eigene
landwirtschaftliche Nahrungsmittelver-
sorgung angewiesen sein sollte?

Fritz Zollinger

Leiter Abt. Landwirtschaft
Amt fUr Landschaft und Natur
Neumdihlequai 10

CH-8090 ZUrich
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