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Bemerkung der Redaktion

Es trifft sich, daB Herr Direktor Piot von der Abteilung fir Landwirtschaft des Eidgenossischen Volkswirtschaftsdepartementes
kiirzlich vor der Arbeitsgemeinschaft fiir innerbetriebliche Rationalisierung einen Vortrag tiber das Thema «Konzept des Bundes
betreffend Subventionierung von landwirtschaftlichen Hochbauten» gehalten hat. Er stellt uns den Text jenes Referates zuhanden
unserer Leser zur Verfiigung. Wir veroffentlichen ihn um so lieber, als es sich um die Vertiefung von Uberlegungen zum subventio-
nierten landwirtschaftlichen Hochbau handelt. Diese konkretisieren Gedanken, welche in den vorstehenden Ausfithrungen des
Chefs des Eidgendssischen Meliorationsamtes nur angedeutet werden konnten.

Konzept des Bundes betreffend Subventionierung von landwirtschaftlichen

Hochbauten

1. C. Piot

Einleitung

Bevor wir von einem Konzept sprechen, sollte zuerst das
Problem der landwirtschaftlichen Hochbauten richtig be-
leuchtet, sogar durchleuchtet werden, damit wir auf festem
Grund aufbauen konnen.

Aus der geschichtlichen Entwicklung ist die schweizerische
Landwirtschaft eine Landwirtschaft der Kleinbetriebe. Die
durchschnittliche Betriebsfliche betrug im Jahre 1969 etwa
7,5 ha (Betriebe tiber 0,5 ha, ohne Wald, Weiden und Alp-
weiden), und nur 8,24% der Betriebe wiesen eine Fliche von
iber 20 ha auf. Diese bewirtschafteten allerdings 24,2% der
gesamten Betriebsflaiche. Wohlverstanden beinhalten diese
Zahlen alle Betriebe, inklusive Neben- und Zuerwerbsbe-
triebe im Tal und im Berggebiet.

Heute miissen wir annehmen, dal3 diese Zahlen etwas grofer
sind. Man spricht sogar von durchschnittlichen Betriebs-
flichen von 15 ha bei den hauptberuflichen Landwirten; die
sogenannte « Gesundschrumpfung» der Zahl der bduerlichen
Betriebe ist bis zu einem gewissen Grade durch die allge-
meine Entwicklung der Wirtschaft und der Technik einfach
gegeben. Ich erinnere daran, daBl die Zahl der Landwirt-
schaftsbetriebe zwischen 1955 und 1969 um rund 28% ab-
genommen hat (auf etwa 149000) und die Zahl der in der
Landwirtschaft tdtigen médnnlichen Arbeitskrifte um etwa
40% auf etwa 165000. Es verschwanden also 3000 bis 3500
Betriebe pro Jahr (9-10/Tag), und dieser Vorgang hat seit
1969 nicht haltgemacht. Im Gegenteil, der Druck auf die
Landwirtschaftsbetriebe scheint mit der Zeit noch gréBer zu
werden, angeheizt durch die anhaltende groBe Nachfrage
nach Arbeitskriiften in der tibrigen Wirtschaft, welche die
Jungen besonders anlockt. Wir haben also mit einer zuneh-
menden Uberalterung der Betriebsleiter zu rechnen, und
ich bin personlich gespannt, wie das Ergebnis der Betriebs-
zdhlung im Jahre 1975 lauten wird, wo auch die bauerliche
Nachfolgesituation festgestellt werden soll.

Diese historisch gewachsenen Kleinbetriebe und Klein-
bauten geniigen heute den Anforderungen der modernen
Technik und Bewirtschaftungsformen oft nicht mehr, so
daB3 wir einfach vor einer groen Umstellung stehen. Ich
erinnere ebenfalls an den Bericht Kneschaurek iiber die
wirtschaftliche Entwicklung der Schweiz, in dem die Pro-
gnose gestellt wird, dal im Jahre 2000 nur noch etwa 45000
Landwirtschaftsbetriebe zu zdhlen wiren, wenn mit den bis-
herigen MaBnahmen einfach weitergefahren wiirde.

Gewil3 darf man solche Vorstellungen hie und da bekannt-
geben, aber in einer freien Wirtschaft sollte man sich hiiten,

ohne weiteres solche Zahlen als Ziel zu verwenden. Ich bin
nach wie vor der Meinung, daB sich auch in der Landwirt-
schaft die Strukturen moglichst frei entwickeln sollten, wo-
bei die Hilfe der offentlichen Hand eher als Abschrankung
gegen uniiberlegte — oder zu wenig tiberlegte — Neugestal-
tungen der Betriebe zur Anwendung kommen sollte. Ich
mochte zugleich betonen, daB3 fiir mich die Betriebsfliche
nicht das alleinige Kriterium der Priifung sein darf, denn
die «Brugger»-Buchhaltungen zeigen deutlich, wie Kleinbe-
triebe mit richtig ausgewihlten Produktionszweigen eben-
sogut — wenn nicht besser — abschneiden konnen wie viele
sogenannte Grof3betriebe.

Vielmehr sind gewisse Regeln fiir den wirtschaftlichen Er-
folg eines Landwirtschaftsbetriebes maBgebend:

— Richtige Wahl der Produktionszweige, damit ein genii-
gendes Einkommen realisiert werden kann

— Moglichst groBBe Auslastung (nicht Uberlastung) der vor-
handenen Arbeitskriifte wihrend des ganzen Jahres

— Vorsicht bei Investitionen (Boden, Gebdude, Maschinen),
damit sie ohne Kiirzung des angemessenen Einkommens
der bauerlichen Familie getilgt werden konnen

DaB} der Boden von Bauern sehr oft weit iiber seinem Er-
tragswert bezahlt wird, ist eine sehr unerfreuliche Erschei-
nung. DaB} der Mechanisierungsgrad vieler Landwirtschafts-
betriebe auch zu hoch liegt, ist ebenso unerfreulich und
bringt sehr hohe Kosten mit sich. Diese Probleme treffen
uns im Rahmen des Themas nur am Rande, und ich mdchte
sie nur der Vollstindigkeit halber erwdhnt haben.

Die groBe Bedeutung der landwirtschaftlichen Hochbauten
sollte ndher besprochen werden. Dazu eine erste, wichtige
Feststellung: Diese Bauten haben vor allem eine Schutzfunk-
tion zu erfiillen und keine direkte Wertschaffungsfunktion.
Sie belasten nur die Betriebsrechnung, diirfen also nicht auch
zum Selbstzweck erstellt werden. Dies bedeutet, daB3 nur die
billigste, aber doch noch zweckkonforme Bauart heute emp-
fohlen werden und zur Ausfithrung gelangen darf. Die Be-
diirfnisse nach Modernisierung der landwirtschaftlichen
Bauten sind ja so grof3, daB hier bei den Kosten groB3te Vor-
sicht am Platze ist. Eine neuere Untersuchung im Kanton
Freiburg zeigt, da3 etwa 70% der Betriebsgebdude vor 1900
gebaut wurden. Etwa 28% wurden vor 1950 erstellt, und
nur etwa 2% sind als moderne und rationelle Bauten zu be-
zeichnen. Herr Keller, Chef der kantonalen Betriebsbera-
tungsstelle St.Gallen, hat fiir seinen Kanton vor kurzem
geschitzt, da3 zur Anpassung der landwirtschaftlichen Ge-
baulichkeiten an die heutigen Bewirtschaftungsmethoden

213



	...

