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fert, allein es fehlt eben noch die Hauptsache, ,,die Organisa-
tion*, zur praktischen Einfihrung und Verwertung dieser Errun-
genschaft. Auch fehlt darin ein Kapitel vollstindig, nidmlich
die ,,Baumschatzung’, welche wichtig, aber auch schwierig ist.

Wenn es sich um Arbeitsteilung handelt, so spielt die Orga-
nisation eine Hauptrolle.

Die Einteilung in Fluren nach meinem Vorschlage wiirde
bei der Einteilung eine ganz vorziigliche Grundlage und eine
Waffe gegen Forderungen der Besitzer bilden. Dariiber habe ich
aber noch nie etwas gehért oder gelesen. Der Verfasser.

Der gegenwirtige Stand der Revision des eidg.
Landwirtschaftsgesetzes.”

Einleitung.

Um der am 8. Juni 1920 erheblich erklirten Motion Jenny
Folge zu geben, hat das Eidgendssische Volkswirtschaftsdeparte-
ment die Kantonsregierungen durch Kreisschreiben vom 8. Ok-
tober 1920 ersucht, ihm ithre Wiinsche und Vorschlige zur Revi-
sion des Bundesgesetzes betreffend die Forderung der Landwirt-
schaft durch den Bund (vom 22. Dezember 1893) einzureichen.
Die gleiche Einladung ging auch an den Schweizerischen Bauern-
verband, den Verband der Lehrer an landwirtschaftlichen Schulen
der Schweiz, die Konferenz der beamteten Kulturingenieure und
nachtriglich den Schweizerischen Geometerverein. Die meisten
Kantone und alle eingeladenen Verbinde haben dem Gesuch
entsprochen und ihre Wiinsche und Vorschlige eingesandt.

Ueber das Resultat der Umfrage berichten in vorbildlich
sachlicher Weise Dr. ¥. Kdppeli, Chef, und A. Konig, Sekretir
der Abteilung fiir Landwirtschaft des Eidgenossischen Volks-
wirtschaftsdepartements im ,,LLandwirtschaftlichen Jahrbuch der
Schweiz'‘ (Heft 4, Jahrgang 1924). In diesem Zusammenhang
streifen die Verfasser auch die Geschichte des Gesetzes und
der Revision und erdrtern auBlerdem noch einige Postulate der
Bundesversammlung aus jingster Zeit. Den hochst interessan-
ten Ausfiihrungen entnehmen wir die wichtigsten Stellen, die

* Vergl. hiezu Jahrgang 1922 S. 87 ff., S. 186 ff., 1923, S. 156
und 1924, S. 67.
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das Bodenverbesserungswesen betreffen, und verweisen im iibri-
gen auf das Original.

1. Allgemeine Gesichtspunkte fiir die Gesetzesrevision.

Die Gestaltung des kiinftigen Bundesgesetzes iiber die For-
derung der Landwirtschaft wird wesentlich dadurch beeinfluBt,
ob es wie das bisherige den Charakter als Subventionsgesetz be-
halten oder ob man es zu einem allgemeinen Landwirtschafts-
gesetz ausbauen will, das alle jene MafB3nahmen zu umfassen
hitte, die zum Schutz und zur Férderung des landwirtschaftlichen
Gewerbes geeignet scheinen. Der Gesetzentwurf des Bauern-
verbandes qualifiziert sich im wesentlichen als ein Subventions-
gesetz. Die Vorschlige der Konferenz der Kulturingenieure zum
Abschnitt Bodenverbesserungen gehen dagegen iiber den Rah-
men eines Subventionsgesetzes hinaus. Die Konferenz mdéchte
durch zweckdienliche Bestimmungen im neuen Gesetz die Be-
schluBfassung iiber die Ausfithrung von Bodenverbesserungen
wesentlich erleichtern. In das Gesetz sollen auch die grund-
legenden Bestimmungen iiber die Innenkolonisation aufgenom-
men werden. Die Konferenz schligt ferner die Aufnahme von
Bestimmungen vor iiber Realersatz bei der Zerstérung von Kultur-
land, Erwerb von melioriertem, aber nicht richtig bewirtschafte-
tem l.and, Abtretung von Land zur Bildung von Hofgiitern bei
Giiterzusammenlegungen, alles Bestimmungen, die tief in privat-
rechtliche Verhiltnisse einschneiden und mit dem Subventions-
wesen nichts zu tun haben.

Aus praktischen und gesetzestechnischen Griinden diirfte
es sich nach der Ansicht der Verfasser empfehlen, dem neuen
Gesetz tiber die Forderung der Landwirtschaft durch den Bund
den Charakter eines Subventionsgesetzes zu bewahren und es
nicht mit Vorschriften zu belasten, die in andere Rechtsgebiete
hiniibergreifen oder mit solchen iiber Gebiete, die nicht spezifisch
landwirtschaftlicher Natur sind, wie die Innenkolonisation, Real-
ersatz bei Anlage von Stauseen und dergleichen. Ueber diese
Materien werden, soweit dafiir ein Bediirfnis besteht, zweck-
mifige Spezialgesetze erlassen, die die Verhiltnisse einheitlich
fiir alle Bevélkerungskreise ordnen und nétigenfalls leicht ab-
gedndert und neuen Bediirfnissen angepaB3t werden koénnen.
Sollte im Gegensatz zu dieser Auffassung das neue Gesetz iiber
den Rahmen der bisherigen landwirtschaftlichen Gesetzgebung
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des Bundes hinausgehen und sollten ihm Bestimmungen ein-
verleibt werden, die den Bund zu selbstindigen, einschneidenden
MafBnahmen zum Schutz und zur Férderung der Landwirtschaft
verpflichten, so mii3te vor seinem ErlaB die VerfassungsmifBig-
keit nochmals gepriift werden. Der Bundesrat hat ndmlich in
seiner Botschaft vom 4. Dezember 1883 an die Bundesversamm-
lung betreffend die Forderung der Landwirtschaft durch den
Bund den Standpunkt vertreten, daf3, abgesehen von der Gesetz-
gebung iiber den Wasserbau und die Forstpolizei im Hoch-
gebirge (Art. 24 BV), Jagd und Vogelschutz (Art. 25 BV) und
gemeingefdhrliche Viehseuchen (Art. 69 BV), ein Gesetzgebungs-
recht dem Bund auf keinem andern Gebiet der Landwirtschaft
zustehe, dies aber nicht ausschlieBe, da3 er freiwillig das land-
wirtschaftliche Gewerbe zu verbessern suche und zum Zweck
der Hebung und Férderung desselben von den Kantonen oder
privaten Vereinigungen geschaffene Institutionen unterstiitze,
wobei aber der Bund nicht selbstschaffend, sondern nur férdernd,
ermutigend und anregend vorgehen diirfe und sich iiberall der
Mitwirkung der Kantone und unter Umstédnden auch der Vereine
bedienen miisse.

Von weittragender finanzieller Bedeutung ist fiir den Bund
ferner die Frage, ob die Gewdhrung von Bundesbeitrigen auch
fernerhin an mindestens ebenso hohe kantonale Leistungen ge-
bunden sein oder ob der Bund seine Subventionen ohne Riick-
sicht auf Leistungen von anderer Seite festsetzen soll. Die An-
sichten der angefragten Kantone und Verbidnde sind sehr ver-
schieden. Nach der Auffassung der Verfasser sprechen die bis-
herigen Erfahrungen, die praktische Durchfiihrung des ganzen
Subventionswesens im Hinblick auf die staatsrechtliche Stellung
der Eidgenossenschaft zu den Kantonen und Riicksichten auf
den Finanzhaushalt des Bundes sowohl wie auf die Interessen
der Subventionsempfinger dafiir, da an den bisherigen Be-
stimmungen, wornach die Kantone mindestens ebensoviel zu
leisten haben wie der Bund, auch in einem neuen Gesetz iiber
die Forderung der Landwirtschaft grundsitzlich festgehalten
wird. Der Grundsatz soll aber nicht ein absolut starrer sein,
sondern es soll die Mdglichkeit geschaffen werden, besondern
Verhiltnissen, namentlich finanzschwachen Gebirgsgegenden,
angemessen Rechnung zu tragen und mit den Bundesbeitrigen
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iiber die kantonalen Leistungen hinauszugehen oder solche
Beitrige ausnahmsweise auch zu bewilligen, wenn eine kantonale
Subvention nicht erhiltlich ist, wo dies notwendig und gerecht-
fertigt erscheint.

In engem Zusammenhang mit der hier behandelten Frage
steht die weitere, ob im neuen Gesetz die Hohe der Bundes-
beitrige einheitlich festgelegt oder ob darin nur Minima und
Maxima aufgestellt werden sollen, innert deren Grenzen der
Beitrag von der Subventionsbehorde festzusetzen ist. Fiir diese
wire es bequem, wenn die Beitragsquoten im Gesetz einheitlich
festgelegt wiren, jede Diskussion iiber die Hohe der zu bewilli-
genden Beitrige wire dadurch ausgeschlossen. Es hitte dies
den Vorteil, da3 alle Kantone ohne Riicksicht auf ihre eigenen
Leistungen vom Bunde gleich behandelt wiirden. Dagegen
wire dem Bundesrat und den eidgenossischen Riten die Moglich-
keit genommen, die Leistungen des Bundes den verfiigbaren
Mitteln anzupassen. Aus finanzpolitischen Bedenken wird man
nach der Ansicht der Verfasser deshalb von der gesetzlichen
Festlegung der Beitragsquoten oder der in den Voranschlag

einzustellenden Kredite in der Regel absehen miissen.
(SchluB3 folgt.)

AKkkordtarif fiir Nachfiihrungsarbeiten.

Der Zentralvorstand des Schweizerischen Geometervereins
berief auf Anregung des Schweizerischen Verbandes Praktizie-
render Grundbuchgeometer eine Konferenz aut den 8. und
9. November nach Olten ein zur Besprechung der Vorlage des
S. V. P. G. fir einen Nachfiihrungsakkordtarif. Zur Konferenz,
die von Th. Baumgartner, Mitglied des Zentralvorstandes, pri-
sidiert wurde, waren erschienen als weitere Mitglieder des Zen-
tralvorstandes L.. Vogel und Panchaud, als Delegierte des S.V.P.G.
Werffeli und Scherrer, als Delegierte der Taxationskommissionen
der Sektionen BoBhardt-Ostschweiz, Bertschmann-Ziirich-Schaff-
hausen, Troger-Graubiinden, Maderni-Tessin, Merian-Wald-
stitte, Rahm-Aargau-Basel-Solothurn, von Auw-Bern, Jaton-
Waadt, Pellanda-Wallis.

Der Wunsch der eidgenossischen® und verschiedener kan-

% Referat Vermessungsinspektor Baltensperger, Vortragskurs 1922.
Z.f. V. u. K. No. 5, 1922,
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