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Zur neuen Serie unserer Zeitschrift

Wenn eine Zeitschrift nach 67 Jahren ihres ununterbrochenen Be-
stehens schon in IV. Serie und auBerdem bereits zum zweiten Male mit
einer Titelinderung an die Offentlichkeit tritt, bedarf dies der Begriin-
dung und Erklirung, welche die Schriftleitung den Lesern und Freunden
der Zeitschrift und vor allem auch ihren Mitarbeitern selbstverstind-
lich schuldig ist. Voraussetzung dafiir ist aber ein kurzer Riickblick in
die Vergangenheit ; denn nur von daher 1iBt sich ein EntschluB ver-

stehen, der dem neuen Redaktionskollegium unserer Zeitschrift wahr-
lich nicht leicht gefallen ist.

I

Prilat Dr. Ernst CoMMER, der Begriinder und erste Herausgeber
unserer Zeitschrift !, damals noch Theologieprofessor an der koéniglichen
Akademie zu Miinster und zweifellos einer der bedeutendsten Thomisten
der neueren Zeit, darf fiir sich das unbestreitbare Verdienst beanspruchen,
mit seinem « Jahrbuch fiir Philosophie und spekulative Theologie » das
erste deutschsprachige Organ fiir thomistische Philosophie und Theologie
geschaffen zu haben. Zwar fehlt dem im Juli 1886 bei Schoéningh in
Paderborn erschienenen ersten Heft der Zeitschrift im Textteil jeder
programmatische Hinweis auf die Absicht und die wissenschaftliche
Richtung der Verbffentlichung. Doch eine kurze redaktionelle Notiz auf
der zweiten Umschlagseite dieses ersten Heftes gibt uns in knapper
Formulierung AufschluB iiber den Zweck des Unternehmens, nimlich
«eine Verstindigung iiber die groBen philosophischen Fragen auf dem
Boden der aristotelischen Philosophie anzubahnen. Dazu sollen die Grund-

1 Zur Griindungsgeschichte des Jahrbuches s. G. M. HAreELE O. P., Vor
50 Jahven. Evinnerungen aus der Weydezeit des Jahrbuches. DTF [= Divus Thomas
(Fribourg)] 14 (1936) 3-18 ; iiber die Personlichkeit und das wissenschaftliche Werk
Commers schrieb S. SzaB6 O. P., Prdlat Dr. Ernst Commer. Zum Andenken. DTF
6 (1928) 257-291. -
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sitze der Lehre des Thomas v. Aquin klar dargelegt werden ». Damit
ist natiirlich auch das theologische Programm der Zeitschrift wenig
stens einschluBweise gekennzeichnet. Die Notiz fiigt lediglich die ein-
schrinkende Bemerkung hinzu, daB das « Jahrbuch » nicht der histo-
rischen Forschung dienen soll, sondern allein der philosophischen und
theologischen Spekulation. Die Phototypie des groBen Thomaspapstes
Leos XIII., die den 1. Band schmiickt, mag sich Commer wohl als sinn-
filligen Ausdruck der eindeutig thomistischen Einstellung seiner Zeit-
schrift gedacht haben. « Ich habe jetzt ein Organ fiir die Schule des
Hl. Thomas gegriindet », schreibt er am 15. Mai 1886, kurz vor Er-
scheinen des ersten Heftes, an seinen Freund P.Esser O.P.1 Was
Italien schon seit sechs Jahren im « Divus Thomas » der Lazaristen von
Piacenza besaB, hatte Commer nun auch der deutschsprachigen Welt
geschenkt. Hier kann selbstverstindlich auf die erfreuliche Entwicklung
und den reichen Gehalt des «Jahrbuches », das Commer 33 Jahre allein
redigierte, nicht eingegangen werden 2. Es ist aber keine Frage, daB es
in der Geschichte des neueren Thomismus seit der von Leo XIII. mich-
tig geforderten Thomas-Renaissance eine hervorragende Stellung ein-
nimmt,

Von groBerer Bedeutung in diesem Zusammenhang ist die Tatsache
der Titelinderung, die Commer selber vornahm : seit 1914 erschien in
Wien die II. Serie des « Jahrbuches » als « Divus Thomas ». Commer mag
wohl den urspriinglichen Titel, und nicht ganz zu Unrecht, als allzu
unbestimmt und zu wenig charakteristisch empfunden haben. Doch
weniger gliicklich war sein EntschluB, den Titel des italienischen Schwe-
sterorgans, das 1905 sein Erscheinen auf unbestimmte Zeit eingestellt
hatte, fiir seine Zeitschrift zu beanspruchen, ohne sich mit den friiheren
Herausgebern des Piacenzer « Divus Thomas » dariiber zu verstindigen 3.

1 HAFELE, a.a. Q. 17.

? Vgl. dazu SzaBd, a. a. O. 281-289.

3 Vgl. dazu das « Advertendum II» im redaktionellen Vorwort des DTP
[= Divus Thomas (Piacenza), serie III, 1 (1924) 14 : « Anno 1914 R.™% D.D Com-
mer titulum Divus Thomas imposuit, nobis insciis, suae ephemeridi olim Jahrbuch
etc. tantum inscriptae ; quae nunc a PP. Hifele et Commer O. P. (!) in Friburgensi
Athenaeo professoribus editur. » Hier wird Commer, der schon lingst nicht mehr
Redaktor seiner Zeitschrift, auch nie in den Dominikanerorden eingetreten und
niemals Professor an der Freiburger Universitit war, mit P. Manser verwechselt !
— Die Herausgeber des DTP haben auf die bedauerliche Unterlassung Commers
spater immer wieder bei jeder sich bietenden Gelegenheit mit Nachdruck hinge-
wiesen. Vgl. DTP 7 (1930) 252, Anm. 2: c«inscientibus nobis»; 14 (1937) 221,
Anm. 4, 24 (1947) 4, Anm. 4, 28 (1951) 283 : « nobis insciis ».
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Offenbar ging Commer von der Annahme aus, daB nach neun Jahren
des Schweigens mit einem Wiedererscheinen der italienischen Zeitschrift
nicht mehr zu rechnen war. Indes kurze Zeit bevor Commer den Titel
der Zeitschrift dnderte, traf das Collegium Alberoni in Piacenza seine
unmittelbaren Vorbereitungen zur Herausgabe einer III. Seriel, und
einzig der Ausbruch des ersten Weltkrieges verhinderte, was dann
schlieBlich 1924 verwirklicht wurde : neben dem Wiener « Divus Thomas »
erschien fortan in neuer Bliite und mit erneuter Lebenskraft der alte
«Divus Thomas » von Piacenza, der selbstredend keine Veranlassung
fand, auf den urspriinglichen, ihm von Rechts wegen zustehenden Titel
zu verzichten. Doch unterlieBen es die neuen Herausgeber der italieni-
schen Zeitschrift nicht, auf die dadurch entstandene iquivoke Lage hin-
zuweisen und die wissenschaftliche Welt ausdriicklich auf die unver-
meidlichen Verwechslungen aufmerksam zu machen 2.

Eine ganz andere Frage freilich ist es, ob das Ansinnen, das die
Herausgeber dieser neuen Serie kurz vor deren Erscheinen, Ende 1923,
an die Redaktion des deutschsprachigen « Divus Thomas » stellten, iiber-
haupt noch diskutierbar war : namlich auf den usurpierten Titel zu-
gunsten der italienischen Zeitschrift zu verzichten 3. Gewi mag es uns
heute sonderbar anmuten, daB sich die Redaktion unserer Zeitschrift
damals kategorisch weigerte, diese Forderung zu erfiillen, und zwar um-
S0 mehr als zu diesem Zeitpunkt Prilat Commer gar nicht mehr Schrift-
leiter war | Doch lassen die historischen Tatsachen diese Haltung durch-
aus verstindlich erscheinen. Schon 1919 hatte ndmlich Commer P. Gallus
HAFELE O. P., Professor an der Universitit Freiburg (Schweiz), zu
seinem Mitherausgeber bestimmt und damit die von ihm schon lingst
gewiinschte engere Bindung seiner Zeitschrift an den Dominikanerorden
eingeleitet. Commers Absicht war dabei, daB die Redaktion mit der Zeit
ganz nach Freiburg verlegt werde. Die Entwicklung in dieser Richtung
ging sehr rasch voran. 1921 trat der hochbetagte Begriinder des « Jahr-
buches » von der Schriftleitung zuriick und tiberlieB die Redaktion den
Freiburger Universititsprofessoren Gallus MANSER und Gallus HAFELE,
die 1922 den letzten Band des Wiener « Divus Thomas » herausgaben.
Die schwierigen Nachkriegsverhiltnisse in Osterreich und Deutschland

1 Vgl. dazu G. F. Rosst C. M., Il Divus Thomas e Mons. Marina. DTP 28
(1951) 283.

2 DTP 1 (1924) 14; 24 (1947) 4, Anm. 4.

® Dazu s. DTP 7 (1930) 252, Anm. 2. Die Redaktion von Piacenza schlug
vor, dafl unsere Zeitschrift auf ihren urspriinglichen Titel zuriickgreife. « At recentes
moderatores ‘Divus Thomas' Friburgensis de hac re non consenserunt. »
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waren die unmittelbare zwingende Veranlassung, im selben Jahre auch
Druck und Verlag der Zeitschrift in die Schweiz zu verlegen. Und damit
war es freilich auch gegeben, sie in neuer Serie, der dritten, herauszu-
geben : 1923 erschien der 1. Band des Freiburger « Divus Thomas » als
37. Jahrgang des « Jahrbuches ». Die Freiburger Redaktion hielt also an
dem einmal angenommenen Titel fest, aber ohne jede Spitze gegen den
ehemaligen « Divus Thomas » von Piacenza, der doch immerhin schon
18 Jahre in der wissenschaftlichen Offentlichkeit nicht mehr existierte.
Sie muBte sich wie jede andere Schriftleitung zum vornherein dariiber
klar sein, da eine unmotivierte und gar eine zu hiufige Titelinderung
— es wire ja in unserem Falle schon die dritte gewesen ! — nie von
Vorteil ist. DaB nun allerdings gerade damals sehr triftige Griinde dafiir
vorlagen, war der Redaktion ohne ihre Schuld vollkommen unbekannt.
Drei Tatsachen sind es, die sie 1923 unmoglich wissen konnte : 1. das
beriihmte « Monitum » des « Divus Thomas Placentinus » auf der vierten
Umschlagseite () des letzten Heftes des Jahrganges 1905, worin die
Redaktion mitteilte, daB die Zeitschrift vorldufig ihr Erscheinen ein-
stelle !, 2. die anldBlich der Ubernahme des Piacenzertitels (1914) von

1 Der Text dieses Monitums wurde in DTP 7 (1930) 251 erneut verdffentlicht
mit der Bemerkung : «illo anno [1905] exeunte hoc monitum lectoribus fuit evul-
gatum ». Jedoch erst 1937 teilt die Redaktion mit (DTP 14 [19387] 221, Anm. 4),
wo diese Notiz urspriinglich zu finden sei: «nella copertina dell’annata 1905 »,
G. F. Rosst prazisiert diese Angabe in DTP 28 (1951) 282 folgendermaBen : « sulla
copertina esterna dell’ultimo numero del 1905 » und fiigt S. 283, Anm. 7 hinzu :
«a grandi caratteri in quarta pagina della copertina ... » Rossi greift hier die
Behauptung an, die P. Héifele im genannten Jubiliumsartikel, a. a. O. 4, Anm. 1
aufgestellt hatte : « ... die 2. Serie [des DTP] reichte bis 1905 und brach dann
ohne weitere Bemerkung ab, sodaB man es Prilat Dr. Commer nicht zum Vorwurf
machen konnte, wenn er 1914 ... den Titel « Divus Thomas» iibernahm ... »
Damit wire also dieser Irrtum richtig gestellt und niemand wird fiir diese Richtig-
stellung dankbarer sein als P. Hifele selber. Indes muB zum Beweis seiner « bona
fides » hier auch gesagt sein, daB P. Hifele selber keine Moglichkeit hatte, von
diesem Monitum Kenntnis zu erhalten ; denn damals — wie auch heute noch —
stand der Freiburger Redaktion kein Exemplar jenes Jahrganges 1905 mit Heft-
umschligen zur Verfiigung. Wohl ist anzunehmen, daB Commer selber ein solches
besaB, doch die Bibliothek des ersten Herausgebers bzw. seine Sammlung von
Zeitschriften aus dem Tauschverkehr des Jahrbuches war der Freiburger Redaktion
nie zuganglich. Was sie — wie auch wir heute — allein beniitzen konnten, ist das
gebundene Exemplar der Freiburger Universititsbibliothek, dem aber die Um-
schlige fehlen | Dazu s. auch P. Hifeles briefliche Mitteilung unten S. 7, Anm. 1, —
Das ganze Mi3verstindnis mag allen Herausgebern von Zeitschriften zur Warnung
dienen, niemals wichtige redaktionelle Mitteilungen blo8 auf den Umschlag zu
setzen | Sie gehoren in den Text der Zeitschrift hinein.

Wenn aber Rossi aulerdem in der zitierten Anmerkung emphatisch betont :
« Non é morta nel 1905 la nostra Rivista, e il suo nome non & diventato ‘res nullius’
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Prilat Commer zugestandene Verpflichtung, auf den neuen Titel zu ver-
zichten, sobald die italienische Zeitschrift ihre Verdffentlichung wieder
aufnehmen werde 1, und 3. die 1923 unmittelbar bevorstehende Eréff-
nung einer III. Serie des « Divus Thomas » von Piacenza 2. Nachdem nun
aber bereits ein Band der III. Serie des Jahrbuches unter dem bisherigen
Titel versffentlicht worden war, konnte selbstverstindlich eine Titel-
dnderung schon nach Jahresfrist nicht mehr in Frage kommen. Wir
haben freilich volles Verstindnis dafiir, daB die Redaktion von Piacenza
sich trotz allem nicht entschlieBen konnte, fiir ihre neue Serie einen
neuen Titel zu suchen. Thr gutes Recht konnte damals so wenig wie
heute ernsthaft in Frage gestellt werden. Aber die Zwangslage, in der
sich die Freiburger Redaktion befand und die sie sich wahrlich nicht
selber geschaffen hatte, liBt uns heute ihre Weigerung verstehen und
gerecht beurteilen.

So kam es, daB beide Zeitschriften fast gleichzeitig mit neuem Im-
puls und mit demselben stetigen Erfolg unter gleichem Titel gut 30 Jahre
lang nebeneinander bestanden, gemeinsam derselben Sache dienten, die
sich auf unzweideutige Weise in eben dieser gemeinsamen Benennung
kundgibt. In der wissenschaftlichen Offentlichkeit hatte man sich all-

© quindi del primo occupante», so freuen wir uns heute aufrichtig, mit unserer
Tltelinderung der. Piacenzer Zeitschrift endlich zu ihrem guten Recht verholfen
2}1 haben. Wir fligen aber auch hinzu, daB sich iiber den sog. juristischen « Tod »
einer Zeitschrift wohl streiten 14Bt. Jedenfalls nannte die frithere Piacenzer Redak-
tion selber im schon erwihnten Vorwort zur 3. Serie (DTP 1 [1924] 5) ihre Zeit-
schrift « commentarium tot per annos emortuum », und ebenso spiter (7 [1930] 252)
«tot per annos, annos scl. duodeviginti, emortuum ». Wir bedauern nach wie vor
Commers MiBgriff, sind aber mit der fritheren Redaktion des DTP der Auffassung,
g;g rtna%h 18 Jahren der Unterbrechung eine Zeitschrift wirklich nicht mehr ex?—
dendi nd das gerade war fir die Freiburger Redaktion im Jahre 1923 entschei-

" G. T Rossi, 11 quarto pioniere della Commissione Leonina P. Clemente
Suérmonds 0. p; DTP 31 (1954) 104, Anm. 26. Rossi veroffentlicht hier einen Brief,
d.en ¢r am 25. Januar 1959 an die Freiburger Redaktion gerichtet hatte und worin
diese Zuin e7sten Mal von Commers Zusage Kenntnis erhielt. Zur ganzen Ange-
legenheit schricb mir b, Hstele am 1. IV. 1954 : « Als wir in Fribourg im Jahre
1923 eine 3. Serie eroffneten, hatten wir keine Ahnung von all dem, was zwischen
(e He.rren von Piacenza mit Msgr. Commer im Jahre 1914 verhandelt worden war.
i Wf" wuBten nur, dag gejt gut 20 Jahren DTP aus dem Blickfeld der wissen-
schaftlichen Welt verschwunden war. DaB die dortige Redaktion im letzten Hefte
in Aussicht stellte, dag sie die Zeitschrift bei giinstiger Gelegenheit wieder aufleben
lassen wiirde, entzog sich ganz ynserer Kenntnis, » (Mit giitiger Erlaubnis des
Schreibenden veréﬁentlicht.)

* Dazu s. die von Rosst, 1y guarto pioniere, a.a.O. 105, Anm. 27 — ohne
Erlaubnis des Schreibenden | — vergffentlichte private Mitteilung von P, Hifele.
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mihlich darauf eingestellt, die beiden Organe thomistischer Philosophie
und Theologie durch die zusitzliche Ortsbezeichnung auseinanderzu-
halten. Trotzdem blieb die leidige Tatsache der Titelidentitédt, die nie-
mand im Ernst fir selbstverstindlich oder gar fiir wiinschenswert
halten konnte. Und es blieb auch das « Erstgeburtsrecht » der Piacenzer
Zeitschrift auf ihren ureigenen Titel, das sie zu wiederholten Malen,
doch stets mit anerkennenswerter Zuriickhaltung und Noblesse anmel-
dete. Es muB3 aber billigerweise auch erwidhnt werden, da3 P. G. Hiifele,
seit 1939 alleiniger Schriftleiter des «Divus Thomas Friburgensis »,
grundsitzlich bereit war, bei sich bietender Gelegenheit das Versprechen
Prilat Commers einzuldsen . Diese Gelegenheit bot sich nun, als bei
seinem Riicktritt von der Freiburger Professur 1952 die Erweiterung
der Schriftleitung ernsthaft in Erwigung gezogen werden mufBte ; denn
die neue Redaktion, der auch weiterhin anzugehéren der bisherige
Schriftleiter sich gerne bereit erkldrte, war sich iiber die endliche und
endgiiltige Bereinigung der lidstigen Titelfrage zum vornherein einig. Und
damit war es von selbst gegeben, daBl unsere Zeitschrift mit dem neuen
Titel auch eine neue Serie, die vierte des « Jahrbuches », eréffnen muBte.

Wenn es nun verhéltnismiBig einfach ist, einen Titel aufzugeben,
so ist es umso schwieriger, einen neuen zu finden ! Die einfachste Losung
wire die Riickkehr zum urspriinglichen gewesen 2. Doch sie kam aus
zwei Griinden nicht in Frage : einmal entspricht der Begriff eines « Jahr-
buches » heute nicht mehr dem einer Zeitschrift, und sodann war die
Beschrinkung auf reine Spekulation, wie sie einst Commer ins Pro-
gramm gesetzt hatte, durch die Entwicklung des « Jahrbuches » selber
schon lingst hinfillig geworden. Und doch hatte der alte Titel einen
nicht zu iibersehenden Vorteil : den der niichternen Sachlichkeit, der
einem rein wissenschaftlichen Publikationsorgan wohl anstehen diirfte.
Die Redaktion der IV. Serie glaubte aber diesen Vorzug auch im neuen
Titel finden zu koénnen. AuBerdem hat es die reiche Fiille des wissen-
schaftlichen Zeitschriftenwesens in neuester Zeit mit sich gebracht, daB
man mehr und mehr die einzelnen Zeitschriften desselben Wissens-
gebietes und selbst derselben wissenschaftlichen Richtung durch die
Miteinbeziehung des Ortes, an dem die Schriftleitung ihren Sitz hat, in

1 Rossi, Il Divus Thomas, a. a. O. 284,

? Das Redaktionskollegium der neuen Serie hatte diese Losung in Erwigung
gezogen, verzichtete aber schlieBlich darauf. Ich erwihne dies, weil Rossi a. a. O.
— ohne Riicksprache mit mir | — eine Briefstelle verdffentlichte, in der ich am
28. Nov. 1953 mitteilte, daB die neue Serie zum ersten Titel zuriickkehren wiirde.



Zur neuen Serie unserer Zeitschrift 9

den Titeln voneinander zu unterscheiden sucht. Diese Lésung schien
uns auch hier geboten zu sein, wobei wir uns allerdings bewuBt blieben,
daB gerade dadurch an die Stelle der bisherigen Verwechslungsméglich-
keit eine neue, nimlich eine lokale, getreten ist. Doch wird anderseits
der deutliche Hinweis auf das schweizerische Freiburg, den das Titel-
blatt jedes einzelnen Heftes tragen wird, diese letzte Schwierigkeit wohl
leicht beheben kénnen.

Vor allem aber soll unser Titel sowohl die Eigenart als auch die
Kontinuitit unserer Zeitschrift zum Ausdruck bringen. In der Tat hat
die « ITI. Serie des Jahrbuches », der « Divus Thomas Friburgensis » das
unverkennbare Geprige der Freiburger Schule angenommen. Das allein
ist es, was auch der neue Name besagen soll. Was P. Manser dariiber
in seinem Geleitwort im 1. Band der 3. Serie geschrieben hat !, wird im
wesentlichen auch der neuen Serie verpflichtendes Programm sein und
bleiben.

II

Als « Freiburger Zeitschrift fiir Philosophie und Theologie » wird
auch die IV. Serie des « Jahrbuches » zunichst einmal jener wissen-
schaftlichen Tradition treu bleiben, welche die Freiburger Schule von
Anfang an und spiter selbstverstindlich auch den aus ihrem Kreise
hervorgegangenen « Divus Thomas Friburgensis » kennzeichnete, nim-
lich der thomistischen. GewiB ist es nun nicht die Aufgabe dieser ein-
fiihrenden Hinweise, sich in eine fruchtlose Polemik iiber den heute
wieder viel diskutierten Begriff des « Thomismus» einzulassen. Doch
einige grundsitzliche Uberlegungen und Feststellungen, die fiir unsere
Arbeit richtunggebend sind und bleiben, diirften hier wohl am Platz sein.

Thomistische Philosophie und Theologie ist nicht denkbar ohne ein
MindestmaB von Traditionsgebundenheit. Doch gerade deshalb, weil
unsere Zeitschrift die thomistische Richtung vertritt, steht sie auch zum
Satz des heiligen Thomas von Aquin: «Locus ab auctoritate quae
fundatur super ratione humana, est infirmissimus ». 2 Dies aber bedeutet
selbst einem Thomisten strengster Observanz, da8 das Werk auch eines
Thomas, trotz seiner unvergleichlichen philosophischen und theolo-
gischen Autoritit, als solches und an und fiir sich ein menschliches ist,

! G. M. ManseR O. P., Zum Geleite! DTF 1 (1928) 4-7.
* Summa theologiae 1 q.1 a. 8 ad 2m,
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also bei aller GroBe wissenschaftlicher Leistung eben doch ein zu einer
bestimmten Zeit gesetztes und dieser Zeit verhaftetes. Auch es hat
seinen Anteil an Zeitbedingtheit, auch es ist der menschlichen Begrenzt-
heit, der geschopflichen Kontingenz unterworfen. Darum wiirde zweifel-
los ein sog. Literalthomismus, der in einer Art wissenschaftlicher Ver-
materialisierung um jeden Preis und ohne jede Unterscheidung an jedem
Wort und an jedem Sdtzchen hidngt, das sich bei Thomas finden 1iBt,
zutiefst unthomistisch sein. Was immer die Philosophia und Theologia
perennis iiberhaupt und was vor allen andern Thomas uns an bleiben-
dem Wahrheitsgut iibermittelt haben, kann und darf nicht toter Buch-
stabe bleiben, so wenig als bei Thomas selbst die antike Philosophie
und die ganze christliche Tradition toter Buchstabe geblieben sind.
Jeder Generation ist es neu aufgetragen, die alte Wahrheit in lebendiger
Denkbewegung von neuem zu erfassen und sie wenn immer moglich,
vielleicht nur um einen kleinen Schritt, aber immerhin doch weiterzufiih-
ren im aufgeschlossenen Kontakt mit den Problemen der Gegenwart und
mit den wahren Errungenschaften der modernen Wissenschaft. Und ist
es deshalb nicht die vornehmste Aufgabe gerade einer wissenschaftlichen
Zeitschrift, sich in den Dienst der weiterstrebenden, der sich entwickeln-
den, auch der suchenden Wissenschaft zu stellen ? Diesen Willen zu
gesundem Fortschritt wird auch unsere Zeitschrift in Zukunft so wenig
als in der Vergangenheit verleugnen kénnen, ohne sich selber aufzugeben.

Aber was heit « gesunder Fortschritt » ? Alle katholischen Wissen-
schafter sind sich heute wenigstens grundsitzlich und theoretisch dar-
tiber einig, daB echter Wissenschaftsfortschritt im klaren Gegensatz zur
sicheren und eindeutig gesicherten katholischen Glaubensiiberzeugung
unmoglich ist. Wer immer vorbehaltlos zum katholischen Glaubens-
begriff steht, wird deshalb zum allermindesten diese negative Seite der
sog. « katholischen » Wissenschaft anerkennen miissen. Er wird aber zu-
gleich eben aus dieser Uberzeugung heraus sich stets der wesentlichen
Unterschiede und Grenzen bewuBt bleiben, die zwischen katholischem
Glauben und natiirlichem Wissen bestehen. In diesem weiten Rahmen
ist dem katholischen Philosophen und Theologen gréBte wissenschaft-
liche Freiheit gewidhrt. Die « Freiburger Zeitschrift fiir Philosophie und
Theologie » hat gewiBl keinen Grund, diese Freiheit irgendeiner anderen
Richtung abzustreiten. Warum sollen wir uns nicht {iber die heute im-
ponierende Zahl von blithenden Studienzentren freuen, die, jedes auf
seine Weise, die « honesta ... iusta in libertate aemulatio unde studia
progrediuntur » pflegen, die einst Pius XI. in seiner Thomasenzyklika
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«Studiorum ducem »! fiir die katholische Philosophie und Theologie
gefordert hat ? Warum sollten wir engherziger sein als Pius XII., der
sich energisch gegen eine allzu rigorose Interpretation der Enzyklika
« Humani generis » erhob 2, als ob diese jede Freiheit der wissenschaft-
lichen Meinung innerhalb der Grenzen katholischer Glaubigkeit und jeden
wissenschaftlichen Fortschritt ersticken wollte ?

Doch gerade diese wissenschaftliche Freiheit ist es, die man billiger-
weise wohl auch uns und unserer Zeitschrift lassen muB8! Wenn es wissen-
schaftlich mit Recht verponter Dogmatismus ist, blind und kritiklos auf
die «littera » eines alten Autors zu schworen, dann ist es umgekehrt
doch wohl nicht weniger « dogmatisch », nur das als «lebendige Wissen-
schaft » und auch nur das als «lebendigen » Thomismus anzuerkennen,
was auf alle Fille von fritheren Auffassungen abweicht und zugleich
zeitgendssischen Stromungen eher entspricht, unbekiimmert darum, was
die Sache selber fordert. Die « Freiburger Zeitschrift fiir Philosophie und
Theologie » beansprucht genau so wie ihr Vorgénger, der « Divus Thomas
Friburgensis », nichts anderes als in wissenschaftlicher Freiheit und ohne

Jeden « Systemfanatismus » — von dem man heute so gerne redet ! —
jene Philosophie vertreten zu diirfen, die Pius XII. «hanc nostram
philosophiam ... in ecclesia receptam ac agnitam » 3 nennt, und jene

Theologie, die das kirchliche Lehramt in so hohem MaBe anerkennt und
bestiitigt 4. Ob unsere Zeitschrift damit in einzelnen philosophischen
Belangen bzw. in theologischen Fragen, die der freien wissenschaftlichen
Diskussion offen stehen, die richtigen Wege gehe, das wird allein die
Stichhaltigkeit der Beweisfilhrung zeigen konnen, niemals aber der
Rekurs auf rein menschliche Autoritit irgendwelcher Zeit, und sicher
auch nicht der bloBe Konformismus mit irgendwelchen Modestromungen.
Unserer Zeitschrift liegt jede Diskriminierung anderer Auffassungen —
die uns auch gar nicht zusteht — durchaus fern. Wir fordern fiir uns
selber aber das gleiche Recht, in der Uberzeugung, daB allein in der
gegenseitigen Achtung fremder Meinungen und im aufrichtigen Willen

1 DTF 1 (1923) 206.

2 AAS 43 (1951) 738 : « Haud sine maesti animi admiratione percepimus ali-
quos huiusmodi Documentum satis graviter tulisse, quasi Nos ita voluissemus
indagationes, quas doctrinarum profectus poscit, coércere et peculiares opinationes,
quae in philosophicis et theologicis scholis adhuc sine fidei periculo libera fuerunt
In disceptatione, prohibere. Isti falluntur et fallunt. Mentis Nostrae consilium non
fuit quae libera sunt compescere. »

® Encycl. « Humani Generis». DTF 28 (1950) 250.

*a. a. 0. 246.
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zur reinen Sache dem wirklichen Fortschritt der philosophischen und
theologischen Wissenschaft gedient ist.

Durch die Verlegung des « Divus Thomas » nach Freiburg hat unsere
Zeitschrift einen Aufschwung erhalten, den ihr nur ein Universitits-
milieu von internationalem Charakter geben konnte. Wenn nun diese
Bindung an das schweizerische Freiburg im neuen Titel zum Ausdruck
gebracht wird, heiBt dies nichts weniger denn lokale Einengung und
AusschlieBlichkeit. Wie bisher soll der weltoffene Geist der Freiburger
Universitit auch unsere Zeitschrift beseelen. Zwar bleibt sie wie die vor-
ausgehenden Serien des « Jahrbuches » grundsitzlich deutschsprachig. Als
solches ist das « Jahrbuch » gegriindet worden, und es besteht nicht der
geringste AnlaB dazu, das immer noch einzige Organ fiir thomistische
Philosophie und Theologie im deutschen Sprachgebiet in eine mehr-
sprachige Zeitschrift umzuwandeln. Doch soll uns auch in dieser Hin-
sicht jede Engherzigkeit fernliegen. Wie bisher der Freiburger « Divus
Thomas », wird deshalb auch die neue Serie ausnahmsweise wertvollen
Beitrigen und vor allem auch Buchbesprechungen in fremder, vorziig-
lich franzosischer Sprache gerne Aufnahme gewihren. Nach Moglichkeit
sollen freilich nichtdeutsche Beitrige ins Deutsche iibersetzt werden.
Was jedoch der neuen Redaktion vor allem andern am Herzen liegt,
ist die bestbewdhrte Tradition der bisherigen Schriftleiter, die Zeitschrift
einem weitgespannten Kreise von Mitarbeitern zur Verfiigung zu stellen.
Hervorragende Mitarbeiter aus dem Welt- und Ordensklerus — unter
denen die Benediktiner unbestreitbar den ersten Platz einnahmen —
haben sich um den Ausbau und die Entwicklung unserer Zeitschrift
bleibende Verdienste erworben. Commer hat sein « Jahrbuch » geschaffen
« fiir die Schule des heiligen Thomas » 1. Diese aber kennt keine natio-
nalen und sprachlichen Grenzen. Sie ist auch nicht das Reservat jenes
Ordens, dem freilich Commer sein « Jahrbuch » als heiliges Verméchtnis
hinterlassen hat. Die Freiburger Schriftleitung wird mit Freude und
Dankbarkeit jeden alten und hoffentlich auch viele neue Mitarbeiter
begriiBen, die zur Verwirklichung unserer Ziele ihren Beitrag zu leisten
gewillt sind.

Prilat Commer hatte in der schon erwihnten redaktionellen Notiz
des ersten Heftes die Begrenzung seines Programmes, wie sie iibrigens

1 HAFELE, a.a. O. 17 : Brief vom 15. Mai 1886 an P. Esser.
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im Titel der 1. Serie bewuBt zum Ausdruck kam, auf die reine Philo-
sophie und die spekulative Theologie damit begriindet, daB es «fiir
geschichtliche Forschung auf dem Gebiete der Philosophie und Theologie
nicht an Zeitschriften » fehle, wohl aber «fiir die eigentliche specula-
tive Arbeit ». Der Begriinder des « Jahrbuches » glaubte dem gegentei-
ligen Rat des bekannten Wiener Historikers mittelalterlicher Scholastik
Carl WERNER — der im iibrigen Commers Unternehmen aufs wirmste
begriite — nicht Folge leisten zu kénnen 1. Doch schon ein oberflich-
licher Blick in die 27 Binde der I. und die 8 Binde der II. Serie, die
Commer noch selber redigierte, geniigen, um festzustellen, daB er sich
sehr schnell des Wertes, ja der Notwendigkeit dessen bewuBt geworden
ist, was Werner ihm dringend empfohlen hatte. DaB Commer allerdings
einen engeren Begriff von historischer Erforschung scholastischer Philo-
sophie und Theologie als wir heute gehabt hatte, beweist ganz klar die
groBe Zahl von Abhandlungen, die in der I. Serie die Lehre des heiligen
Thomas behandeln und die Commer offenbar zur philosophischen bzw,
theologischen Spekulation zihlte. Das entsprach nun allerdings der da-
maligen ziemlich verbreiteten Methode, die groBen Scholastiker, allen
Vvoran natiirlich Thomas von Aquin, in ihrer iiberzeitlichen Geltung viel
mehr denn in ihrer historischen Situation zu betrachten und zu wiir-
digen. Trotzdem hat Commers « Jahrbuch » schon in seinen beiden ersten
Serien immer mehr auch fiir die historische Seite philosophisch-theolo-
gischer Wissenschaft Verstindnis gezeigt. Die Herausgeber der II1. Serie
Jedoch sahen von Anfang an in der historischen Erforschung der philo-
Sophischen und theologischen Vergangenheit, an erster Stelle natiirlich der
Scholastik, einen wesentlichen Teil der Aufgabe, die sich der « Divus
Thomas » 7y stellen hatte.

. Wer indes darin eine gewisse Konzession an den historischen Rela-
tivismus erblicken méchte, tduscht sich gewaltig ! Niemand stand ihm
ferner- als der « Divus Thomas Friburgensis ». Wer auch heute noch den
Tl}omlsmus als eine wissenschaftlich ernstzunehmende Synthese ver-
tr_ltt’ .kann unmoglich Thomas von Aquin und seine Schule als blof
hlSt_OHSChe GroBe gelten lassen. Wohl aber hat gerade der Freiburger
« Divus Thomas , neben rein spekulativ-systematischer Arbeit und im

an C;mHn:;-ELfaa' a. .0. 12 f. : « Darin glaube ich nicht zu irren », schriecb Werner
Spelulati » «daB eine ernstliche Durcharbeitung der Geschichte der gesamten
peku’ation, von Anselm von Canterbury angefangen bis in die letzte Zeit herab,
;m dringendes Bediirfnis und eine wesentliche Vorbedingung der Erringung einer
laren Auffassung der heutigen Aufgabe christlich philosophischer Bestrebungen ist. »
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Dienste derselben — die ja immer das allererste Anliegen einer philo-
sophisch-theologischen Zeitschrift bleiben mu3 — jenes echt historische
Verstindnis vergangener Geistesarbeit gepflegt, ohne das es nie mog-
lich sein wird, den {iberzeitlichen Wahrheitsgehalt des historischen
Thomismus, also das was von ihm wirklich bleibt und Bestand hat,
vom rein historisch Bedingten loszulosen, zu befreien. Man hat allerdings
dem Freiburger « Divus Thomas » dann und wann den Vorwurf gemacht,
er habe sich zu stark auf historische Belange eingelassen. Doch darf
anderseits auch nie iibersehen werden, daB es im Wesen einer Zeitschrift
liegt, zeitbedingt zu sein. Eine wissenschaftliche Zeitschrift ist das wich-
tigste Organ der Wissenschaft im Werden. Und wenn nun die schola-
stische Wissenschaft iiberhaupt in den letzten Jahrzehnten sich einer
intensiveren Bearbeitung ihrer historischen Aufgabe zugewandt und zu-
gleich — das darf wohl auch behauptet werden — sich auf eine metho-
disch exaktere Unterscheidung ihres zweifachen Aspektes, des histo-
rischen und systematisch-spekulativen, besonnen hat, so ist es ohne
weiteres verstidndlich, daB sich auch der Freiburger « Divus Thomas »
von dieser Entwicklung nicht ausnehmen konnte.

Unsere Zeitschrift wird bestrebt sein, sich in dieser Richtung weiter-
zugestalten. DaB die philosophische Systematik der problem-historischen
Arbeit nicht ganz entbehren kann, bestreitet heute wohl niemand mehr.
Eine Philosophie, die wie die thomistische wesentliche Elemente ihrer
Synthese im Geistesgut der Vorzeit, in erster Linie in den grandiosen
metaphysischen Konzeptionen eines Aristoteles und Thomas von Aquin
immer noch zu finden tiiberzeugt ist und auf diesem Urgrunde sich mit
den Problemen und Lésungsversuchen der modernen Philosophie aus-
einandersetzen will, wird daher erst recht nicht auf alle Historie ver-
zichten kénnen. Wenn es aber trotzdem wahr bleibt, daB philosophische
Erkenntnis als solche nicht im Vertrauen auf irgendwelche Autoritit
griinden kann, so gehort es umgekehrt zum innersten Wesen der Theo-
logie, aus dem Offenbarungsglauben und aus der kirchlichen Tradition
herauszuwachsen. Eine kiinstliche Scheidewand zwischen theologischer
Spekulation und positiver Theologie fithrt zur Aufldsung beider.

Damit ist das Programm unserer Zeitschrift von selbst gegeben.
Es bleibt im wesentlichen jenes, das schon im 1.Band der Freiburger

Serie vorbildlich umschrieben worden ist!. Wie schon die friitheren

1 MANSER, a.a. 0. 5.
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Serien wird daher die « Freiburger Zeitschrift fiir Philosophie und
Theologie » als Organ thomistischer Wissenschaft sich in ihren A bhand-
lungen, kleinen Beitrigen und — so hoffen wir — in vermehrtem MaBe
auch in kritischen Studien zu den wichtigeren Neuerscheinungen auf das
immerhin noch sehr umfangreiche Gebiet der Philosophie, ihrer Ge-
schichte, der systematischen Theologie (Fundamentaltheologie, Dogma-
tik und Moraltheologie) und ihrer Geschichte beschrinken. Weil aber
jede echte theologische Spekulation immer wieder auf ihre letzten Ut-
Spriinge, Heilige Schrift und Tradition, zuriickgreifen muB, wird unsere
Zeitschrift wie bisher auch der biblischen und patristischen Theologie
und der Dogmengeschichte die ihnen gebiihrende Beachtung schenken.
Anderseits glauben wir einem wirklichen Bediirfnis unserer Leser zu ent-
Sprechen, wenn auch in Zukunft der Rahmen des Besprechungsteiles
méglichst weit gefaBt werden wird, damit auch die iibrigen Zweige der
heutigen Theologie in unserer Zeitschrift in etwa Beriicksichtigung
finden kénnen.
Hingegen hat sich die Schriftleitung entschlossen, die Bibliographie
Zu vereinfachen. Wir zweifeln allerdings nicht daran, daB viele den Aus-
fall der « Thomistischen Literaturschau » bedauern werden. Sie war ein
Wissenschaftliches Hilfsmittel, das dem Leserkreis des « Divus Thomas »
Wertvollste Dienste geleistet hat. Doch diirfen wir wohl hoffen, daB die
Einschrénkung der Bibliographie auf die uns eingesandten Biicher und
auf die philosophisch-theologischen Abhandlungen jener Zeitschriften,
mit denen wir im Tauschverkehr stehen, gewisse praktische Vorteile
haben wird, die wir nicht gerne missen méchten. Vor allem wird es fort-
AN der Redaktion auf diese Weise moglich sein, in jedem Heft die
n‘?u‘?s'ﬂe Literatur verzeichnen zu koénnen. Ferner erlaubt uns diese Form
blbhographischer Information, den Rahmen etwas weiter zu spannen ;
énn die Bibliographie der eingesandten Biicher (A) entspricht dem um-
fas-senderen Programm unseres Besprechungsteiles, die Bibliographie der
Zeitschrifter, (B) dagegen dem der Abhandlungen und kleinen Beitrige.

*

' Wir schlieBen djese Einfiihrung zur IV. Serie des « Jahrbuches » mit
einem Dank und einem Wunsch. Unser aufrichtiger Dank gebiihrt denen,
die Jahrzehnte hindyrch unseren heutigen Bemiihungen vorgearbeitet
haben, an erster Stelle den Herausgebern des Freiburger « Divus Thomas »
und ihren zahlreichen Mitarbeitern. Niemand hat sich freilich groBere



16 Zur neuen Serie unserer Zeitschrift

Verdienste um unsere Zeitschrift erworben als Prof. P. Gallus M. Hifele
O. P., der in selbstloser Weise 34 Jahre als Schriftleiter des « Divus
Thomas » gewirkt hat. Thm sei an dieser Stelle unsere aufrichtige Aner-
kennung ausgesprochen. Ganz besonderen Dank schulden wir auch dem
Paulusverlag in Freiburg fiir sein groBziigiges und verstédndnisvolles Ent-
gegenkommen, das unserer Zeitschrift seit 1923 bis zum heutigen Tage
nie gefehlt hat. Unser Wunsch ist es, daBB Gott uns seine Hilfe nicht
versage, das Erbe, das die neue Schriftleitung antritt, getreu zu ver-
walten und es kriftig zu mehren ; daB die alten und die neuen Mitarbeiter
sich uns anschlieBen mégen, das wahrhaft Bleibende und Uberzeitliche,
das was A. D. SERTILLANGES « la vie éternelle et immuable » des Thomis-
mus genannt hat, d. h. «das was das System in seinem tiefsten Grunde
konstituiert und von den andern unterscheidet » 1, in der Gegenwart und
in der Zukunft auf unsere gewiBl unvollkommene Weise, aber doch immer
als lebendigen Erkenntnisreichtum von innen heraus zu erfassen und als
stets lebendige Wahrheit auch wachsen zu lassen, indem wir uns das
Wort Leos XIII. 2 zu eigen machen : « Vetera novis augere ! »

Fribourg, 30. Juni 1954. P. Wyser O. P.

1 A. D. SErRTILLANGES O.P., S. Thomas d'Aquin, 1I, Paris 1910, 3291, ;
deutsche Ubersetzung von R. GRroscHE : Der heilige Thomas von Aquin, Koln-
Olten 19542, 649.

2 Encycl. « Aeterni Patris» (4. Aug. 1879).
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