Zeitschrift: Divus Thomas

Band: 8 (1930)

Artikel: Eine armenische Ubersetzung der Summa Theologica des hl. Thomas
im 14. Jahrhundert

Autor: Oudenrijn, M.A. van den

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-762189

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 20.01.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-762189
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Eine armenische Ubersetzung der Summa
Theologica des hl. Thomas im 14. Jahr-
hundert”.

Von Dr. M. A, VAN DEN OUDENRIJN O. P., Univ.-Prof,, Freiburg
(Schweiz).

I. Der Handschriftenbestand.

Soviel wir ermitteln konnten, finden sich heutzutage in den
europaischen Bibliotheken nur drei Handschriften, welche einen
Teil der altarmenischen ! Summa-Ubersetzung enthalten. Und zwar
enthalten alle drei einen Teil der Tertia Pars, die dritte dazu auch
einen sehr bedeutenden Teil des ,,Supplements.

Die erste Handschrift befindet sich in der Bibliothéque Na-
tionale in Paris (M s. Ar m. 134) und wurde, allerdings sehr sum-
marisch, beschrieben von Frédéric Macler, Catalogue des manu-
scrits arméniens et géorgiens de la Bibliothéque Nationale, Paris
1908, S. 73. Es ist eine Papierhandschrift, mm 145 X 105, ff. 307.
Sie enthdlt QQ 2 bis 59 der Tertia Pars, also die Christologie, ist
aber leider am Anfange wie am Ende unvollstindig. Schrift:
Bolorgir 2. Zeit: 15. Jahrh. Macler erwahnt kein Kolophon noch
sonstige Notizen.

'a- Mit Riicksicht auf die zahlreichen armenischen Texte sah sich die
Redaktion des ,,Divus Thomas® veranlaBt, fiir die ganze Abhandlung eine
eigene Schriftart zu wihlen.

! Wenn wir diese Ubersetzung, welche im 14. Jahrhundert angefertigt
wurde, als die altarmenische bezeichnen, wollen wir sie dadurch lediglich
uniterscheiden von der spiteren, welche im Anfang des 18. Jahrhunderts vom
Stifter der Mechitharistenkongregation Mxitar (Mechithar) Sebastaci zum
Gebrauche seiner Schiiler gemacht sein soll. Vgl. Step'annos Agonc, Nurn-
docfdfuts hbtiwy ko fwpney Skwny Tfopfupuy Ubkpmomwgeny popnchogbof
Le wppayf, Venedig 1810, S. 192—193.

2 Ruynpqpp — mittelalterliche R un d schrift.

Divus Thomas. 17



246 Eine armenische Ubersetzung der Summa Theologica

Die zweite Handschrift befindet sich im Mechitharisten-
kloster in Wien (M s. A r m. 332) und wurde beschrieben von Yako-
bos Tasean (= Dashian), Katalog der armenischen Handschriften
in der Mechitharisten-Bibliothek zu Wien, Wien 1895, S. 172 a bis
172 b; 8negmly Swybpbt dbnmgpuy dum by pubfps U fof o
plwig fo A pLWEw (arm. Teil desselben Katalogs), S. 776 a bis 777 b.
Gleichfalls eine Papierhandschrift, mm 175 > 145, ff. 240. Sie ent-
hilt QQ 1 bis 56, Art. 3 der Tertia Pars, also die Christologie, wie
die oben erwéhnte Pariser Handschrift, befindet sich aber leider
in schlechtem Zustande. Fast alle Blatter sind mehr oder weniger
beschiadigt, der Text ist an manchen Stellen fast unleserlich ge-
worden und im Korper des Buches fehlen viele Blatter. Auch am
Ende ist die Handschrift unvollstindig. Schrift: Bolorgir. Zeit:
14, oder 15. Jahrh. Nachschriften sind nicht vorhanden. Fol. 1a
bis 5 b findet sich das Inhaltsverzeichnis 3, fol. 5 b die in bedeutend
spaterer Schrift (Sefagir) geschriebene Notiz: 8bqfuwplfFusy if uii-
ekt yfppunwly = Ist eine Erinnerung aus dem Elisabethkloster +“.
Fol. 6 a findet sich folgender Titel: Unwfpls Suwnnp [Lp)pnpys
:Pmu[ﬂl 4m1.m,£d"m71 lrpmf:b[nJi: It)‘o:fml,[: u,glifuugn: gm:lmzl_u Si:o[vt_
oy fflwtl Rppumnuf, | Erster Band des dritten Teiles der Summa
des seligen Thomas von Aquin (Téma Agenaci). Uber die Mensch-
werdung Christi. Daran schlieBt sich der Prolog der Tertia
Pars an: [Rlwlhqf dfiphpss dbp wbp Bfuncu Rppumnu  pum
o hubyn Spkomumlpfdsy shphlbyny gdnqnfnepy fep o dbyquy fepng,
kgnyy b ybvelwl qlwbuupnple mnmpplineflwh, L= Quia sal-
vator noster Dominus Jesus Christus, teste angelo, populum suum
salvum faciens a peccatis eorum, viam veritatis ¢ nobis 7 in seipso
demonstravit, usw. Von Q 56 enthidlt die Handschrift nur die
zwei ersten Artikel und einen Teil des dritten Artikels.

3 Die erste Seite, welche am Deckel festklebt, wird von Tasean nicht
mitgezihlt.

* Damit ist wohl das Kloster von Q7na gemeint, welches fiir ge-
wohnlich das Gottesmutterkloster heiflt. Jedoch wurde die Kirche
dieses Klosters gelegentlich mit dem Namen der hl. Elisabeth bezeichnet:
Yugblight Llkgkgh o quineh fbpopnfolwi be Uunncwdwdip, qrp nifi ke
CofumpkfF fnsk, AlisSan (Alishan), Upuwhui, Venedig 1893, S. 374 a.

5 Tasean erginzt versehentlich [Lpf]pnpr.

¢ Armenisch: viam virtutis.

7 Nobis fehlt armenisch.
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Die dritte Handschrift befindet sich in der Vatikanischen
Bibliothek (Arm. Borg. 45) und wurde beschrieben von Msgr. Eu-
genius Tisserant, Codices Armeni Bybliothecae Vaticanae Borgiani,
Vaticani, Barberiniani, Chisiani, Rom 1927 S. 73 bis 77. Es ist
eine Papierhandschrift, mm 165 X 138, if. 393. Sie enthilt QQ 60
bis 90 der Tertia Pars, nebst QQ 1 bis 68 des Supplements, also die
vollstindige Sakramentenlehre. Schrift: Bolorgir. Zeit: Ende des
14. und Anfang des 15. Jahrh. Fol. 3 a enthdlt folgende latei-
nische Notiz: , Tertia Pars Summae Theologicae S. Thomae Aqui-
natis Angelici Doctoris, de Sacramentis Ecclesiae. Anno Dni 1347
translata in Armeniacum idioma a Fr. Petro Italo [sic] Arago-
nensi, Ordinis Praedicatorum, et a Fr. lacobo Armeno, eiusdem
ordinis religi[oso] in conventu, Cherni dicto, in Armenia maiori.
Oblata vero et donata Bibliothecae Venerabilis Collegii Urbani Ro-
mae in gratam animi memoriam a R. Nierses Holubowicz et S. Ste-
phanovicz, Sacerdotibus Armenis, eiusdem Collegii Alumnis Anno
Domini 1705, No. 2. Fol. 3 b liest man noch: ,,Ex libris Stephani
Stephanovicz D. S.“ Dieser einstmalige Besitzer der Handschrift
wird von Tisserant, S. T4, identifiziert mit einem bekannten polnisch-
armenischen Priester, dessen armenischer Name eigentlich Step'an-
nos Stepanean war, der aber fiir gewdhnlich den Namen Stephan
Roszka fiihrt 8 und der sich spater bekannt gemacht hat durch ver-
schiedene Schriften, namentlich durch ein armenisch-polnisches
Worterbuch. Wenn indessen das bei Zarphanalean, NWwwnidnefdfich
Qurngbpbh qugpne fPlwl, 11, S. 336, fiir St. Roszka angegebene Ge-
burtsjahr 1690 richtig ist, wird diese Identifikation als hinfallig
betrachtet werden miissen. Freilich hat auch Roszka im Anfange
des 18. Jahrh. in Rom im Kolleg der Propaganda studiert; er
konnte aber mit 15 Jahren noch nicht Priester sein, als welchen sich
der S. Stephanovicz unserer Handschrift im Jahre 1705 ausdriick-
lich bezeichnet. Der Name ,Stephanovicz (polnisiert aus arm.
Step'anean oder Stepannosean) war iibrigens, und ist noch heute, bei
den in Polen angesiedelten Armeniern ziemlich haufig 9. Es kénnte

8 Uber ihn vgl. Zarphanalean, Vwwdniffcts Suyhpbts qupne flws, 11,
Venedig, 21905, S. 206—297, 336—338.

» Vgl. Macler, Rapport sur une mission scientifique en Galicie et en
Bukovine in der Zeitschrift Revue des FEtudes Arméniennes, 1927 (VII),
S. 65.

17*
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sich somit wohl um einen bloB zufilligen Namensvetter des Roszka
handeln.

Von den Handschriften der altarmenischen Summa-Ubersetzung
ist die Vatikanische bei weitem die wichtigste und bringt auch in
ihrem Kolophon vom 23. Juli 1415 auBerordentlich wichtige Nach-
richten, welche uns, in Verbindung mit anderen, schon frither be-
kannten Data, einen guten Einblick erlauben in die Zeitverhiltnisse,
unter welchen die Summa-Ubersetzung in Ostarmenien entstanden
ist und verwendet wurde.

K einen Summa-Text enthalt die Handschrift Nr. 20 aus der
Bibliothek der armenischen Kirche in Nicosia auf der Insel Zypern.
Seinerzeit werde ich hoffentlich noch Gelegenheit haben, naher auf
den Inhalt dieser Sammelhandschrift, welche mir im Jahre 1929 von
Sr. Gnaden dem armenischen Erzbischof B. Saradjian mit groBter
Liebenswiirdigkeit zur Verfiigung gestellt wurde, zu sprechen zu
kommen. Hier geniige die Bemerkung, daB sich die von F. Macler
in der Revue de I'Orient chrétien, 1922—1923 (XXII) 10 ausge-
sprochene Vermutung, nach welcher es sich um eine Ubersetzung
der Summa Theologica handeln sollte, leider nicht bestitigt hat.

II. Der Text des Kolophons in der Vatikanischen Handschrift.

Das Kolophon der Vatikanischen Handschrift wurde zum
erstenmal von Msgr. Tisserant, a. a. O, S. 74—76, in Text und
lateinischer Ubersetzung verdffentlicht. Weil diese Nachschrift einer-
seits sehr wichtig ist, wir aber anderseits nicht in allen Stiicken mit
der von Msgr. Tisserant gebotenen Lesung und Ubersetzung ein-
verstanden sein konnen, sei hier der Text mit neuer Ubersetzung
nochmals abgedruckt. Offenbare Lese- und Druckfehler des Textes
werden dabei stillschweigend verbessert.

Fol. 300 b. @UMF UTECUSUNNE GPPAPYMNRPEUSL 200 G
”["E" | 73 z"'[’"Ji’ wppn  wd [ U.[nl. [ gl fo &i:g‘inl_lrwi: thiplsfpn S lpn’
Swqupbpopyl bpke Swplepbpopyp ponwnbbpopyf befFubpnpnp,
be fp Pofulpulinc@lowion Sony befdy Smphepbpnpyp hubbpnpyf of b=

10°S. 12 des Separatabzuges, welcher erschien unter dem Titel: Ile de
Chypre. Notice de manuscrits arméniens, Paris 1923. Vgl. auch M. D.
Chenu O, P. im Bulletin Thomiste, 1924 (1), S. 51—52.
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ghpnpyley, Pwpygluwibyme qhpp beffb funpipgnyg, np L bplhpnpy
Susarnp bp(p)mpy dwsapls Swcunpld it bpwiihpngt Badwf Uplibgn , f
s puppeasryh fp Soyu, Jbnowdp dpow Wenpuafe, wgqque pumpl
be wpfpmpSme Upugotgfe fp hwpyh Fupngnguy wppeyi Fod fisfi—
hpufy np o guidu wyu’ gl mespnky qpoge’ o ocfd wencp o fuli-
gue wn Rpfuman, 8nihfu b Mp Fupgduicbp 11 bpum Bulnpna’
wqque Su® b G fo fopgh Pupngoquy 12 appayl Sod fuflnaf’
[ fbplt fwipe Rubin phg Sofubbue unepp Yunnemdwdufds, npn
wrnwPunpy he Soqupapdne bpy b mnwlil f kpofalind ng g o
Ufpwpuingquy , bpue 8nlwtl, dwljwbioets §nibghwy Potlbgf. npn
gty ool s quoepp [ne)fane mumncaSmalp be porplogu g opu-
prte Sopql b wdocafil fop afplfds byfpd: G anpu bplphi,
fbpusfptrand ngts® wppls Sopyls’ be mplpte by@ i’ fopim jod wp fu—
dop Uncfplyll qfuhpu fupyfls Rupngnquy wppoys Fod fufilynul
wnipp gu kil : Upg ofbpn womghoy o bpofisd nge 8 né wb
bpke wumnBun pugnol papne oy, g Faqnfbuy wen pugned
Jupguigbnp pppunfiugng Le fp Qung” mwd by qinsw pun Sngn
ke pun dwpifin’ be fupgdwibwy be Fupgdwil qppo pogneds
npbomln be pnewmenphiu. ke ng wyngunpy Shoyh, wyy bybe pppbe
qluscwmupfpd  (pnkul 8bune Gwikar, duwbbpnd hplppl web-
by wyuliph fo dpopeiinc@pel unipp Eibglymy Znndu. be
bpbp wqqpu Qwmny qifpluluts Swldplucd, be wnmfbnpgboy wp—
Fuwlnenpugl Lk fp SngeinpecfF e qbpagpolpat wfdenegb
nndw  np b dnun be gpoenh lfp[lfl[rg m[r,gmnr_F[imirft‘ npnuf 1llf[nl
wpdubwenpbugl Rppomna: g be oflpn mumgby | bpupismdngu
8né il ‘ﬂnﬁ:[;yln Juyu:f uuf'[r .[:n[u&yuu_ e 'f"ln[:umnu, anuimvt_wp[, 9.
Upy npp ogufpp [ wdwil' fJud opflulbp®, agopdn
fiigpbghe Uumnnidry fbpn wumgbuyg wpfummogugn be bbb
bpupunmenpugl s Ge wqugbde npp opplwhlhe qyfppu  quuljue
Jhouimmlpmpuion qplglhp, be gnep qpbuwy pfhle b) ghpy flhlmy

11 Tisserant liest np @Fuwpgdwsu bp, Da wire aber jedenfalls =pn oder
nach der Orthographie dieses Schreibers ~p~ statt »p zu korrigieren. Die
vom gleichen Abschreiber Fr. Dominikos herriihrende Nachschrift, welche bei
Karamianz, Verzeichnis der Armenischen Handschriften (in der Kgl. Bibl.
von Berlin), Berlin 1888, S. 57, aus einer Berliner Handschrift angefiihrt
wird, hat tatsiichlich die Formel ,npm @upgdwis §p,

12 Die Handschrift hat irrtimlich puwpnynynyuy,

13 Die Handschrift hat epftwlbe wie auch gpkybp statt ypbyte und forlenpl-
ghkestatt ibigpbybe usw.; diese Schreibweise kommt auch in der Obersetzung vor.

10

15
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Udll: Udfl: Udfu: [Fol. 301a] Phpumpunnpe be yhpuw[iplu;
Suyp dbp pum Sogqo, bpo Boubsfy, hnslghuy dulubinith §wlw-
wolikyfy, wlubuyy quimmniwSwph foopSpgwenp gopdun[B)o Pl
Surnbwbin, ke ng woluy gucaopn ) foal o profdwl & wndufbl i
be fp fpwenncFEul 14 Y gy | ke Srugloy [Flpunn pugnod ol
be ybunn [awmncwd] dunpllay dby p faligpn dhp fogo 12 gfdlpfh :
Buiquigu npu s bu y Yniwumy fp Rpfamouy b gl fio grpgfo Ui,
wogfilppp ogpu Dpu Fppgep, squesenp palf, Jginplop qffni—
(lwdp 18 nbwes ke shplsph 8puncup Rppumnul’ wlulwy be fpu—
wnwpbuy  quwblplgue, be wnwmgluy]  quas pogued sfdun pd ud p
wrfuryg by 7 Ul p S by lyurls unncy | ke plgnchwpad | pogph)uyi Y-
mncdey: Np fo il Swcwpbluy] ot wpbu b be wqyp wgyfe &fypu
g licung 18
Fupguplfgh, b ghpomuly Spufu sl wnaphngl, np Bl quepul
Whplpmpo , be wpund g wispugon ppogh bgkyng s Pppogqhglgln o
nulpn® plg wppunfoy) wpdw@e quabag, ke e qunppoguyu gy
yueplphSude ghrkneyy gnils menmgly bhplpufer ppp. wanchp £ plupmp ,

I‘L fl"ﬂi’ w'_li"l'ul'_"l' wz"’llw’l JwL[""L“il[’?” [l' <wulltwm"L[J[fLL ll['[!"”’
L'_ [’ 'l,’l['& ’llwammlfwi’ 3 ,'[1 Eu"’ 4”%"Ji] L,‘l]ll"[’é"[’ 5. " Jn'_"nLl‘fil
[JﬂLLuJ”L*lng ’it_ ul?ni_n'l_lglujl umn[n.u(gulp& Illulfu.lg’ [il_ Joll,nl_m lfmil-—
llmilg irn[nyu op[rf:[:: qumll ulul[ra'mbmg limﬁo:lll[ll‘ unLpp L’ll[irlbgn’
s [l qryuu mtf&'i:uyir 4uul'lnfmml?m[ 'l“l"l""’l’"Ji' e [uu[ufp ,gtuft q_'flrr—
F[.-l[uu[uu‘ Lo 4limvfiLﬂ:lwg'i: iun[t[ﬁ;: U.["l- J’wllluzllrluul lnl[u_ LA T 1=

&m[lfl errni g Jmlfll 4”111”[1[7[“1‘["1_[1 zn[l[ilg 4ull1[u_lrlil1nl1rt[: J'oli[inprl,[:
4[171[117[-in[' 19 BnLL[:u wrdfun PG o[ﬁ:, e [: F:llulimflnLFbwflu
4‘,“""5 ﬂ) . l]- 'I' w3 ‘-I‘luu'i; npn mrlmzlnf tlwumnl_l.ubwpw.'h ELF{I(‘"ILU!I, 20

14 Die Handschrift hat fewmscf@ing, Diese Schreibweise des Ablativs
ist auch sonst in der Vatikanischen Handschrift die gewohnliche.

15 Tisserant hat hier statt an ,%»:; wohl an ;f¥L; gedacht; er iibersetzt:
deinde datum est nobis in examine nostro (videre) eum imperfectum. Im Text
haben wir das Wort Uuwn.wd (&8) eingefiigt, weil dieses vergessen zu sein
scheint, und ;#np<sbmy jetzt kein Subjekt hat.

16 Tisserant liest am Ende des Wortes noch ein .

17 So mit Tisseranf. Die Handschrift hat w/fonibuwi,

13 Die Handschrift hat wwpgbibicwy,

12 Sic.

"0 Sic.
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F 77 '['["’b["’l"T tlu[uwlmflu 21 Jfli’p, nhp wam 4mlrm11:mu1mFuJ[1 "l'[""l
ru_;lrllil, l:[_ ll.lfbrl 4111711}[?[1(; &irnq_o'gfl lflillo,g 4nll_bl_nlro,g l?l_ J'w[ufﬁ:mn-
crnpop [1 Lﬂgltnl_il[l ’u.up[uﬁ: J[réwmw[llil‘ U.[nl, L‘llL‘.L 'I*I'"LF[”-L e
[l llw.bllll_lf ln_ [; Jolt'”'m I!ul['lt['i" [iL "[1 [r é'ng uJ’[niy lﬂlfuupgu 22,
q?j[lm LO[I;'Z”[l’ q_(bluu lprut[:L"u[t 23, 3)[1111 llnummfutlt, &[uu 3"!1["
ke iy En[ruy’zn[ulznz .f.wi’:lkmflgu 24 npp .Illu‘il: be F‘- m[,o’-mi:[r g —
2[:1;' ;1[,," J['&I‘l’ L 'l"'-”"‘-y['zi’ [uf, 4nlt[7l_n[l Cuy[,f: ;lu[r[zml”:ofl L=
S eslranr q&[uu WL‘HI[I"IJ’ Lo lllpr:ﬁ‘lan[i b‘iunlufl [fol 391 b] [nf',
gy by Sy prls [uf Qm"”""l“"_'li ke ol uy ity [ 'lla“”i‘l[['ll 25 fy
:ll;ll[uty[;ir luf q"‘;‘ll[" "[l Il"y wJJlj" [’il_ uyl unf&fluyil Lulrkuﬁ;fz nfli[l—
(iuu_n[:‘g'l—t 26: L‘L, "[1'"[4111"[‘1_ lut‘g rlll[i[lnlt.pliml uullu‘twil,eu, Iu_ J["‘_—
of sy m[u/'m‘b[t uurfhte, [t7:lgf1 CuuunL'qunrlf: uufl;funy?; Fm['l"".'] 4 1ty
uuu_ugt 'l'lwl"g" 3.’:[1’ 173 :[unfliiluy‘h unl:usz:u cfl;[t [: [uu[:[,'b ll‘”_
uuu[tl' 27 8[1""1." ‘ﬂ[r[uunnu 1:14[1f1 af[.[:, uufgfi::

III. Der erste Teil des Kolophons.

Wenn eine Abschrift irgendeines armenischen Buches ange-
fertigt wurde, galt es fiir den Abschreiber als Ehrenpflicht, auch
das iibliche yisatakaran (Kolophon) seines Vorgingers bzw. seiner
Vorginger entweder im Wortlaut oder doch im Auszug wieder-
zugeben. Mitunter bitten die alten Schreiber recht nachdriicklich
um diese Gunst. Der neuere fiigt dann noch gern etwas Eigenes bei,
damit auch sein Name bis in die fernsten Zeiten fortlebe im Ge-
dichtnis und in den Gebeten der christlichen Benutzer des Buches.
In Handschriften, welche mehrmals abgeschrieben wurden, sind
deshalb aus alten und neuen Notizen entstandene yisatakarang
nicht selten.

Und so scheinen auch im vorliegenden Kolophon drei ver-

! Die Handschriit hat, wohl versehentlich: yusyfessjustia.
22 Tisserant: kgqpupg,

2 Das dpirup der Handschrift konnte freilich auch als Uwpmppnuf ge-
lesen werden; der Name , Martiros war von jeher in Armenien beliebt.
Man sehe aber weiter unten, S. 264, Anm. 3.

2 Tisserant liest pofopndwt fuwbyu wpp juwi und iibersetzt: ef qui sunt
alterius germinis vitae.

»» Das ¢ ist etwas undeutlich; vielleicht wire es auch méglich, statt
Pusilply zu lesen Pubilphl.

2 Tisserant: wpkudbpduwenpph,

27 So in der Handschrift, wohl irrtiimlich fiir fumwpbugt,

65
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252 Eine armenische Ubersetzung der Summa Theologica

schiedene Notizen verschmolzen zu sein, die sich jedoch verhiltnis-
maBig leicht wieder abtrennen lassen. Der dlteste Bestandteil
unserer Nachschrift geht von Pwnp wdbimjunepp (Zeile 1) bis
yd by mpdwhmenpbugl Rpfpunne (Zeile 29) einschlieBlich. Als s p a-
terer Zusatz hebt sich davon ab der Teil, welcher beginnt mit
den Worten flp ke ofbpn wuwgkay (Zeile 29). Der SchluB3 dieses
zweiten Bestandteiles ist markiert durch das dreimal wiederholte
wi' % (Zeile 35). Der sodann noch iibrig bleibende dritte und
jingste Teil der Nachschrift stammt von Fra Grigor, der am
23. Juli 1415 die vorliegende Abschrift zum AbschluB brachte. Wir
geben nun zuerst die Ubersetzung des altesten Teiles des Kolophons:

,Ehre der allerheiligsten Dreifaltigkeit, Vater, Sohn und Heili-
gem Geist, Amen. Also im Jahre der Geburt unseres Erlosers tau-
send dreihundert sieben und vierzig, und unserer armenischen Zeit-
rechnung siebenhundert sechs und neunzig, ward das Buch der
Sieben Sakramente, welches der zweite Band des dritten
Teiles der Summa 28 des seligen Thomas von Aquin 29 ist, aus der
lateinischen Sprache ins Armenische iibertragen durch Fra Petros,
einen Lateiner von Herkunft und Aragonier von Heimatsland, aus
dem Orden der Prediger des heiligen Dominicus 39; welcher in
diesem Jahre, acht Tage nach Beendigung des Buches, zu Christus
hinfibergegangen ist, am dritten Juli. Das [Buch] hat [auch mit]
iibersetzt Fra Yakobos, Armenier von Nationaliit, — ebenfalls aus
dem Predigerorden des heiligen Dominicus — im oberen Kloster
von Qrna, [welches] unter dem Schutze der heiligen Gottesmutter
[steht] 31, dessen Leiter und geistlicher Vorstand Fra Yohan war,
mit Beinamen Q#neci zubenannt, zugleich erster Obere der Unitoren-

8 Zwewmpneifi, eigentlich ,,Sammlung®.

¥ Toma Aqineci.

30 Déminikos.

31 Uber dieses Kloster vgl. Alisan, Upuwlumt, S 3742 bis 376b. Anstatt
Qfna (Rniuy) findet man auch gelegentlich Q7ni (Raup) geschrieben; in den
spiateren Visitationsberichten und Relationen Karni oder Cherna usw. Zur
Bezeichnung ,oberes Kloster wire etwa zu vergleichen der Name eines
Klosters der Stadt Trebisonde ,mp fnsp ofbpp Vwinniwdwdufu bei Sargisean,
Uwuyp greguwly Suybpllh Sbnwypuy dwmbiugopuifs Uppfmpboiy p A Eubmpl,
II, Venedig 1914, col. 189. Tatsachlich liegen, wie aus der Beschreibung von
Alidan, a. a. O., hervorgeht, die noch jetzt vorhandenen Ruinen des Gottes-
mutterklosters von Q#na auf einer Anh&he,
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kongregation. In seinem Namen stifteten dieses heilige Kloster der
mit Beinamen Qrneci zubenannt, zugleich erster Oberer der Uni-
torenkongregation. In seinem Namen stifteten dieses heilige Kloster
der gottliebende und fromme Herr Gorg und seine Gemahlin, Frau
Eltik. Und diese drei: der Obere, Herr Gorg und Frau Elfik iiber-
trugen aus eigenem freien Willen das Kloster dem Predigerorden
des heiligen Dominicus als immerwihrende Schenkung. Der oben
erwihnte Obere Yohan nun veranlaBte viel Gutes, denn er ver-
sammelte hier viele Lehrer aus den Lateinern und den Armeniern,
und versorgte sie mit allem Noétigen fiir Seele und Leib. Und er
{ibersetzte und iibersetzt [noch heute] viele, dem Geist Nutzen und
Licht bringende Biicher. Und nicht nur das, sondern er war wie
der treue Kundschafter Josue Naues [Sohn], indem er in das gelobte
Land einging, das heiB3t in die Gemeinschaft der heiligen rémischen
Kirche, und unserer armenischen Nation brachte er die Botschaft
der Erlésung, und ward ein Fiihrer derjenigen, welche gewiirdigt
wurden, sich unter die BotmaBigkeit des erhabenen Stuhles von Rom
zu stellen, welcher der Eingang und die Tiire des Himmelreiches
ist, dessen Christus uns wiirdig machen moge.“

Zunichst fallt an diesem é&ltesten Bestandteil der Nachschrift
eine fast wortliche Ubereinstimmung mit den Kolophonen zweier
anderer Kodizes auf, welche aus demselben Kloster stammen 32:
namlich mit einem Kolophon der armenischen Handschrift 74 der
Berliner Bibliothek, dessen armenischer Text von Karamianz mit-

32 Noch ein drittes Kolophon, welches von Alisan, Ufuwlwi, S, 374D,
mitgeteilt wird (zum %4pe Penmwummbwy aus dem Jahre 1331), stimmt teil-
weise wortlich mit diesen Nachschriften iiberein. Zu vergleichen ist auch das
yisatakaran des Pariser Missals bei Gatréean-TaSean, Uppwgwh spuwnupu-
guwdunnygp Zuyng, Wien 1897, S. 471. Die gewohnliche Arbeit unseres Fra
Dominikos diirfte bestanden haben in der Reinschrift der vielen Werke und
namentlich Ubersetzungen, welche die Unitoren vom Gottesmutterkloster in
Qfna in ihrer ersten Periode-geschalien haben. Neben ihm soll auch ein
spanischer Laienbruder aus dem Predigerorden, namens Pefrus Terraconensis,
sich als Abschreiber betdtigt haben. Diese Notiz findet sich aber nur im
lateinischen Text des Galanus, Conciliatio, 1, Rom 1650, S. 511. In den
armenischen yiSatakaranq ist, soviel mir bekannt, von diesem Pefrus Terra-
conensis niemals die Rede. Seine Erwidhnung bei Galanus diirfte auf irgend-
einem MiBverstindnis beruhen, namentlich auf der Verwechslung mit Petrus
dem Aragonier. Der armenische Paralleltext bei Galanus, a. a. O., hat:
be bpfuwlply Ruwp@acqpdlost Swhqbpd phllbpmets Sp. Vewpna Ypmqnbugenh.
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geteilt worden ist 33, und mit dem Kolophon der Handschrift 293
der Mechitharisten-Bibliothek in Wien, dessen armenischer Text
sich bei TaSean findet 3¢, Zum Vergleich mogen hier die Uber-
setzungen beider folgen. Die Berliner Nachschrift findet sich am
Ende einer Schrift iiber die Natur der Engel 35, bezieht sich aber
zugleich auf noch andere Schriften, welche im gleichen Kodex voran-
gehen. Gleicherweise befindet sich die Wiener Nachschrift am
SchluB eines Kommentars zum Perihermeneias, bezieht sich aber
zugleich auf noch andere philosophische Schriften, welche mitauf-
gezahlt werden. ‘

HandschriftBerlin 74:

,Ehre der allerheiligsten
Dreifaltigkeit, Vater, Sohn und
Heiligem Geist. Also im Jahre
der Geburt unseres Erldsers
tausend dreihundert sieben und
dreiBig ward der Auszug
aus den Biichern iiber
dieSeele,derenTugen-
den und Potenzen und das

Handschrift Mech.
Wien 203:

,,£hre der allerheiligsten
Dreifaltigkeit, Vater, Sohn und
Heiligem Geist. Also im Jahre
der Geburt unseres Erldsers tau-
send dreihundert vier und vier-
zig und der armenischen Zeit-
rechnung siebenhundert zwei
und neunzig, ward die A usle-
gung zu den Schriften

Buch von den Engeln
iibertragen durch Fra Jouani
den Engliander 36 aus dem Dorf,

desPorphyrius,undden
zehn Kategorien des
Aristoteles, den ,Sex

38 Verzeichnis der armenischen Handschriften der Koniglichen Biblio-
thek zu Berlin, Berlin 1888, S. 57—58.

W Gneguly Suykpll dbnwgpey, S, T20a bis 720b.

% Nicht ,iiber die Seele (!) der Engel”, wie Karamianz iibersetzt.

3 Uber diesen Fra fouani den Englinder (Johannes Anglus und nicht
Johannes Angelus) haben wir die vorhandenen Notizen, welche freilich fast
samtlich aus dieser Berliner Handschriit Nr. 74 stammen, in unseren Anno-
tationes bibliographicae Armeno-Dominicanae, Rom 1921, S. 24—-25, zu-
sammengestellt. Die eigentiimliche Form des Namens ,Fra Jouani“ (dbpw
Rncwhfp) ist auffdllig. Am nidchsten lige wohl die Annahme, daB die ge-
wohnliche Umgangssprache der ersten Dominikanermissionidre in Ostarmenien
die italienische gewesen sei, und daB3 dieses ,Fra fouam"‘ eine armenische
Wiedergabe des italienschen ,Fra Giovanni“ sein will, wie der Englinder
von seinen Ordensgenossen genannt sein diirfte. Auf Italienisch als Umgangs-
sprache diirite wohl auch der fiir die anderen Dominikaner und sogar fiir
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das da Sowinnefort genannt
wird, aus dem Orden der Pre-
diger des heiligen Dominicus.
Desselben [Buches] war [auch]
Ubersetzer der Vardapet Yako-
bos, Armenier von Nationalitat
— auch dieser aus dem Pre-
digerorden des hl. Dominicus
— im oberen Kloster von
Qrna, [welches] wunter dem
Schutze der heiligen Gottes-
mutter [steht], dessen Leiter
und geistlicher Vorstand der
Vardapet Yohan war, wel-
cher mit Beinamen Q7neci zu-
benannt wird. In dessen Namen
stifteten dieses heilige Kloster
der gottliebende und fromme
Herr Gorg und seine Gemabhlin,
Frau Eltik. Und diese drei: der
Vardapet Yohannes und Herr
Gorg und Frau Eltik37 {iber-
trugen aus eigenem freien
Willen das Kloster dem Pre-

Fingeborene stindig gebrauchte Titel

Principia“unddem P e-
rihermeneias aus der la-
teinischen Sprache ins Armeni-
sche iibertragen, im Auszug von
Fra Petros, einem Lateiner von
Herkunft und Aragonier von
Heimatsland, aus dem Orden
der Prediger des heiligen Domi-
nicus. Dessen Ubersetzer war
Fra Yakobos, Armenier von
Nationalitit — gleichfalls aus
dem Predigerorden des heiligen
Dominicus.— im oberen Kloster
von Q7na, [welches] unter dem
Schutze der heiligen Gottes-
mutter [steht], dessen Leiter
und geistlicher Vorstand der
Vardapet Yohan war, welcher
mit dem Beinamen Q7neci zu-
benannt wird. In dessen Namen
stifteten dieses heilige Kloster
der gottliebende und fromme
Herr Gorg und seine Gemahlin,
Frau Elfik38. Und diese drei:

ofra‘“ hindeuten. Wenn auch das

Korps der Dominikanerperegrinanten, welche sich in Ostarmenien nieder-
gelassen hatten, in der ersten Zeit der Union seiner Zusammenstellung nach
sehr international war, so waren doch die fithrenden Européer, namentlich
die beiden Bischole Bartholomdius von Bologna (iiber ihn Ann. bibl. Arm.-
Dom., S. 6—8 und 19—21) und Johannes von Florenz (Ann. bibl. Arm.-Dom.,
S. 25—27) Italiener von Geburt. DaB der Name ,, jouani oder ,,Jvani® auch
spiter unter den Unitoren noch vorkam, beweist ein yiSatakaran des
Mxitar Aparaneci aus dem Anfang des 15. Jahrhunderts, welches Dbei
Alisan, Upuwhwi, S, 370 a, mitgeteilt wird. Eine Notiz vom Jahre 1319 im
Cod. Barb. Or. 100 der Vatikanischen Bibliothek (Tisserant, S. 350) gibt den
Namen in der Form ,Coyan® (dww),

37 Der Text bei Karamianz hat hier b;@p4f%, wohl eine Verschreibung
nach dem vorhergehenden wfijfs,

38 Der Text bei Tasean hat an dieser Stelle b;#f%. Dieselbe Lesart
findet sich auch in der Nachschrift des %fpp Pwwwuwwiug bei Alisan,
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digerorden des heiligen Domi-
nicus als immerwahrende Schen-
kung. Nun veranlaBte der oben
erwiahnte Vardapet Yohan viel
Nutzen und versammelte hier
Lehrer aus den Lateinern und
den Armeniern, indem er alle
mit allem Notigen fiir Seele und
Leib versorgte. Und er iiber-
setzte und {bersetzt [noch
heute] dem Geist viel Nutzen 29
und Licht bringende Biicher.
Und nicht nur das, sondern er
war wie der treue Kundschafter
Josue, Naue’s [Sohn], indem er
in das gelobte Land einging,
das heiBt in die Gemeinschaft
der heiligen rémischen Kirche,
und unserer armenischen Na-
tion brachte er die Botschaft der
Erlésung und ward ein Fiihrer
derjenigen, welche gewiirdigt
wurden, sich unter die Bot-
mafBigkeit des erhabenen Stuhls
von Rom zu stellen, welcher der
Eingang und die Tiire des Him-
melreiches ist, dessen uns
Christus, unser Gott, wiirdig
machen mdége, Amen,*

der Vardapet Yohan und Herr
Gorg und Frau Eltik iibertru-
gen aus eigenem freien Willen
das Kloster dem Predigerorden
des heiligen Dominicus als
immerwahrende Schenkung.
Nun veranlaBte der oben er-
wiahnte Vardapet Yohan viel
Gutes, denn er versammelte hier
Lehrer von den Lateinern und
den Armeniern, indemr er sie
mit allem Notigen fiir Seele und
Leib versorgte. Und er iiber-
setzte und iibersetzt [noch
heute] viele, dem Geist Nutzen
und Licht bringende Biicher.
Und nicht nur das, sondern er
war wie der treve Kundschafter
Josue, Naue’s [Sohn], indem er
in das gelobte Land einging,
das heiBt in die Gemeinschaft
der heiligen romischen Kirche,
und unserer armenischen Na-
tion brachte er die Botschaft
der Erlésung und [ward] 4° ein
Fiihrer derjenigen, welche ge-
wiirdigt wurden, sich unter die
BotméaBigkeit des erhabenen
Stuhls von Rom zu stellen,
welcher die Tiire und der Ein-
gang des Himmelreiches ist,
dessen auch uns Christus wiir-
dig machen moge* ... usw.

Upnwhwi, S 3742, Alisan 14Bt a. a, O. die Wahl zwischen b@f4 und bifFfs.
Indessen ist die erstere Lesart nach den Quellen doch unzweifelhaft die bessere.
3 Hier hat der Text bei Karamianz pwgqdngk;mss, Die Paralleltexte

haben [uutlnLJu n:lliLomC.u_

1 Nach #: ist &qte wohl ausgefallen.
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Die Ubereinstimmung zwischen diesen Nachschriften in
Biichern, welche innerhalb eines Zeitraumes von zehn Jahren in
demselben Kloster geschrieben worden sind, ist so stark und er-
streckt sich so sehr bis ins einzelne, daB wir wohl nicht umhin
konnen, denselben Schreiber anzunehmen. In der Vatikanischen
Handschrift nennt er seinen Namen nicht, oder vielleicht ist der
Name in Wegfall gekommen, weil der spitere Abschreiber nur
einen Teil des urspriinglichen Kolophons zu iiberliefern fiir gut
befunden hat. Auch die Wiener Handschrift gibt den Namen nicht.
Er findet sich aber gliicklicherweise in der Berliner Handschrift
(Karamianz, S. 58), wo der Schreiber sich bezeichnet als &g Fn-
dpufifynu  Fra Dominikos*. ,Der Name des Abschreibers, Fra Do-
minicus, . . . ist bekannt®, fiigt Karamianz, a. a. O, bei, ,,er war ein
Schiiler des Unitariers 41 Johannes Vardapet Khr‘nezi. Somit
diirfen wir dann diesen Fr. Dominikos wohl auch als den Schreiber
der Vorlage unserer Summa-Handschrift ansehen 42,

Gleich eigentiimlich und gleich unklar gefaBt sind im Vatika-
nischen wie im Berliner Kolophon die Nachrichten iiber die Ur-
heberschaft der Ubersetzungen. Zuerst wird — und zwar scheinbar
ohne Restriktion — ein Européer, der Aragonier Petros, resp.
der Englinder jouani als Ubersetzer genannt. Darauf aber folgt in
beiden Fallen, ganz unerwartet, noch die Mitteilung, daB der arme-
nische Dominikaner Yakobos der Ubersetzer gewesen sei 43. Die-
selbe Eigentiimlichkeit 148t sich auch noch in einem versifizierten
Kolophon der Brevieriibersetzung in der arm. Handschrift 61
des Britischen Museums 44 beobachten: der zuerst angegebene

41 So des oOfteren bei Karamianz. Gemeint ist ,des Unitors“.

22 Bei Alisan, Upuwhwi, S, 375a, wird aus derselben Zeit und aus dem-
selben Kloster ein &p+ Podpuplhnu als Abschreiber eines anderen Buches
erwidhnt, das auch im Kreise der ersten Unitoren verfaBt bzw. iibersetzt
worden ist unter dem Titel Uweg Rbwpnup, Es handelt sich mutmaBlich
auch hier wieder um die gleiche Personlichkeit.

4 Dieser Yakobos von Qrna erwarb sich gerade als Ubersetzer einen
so groBen Namen, daB er in der armenischen Literaturgeschichte gewd&hnlich
aufgefiihrt wird unter der Bezeichnung 8wfrpnu Puwpydws, | Jakob der Dol-,
metsch“. Schon der alte Geschichtsschreiber der Unitorenkongregation,
Mxitar Aparaneci, rilhmt ihn als ,dwpmwawt be fonppduy Fupgdwing (bei
Alisan, Upuvwmlyms, S, 375 a).

M Text und englische Ubersetzung bei Conybeare, A catalogue of the
armenian manuscripts in the British Museum, Londen 1913, S. 158—159.
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Ubersetzer des Breviers ist auch hier der Aragonier Petros (&dpwuf@
Wkwnpnu) , aber gegen Ende der Notiz wird wiederum Fr. Yakobos
(hier 8wlosinu geschrieben) genannt als ,,der Ubersetzer dieses
[Buches]“45. Der Sinn dieser unklar formulierten Nachrichten
wird doch wohl sein, daB der Einheimische an den natiirlich nicht so
ganz tadellosen Ubersetzungen der Ausldnder mitgeholfen hat#¢
oder ihre Arbeiten einer griindlichen Revision unterzogen hat, bevor
sie in Fra Dominikos’ Reinschrift in die Offentlichkeit gelangten.

Die drei hier erwahnten Personlichkeiten: Pefrus von Aragon,
Johann von England und der armenische Dominikaner [akob 47,
sowie auch der Stifter der Unitorenkongregation fohannes von
Qrna haben — und zwar hauptsidchlich wegen ihrer Ubersetzungs-
titigkeit — einen bleibenden Namen in der ostarmenischen Litera-
turgeschichte des Mittelalters hinterlassen 48.

95 Anders dagegen im Wiener Kolophon. Dort wird der Europider als
Kompilator des Inhaltes oder Sammler des Stoffes (Swewpbwy dbnwdp Hpw
Qknpnuf), nicht aber als Ubersetzer erwihnt. Buchstiblich gleich lautet auch die
Formel, welche den Anteil an der Arbeit desselben Fra Petros in der bei Alisan,
Upuwlwi, S, 3742, mitgeteilten Nachschrift des Pwwwuimnwiiug 4 fipp bezeichnet.

%6 In diesein Sinne faBt, wenigstens fiir die Summa-Ubersetzung, die
Sachlage auch Alisan, Upuwlwiu, S. 375 a.

%7 Yakobos Targman war einer der allerersten gewesen, welche sich
dem Dominikanerbischof Bartholomdius von Bologna angeschlossen hatten.
Wohl noch zu dessen Lebzeiten war er in den Dominikanerorden auf-
genommen worden. DaB} er tatsichlich diesem Orden und nicht der Unitoren-
kongregation angehort hat, ist nicht nur in den oben angefiihrten, sondern
auch noch in anderen zeitgentssischenyi$atakaranqausdriicklich bezeugt. So
z. B. in einem von Ali$aqn, Upuwmiwiu, S, 375a—375b, erwihnten Kolophon:
Bulpnpou Puwpgdwl fp fuopyh Roprgegwgs £, Die anderen Eingeborenen aber
<cheinen fast ausnahmslos in die von Johann Qrneci nach dem Tode des
Bartholomius und nach seiner Reise ins Abendland gegriindete Unitoren-
kongregation eingetreten zu sein. Fiir gewdhnlich werden bei den ar-
menischen und erst recht bei den abendlindischen Schriftstellern die Unitoren
schlechthin aufgefaB3t als ,,Armenische Dominikaner”. Es ist deshalb viel-
leicht nicht ganz iiberfliissig, hier noch einmal zu betonen, daB bis gegen
Ende des 16. Jahrh. die Unitoren als eigene Kongregation (Ywpq Ufhu-
pwinquy) — wenn auch unter Aufsicht und starkem EinfluB der Domini-
kaner — neben dem Dominikanerorden bestanden haben. Vgl. dazu unsere
Annotationes bibliographicae Armeno-Dominicanae, Rom 1921, S. 9—12,

8 UUber Petrus von Aragon vgl. Ann. bibl. Arm.-Dont., S. 22—24; iiber
Johann von England ebendaselbst S. 24—25; iiber Jakob, S. 29—30; iiber
Johannes von Qrna daselbst S. 7—10, 27—20.
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Letzterer muB, wie aus einer Vergleichung zwischen dem Vati-
kanischen und dem Wiener Kolophon hervorzugehen scheint, zwi-
schen den Jahren 1344 und 1347 den Titel , o/ b pusfulisssd gy fyussprog fo
U purpuwstinguy angenommen haben. In der Berliner Nachschrift
(1337) fiihrt er diesen Titel noch nicht, und ebensowenig in der
Wiener (1344): er tritt da nur auf als Vorsteher des Gottesmutter-
klosters von Qfna. Dagegen wird ihm im Vatikanischen Kolophon der
Summa-Ubersetzung (1347) nicht nur der neue Titel beigelegt, son-
dern er wird auch auffillig wiederholt. Die Annahme dieses Titels
hangt wohl zusammen mit der in der Zwischenzeit durch Bischof
Johannes von Florenz krait apostolischer Vollmacht verliehenen
Bestitigung der neuen Kongregation und mit der bei Clemens
Galanus*® bezeugten Erwihlung des foh. von Qfna zum . quw-
conlpurl mnminpy 0 dShpng Jpmpgpo U pwpuhnguy®, Diese Er-
wihlung und somit wohl auch die erste Bestatigung der Unitoren-
kongregation wire mithin-zwischen den Jahren 1344 und 1347 an-
zusetzen, d. h. wenigstens zehn Jahre spater als sie fiir gewdhnlich
angesetzt zu werden pflegt 51.

W Jpwpwhnc et Leti, .. Conciliatio ecclesiae armenae cum romana,
etc,, I, Rom 1650, S. 521.

50 Der Ausdruck ist offenbar dem lateinischen und in unserem Falle
wohl im besonderen dem iiblichen dominikanischen Sprachgebrauch
entlehnt. Der Sinn war wohl der, daB Johannes iiber seine neugegriindete Kon-
gregation die gleiche Auktoritdt innehaben sollte, welche im Dominikaner-
orden einem ,prior provincialis® iiber seine Ordensprovinz zustand. Alisan,
Ufpuwhuwis, S, 380 b, umschreibt den Titel seiner faktischen Bedeutung nach
durchaus richtig mit ,wnwfinpy wilbiwyh fwiwlwpy ncfunpi®, Uber die
Titulatur der Vorsteher der Unitorenkongregation in pépstlichen Bullen vgl.
Ann. bibl. Arm.-Dom., S.11. — Wenn aber AliSan, a. a. O., in der Liste der
ppmemnmimpp die Amtsdauver des Johannes Qrneci auf 1333—1348 an-
setzt, so wire bei jeder der beiden Jahreszahlen, und besonders bei der
ersteren, wohl ein Fragezeichen anzubringen.

st Erst recht verfehlt ist es, die Griindung der Kongregation noch zu
Lebzeiten des Bischofs Bartholomius anzusetzen oder sie gar diesem selbst
zuzuschreiben, wie das freilich schon die spiteren armenischen Dominikaner
von Naxivan gelegentlich getan haben. Wenn man den Bischof Bartholomdus
von Bologna als Griinder der Unitoren bezeichnen will, ist das nur insoweit
berechtigt, als er tatsdchlich die Verhiltnisse geschaffen hat, welche das
Entstehen der Unitoren mdoglich gemacht haben. Ihre faktische Griindung
wird aber nach den iltesten Quellen ausschlieBlich dem Johannes von Qrna
zugeschrieben werden miissen. Bartholomius scheint vielmehr die Absicht
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IV. Der zweite Teil des Kolophons.

Er lautet in Ubersetzung also:

,,Derselbe oben erwihnte Obere Yohan Qrnect ist in diesem
Jahre hiniibergegangen zu Christus, am 6. Januar. Nun, so viele
ihr immer Nutzen schopft aus diesem [Buch] oder [es] abschreibt,
erbittet fiir dessen oben erwihnten Urheber und seine Wohltéter
von Gott Barmherzigkeit. Und wir ersuchen euch, die ihr dieses
Buch abschreibt, schreibet [auch] diese kleine Nachschrift ab, [so]
moget auch ihr aufgezeichnet sein im Buche des Lebens. Amen,
Amen, Amen.“

Bei diesem Abschnitt ist die erste Frage: ob darin ein Bruch-
stiick zu sehen ist von der Nachschrift eines neuen Abschreibers,
welcher das von Fra Dominikos geschriebene Exemplar als Vorlage
beniitzt hiatte. Von vornherein ware das natiirlich gut mdglich.
Anderseits ist es aber auch nicht undenkbar, daB die Todesnachricht
des Yohan Qrneci in der Handschrift des Fra Dominikos selbst
nachgetragen worden wire am Schlusse des ersten Kolophons. Und
diese letzte Auffassung hat, wie uns scheint, sogar die groBere
Wahrscheinlichkeit fiir sich. Die formelhaften Redewendungen:
»hun so viele thr immer Nutzen schopft usw., und ,,schreibet auch
diese kleine Nachschrift ab", bedingen nicht notwendigerweise die
Annahme eines zweiten Abschreibers. Eben weil der erste
Schreiber, Fra Dominikos, sie — soweit wir jetzt noch ersehen
konnen — in seinem urspriinglichen Kolophon noch nicht verwendet

gehabt zu haben, die dazu geeigneten unierten armenischen Monche dem
Dominikanerorden einzuverleiben und so allmihlich eine einheimische Do-
minikanerprovinz zu stiften. Wohl in dieser Absicht lieB er es sich angelegen
sein, Missale, Brevier und Konstitutionen des Ordens ins Armenische zu
iibersetzen. Der Tod hat ihn aber an der Ausfithrung dieser Absicht ge-
hindert und Johannes von Qrna hat darauf die Pldne seines Meisters dahin
abgeidndert, daB er eine eigene Kongregation ins Leben rief. Zweiund-
einhalb Jahrhunderte spiter, aul dem Generalkapitel des Dominikanerordens
in Rom, 1583, ist dann der Gedanke des groBen Missionsbischofs schlieBlich
doch noch in Erfiillung gegangen, indem die bisherigen Unitoren dort
kollektiv zum Orden iibertraten. Seitdem bilden sie im Dominikanerorden
die ,provincia Naxivanensis“, so benannt nach ihrem damaligen Hauptsitz
Naxijewan, Naxifawan oder Naxjouan, von den Abendlindern meist ,Naxi-
van“ geschrieben.
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hatte, und weil anderseits solche Formeln doch gewissermaBen zum
technischen Bestand einer armenischen Nachschrift gehoren, konnte
er sie spater wohl noch eigenhandig hinzugefiigt haben, als der Tod
seines Meisters ihn zu einer kleinen ergdnzenden Notiz veranlaBte.
DaB der Verfasser dieses Nachtrages kein anderer ist als eben der
erste Kopist Fra Dominikos, konnte schon deswegen als einiger-
maBen wahrscheinlich gelten, weil hierin wiederum auf samtliche
im ersten Teil erwdhnte Personen Bezug genommen wird, indem
der Schreiber auch noch bittet um ein Gebet , o/ bpn wumgliug wg fuu—
mm]wgu“ (d. h. fiir Petros und Vakobos) yy ke g fils ki pruss frar s v pruss gy 1
d. h. fiir Gorg und Elfik). Und die Wahrscheinlichkeit wird fast
zur GewiBheit, wenn wir noch den SchluB8 des oben schon teilweise
iibersetzten Kolophons aus der Wiener Mechitharisten-Handschrift
293 zum Vergleiche heranziehen. Wie schon frither dargetan wurde,
ist derselbe Fra Dominikos dessen Schreiber. Nun aber schlieBt er
daselbst nach den oben zuletzt von uns angefithrten Worten:
wdessen Christus auch uns wiirdig machen moge* mit den tblichen
Bitten in einer Fassung, welche mit der des zweiten Teiles des Vati-
kanischen Kolophons nicht nur nahe verwandt, sondern d ur c h-
aus identisch ist:

Handschrift Vat. Arm.
Borg. 45:

[Upn mpp oqnfp fr udmiaf’
fud opflemlplip ] nyupd o
frimqplgke jUumnidny fbpn w-
llng'lUL lﬂc[llullll”lllugu k!_ 71"—
gl bpmppnmenpugh : Geowigw-
thdp npp oppumllp qyfippn’
guardpue gfounmlpupai g pl-
ghe, ke qrep qpbwy (f341e b]
qhpy  huwg: Udbi:  Udfi:
U,J‘{ V7K

Handschrift Mech.
Wien 20365:;

Ve =g b b mentoryp qn-
qlywt qlppu® quys,] qognp-
dnffpits pugplyhe Uumnido
fbprwnmgbuy wyfemmngqurga e
bng i bpwfommenpugh . ke we—
qughde g npe  opfiullp
qbpen’  quwlpue  ghounm bl
gt qplybe, ke qoep qpleg
thfhe | nleh iy wilti:

Wir diirften somit wohl berechtigt sein, den zweiten Abschnitt
des Vatikanischen Kolophons als einen Nachtrag von Fra Domini-

52 Aus TaSean, S. 720b.

83 Tasean: ghpyu, wohl ein Druckiehler.

Divus Thomas.

18
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kos selbst zu seiner urspriinglichen Nachschrift aufzufassen. Das
hat seine Wichtigkeit fiir die Wertbestimmung des im Vatikanischen
Kodex vorliegenden Textes. Allem Anschein nach stellt das Exem-
plar, welches von Fra Dominikos im Jahre 1347 geschrieben wurde,
die erste Reinschrift der Ubersetzung dar. Ist nun der von Fra
Yésép' Sahaponeci bzw. Fra Grigor herriihrende Text eine unmi t-
telbare oder nur eine mittelbare Abschrift davon? Nach
unserer Meinung lage wenigstens keine Ursache vor, dem Verfasser
dieses zweiten Teiles des Kolophons eine eigene Stelle zwischen
Fra Dominikos und Fre Yésép' in der handschriftlichen Uber-
lieferung einzurdumen, weil er eben mit Fra Dominikos identisch ist.

Zu bedauern bleibt, daB entweder Fra Dominikos beim Nieder-
schreiben seines Nachtrages die Jahreszahl vergessen hat, oder daB
diese Jahreszahl bei einer spiteren Kiirzung durch Fra Grigor
vielleicht aus Versehen in Wegfall gekommen ist. Wie der Text uns
vorliegt, kénnen wir nicht wissen, auf welches Jahr sich der
Ausdruck ,,yuyud wilf, in diesem Jahr bezieht, und Dbleibt
somit, wenn wir auch den Sterbetag genau wissen, doch das
Sterbejahr des Unitorenstifters fraglich. Wir mochten hervor-
heben, daB der Ausdruck yuwjud wd frweder vom Jahre 1347 (= 796
der Armenier) verstanden werden k ann, noch notwendigerweise
vom darauf unmittelbar folgenden Jahre 1348 verstanden werden
mu B. Wenn Alisen, Upwwlywi, S 375a und Tournebize in der
Revue de IOrient chrétien, 1020—1921 (XXII), S. 150, das Jahr
1348 als Todesjahr des Yohan Qrneci annehmen, haben sie den
offensichtlich zusammengesetzten Charakter der Nachschrift nicht
geniigend in Erwigung gezogen und stillschweigend vorausgesetzt,
daB der erwidhnte 6. Januar derjenige gewesen sein muBite, welcher
auf das im ersten Teil des Kolophons erwdhnte Datum (3. Juli
1347) folgte. Das 148t sich aber keineswegs beweisen. ,,In diesem
Jahr* kann hier in seinem faktischen Zusammenhang nur bedeuten:
in dem — uns unbekannten — Jahr, wo dieser Nachtrag geschrieben
wurde. Ein dhnliches Versehen haben iibrigens auch wir uns zu-
schulden kommen lassen, indem wir Annof. bibl. Arm.-Dom.,
S. 20, auf Grund des von TaSean mitgeteilten Kolophons ange-
nommen haben, daB Yohan Qrneci im Jahre 1350 noch unter den
Lebenden gewesen sei. Ausgeschlossen ist das zwar keineswegs,
nur kann man es aus dem betreffenden Kolophon nicht zur Geniige
beweisen. Denn die schon mehrfach erwihnte Wiener Mechitha-
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risten-Handschrift 203, um welche es sich auch hier handelt, stammt
zwar selbst aus dem Jahre 1350, die Notiz aber, wo vom Unitoren-
stifter ausgesagt wird, daB er seine Ubersetzungstatigkeit noch
immer unermiidet ausiibe, ist aus dem Jahre 1344.

Unser SchluBergebnis ware also dieses: Yohan Qfneci, der sich
mit seinen Genossen so viele Verdienste erworben hat durch die
Ubersetzung einer stattlichen Zahl lateinischer Scholastiker ins
Armenische, und auf dessen Anregung offenbar auch die Uber-
setzung der Summa Theologica des hl. Thomas von Aquin in An-
griff genommen wurde, ist an einem 6. Januar gestorben: in welchem
Jahre, wissen wir nicht, friithestens aber am 6. Januar des
Jahres 1348. '

V. Der dritte Teil des Kolophons.

Der dritte und letzte Teil des Kolophons, welcher vom letzten
Abschreiber Fra Grigor stammt, hat folgenden Inhalt:

,Unser hochwiirdiger und hochansehlicher geistlicher Vater
Fra Yésép, mit Beinamen zubenannt Sahapineci, [hatte] dieses
gottliche Buch iiber die Wirkung der Sakramente angefangen, aber
wegen der Verwirrung der Zeit und der Bedringnis [seitens] der
Musulmanen ward es nicht fertig; und unvollendet blieb es manches
Jahr. Spater aber verlieh [Gott] uns, nach unserem Wunsch die
Liicke auszufiillen. Weshalb ich, nichtswiirdiger in Christo und
letzter der Sohne Sions, der geistig arme Fra Grigor, Diener des
Wortes, mit der Gnade [und] der Barmherzigkeit des Herrn und
Erlosers Jesus Christus [die Ergidnzungsarbeit] angefangen und
vollendet [und das Buch] zu Ende gefiihrt und mit vielem Eifer
zum AbschluB gebracht habe 5¢. [Es ist dieses Buch] ein Vor-
kampfer gegen die feindlichen Schlachtordnungen und ein Behdlter
der Giiter Gottes. Verschiedene und verschiedenartige Gnaden-
geschenke [liegen] darin aufgespeichert, darunter auch die inspi-
rierten Biicher der hochwunderbaren Propheten und der von Feuer-
eifer strahlenden Apostel, welche Vorhersager der Gegenwart und
Geschichtsschreiber der zukiinftigen Dinge sind. Wie [wenn] die
Schonheit des Goldes mit helleuchtendem Silber zusammengefiigt

3 Die Handschrift hat: ,zu Ende gefiihrt hat... zum AbschluB ge-
bracht hat.“

18*
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[wird], oder auch wie [wenn] Saphirstein mit Karfunkel verbunden
[wird], belehrt es den einen, als ein Schattenbild der Wahrheit, iiber
die Gegenwart, dem andern verkiindet es eine unendliche Ewigkeit,
zur Erbauung der Heiligen und zur Ausiibung der geistigen Reli-
gion, zum besseren Unterricht der Lehrer und zur Erhebung der
matten Herzen, zur Kraftigung des sinkenden Willens und zum
Nutzen der Kinder des neuen Gesetzes. |Es ist dieses Buch] ein
Diadem der Ehre fiir die heilige katholische Kirche, welcher fiir
die Augen des Verstandes herrlicher und erhabener leuchtet als
jegliche [andere] Sache, womit man ihn immer vergleiche, und
[dient zugleich] zur Beschimung [und] Demiitigung der tyran-
nischen Geister, Beliars und seiner Gefolgschaft. Nun wurden aber
die Uberschriften dieses Buches geschrieben im Jahre tausend vier-
hundert fiinfzehn, am 23. Tage des Monats Juli, [im Jahre] 864
unserer armenischen Zeitrechnung. Deshalb bitte ich euch, in der
Theologie bewanderte Leser und Beniitzer [des Buches], unsere
darin [befindlichen] Fehler mit briiderlicher Liebe zu verbessern,
und unser, samt unserer geistlichen und leiblichen Eltern beim
heiligen MeBopfer 55 zu gedenken. Das [Buch] also ward geschrie-
ben zum Gebrauch und zum Nutzen der Kongregation und der
Briider, welche [sich] in ihrem SchoBe [befinden]: von Fra Lé-
rénc 56, Fra Martinos (?) 57, Fra Kostand 58, Fra Yob 59, und

b

55 Buchstidblich: ,,in der Gnadengabe des Herrn.®

% Der Name ist abendldndisch und klingt an das Italienische an.
Vielleicht handelt es sich um einen europdischen Dominikaner. Nach
den Anordnungen Yohans Qrneci sollten womdglich in jedem Unitoren-
kloster einige Dominikaner verbleiben und dort eine Art Aufsicht fiihren:
ihnen wird ausdriicklich die erste Stelle in der Kommunitdt reserviert, und
vielleicht deshalb eroffnet dieser Fra Lorénc die Reihe. Anderseits ist aber
zu beachten, daB8 auch unter den eigentlichen eingeborenen Unitoren italienisch
geformte Eigennamen vorkamen. So namentlich Roewifp oder 2yfwif —
Giovanni. Vgl. S. 254, Anm. 360.

57 Wie schon oben bemerkt, kénnte man auch ,,Martiros® lesen. Ander-
seits wurde im Jahre 1419 ein Mitglied der Unitorenkongregation, namens
Martinus de Chiari (ob irrtimlich fiir de Cherna — von Qfna?), zum Bi-
schof von Naxivan ernannt. Vgl. Alifan, Upvwhwsn, S, 388 a. Seine Er-
nennungsbulle vom 21. Oktober 1419 ist im Bullarium Ordinis Praedica-
torum auf uns gekommen. Vgl. Ann. bibl. Arm.-Dom., S. 15.

38 Nicht ,,Constantinus® (Tisserant), was armenisch Ymwwinfh heillen
miiBte, sondern ,,Constantius®.

0 Ein ,,Frater Job* wurde im Jahre 1424 Erzbischof zum ,HI. Thad-
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weiter der neu eingetretenen Postulanten 50, welche [in unserem
Kloster] sind. Und moget ihr fiir gut befinden, meiner und meiner
Ordensmitbriider zu gedenken, meines geistlichen Vaters, des Pa-
ters 61 Fra Petros, und meiner leiblichen Eltern, meines armen

didus“, d. h. von Artaz im Vaspourakan. Auch seine Ernennungsbulle
(24. Mirz 1424) liegt im Bullarium Ordinis Praedicatorum noch vor. Darin
wird der neue Prilat ausdriicklich als zum Dominikanerorden gehorig be-
zeichnet, aber schon friiher (vgl. Ann. bibl. Arm.-Dom., S. 11, Anm. 1)
haten wir die Vermutung ausgesprochen, daB dieser Fr. Job urspriinglich
der Unitorenkongregation und erst spiter dem Dominikanerorden angehort
habe. Ein solcher Ubertritt zum Predigerorden war nimlich den Unitoren
durch pipstliches Privileg vom 3. April 1381 gestattet worden. Die Iden-
titit des Fr. Martinus und des Fr. Job mit diesen Bischéfen 14Bt sich aller-
dings nicht positiv nachweisen, wire aber chronologisch auch nicht aus-
geschlossen.

% Buchstéblich: ,und der anderen, neuentsprossenen Kinder.“ Die Be-
zeichnung #whuefpp —  Kinder® hat, wo von einem Klosterverein die Rede
ist, die technische Bedeutung von ,Postulanten oder ,,Oblaten*; damit sind
iunge Leute gemeint, welche sich auf das Ordens- bzw. auf das Priesterleben
vorbereiten. Allem Anschein nach gibt uns Fr. Grigor hier die vollstindige
Liste seiner eigenen Klostergemeinschaft (zu beachten ist das » von Lypwpyu,
welches von Tisserant iibersehen wurde), d. h. wohl von der von Qfna. Vgl.
das fwups von Zeile 12 sowie das www von Zeile 20, das sich nur auf dieses
Kloster beziehen kann, anderseits freilich aus dem ilteren Teil des Kolo-
phons stammt und gedankenlos heriibergenommen sein konnte. Die Kom-
munitidt zihite also im Jahre 1415 fiinf Patres, wenn man den Schreiber
iitrechnet, und eine gewisse, nicht naher bestimmte Zahl von Postulanten.
Noch in der spiteren Zeit, als die friilheren Unitoren schon Dominikaner
geworden waren, hatte jedes Kloster fiir seinen eigenen Nachwuchs zu
sorgen und seine eigenen Postulanten heranzubilden, welche fiir die einzelnen
Kloster der ,provincia Naxivanensis in den Listen und Visitationsberichten
ofters erwidhnt werden. Dieses Oblateninstitut war iibrigens altarmenischer
Klosterbrauch und wird schon von Faustus Byzantinus erwihnt.

61 So ineinen wir am besten das ,uppuwlpols pmiwhw® des Textes wieder-
geben zu kénnen. Der Ausdruck bedeutet einen Priester, der zugleich Mit-
glied einer Ordensgesellschaft ist im Unterschied von den verheirateten
Weltgeistlichen. Wer mit diesem Fra Petros gemeint ist, muB3 dahingestellt
bleiben. Auch wenn es sich um einen Verstorbenen handelt, kann doch der
oben erwihnte Pefros Aragonaci, der nun schon fast siebzig Jahre tot war,
wohl nicht in Betracht kommen. Handelt es sich dagegen um eine noch
lebende Personlichkeit, so kdnnte der Unitor Fr. Pefrus de Carna (= von
Qrna) in Frage kommen, welcher als Nachfolger des erwéhnten Fr. Mar-
tinus am 13. Oktober 1423 den bischéflichen Stuhl von Naxivan bestieg.
Vgl. Ann. bibl. Arm.-Dom., S. 16.
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Vaters Xocadet und meiner Mutter 7ankik, und meines Bruders
Béki, der jetzt [noch] lebt, und aller [meiner] sonstigen Bluts-
verwandten. Und wofern ihr meine oben niedergeschriebene Bitte
erhort und meiner zu gedenken beliebt, wird euch der Belohner
alles Guten selbst belohnen, und unser Herr Jesus Christus auch
eure Bitten simtlich erfiillen, Amen.

Die armenischen Kopisten wollen fiir gewdhnlich die recht
demiitig klingenden Epitheta, mit denen sie ihre Namen einzu-
rahmen pflegen, wohl nicht allzu ernst genommen wissen. Daf}
der Schreiber sich als ,,groBen Siinder“, ,unwiirdigen Priester*,
,,Jecht dummen Menschen“ u. dgl. bezeichnet, gehdért nun einmal
zum obligatorischen yiSatakaran-Stil. Dennoch mochte Fra Grigor
von der Wahrheit nicht allzu weit entfernt gewesen sein, als er sich
,arm an Geist“ nannte. Besonders wo er das Lob der Summa
Theologica in moglichst holpriger Sprache besingt, gibt er von
seiner Geistesarmut Zeugnis. Mit der Syntax steht er auf offen-
sichtlichem KriegsfuB, und in seiner wilden Jagd nach blumen-
reichen Redeweisen vergiBBt er mitunter die elementarsten Gesetze der
Grammatik.

Nach Grigors Mitteilung sind im vorliegenden Text der
Summa-Handschrift zwei Teile zu unterscheiden: eine iltere, un-
vollendete Abschrift, angefertigt von Fra Yésép, und seine eigenen
spateren Zusitze. Die Arbeit des Fra Grigor hat sich nicht nur auf
das Ende, sondern auch auf den Anfang bezogen. Erwihnt er
doch ausdriicklich, und zwar, wie es scheint, als seine letzte
Arbeit an dieser Handschrift, daB er auch die Uberschriften des
Buches gemacht habe (Swlugplwybigle wumnimdwfplinmne), Dar-
unter haben wir die Liste der Artikel, welche sich ff. 4b bis 10b be-
findet, zu verstehen, wie eine Notiz auf fol. 10 b bestitigt 62. Die
Bolor-Schrift-1aBt allerdings die Verschiedenheit der Schreiber nicht
sehr hervortreten: Tisserant weist aber ff. 11 bis 203 dem Ydsép, den
Rest unserem Grigor zu, und diirfte damit das Richtige getroffen
haben.

2 Ebendaselbst findet sich noch ein kleines Kolophon, das von Tisscrant
iibersehen wurde: ,,Pwnp Uuvnnedny, np Swumy qlby fp quiwp; anppl: Yfum
Yhgnif@hwd p qpkyme, Ehre [sei] Gott, der uns zum Abschlufi dieser [4/be1t]
hat gelangen lassen. Mit harter Miihe ward sie geschrieben!*
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Uber die Vorlage, welche FraYosép'bei seiner Arbeit gebraucht
hat, 148t sich leider nichts mit Sicherheit aussagen. Von Fra
Grigor konnen wir mit ziemlicher GewiBheit voraussetzen, daB er
die erste Abschrift, welche anno 1347 von Fra Dominikos
angefertigt worden war, benutzt hat. Denn, wie wir oben ausge-
fithrt haben, nimmt er auf diese, und auf diese allein, im Kolophon
Bezug. DaB Fra Yo6sép' auch aus derselben Vorlage geschopit
habe, ist natiirlich durchaus moglich; ein positiver Beweis kann
aber nicht erbracht werden, weil seine unvollstindige Arbeit nicht
zu einem Kolophon gelangt ist, das uns dariiber héitte belehren
konnen. i

Uber die Person des Ydsép' Sahaponeci®s wire noch folgendes
zu bemerken. Mit einem ,,Fr. Joseph de Sahaboun“, welcher nach
Macler’s Angabe 64 im Jahre 1550 gelebt hiitte, wire er natiirlich,
wie schon bei Tisserant bemerkt, nicht etwa zu verwechseln. Alisan,
Upvwhuwn S, 300b, sucht ihn zu identifizieren mit einem Fra
Yovsép, der am 12. Dezember 1423 als Vorsteher der Unitoren-
kongregation ein papstliches Schreiben erhielt, und dem im Jahre
1442 ein Fra fukas® Sahapéneci ein von ihm ausgebessertes
Dominikanermissale zueignete 66, Die Identitit mit diesem Yovsép
wire keineswegs ausgeschlossen. Die Worte: | gbpumupuen fie ke qbi-
puldpw Swyp fbp pum Sngn’, womit ihn Grigor bezeichnet, diirften
vielmehr darauf hinweisen, daB Yésép" Sakaponeci tatsichlich eine
bedeutende Stellung unter den Unitoren eingenommen habe. Sicher
indessen ist die Sache immerhin nicht, zumal wir nicht wissen, ob
das von AliSan erwahnte Haupt der Kongregation wirklich auch den

8 Uber das Dorf Sahapéns oder Sahapounig (auch Sabouneac Jor; in
den spidteren lateinischen und italienischen Visitationsberichten und Rela-
tionen lautet der Name Salabun oder Sciaboni) vgl. AliSan, Upuwlwh,
S. 480—483 a. In der Unitorenkongregation und in der spiteren ,provincia
Naxivanensis“ des Dominikanerordens hat das Kloster dieser Ortschaft eine
nicht unbedeutende Stelle eingenommen. Bis ins 18. Jahrh. hinein kommen
armenische Dominikaner vor, welche nach diesem Orte den Beinamen
Sahaponeci oder Sahbouneci fiihren.

6 Catalogue, S. 417.

65 Nach Gatrc‘ean-Ta&ean, Up[umlmfl u[mmmpn"lw-fwmryyp ‘:uy"y, S. 471_
wire statt ,,Fra Lukas* zu lesen ,,Fra Dominikos“. Es handelt sich auch
hier um dasselbe Missale aus der Bibl. Nat. zu Paris, welches bei Macler,
a. a. O., als Nr. 106 beschrieben ist.

6 Vgl. auch Upuuwluwi, S, 482 a.
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Beinamen ,,Sahapdneci® gefiihrt hat. In seinem Verzeichnis der
gawaraharg, S. 386b, hat AliSan zwei Personen nacheinander,
welche beide den Namen Joseph fithren. Von diesen beiden be-
zeichnet er merkwiirdigerweise den ersteren als,Yousép Saha-
poneci* mit der Jahreszahl 1415, den zweiten aber ohne Beinamen
mit der Jahreszahl 1423. Ob mithin der alteste Schreiber unserer
Vatikanischen Summa-Handschrift tatsichlich die hdchste Wiirde
seiner Kongregation innegehabt hat, wird schlieBlich doch dahin-
gestellt bleiben miissen. Jedenfalls erweist ihm AliSan eine durch-
aus unverdiente Ehre, wenn er ihn fiir den Ubersetzer unseres
Buches ansieht 67, das er lediglich teilweise abgeschrieben hat.
Fra Yosép hatte seine Arbeit nicht zu Ende fithren konnen
,wegen der Verwirrung der Zeit und der Bedringnis seitens der
Musulmanen* 68, Damit koénnen fiir die Periode, von welcher hier
die Rede ist, d. h. fiir die letzten Jahrzehnte des 14. Jahrh. nur
die Einfialle der Tartaren unter Timdr (Tamerlan) gemeint sein.
Klagen dariiber sind auch in den anderen zeitgendssischen yisata-
karanqg nicht selten 69. Besonders in den Jahren 1386—87,
1394—95 und 1400 wurden Georgien und Armenien grausam heim-
gesucht von seinen Scharen 7°. Diese Einfille miissen besonders

O |, Pupgdwibp glweh df memnowSwpmbine@hoti U, Pofiduogp Ul fe
wmgeny . Upuwlpnt, S, 300 a,

68 Statt ,,der Musulmanen® kdnnte man freilich auch iibersetzen ,der
Barbaren oder noch buchstiblicher ,,der anderen (d. h. nicht-armenischen)
Volker“. Anderseits aber steht der Ausdruck wsy;wgg und besonders wyjuqqyf
bei den armenischen Schriftstellern hdufig ganz allgemein fiir die Bekenner
des Islams. Religion und Nationalitit sind bekanntlich im Orient aufs engste
verkniipft und fiir den christlichen Armenier sind eben die Mohammedaner,
einerlei ob Tiirken, Araber, Perser oder Tartaren, immer dallépvioc im
technischen Sinne gewesen. Ubrigens gab Timir, der fiir einen eifrigen
Moslem galt, seinen Eroberungskriegen auch gerne den Anstrich von Re-
ligionskriegen gegen die ,,Ungldubigen®.

% So z. B. bei Mxitar Aparaneci, Andere Beispiele bei Alisan, Ufumw iy,
S. 239a, 239b.

7 Uber die Geschichte dieser Kriege berichten von persischer Seite
Sarafwd-Din Yazdi in seinem Zafar nima (Calcutta 1887—1888) und
Nizdm-i-Sdmi in einem gleichnamigen noch nicht verdifentlichten Werk (iiber
eine im Brit. Museum befindliche Handschrift berichtet E. G. Browne, Lite-
rary history of Persia, 11, Cambridge *1928, S. 183). Von armenischer-
Seite ist die Hauptquelle die Vwwmdneffirts Suwdwmnommpmp fmuls mplck bt
Puguenpugh, wqdnh be gup ququwifl Lably Pudacpey be wynglc des Touvmas
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den Dominikanermissionen und der rasch aufgeblithten Unitoren-
kongregation in Ostarmenien und Georgien einen ungeheuren
Schaden zugefiigt zu haben, von dem sie sich nie recht erholt
haben 71

VI. Die Gegner der Unitoren.

Besonders zu beachten ist, daB Fra Grigor sich bemiiht, den
polemischen Nutzen der Summa-Ubersetzung ,gegen die
feindlichen Schlachtordnungen®, welche weiterhin bezeichnet werden
als ,,Beliar und seine Gefolgschaft eigens hervorzuheben. Fiir

Mecop'eci. Dieser [ovmas war ein bekannter, seinerzeit sehr einfluBreicher
Monch, der in enger Beziehung stand zur Tafew-Schule, d. h. zu der den
Unitoren feindlich gesinnten Partei der armenischen Theologen. Sein Ge-
schichtswerk, dessen oben angefiihrter Titel merkwiirdig anklingt an die
Schimpfnamen, mit welchen auch der arabische Historiograph Ahmad ibn
‘Arab$ah den Timir bedenkt, wurde im Jahre 1860 in Paris von Karapet
Sahnazarean vervtfentlicht, mit der etwas abgednderten Aufschrift Mwwdme~
Vhet Lwhly Poudnipuy ke qudnpgumy fepny. Ausziige in franzosischer Uber-
setzung gab F. Néve, Paris 1855 und Briissel 1860.

4 Fiir die Geschichte der Unitorenkongregation wire es sehr- zu
wiinschen, daB der von den Mechitharisten so oft erwihnte Fra Mxitar
(oder Mxitari¢) Aparaneci einmal im Druck verdffentlicht wiirde. Fiir die
ostarmenische Geschichte des 14. Jahrhunderts wird er z. B. von Cam-
ceanc ausgiebig benutzt, und fiir die Geschichte der Unitoren auch von
Alisan hdufig herangezogen. Uber diesen Fra Mxitar, vgl. Somal, Quadro
della storia letteraria di Armenia, Venedig 1820, S. 140—141; Alisan
Ufuwfpws, S, 370 a—370b, und Gwyuwwymwncd, Venedig 1901, I, S. 123 (im
zweiten Bande desselben Werkes, S. 550—553, ist ein Kapitel des Mxitar
iiber die Ketzer in Armenien abgedruckt); Zarphanalean, Wuwwnidnifdfieh
Suybply gupmfFbwi, 11, S. 174. Das Werk des Mxitar ist eine Art von
Sammelbuch, teils historischen, teils dogmatischen Inhaltes, wie sie damals
unter dem Namen ,,Oskeporik“ eine beliebte Literaturgattung bildeten. Es
fithrt den Titel ,,%fpe orqyuwiunmyg® oder auch ,,Phpe wpwdwpuing bl
soqpuduenmg®. In einem Schreiben vom 5. Februar 1930 teilt mir der
Hochw. Herr P. Dr. G. Oskean aus dem Mechitharistenkloster von S. Laz-
zaro mit, daB die dortige Handschriftensammlung dieses Werk in zwei vom
Verfasser selbst geschriebenen Exemplaren besitzt. («Quyup yopdmy Shypim—
I wilifulp bplar $pi dbnwghpu, gupu ghe gpoumalppwt wyyry qpipe be bp-
fporpestigfpopls ke bl wbigmeym qpsnefhels $bqpialpis.) AuBerdem hat man noch
andere Biicher, welche von Mxitar abgeschrieben worden sind: vgl. Alisan,
U fumfpute; S. 370 a—370 b, und vielleicht noch eine Sammlung S$wpydniip ke
ymeddmep, von der weiter unten die Rede sein wird.
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denjenigen, der einigermaBen bekannt ist mit der ostarmenischen
Kirchengeschichte des 14. und 15. Jahrh., kann es gar nicht
zweifelhaft sein, wer hier gemeint ist. Es ist der bedeutendste
Widersacher der Unitorenkongregation und ihrer Bestrebungen, der
von seinen begeisterten Schiilern als ,,der dreifach groBe(&n £ty )
und der ,siebenfach leuchtende* (fLoffluuynyu) gefeierte Vor-
kampfer des nationalen Schismas, der vier oder fiinf Jahre friiher
verstorbene Grigor Tatewaci und seine zahlreiche Schule, die
,»» T atew-Schule®,

Eine bis jetzt ziemlich rétselhaft gebliebene Figur in der ost-
armenischen Kirchen- und Literaturgeschichte ist diejenige des
,Lehrers der Lehrer® Esayi N¢eci von Glajor oder Gaylejor 72. Es
ware eine niitzliche Arbeit, die unter seinem berithmten Namen {iber-
lieferten, von Interpolationen, wie es scheint, nicht immer freien
Schriften und besonders seine Korrespondenz einmal auf Authenti-
zitat und chronologische Reihenfolge zu untersuchen, um so ein
klareres Bild seines Lebens und seiner Lehre zu gewinnen. Denn
aus seiner ungewohnlich zahlreichen Zuhorerschaft sind schlieBlich
die zwei entgegengesetzten Schulen hervorgegangen, welche sich seit
der Mitte des 14. Jahrh. so bitter bekdmpften. Einerseits die
Unitoren, welche sich den AnschluB Armeniens an die rémische
Kirche zum Ziel gesetzt hatten und in ihrem Stifter Yokan Qrneci
einen der bekanntesten Schiiler des N¢eci verehrten. Anderseits
aber auch die nach ihrem geistlichen Mittelpunkt benannte Tafew-
Schule, welche den Kampf gegen alles Abendlindische und die Be-
hauptung alles National-armenischen in Lehre und Liturgie auf ihre
Fahne schrieb, und deren erstes Schulhaupt, Yovhiannés Orotneci,
seinen Doktorstab gleichfalls aus den Hianden desselben Meisters
empfangen hatte. Beide Schulen berufen sich gelegentlich auf den
Altmeister und suchen seine Auktoritdt fiir sich in Anspruch zu
nehmen. Es wire wichtig, einmal endgiiltig feststellen zu konnen,
mit welchem Recht.

Anfangs hat der angesehene Scholarch von Gaylejor der roémi-

72 Das Kloster Gaylejor, wo Esayi in der zweiten Hailite des 13. und
in der ersten des 14. Jahrhunderts iiber sechzig Jahre lang lehrte, wird
in verschiedenen yisatakarang bezeichnet als ,,Universitat® (Swdwjumwpmt),
»Alma Mater” (Suyph fpfwuwmpy) und ,,zweites Athen® (bphprpn Uplip);
der Meister selbst wird mit den iiberschwenglichsten Epitheta iiberhiuft.
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schen Kirche und besonders der romischen Liturgie, welche im Be-
ginn des 14. Jahrhunderts in Westarmenien schon verbreitet war,
sicher nicht freundlich gegeniiber gestanden. Spéter aber soll er
selbst seinen Schiiler Yohan Qrneci aufgefordert haben, sich mit
dem Dominikanerbischof Bartholomaus von Bologna in Beziehung
zu setzen. In seinen letzten Lebensjahren scheint er den be-
geisterten Unionsbestrebungen des Yohan, wenn auch vielleicht
nicht ausgesprochen ablehnend, doch wieder ziemlich kiihl gegen-
iibergestanden zu haben. DaB sein beriihmter Name auf der Liste
der Vardapetenkonferenz von Q7na (1330) fehlt, diirfte bedeutungs-
voll sein. Hitte er sich damals in irgendeiner Form fiir die Unions-
bewegung giinstig ausgesprochen, dann hatte der Qrneci gewiB
nicht unterlassen, diese duBerst wichtige Adhésion gebiihrend zu
verwerten. Davon vernehmen wir aber nichts. Anderseits scheint
freilich der Geschichtsschreiber der Unitoren Fra Mxitar Aparaneci
in seinem 1410 geschriebenen %fpp negyuipmnmyg ihn doch
wieder als Freund und Gesinnungsgenosse der Kongregationsmit-
glieder zu betrachten 73.

Das im Grunde wohl schwankend gebliebene Verhalten des
Altmeisters von Gaylejor gegeniiber den Unitoren von Q77e¢ und
ihren Bestrebungen wurde zur Feindschaft bei einem seiner einfluB3-
reichsten Schiiler, Yovhannes Orotneci. Er fithrte den Beinamen
Kaxik und wird von einem seiner Schiiler bezeichnet als ,,u g frerses fyeass
o prpmaylen’ 14, Anfanglich lehrte er im Kloster von Aprakouniq?,
spater aber im altberithmten Tafew- oder Stafew-Kloster, woher dann
die national eingestellte Schule ihren Namen erhielt. Wie uns seine
Werke zeigen, wuBte er die von den Dominikanern und Unitoren ins
Armenische iibersetzten abendldndischen Schriften recht wohl zu
schiatzen und zu verwerten, bekimpite aber zugleich, wenn viel-
leicht auch nicht die Union in jeglicher Form, so doch namentlich
die weitgehende Akkommodation der Unitoren an die roémische

B Vgl. Alisan, Upuwlhwsn, S, 132b, 384 b.

“ Man konnte diesen Ehrentitel ganz zutreffend mit ,doctor proficuus“
iibersetzen, Uberhaupt zeigen die Ehrennamen der bedeutenderen armeni-
schen Lehrer des Mittelalters eine groBe Ahnlichkeit mit den im lateinischen
Abendland damals iiblichen. So wird z. B. auch der Titel ,,doctor angelicus®
(‘;pli;urmllmllmil t[m[lqwujl"") einem der beriihmtesten Lehrer, dem Bischof
Grigor Narekaci beigelegt.

= Vgl. Zarphanalean, Qwwmdnifdfuse Suybpts qgeup. 11, S. 176.
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Liturgie. Als er im Jahre 1385 oder 1386 das Zeitliche segnete,
ward sein Lehrstuhl bestiegen von Grigor Tafewaci, der 28 Jahre
lang zu seines Meisters FiiBen gesessen. Er kam dazu aus dem
Kloster von Ernjak, wo er bereits eine eigene Schule gegriindet
hatte, nach Tafew zuriick. Unter seiner Leitung (1386—1410)
sollte diese Klosterschule der Nationalgesinnten trotz aller Ungunst
der Zeiten den Hohepunkt ihres Ruhmes, aber auch den Gipfel des
Hasses gegen alles Rémische und. Abendlindische erreichen.

Beim neuen Haupt der Tafew-Schule finden wir, nur noch
schiarfer ausgeprigt, dasselbe Verhalten wie bei seinem Vorginger.
Grigor kennt und benutzt bisweilen recht ausgiebig die abend-
landischen Schriften, welche die Schule von QFfza in armenischer
Ubersetzung zugénglich gemacht hatte. Er kennt neben Augustinus
und Isidorus namentlich auch Albert den Grofien und Thomas von
Aguin. Es finden sich bei ihm Zitate, welche eingeleitet werden mit
Formeln als: gy be fmpgapubmt Qputljmy, qup Uymlpy fnsbh,
wyuugbugph oo Upmbipy fwppulbmi dbp® wul ... Ge @ruodu of wp-
quiegbn® fieplwdig® waf .. d h.: aber auch der Lehrer der Abend-
lander (Franken), welchen sie Alperd nennen, schreibt folgender-
maBen ... Alperd, euer Lehrer, sagt... Und Tovma, ihr Lehrer,
sagt...“. Clemens Galanus teilt eine Uberlieferung mit 7%, nach
welcher die Tafewenser die beim Tartarensturm ausgepliinderte und
zerstreute Biichersammlung der Unitoren stiickweise aufgekauft
hatten. Nach einer Aussage des zeitgendssischen Mxifar Aparaneci,
welcher mit den Antezedenzien des Yovhannes Orotneci besonders
gut bekannt sein konnte, hatte dieser anfanglich in freundlichen Be-
ziehungen zu den Unitoren gestanden und ware auf diesem Wege
in den Besitz der Abhandlungen ,,Uber die Tugenden* und ,,Uber
die Laster gelangt, aus denen er seinen Schiilern Vortrige hielt 77.

6 Diese Uberlieferung, als deren Gewihrsmann ein armenischer Bischof
Johann von Diyarbekr aus dem 17. Jahrhundert angegeben wird, findet
sich auch im zweiten Band des armenischen Schriftstellers Giovanni de
Serpos, Compendio storico di memorie cronologiche concernenti la religione
¢ la morale della nazione armena, Venedig 1786, S. 121 1.

T Ywpupwibygfte Ufafffuwp wcwhgl, FE SufSwbibe (gemeint ist der
Orotneci) Swdwdfun bywd pyoy pig Upwpabmabpe. be @6 uyl spunSwne
whuby bphmufpne@bwl  wpppiip Unwppincflhuty ke Unpoef@huly  qpppl
dpuybt quia foe mwp fpp owpullbpawyg, Zarphanalean, Mwnd - Suybplh qup.,
II, S. 176. Dieses Zeugnis des Aparaneci entlehnt einen besonderen Wert
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Auf diesem Wege diirfte er wohl auch mit ihren Porphyrius- und
Aristoteleskommentaren bekannt geworden sein. Schon im Jahre
1376 vollendete ein gewisser Melgiset im Tafew-Kloster eine Ab-
schrift des Unitorenbuches ,,Uber die Tugenden*, das bei den
spiteren Tafewensern in groBem Ansehen blieb und eifrig studiert
wurde. DaB auch Grigor Tatewaci sich in Q7naund seiner Um-
gebung aufgehalten hatte, bezeugt er selbst 78. Auch der eine oder
der andere Uberlaufer, welcher die Unitorenpartei verlassen hatte, um
sich den ,feindlichen Schlachtordnungen* anzuschlieBen, diirfte
der Bibliothek von Tafew das eine oder das andere abendlindische
Buch in armenischer Ubersetzung zugetragen haben.

Wenn die Tafewenser einerseits die Unitorenliteratur zu
schiatzen und zu verwenden wuBten, so boten sie anderseits alle
Krafte auf, um ihren EinfluB zu bekampien. Die Art und Weise,
mit welcher dieser Kampf gefiihrt ward, erfahrt eine interessante
Beleuchtung durch eine im Mechitharistenkloster von S. Lazzaro
befindliche Handschrift, welche entweder das spater in schismati-
schem Sinne tberarbeitete Original oder ein in unionsfreundlichem
Sinne geschriebenes Gegenstiick zum zehnten Abschnitt des groBen
,Fragenbuches” (Qwpydwiyg qppe) des Grigor Tatewaci darstellt.
Der Giite und Liebenswiirdigkeit des Hochw. Herrn Paters Doktor
. Oskean verdanke ich dariiber folgende, aus dem handschrift-
lichen Kataloge der Bibliothek entnommene Mitteilung: [AuBer
dem bekannten Swpydwiy gppp des Grigor Tatewaci] ,gibt es
noch ein anderes ,Fragenbuch‘ eines anonymen Verfassers und
auch [dieses enthdlt] Fragen und Lésungen verschiedene Probleme
betreffend. [Es ist eine] Schrift in groBem Format, in altertiim-
licher Bolorgir (d. h. Rundschrift); das Werk ist unvollstiandig,
denn es beginnt mit dem ,Achten Abschnitt‘ [welcher handelt] vom
zukunftigen Leben und vom Gericht. Im Anfang wie im weiteren
Verlauf gleicht es in manchen Stiicken dem zehnten Abschnitt des
Fragenbuches des Tafewaci: fast Wort fiir Wort stimmt es damit

der Tatsache, daB er selbst in seiner Jugend im Kloster von Aprakouniq
studiert hatte. Als seine Lehrer daselbst erwahnt er Sargis und Mafagia
Lrimeci, Letzterer aber war es, der den Orotneci als Schulhaupt nach Apra-
kouniq berief, wo er eine Zeitlang seine Lehrtitigkeit ausiibte, bevor er nach
dem Tatew-Kloster iibersiedelte.

™ Bei Alisan, Ufpumbywi, S, 238 b.
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iiberein. Aber es finden sich darin auch Probleme und Ausspriiche
tiber das Fegfeuer usw., welche absichtlich gegen das Buch des
Tatewaci gerichtet scheinen. Es scheint eine Arbeit der Jakkeciq
(d. h. der Unitoren) zu sein und die Schrift gleicht derjenigen
des Mxitar Aparaneci. Alles in allem: entweder hat der Tafewaci
vieles abgeschrieben aus diesem Buch oder der Verfasser aus dem
des Tatewaci, wiewohl [die beiden Verfasser]| entgegengesetzter
Uberzeugung sind 79.

Unter Grigors Scholarchat im Tafew-Kloster tritt die d o g m a-
tische Seite der Streitigkeiten mit den Unitoren immer schéirfer
hervor. Man beschiftigte sich ruhelos und manchmal in recht
leidenschaftlicher Weise nicht nur mit. Fragen direkt praktischer
Bedeutung, wie z. B. der des Primats 80, Man hatte auch besonderes
Interesse fiir die Kontroverspunkte der Christologie und der
Sakramentenlehre. Es ist kein Zufall, wenn uns von den
Thomas-Ubersetzungen des 14. Jahrh. gerade die auf beide letzt-
genannten Punkte beziiglichen Traktate erhalten sind. Vorlaufig
wird es dahingestellt bleiben miissen, ob die Unitoren tiberhaupt die
ganze Summa Theologica iibersetzt haben, wie manchmal ange-
nommen wird. Nach der Uberlieferung soll nicht nur die Summa
Theologica, sondern auch die Summa contra Gentes in Q7ra iiber-
setzt worden sein 8. Es konnte da leicht eine Ubertreibung vor-

® ey ke wyp glpe Swpydwlby qubsbect SEqpball, ke fowd Jwpgdocbe
be Londdnehip fp ofbpumy b whu pigpny: Ubdwypp mbnpwl’ pognpypp $p,
np & qopd whlppmwp, qp ejuwhp Qfbpnpy Somnph® fwul Swlgbpdbo; fhbog
Le gunnwwmmbf, np ke pun olgpbweopne@hwil ke pom phffagfy pogoed Qe
smdp  nghwlay  phy  swubbpipy  Swanpry  Qwpgdwhy  qpny  Swfbimyenb,
qpbPE pun wn pwn Swlwmduyl spnwibpnd . poeyy Gwbo powdpy ke plgppp ke
pube fwuls pwimpwhfi kih, npybe Gl gpndwdp phggbd ypng Sw@biwgonh
Lokt fpupqbmps Gplep qopd Quilmy, be qpph Wdwh gpincflus U fopfuwpuy
Vopupuwibyery s Luglwhpmybu fpod Swfbiwypl oppllbiuy & pugocd [l f
qpng munpy ke fod Shqpiwly uyu® b Sw@homgenyly @logbi ke fppkpayg Skp-
Serlplioy mz.r.nzl:“

80 Vgl. den Anfang einer von fafewensischer Seite stammenden Notiz
aus einer im British Museum befindlichen Handschrift, welche bei Conybeare
Catalogue, S. 339 a, als Nr. 138 beschrieben ist (fol. 136 b), wo von den
Traktaten eines Vardapets Ogostin (Augustinus) iiber diesen Punkt die
Rede ist.

8 Denn wohl nur diese kann gemeint sein mit dem %fpp piggld
sh@winuug  des hl, Thomas von Aquin, das von AliSan, Upuwljws,
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liegen, wie eine solche sicher enthalten ist in der Uberlieferung, nach
welcher der Dominikanerbischof Bartholomius die ganze Heilige
Schrift nach der lateinischen Vulgata iibersetzt hiatte oder hitte iiber-
setzen lassen. Die dltesten Quellen besagen, so viel ich sehe, auch
nirgends mit eben so vielen Worten, daB die g anze Summa Theo-
logica zur Ubersetzung gelangt ware. Deren noch vorhandene Teile
werden armenisch mit einem Sondertitel angefithrt, nl. Swqurge
Swopbtne (Jlwth Rpfiumnnule, \Ober die Menschwerdung Christi“,
fiir QQ1—59 der Tertia Pars und Bwywgu funpipgng blilgkgn,,
,,Dber die Sakramente der Kirche 32 oder auch %fpp befdls funp-
Spnygu, ,,Buch der sieben Sakramente“®s fiir QQ 60—90 der-
selben Tertia Pars + QQ 1—68 des Supplements.

Anderseits ist natiirlich der Umstand, daB Handschriften jetzt
nicht mehr vorhanden sind, kein ausschlaggebender Beweis dafiir,
daB die Prima und Secunda Pars nicht iibersetzt worden sind.
Ungeheuer viele armenische Manuskripte sind, besonders in Ost-
armenien, bei den unzihligen Kriegen und Pliinderungen, welche
diese Gegenden iiber sich ergehen lassen muBten, im Laufe der
Zeiten verloren gegangen. In diesem Zusammenhang diirfte auch
wohl an das Los einer anderen Summa-Ubersetzung aus viel
spateren Zeiten, der des Abtes Mxifar Sebastaci erinnert werden.
Sie wurde im Anfang des 18. Jahrhunderts auf europaischem
Boden in Methone verfertigt. Nach dem Zeugnisse des Erzbischofs
Stepannos Agonc sollen, wenigstens von der Prima Pars, zahl -
reiche Abschriften vorhanden gewesen sein 84, Der Biicherschatz
des Abtes und seiner ersten Jiinger ist unversehrt von Griechenland
nach Venedig gekommen, hat bis zum heutigen Tage nie eine

S. 384 b, unter den dltesten Ubersetzungen der Qfnacenser aufgefiihrt wird.
In bezug auf die Summa Theologica driickt derselbe AliSan sich allerdings
mit groBerer Reserve aus: er spricht nur von der Ubersetzung eines Teiles
der , Theologie“, d. h. der Summa Theologica des Aquinaten, ebendaselbst,
S. 374b. -

8 So am Anfang der Vatikanischen Handschrift, fol. 11 a.

% So in der Nachschrift (Zeile 5). Weiter unten (Zeile 37) lautet
der Titel ,,Uber die Wirkung der Sakramente®.

b pppbe grnde qwsmoiwdwpeieelpl pigpng Fopgdailgad
(nl. von Mxitar und seinem Schiiler Yovhannés Sebastaci) ke i pugned opfitiufyu
:u{.'n[.-ymfl, Eelrse Agon_c, qwmd'nLF[ub llkfuug ke :lm[un.g Sbwnt U'[nflpm[luy
Ukpumummgen, S, 103,
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Pliinderung erlitten, und fiir liebevolle und treue Aufbewahrung
konnte man kaum mehr Sicherheit gewiinscht haben, als die Sorg-
falt der biicherliebenden Insassen von S. Lazzaro verbiirgt. Trotz-
dem ist die Summa-Ubersetzung des Mxitar voéllig verschollen und
wurde nie wieder aufgefunden.

Die Wiener wie die Vatikanische Handschrift der Zlteren
Summa-Ubersetzung bieten indessen eine Besonderheit, welche
wenigstens beweist, daB die alten Unitoren die QQ1—59 der Tertia
Pars sowie die QQ60—90 + Suppl. QQ1—68 als Teile der
ganzen Summa Theologica gekannt haben. Dies geht klar dar-
aus hervor, daB die Wiener Handschrift fol. 6a das Buch
,Uber die Menschwerdung Christi“ ausdriicklich bezeichnet als
wden ersten Band (oder: Abschnitt, <Swwnp) des
drittenTeilesder Summ a ($wewpncdn)desseligen Thomas
von Aquin“, und genau in derselben Fassung bezeichnet die Vati-
kanische Handschrift fol. 11 a das Buch ,,Uber die Sakramente der
Kirche* als ,,den zweiten Band des dritten Teiles
der Summa des seligen Thomas von Aquin“ %5 Es wird mit-
hin zugegeben werden miissen, daB man im Kloster von Q7na
wenigstens um die Existenz der anderen Teile der Summa sowie
auch um die Stelle, welche die Traktate im Ganzen einnahmen,
klaren Bescheid gewuBt hat.

Die doppelte Fassung der Titel: ,Unwfpls Swnnnp bpnpy
L fls Swmempdwl . . . Quguigu Swoplunt[@hwhh Rppumnnf und
Phpe Efu funplpgny, np 4 bphpopy Swmap bpepg dooph
Swrewpdwt  diirfte iibrigens noch einen besonderen Grund
gehabt haben. Man wollte diese neue Thomas-Ubersetzung
wahrscheinlich durch eine Art von ,Untertitel unterscheiden
von zwei anderen Thomaswerken, welche damals schon
in armenischer Ubersetzung in Umlauf waren, den gleichen
Stoff behandelten und auch mehr oder weniger &hnliche Titel
fiihrten.

Vorerst gab es in Armenien schon ein Buch, das be-
kannt war als ,,Thomas von Aquin’s Buch der sieben Sakra-

% Dieselbe Bezeichnung findet sich in derselben Handschrift zweimal,
niamlich in einer kleinen Notiz am Schluf3 des letzten Artikels, fol. 300 a—b,
und unmittelbar nachher in der Nachschrift, Zeile 5—o6.
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mente‘88. Es war das eine verkiirzte Bearbeitung aus dem Sentenzen-
kommentar. Der unermiidliche Thomasforscher Martin Grabmann?®
hat seinerzeit auf umfangreiche, vor 1323 verfertigte Ausziige aus dem
Sentenzenkommentar des Aquinaten hingewiesen, welche sich in der
lateinischen Handschrift 1688 der Wiener Hofbibliothek vorfinden.
Diese Ausziige stellen nach seiner Ansicht einen der altesten und inter-
essantesten Beitrige zu der thomistischen Exzerpten- und Abbrevia-
turenliteratur dar. Vielleicht noch alter, gewiB3 nicht weniger inter-
essant und zur selbigen Kategorie gehorig ist dieses armenische
kofd funpipynyg qfpe- Der bekannte armenische Forscher Gare-
gin Zarphanalean hat diese Bearbeitung auf das Jahr 1292 ange-
setzt 88, Wohl zu frith, wie mir scheint. Der armenische Geschichts-
schreiber Caméeanc®® und der Literaturhistoriker FErzbischof
Somal 90 bringen die Ubersetzung mit einem Auftrag des Papstes
Johann XXII. in Verbindung, was also friihestens etwa 1317 als
Ubersetzungsjahr ergeben konnte, weil Johann XXII. erst im Jahre
1316 den papstlichen Stuhl bestieg. Eine Nachschrift, welche der
oben erwahnte Zarphanalean selbst abdruckt, S. 274—275, bringt
als Jahreszahl der Ubersetzung 1325, Camieanc a. a. O., gibt das
Jahr 1321, AliSan, Upuwhuwn, S 384 b, entscheidet sich, wohl den
Spuren Galanus’ folgend, fiir das Jahr 1329. Die Urheberschaft
dieser Bearbeitung wird gewdéhnlich einem als Theologen und
Schriftsteller sehr gefeierten Schiiler des Esayi N¢eci,namens Yov-
hannés Erznkaci oder Corcoreci mit dem Beinamen Plouz zuge-
schrieben 91.

8 Bndduyf Ulynefpubyery bofft fanpSpyny qppe oder auch ,Buch der
Sakramente” (%fpp fonpspyny)-

87 Quellen und Forschungen zur Geschichte des Dominikanerordens in
Deutschland, X111, Leipzig 1919, S. 13—14.

88 unsnblgupwh Syl ol [Fupgdwbne Flwby wfeibay, S, LU.

8 Qunduefdpole Suyny o ulpgpuwid wpfumpsf dpushe gud Skwat 1784, 111,
Venedig 1786, S. 274.

00 Quadro delle opere di vari autori anticamente tradotte in armeno,
Venedig 1825, S. 37.

ot Handschriften, welche dieses #ltere ,Buch der [sieben] Sakramente
des hl. Thomas von Aquin“ ganz oder doch teilweise enthalten, sind noch
heute mehrere vorhanden. So befinden sich, nach brieflicher Mitteilung des
P. Dr. G. Oskean, 13 11 1030, zwei Exemplare in der Bibliothek von
S. Lazzaro, ein weiteres findet sich unach brieflicher Mitteilung, 26. Mai
1030, des P. Prof. Emmanuel van der Meer O. P. (Rom) im armenischen

Divus Thomas: 19
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Auch ein Thomaswerk iiber die Christologie war schon
in armenischer Sprache vorhanden. Von AlisSan, Ufpuulyiut S, 384 b,
wird auch dieses Werk unter den friihesten Ubersetzungen der
Qrnacenser erwahnt: die Ubersetzer seien Yovhannés Qrneci und der
Bischof Bartholomdus von Bologna gewesen. Der Titel dieses
Werkes wird nicht immer gleich angegeben 92. In einer FuBnote,
a. a. O, erwahnt AliSan eine Nachschrift, in welcher er lautet:
Ghpe bplniy phncfdbwhy be ffp widbwenpnelwii fp Rppumnnu,
,Buch von den zwei Naturen und der einen Person in Christus®.
Vielleicht haben wir spater noch Gelegenheit, auf diese beiden
Werke, durch welche der Name des Aquinaten zum erstenmal in
Armenien bekannt wurde, ndher zuriickzukommen.

(Fortsetzung folgt.)

Jakobskloster zu Jerusalem; ein anderes im Lazareff-Institut in Moskau
(Breguly qpimnpp Suy dwnblpy qpoqwpwbp Logupbet Zbdwpubf wpbek b
tbgnewy, Moskau 1861, S. 5); drei weitere Exemplare verzeichnet der Kata-
log des Klosters von ‘Ejmiacin (Wuyp gneguly dbnwgpp dunnbispy qpugpeif
sppry wfnnmh b9d fmdup, Tiflis 1863) unter den Nummern 492, 493 und 494.
Auch die Handschrift 20 der armenischen Kirche von Nicosia auf Zypern
gehort teilweise hieher.

2 Zu vergleichen auch Zarphanalean, U wwnbimguwpul Suylpuwluls Fupgd
T fuls., S, 275,
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