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JOSEPH GREDTS ELEMENTE DER PHILOSOPHIE:
Von Dr. ERNST COMMER

I

Seitdem der hl, Thomas von Aquin die aristotelischen
Lehren von den Entstellungen der arabischen und jiidischen
Erkldrer vindiziert hatte, wurde das Verstindnis dieser
Philosophie — und um dieses handelt es sich hier an erster
Ste}le, nicht um ihre Verwertung fiir die christliche T}}eo-
08le — in seiner Schule fortgepflanzt bis auf die Zeiten
seines groflfen Kommentators Caietan. Nach ihm teilte sich
die aristotelisch-thomistische Schule, Die Veranlassung der
Spaltung lag teils in der humanistischen Richtung der Zeit,
teils in dem skotistischen Geiste der Franziskanerschulen
und nicht zuletzt in den Umsténden der Polemik mit der
neueren Philosophie, die mit der Reformation zusammen-
ging. Die konservative Richtung der alten Tradition wurde
In den Schulen der Dominikaner, der unbeschuhten Karme-
liter, der ilteren Jesuiten, der Benediktiner und anderer

rden festgehalten, wie die grossen philosophischen Werke
der Komplutenser-Dominikaner und Karmeliter, der Salz-
burger Benediktiner und anderer Ordensschulen beweisen.

er Dominikanerorden endlich trug die Uberlieferung in
ununterbrochener Folge durch die Zeit der Aufklérung bis
auf die Gegenwart hiniiber, in der sie einem neuen Friihling
entgegensieht,
Vorbereitet war dieser Aufschwung schon von Pius IX.,
der auf den Aquinaten nachdriicklich hingewiesen hattef,
und unter dessen Regierung die Riickkehr zur Philosophie

der Vorzeit in mehr oder weniger engem Anschluss an die
-__—___—

' Elementa Philosophiae Aristotelico-Thomisticae auctore P. Jos.
Gred t O. 8. B. Editio altera, aucta et emendata, Friburgi Brisgoviae
sumptibus Herder. Vol, I, 1909, XXV, 496 p. Vol. II, 1912, XIX, 447 p.

5 1 ;Bourquard: L’Encyclique Aeterni Patris, Strasbourg 1883,

Jahrbuch fir Philosophie ete. XXVIIL. 1



2 Joseph Gredts Elemente der Philosophie

Lehre des hl. Thomas gleichsam spontan einsetzte, wie die
Namen Sanseverino, Signoriello, Liberatore, Zigliara, Plafi-
mann, Kleutgen bezeugen. Den letzten Impuls und die
feste Richtung gab endlich Leo XIII. durch die denk-
wiirdige Enzyklika Aeterni Patris, welche die Wieder-
herstellung der thomistischen Philosophie mit der vollen
Autoritét des obersten kirchlichen Liehramtes und mit ver-
pflichtender Gesetzeskraft inaugurierte. Im Geiste dieser
Tradition hat der als Lehrer hochgeschiétzte Professor am
Zentralkollegium der Benediktiner von S. Anselmo, der aus
der Einsamkeit des steirischen Stiftes Seckau in die Haupt-
stadt der katholischen Welt berufen war, sein Werk als
Lehrbuch der aristotelisch-thomistischen Philosophie ge-
schrieben und es in der zweiten Auflage auch fir ein gréfieres,
dreijéhriges Studium erweitert, aber mit Beibehaltung der
fiir Institutionen angemessenen 'Kiirze. Uber die Anderungen
in der Anordnung des Stoffes berichtet er im Vorwort.

Das Werk mufl daher auch als das, was es sein soll,
beurteilt werden: also formell als Lehrbuch und objektiv
nach dem geschichtlich feststehenden Lehrgehalt der aristo-
telisch-thomistischen Philosophie. Gewif3 nicht ohne Absicht
gab ihm der Verfasser den Titel, der den Zweck und die
Richtung deutlich ausdriickt. Denn nicht blof3 die Prinzi-
pien jener Philosophie wollte er darstellen, sondern ihre
Elemente Ein Element heif3t das Erste und Einfache
(nicht Zusammengesetzte) innerhalb der Gattung der Mate-
rialursache!, Wie man daher die einfachen Kérper, in denen
sich keine andere Zusammensetzung mehr findet als die aus
Materie und Wesensform, Elemente mnennt, so kann man
analog auch jene einfachen Grundsidtze, welche aus dem
philosophischen Gedankenmaterial in der logischen Urteils-
form gebildet werden, als die Klemente der Philosophie
ansehen, weshalb der Verfasser dieselben auch zu Thesen
verbindet, die er nach vorausgeschickter Erklirung des
Fragepunktes in bezug auf die einzelnen thetisch zusammen-
gefaliten Elemente apodiktisch beweist und in der Folge
durch Corollarium nnd Scholion weiter erkléart. Auf diese
Weise baut er das corpus philosophicum kunstvoll auf,
von der Analyse der Elemente ausgehend bis zur Synthese
des Ganzen. Ohne die analoge Bedeutung von Elementen

'S, Thomas: Qu. de Pot.,, qu, 10. a. 1 ad 9.
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weiter auszufiihren, was wir dem scholastisch gebildeten
Leser iiberlassen, kann man daher wohl sagen, dafd Dr, Gredt
on stéchiometrisches Lehrbuch der thomistischen Philo-
sophie verfafit und damit einen Rekord geschlagen hat.
Sein grofites Verdienst besteht aber darin, daf er die
selbst innerhalb seiner Schule mehrfach verfehlte und so-
gar oft in Vergessenheit geratene Methode wieder herstellt
und dadurch auch die Einheit und Reinheit des groflartigen
Systems, welches Thomas aus dem aristotelischen Material
geschaffen hatte — eine Tat, die selbst dem genialen
ardinal Zigliara, der sich in dieser Hinsicht noch an die
orurteile seiner Zeit gebunden fiihite, noch nicht ganz
gelungen war, obwohl er die einzelnen Lehrstiicke im
Sinne der thomistischen Uberlieferung treu wiedergab.
redt hat aber noch mehr geleistet, indem er es verstand,
auch die sicheren Fortschritte der Wissenschaften, nament-
lich der sogenannten exakten, zu verwenden und an passen-
der Stelle einzugliedern. Damit hat er dargetan, dafd die
_ru‘{leien und Elemente des Aquinaten einem wahren kon-
tuierlichen Fortschritte der Wissenschaft nicht entgegen-
stehen, sondern ihn fordern, ohne etwas von ihrer universalen
Irksamkeit einzubiiflen und ohne im geringsten jene meister-
hafte Systematisierung, die auf der inneren Einheit der Ord-
lung beruht, zu storen. In diesen Verdiensten liegt meines
Erachtens die hauptsichliche Bedeutung desWerkes von Gredt.
In Einzelfragen, die aus den groflen Prinzipien weit
a*bgel_eitet werden, kann man, wie die Geschichte der
thom}stischen Schule selbst in ihrer strengsten Gestaltung
®Welst, verschiedener Ansicht sein. Denn die Losung aller
ontroversen ist nicht das Werk eines einzelnen Philo-
Sophen, sondern vieler Generationen, und Probleme sind
Dicht das Resultat der Wissenschaft, sondern hé&chstens
°ln noch unvollkommener Teil derselben, nur eine Philo-
Sophie in potentia, Darum hat auch Thomas nicht alle
ragen, deren Perspektive sich dem genialen Fiirsten der
Philosophie und spekulativen Theologie von den universalen
Prinzipien aus eréffnete, selbst zu lésen versucht, sondern
kluge Zurtickhaltung bewahrt, die den Meister zeigt. Ein

eispiel dafiir ist seine Stellung zu dem problema neutrum?
—_-——h'——-—-_

' Opusc. 65 de Concordantiis (Opera, Parmae 1864, T. XVII,
P. 411 5. Ed. Rom., Op. 72). Dieses unechte Op. ist im Geiste des
eisters geschrieben.

1*
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iiber die Moglichkeit einer ewigen Schopfung. Ein anderes
Beispiel bietet seine Beurteilung des ptoloméischen Welt-
systems1.

Es gibt ferner nicht blofy zahllose Probleme, sondern
auch viele Lehrstiicke, die an sich fiir den Anfénger zu
schwierig sind, aber auch sachlich, wenigstens im Studium
der Kontroverse, eine so ausfithrliche Behandlung beno-
tigten, dafl sie den Rahmen eines Lehrbuches tiberschreiten
wiirden.

Endlich ist bei Beurteilung eines Lehrbuches zu be-
riicksichtigen, dafl der Lehrer sich vieles, was die Schwie-
rigkeit des Verstidndnisses heben kann, fiir den miindlichen
Vortrag vorbehalten mufd. Gilt dieses padagogische Moment
iiberall, so ganz besonders in der scholastischen Philosophie,
deren echten Greist man weder aus blofien Lehrbiichern,
noch aus philosophiegeschichtlichen Darstellungen, noch
mit den besten lexikalischen Hilfsmitteln lernen kann,
sondern nur aus der miindlichen Uberlieferung eines
Meisters, der den unzweideutigen Sinn der Terminologie
und die Kunst ihres richtigen (Grebrauches von seinen Vor-
gingern selber erlernt hat. Die rein philologische Erklé-
rung der Aristoteles- und Thomas-Schriften geniigt ebenso-
wenig wie die rein historische Forschung nach den Quellen
dieser Schriften. Der erstere Weg fiihrt leicht zu einer
subjektiven Interpretation, die ganz willkiirlich ist und in das
Labyrinth von entgegengesetzten Irrgéingen miindet, Und
der zweite fithrt ebensowenig zum Ziele, denn man unter-
schitzt dabei sowohl die spekulative Kraft des philosophi-
schen Genies, das bei aller Riicksichtnahme auf die histo-
rische Autoritit doch die iiberlieferten Quellen mit der
eigenen Quelle des (Gtedankenstromes zu einem einzigen
Wasserbecken vereinigt, das dem Denkerkonig ganz eigen
ist. Es fehlt heute nicht an Versuchen, die Philosophie
des hl. Thomas kompendids oder monographisch darzu-
stellen, und es fehlt ihnen auch nicht an Erudition,
meistenteils aber an spekulativer Kraft, ohne welche ein
wirkliches Verstdndnis nicht zu erreichen ist.

Zu den pidagogischen Vorziigen des Gredtschen
Buches gehort unstreitig auch die wortliche Wiedergabe

'S. Thomas: De caelo et mundo lib. 2 lect 17 (T. XIX,
p. 119 sq.).
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der sorgfiltig ausgewihlten und mit philosophischer Akribie
behandelten Aristoteles- und Thomastexte, die am Schlusse
Jedes Lehrstiickes angefithrt sind und das beste Scholion
bilden. Selbstverstindlich setzen sie auch eine miindliche
Erklirung des Lehrers voraus. Wegen des heutigen mini-
malen Bildungsstandes konnen wir aber das pium deside-
rium nicht unterdriicken, der Verfasser moge den griechi-
schen Aristotelestext noch mit einer wértlichen lateinischen
Ubersetzung versehen,

Den einzelnen Lehrstiicken ist eine ausgewihlte
Literaturangabe vorangestellt, die aber fiir Studierende
mangels genauer bibliographischer Angaben (Jahr und Ort
der Publikation) nicht ausreichend erscheint. Die deutsche
Literatur ist dabei zu stark bevorzugt, was nicht nur die
Internationale Verbreitung des Buches behindern diirfte,
sondern auch sachlich nicht ganz gerecht ist, da die schola-
stische Philosophie doch viele sehr bedeutende italienische
und franzésische Monographien aufweist. Auch wire zu
wunschen, dafl die aufgezihlten Werke nach ihrer Richtung
und ihrem Werte markiert wiirden, um den Studierenden
eine sichere Direktive zur Benutzung derselben zu geben.,
Endlich mgchten wir, wenn wir noch einen Wunsch #ufiern
diirfen, wenigstens bei den wichtigsten Partien hinter den
mitgeteilten Thomasstellen noch einzelne klassische Defini-
tlone_n oder Erklarungen der groflen Thomisten, wie

oncinas, Caietanus, Ferrariensis, Javellus, Philippus a Ss.

rinitate, Joannes a S. Thoma u. a. hinzugefiigt sehen.
Selbst wenn durch diese Erweiterungen das Werk um
hundert Seiten kleinsten Druckes vermehrt wiirde, so be-
deutete das nichts im Vergleich mit dem Gewinn fiir das
l_oessere Verstindnis des Lehrgutes und fir die Einsicht
In die historische Kontinuitit der thomistischen Schule.
Selbstverstandlich alles nur in den Grenzen der Elementa.

uflerst dankenswert sind auch die leider nur spérlichen
Prognostischen Fufinoten, welche auf die Bedeutung
Wichtiger Lehren fiir die Theologie aufmerksam machen.

Das Latein des Buches ist rein, leicht versténdlich,
der Sache angemessen und frei von aller Rhetorik. Der
Prézise logische Ausdruck der Giedanken entspricht der
Klarheit und Bestimmtheit der Begriffe und erinnert an
die Vorziige, die wir in den Schriften des hl. Thomas be-
wundern: stilus brevis — clara firma sententia.
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1I

Um unser Urteil zu begriinden, wollen wir ndher auf
die Gliederung des Inhalts eingehen, konnen uns jedoch
iiber den ersten Band kurz fassen, da derselbe schon friiher
in diesem Jahrbuch von sehr kompetenter Seite besprochen
ist!, Indem wir darauf verweisen, aber auch den kritischen
Bemerkungen des Rezensenten zustimmen, fiigen wir nur
noch einiges hinzu. Dieser Band enth#lt die L ogik und
die Naturphilosophie,.

Die Logik ist nach der in den alten Schulen
iiblichen Weise in die formale und materiale gegliedert.
Die formale oder, wie man auch sagte, die kleinere
Logik gibt die Lehre von den drei logischen oder Denk-
operationen: simplex apprehensio, iudicium, ratiocinium.
Hiezu mochten wir nur den Wunsch aussprechen, daf} die
Lehre von dem Gegensatz, dem Gleichwert und der Um-
kehr der modalen Sitze, die das Herz des Logikers ent-
ziickt, noch ausfithrlicher gegeben wiirde? wegen der prakti-
schen Bedeutung derselben, besonders fiir die Theologie.

Die materiale oder groflere Logik beantwortet
einleitungsweise (Logica prooemialis) die Fragen mnach der
Existenz und Natur der Logik und nach der Natur ihres
Formalobjekts, die im thomistischen Sinne ausfiihrlich ge-
16st werden. Das Formalobjekt ist das Gedankending ,ens
rationis, quod est relatio rationis, quae in ordinatione con-
ceptuum obiectivorum consistit* (ur. 87). Darnach ist die
Logik die spekulative Wissenschaft und zugleich die Kunst
(ars liberalis), welche die Begriffe anordnet zur Erfassung
der Wahrheit. Das adiquate Objekt ist demgemifd der drei-
fache Wissensmodus?, also das Resultat der psychologischen

' Von P. Mag. Theol. Anton Rohmner O. P,, Professor am
Collegio Angelico in Rom, Bd. XXVI, 8. 126—129.

! Etwas mehr daritber gibt Rittler: Synopsis der Philo-
sophie, I. Teil. Regensburg 1889, 8. 146—151. Noch mehr bei
Joannes a S. Thoma, Cursus Philosophicus Thomisticus, Parisiis
1883. Logica, I. P. Sum. lib. 2. cap. 20—22. T. I, p. 40 sqq.;
Didacus Nugno Cabezedo, Commentarii in Tertiam Partem
Summae Theol. D. Thomae, qu. 62. a. 5., Tr. de auxiliis, qu.2 (Vene-
tiis 1612, Tom. I, p. 84 sqq.); Collegii Complutensis 8. Cy-
rilli... Disputationes in Arist. Dialecticam et Philosophiam Natu-
ralem, Lib. II, cap. 8. 9 (Lugduni 1651, p. 21 sqq.).

' Vgl. Philippus a Ss. Trinitate: Summa Philosophica,
P. I. qu. 18 (Lugduni 1648, T. I, p. 212).
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Denktatigkeit, aber nicht die Denktidtigkeit selbst. Damit
ist der prinzipielle Unterschied der thomistischen von der
suarezischen Logik und der wesentliche Unterschied der
Logik von der Psychologie festgelegt. Daher wird die
Kriteriologie folgerecht ganz von der Logik ausgeschlossen,
und darin besteht der erste grofte Fortschritt der zweiten
Auflage, welcher den engeren Anschlufy an die Schule und
eine Berichtigung der Systematik vollzieht. Die materiale
Logik, welche die zweiten Intentionen nach ihrer Materie
zu behandeln hat, mufl daher die inkomplexe (Logica
praedicamentalis) und die komplexe Materie ordnen (Logica
demonstrativa [Satz und Schluf}]). In diesem letzten Ab-
schuitte vermissen wir mit Bedauern die aristotelische
Topik, deren Wiedereinfithrung in die Logik doch zu
ihrer Vervollstindigung gehort und von grofitem prakti-
schen Nutzen sein wiirde. Obwohl die Topik im strengen
Sinne eine dialektische Kunst ist und als solche von der
eigentlichen Logik sich unterscheidet, so wird sie doch von
der Logik reguliert und dient derselben als Werkzeug, um den
Mittelbegriff fiir den logischen Schluf’ richtig zu finden, denn
die Topik beantwortet die Frage nach dem quale sit, 7o
0t die s0 zu formulieren ist: utrum tale praedicatum
1nsit subiectol, Unter diesem Gesichtspunkt habe ich die
Topik auch in meine Logik? aufgenommen.

. Die schwierige Lehre von der Wissenschaft und ihrer
Einteilung, die eigentlich den Schliissel zur scholastischen

hilosophie darbietet, ist vorziiglich dargestellt. Nur ver-
missen wir die allerdings tiir die Elementa vielleicht zu
subtile Einteilung der Wissenschaft in ihre obersten Spezies?,
die aber zur Erginzung der obersten generischen Einteilung
doch nicht fehlen sollte, zumal sie fiir analoge Einteilungen
n anderen Teilen der Philosophie vorbildlich ist. So ver-
halten sich z. B, die drei Gattungen der natiirlichen
Wissenschaften zu den fiinf obersten Arten derselben ahn-
lich wie die drei generischen Grade des Lebens oder die
drei Wesensformen, aus welchen die Seelenkriifte emanieren,
sich zu den fiinf obersten spezifischen Seelenkriften verhalten.,

. Vgl A, Gardeil: La notion du Lieu théologique. Kain—
Paris 1908, Der Verfasser behandelt hier auch die aristotelische Topik.
* Logik, Paderborn 1897, S. 253 ff,

! Zi_glia.ra.: Summa Philosophica : Critica lib. 3, cap, 2 a. 2.
Romae 1876, Vol. I, p. 242 sqq,
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Hierzu noch zwei Bemerkungen. Die eine betrifft die
Klassifikation der Ethik, welche vom Verfasser der zur
Naturphilosophie gehorigen Psychologie zugerechnet (nr. 213,
p. 209) und derselben ausdriicklich subalterniert wird
(nr. 740, p. 281), Dies erscheint uns nicht richtig. Der
Grund, den der Verfasser vorbringt, die HEthik fiige dem
Objekt (der menschlichen Seele) nur die akzidentelle Diffe-
renz der Moralitit hinzu, geniigt aber nicht zur vollkom-
menen Subalternation, die durch die wissenschaftlichen
Prinzipien mitbegriindet wird (vgl. nr. 209, 210).

Im strengen und eigentlichen Sinne findet eine Sub-
alternation statt, wenn sie sowohl von seiten der Prinzipien
wie von seiten des Objekts begriindet ist, also nur dann,
wenn eine Wissenschaft ihre Prinzipien und die Evidenz
derselben von einer anderen Wissenschaft empfingt und
ferner ihr eigenes Objekt sich von dem der anderen
Wissenschaft nur durch einen nicht wesentlichen Unter-
schied charakterisiert.

Daher gelten zwei Bedingungen fiir diese Sub-
alternation 1. Erstens muf} die subalternierte Wissenschaft
in der Evidenz ihrer eigentiimlichen Prinzipien von der
subalternierenden Wissenschaft abhangen, weil diese Prin-
zipien Schlufifolgerungen sind, die nur von der hd&heren,
subalternierenden Wissenschaft bewiesen werden. Diese
Bedingung fehlt aber bei der Ethik ganz. Denn ihre eigen-
tiimlichen Prinzipien sind praktisch und synthetisch, was
auch Gredt zugibt (I, nr. 91, p. 94), weil sie den Zweck
anzeigen und den Befehl des Willens enthalten, wie das
oberste Prinzip der Ethik zeigt: Bonum est faciendum.
Daher kann die Kthik ihre eigenen Prinzipien und die
Evidenz derselben nicht von der Naturphilosophie empfangen,
weil diese keine praktische, sondern eine spekulative
Wissenschaft ist und eine ganz andere, ndmlich die phy-
sische Gewiflheit und Evidenz besitzt.

Die zweite Bedingung betrifft das Objekt der Wissen-
schaften. Dasjenige der subalternierten mufl sich in esse
entis zu demjenigen der subalternierenden nur akzidental
verhalten, wihrend dasselbe in esse scibilis, so wie es der eigen-
ttimlichen wissenschaftlichen Erkenntnis vorgelegt wird, von

'Joannes Syrus Uvadanus: Universa Philosophia Aristo-
telico-Thomistica. Venetiis 1719. Metaph. qu. 1. praelog. nr. 3.
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dem Objekt dersubalternierenden Wissenschaft sich wesentlich
unterscheidet, Auch diese Bedingung erfiillt sich nicht in
der Kthik, Denn ihr Objekt ist in esse entis nicht
akzidental von dem der Naturphilosophie oder Psychologie
unterschieden, weil die menschliche intellektive Seele schon
die ihrem Wesen zukommende Moralitit der Anlage nach
enthalt. Daher kann nach der Lehre der alten Schule von
einer wahrhaften Subalternation der Ethik unter die Natur-
philosophie nicht die Rede sein. Das genus physicum und
das genus morale sind verschiedene (Gattungen, was auch
daraus zu ersehen ist, daf} das positive reale Sein i'n'der
moralischen Ordnung nicht immer mit einem positiven
realen Sein in der Naturordnung identisch ist; denn dafd
eln Verbrecher einer Strafe wert ist, kann mit keinem
Physischen Seinszustande desselben identifiziert werdenl.

enn man aber die natiirlichen Wissenschaften nach dem
Grade der Abstraktion klassifiziert, so nimmt die Ethik
die héchste Stufe in Anspruch und ist iiberhaupt keiner
anderen Wissenschaft subalterniert?. Die hier vom Verfasser
gegebene Klassifikation ist aber nur fiir die spekulative
Wissenschaft giiltig und kann die Ethik nicht einschlieﬁel},
wenn die letztere eine praktische Wissenschaft ist? Die
selbst unter den Thomisten strittige Frage, ob die Ethik
eime spekulative oder praktische Wissenschaft ist, hat der Ver-
fasser nicht behandelt. Fir die erstere Ansicht sprechen

utorititen wie Sanchiez Sedegno* und Joanrres a S. Thoma,
fir die zweite z. B, Philippus a Ss. Trinitate. Betrachtet
man die integrale Ethik, so diirfte man der zweiten An-
sicht eher zustimmen und die Grinde fir die erstere in-
soweit, zugeben, als sie die Ethik nur in gewisser Hinsicht
als spekulativ erweisen.

Die zweite Bemerkung betrifft die ,iibernatiirliche
Theologie“, welche der Verfasser zum genus metaphysicum
neben Logik und Metaphysik stellt. Der Ausdruck ,iiber-
natirliche Theologie“, worunter der Verfasser die christ-

_—

! Godoy: Disputationes Theologicae in I. IIae. Venetiis 1686,
T. I, Tr, IV. disp. 36 nr. 87, p. 268

*Zigliara 1, c, p. 248, . ki

*N. gig noriello: Philosophia Moralis®. Neapoli 1879, P. I,
Introd. nr, 5, p. 8. '

‘Joannes Sanchiez Sedegno: Quaestiones ad universam
Aristotelis Logicam ... Ed. 4. Venetiis 1615. T. 1, qu. 14 (p. 103 sq.).
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liche der katholischen Kirche versteht, bedarf einer Kr-
klérung. Die christliche Theologie ist nicht entitativ {iber-
natiirlich, sondern nur in gewisser Hinsicht, insofern sie
im iibernatiirlichen Glauben ihre Wurzel hat und ihr Objekt
und ihre Prinzipien iibernatiirlich sind, was aber noch
nicht geniigt, diese Wissenschaft als habitus selbst schlecht-
hin tibernatiirlich zu nennen. Der Verfasser rechnet sie zum
genus metaphysicum, weil sie jede Potenzialitit von ihrem
Formalobjekt ausschlief3t (nr. 213, p. 210). Diese Folgerung
ist jedoch nicht berechtigt. Die nattirliche Theologie,
die zur Metaphysik gehort, ist sowohl formal wie wurzel-
haft eine rein natiirliche Wissenschaft, welche ihr Objekt,
Gott, nicht unmittelbar erreichen kann, sondern ihn aus
den geschaffenen Dingen erschlieffen mufl. Die letzteren
sind die Mittel und Prinzipien fir diese Erkenntnis. Umge-
kehrt verfihrt die christliche Theologie. Dieselbe nimmt
Gott selbst unter dem Gesichtspunkt der Gottheit zu ihrem
Prinzip und leitet daraus ihre SchluBfolgerungen ab, was
sie nur mit Hilfe des theologischen Glaubens vermag: des-
halb mufl sie die Offenbarung notwendig voraussetzen.
Das verschiedene wissenschaftliche Vorgehen zeigt daher
einen nicht blof} spezifischen, sondern generischen Unter-
schied der christlichen Theologie und der natiirlichen meta-
physischen Theologie. Deshalb schlief3t der hl. Thomas mit
Recht: ,unde theologia, quae ad sacram doctrinam pertinet,
differt securrdum genus ab illa theologia, quae pars
philosophiae ponitur“?!, Ferner ist die Abstraktion der
christlichen Theologie eine {ibermetaphysische2 Denn sie
abstrahiert von jeder natiirlichen Materie und wvon jeder
geschaffenen Potenzialitdt. Alle ihre Prinzipien werden zu-
letzt auf die gottliche Offenbarung zuriickgefiihrt, gehoéren
also alle zu einer und derselben Species des Willbaren.
Alles, was sie betrachtet, gehort zu einer und derselben
ratio formalis q u a e, ndmlich zur Gottheit als solcher und
alles nimmt teil an der unmittelbaren ratio formalis sub

' 8. Theol. I. qu. 1. a. 1 ad 2. — 8. Sent. dist. 33. qu. 1.
a. 2, q. 4.
*Philippus a Ss, Trinitate: Summa Philos, I. 23. a. 8.
r. 5: Theologia habet proprium modum abstractionis distinctum ab
aliis et excellentiorem illis: nam Deitas, quae est ratio formalis quae
obiecti illius, est simplicior actualior et immaterialior quam rationes
entis et substantiae, quas considerat Metaphysica ...
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qua, welche die mittelbare und virtuelle gottliche Offen-
barung ist1, Zur theologischen Zustimmung kann keine
natiirliche Primisse als solche mitwirken, sondern nur in-
sofern, als sie durch eine andere iibernatiirliche Prémisse
tiber ihre eigene Kraft hinaus erhoben ist. Daher gibt es
fiir die christliche Theologie nicht einmal eine Subalternation
iIrgendwelcher Art unter die Metaphysik, sondern nur
unter das Wissen, welches Gott selbst besitzt 2. Sie ist daher
von allen natiirlichen oder Vernunftwissenschaften toto
genere verschieden und bildet ein eigenes, nur analoges
genus fiir sich, das zugleich species atoma ist?.

Gredts Naturphilosophie ist ein wahrer und
wesentlicher Fortschritt sowohl in der Darstellung dieser
Wlssenscha.ft bei den neueren Vertretern der Scholastik,
Wie tberhaupt in der modernen Philosophie und wird sich
allrpﬁ,hlich Bahn brechen. Mit Recht hat der Verfasser das
Objekt dieser Wissenschaft als das ens mobile als solches
nachgewiesen ¢ und beantwortet demgemif} im generellen

eile die Fragen, was dasselbe ist und was seine Eigen-
timlichkeiten, namlich die verschiedenartigen Bewegungen
Sind. Im speziellen Teile aber adoptiert oder richtiger
restituiert er die alte Methode, indem er im Anschluf} an
1e aristotelischen Schriften zuerst ,de caelo et de mundo
Seu de ente mobili locali handelt, und zwar: 1. von der
Ortlichen Bewegung selbst, 2. von der Energie und Entro-
Pie der Welt, 3. von der Kosmogenie und 4. von der Be-
grenztheit der Welt, Zweitens betrachtet er das ens mobile
motu alterationis nach der aristotelischen Schrift de gene-
ratione et corruptione. Drittens folgt die Lehre de anima
seu de ente mobili motu augmentationis. Dieselbe teilt er
I drei Biicher: 1. De anima in communi, 2, de anima in
Specie, nidmlich itber die vegetative, sensitive und intellek-

tive Seele, 3, de ortu viventium.
-_——‘__—-_|._

' Collegii Complutensis 1. ¢, T.I, Disp. 19. qu. b, § 2, p. 918.

. "Godoy: Tr. I nr. 22—24 (T. I, p.4); Gonet: Clypeus Thgo-
logiae Thomisticae. Disp. prooemialis, a. 1, § 2—3 (Coloniae Agrip-
Plnae 1771, T. I, p. 1 sqq.). _ )
. .' S. Thomas: 8 Sent. dist. 83. qu. 1l.a. 2. q. 4: Si esse_t aliqua
“cléntia, quae non posset reduci ad principia naturaliter cognita, non
@sset eiusdem speciei cum aliis scientiis neque univoce scientia diceretur,
‘ Die klassische Schrift dartiber ist die Abhandlung von

Ca ietanus de subiecto naturalis Philosophiae (Opuscula, Lugduni
1581, Tom, 3, Tr. 4, p. 207).
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Hierzu bemerken wir, daf} die Behandlung der intellek-
tiven Seele nach der strengen Ordnung der alten Philo-
sophie nicht in die Naturphilosophie, sondern in die Meta-
physik gehort. Denn sie erfordert die hohere iiberphysika-
lische Abstraktion, weil die intellcktive Seele als solche
gar kein ens mobile im Sinne der physikalischen Bewe-
gung ist. Das ganz immaterielle, rein geistige Sein der
menschlichen Seele als solcher, macht sie in dieser Hin-
sicht zum Objekt der Metaphysik. In der Naturphilosophie
kann die menschliche Seele nur insofern betrachtet werden,
als sie Wesensform ihres Leibes ist,

Indem wir auch fir die Gredtsche Naturphilosophie
auf die schon erwihnte Kritik von P. Rohner verweisen 1,
mochten wir jedoch in einem Punkte dessen Ansicht modi-
fizieren. Er meint, bei einer solchen Behandlung der Natur-
philosophie, wie Gredt sie anwendet, miisse wegen der
vielen metaphysischen Punkte, die sich hier tberall auf-
drédngen, die Ontologie notwendig vorausgeschickt werden.
Man kann aber dieses Bedenken, das doch der klassischen
Schultradition widerspricht und damit die systematische
Ordnung der alten Philosophie wesentlich stéren wiirde,
durch eine Unterscheidung losen. Hilt man fest, was gar
nicht geleugnet werden kann, dafl die Metaphysik wegen
ihrer hochsten Vollkommenheit und wegen der Allgemein-
heit ihres Objektes die iibrigen Wissenschaften in gewisser
Hinsicht unter sich enthélt und sich dieselben in einem
weiteren, aber nur uneigentlichen Sinne subalterniert, so
ist die Anwendung metaphysischer Prinzipien in der Natur-
philosophie durchaus berechtigt und sogar mnotwendig.
Daraus folgt jedoch nicht, dafl diese Prinzipien in der
Naturphilosophie ihren eigentlichen Sitz haben und darin
vollstéindig erkannt oder bewiesen werden konnen, was
ibrigens unser Kritiker auch gar nicht sagen wollte. Es
widerspricht aber der Ordnung der Wissenschaft durchaus
nicht, dafl ein und dasselbe Objekt von mehreren Wissen-
schaften unter verschiedenen formalen Gtesichtspunkten be-
trachtet werde. Von einer Wiederholung im eigentlichen Sinne
kann dabei keine Rede sein. Deshalb konnen die einschligigen
metaphysischen Prinzipien, vor allem das Verh#ltnis von
Akt und Potenz, was der verehrte Kritiker mit Recht be-
sonders hervorhebt, und auch die Lehre von den vier Ur-

! Dieses Jahrbuch XXVI, 127 ff.
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sachen, welche schon vom Standpunkte der Naturphilo-
sophie erkennbar sind, in dieser letzteren behandelt werden,
sowelt es fiir den Zweck dieser Wissenschaft ndtig ist,
wihrend dieselben Prinzipien erst in der Metaphysik vom
hoheren Standpunkte ihre volle Beleuchtung und Erkla-
rung finden. So wird ohne didaktischem Nachteil die Ordnung
der Philosophie und dabei der prinzipielle Unterschied der
verschiedenartigen wissenschaftlichen Erkenntnis gewahrt.
Auch geben wir dem Kritiker recht, daft jedes unnotige
Plus von metaphysischen Fragen oder vielmehr von solchen
Grundsitzen aus der Naturphilosophie fernzuhalten ist;
denn es steht gar nichts einer spiteren rein metaphysischen
Beleuchtung naturphilosophischer Gegensténde in der Meta-
physik selbst entgegen. Der Schiiler wird vielmehr durch
diese Teilung eine tiefere Erkenntnis des Lehrgutes auf
leichters Weise gewinnen. Wir diirfen uns nicht durch die
moderne summarische Methode, die eben nur eine Mode
18, blenden lassen, neue aus ganz heterogenen KElementen
Zusammengestellte ,, Wissenschaften“, wie z, B. eine Noetik
und eine alles Seelische zusammenfassende ,Psychologie®,
zu erfinden, Diese Methode verfihrt nur monographisch,
aber nicht wahrhaft und streng wissenschaftlich, weil sie
den verschiedenartigen formalen Gesichtspunkt und die
Intellektive Beleuchtung ihres Gegenstandes entweder fort-
wihrend verindern mufl oder, da dies praktisch kaum
durchfijhrbar ist, verschwimmen oder vergessen lif3t.

. Was nun den Umfang der hier behandelten natur-
Philosophischen Probleme betrifft, so mufd man, um dem
Verfasser gerecht zu werden, im Auge behalten, daf} wir
uns heute zum grofien Teil noch auf einem Neuland be-
finden, dessen Kultivierung der Arbeit vieler fleifliger
Gfinqrationen bedarf. Prof. Gredt ist als philosophischer

lonier auf dem naturwissenschaftlichen Wildwest zu be-
griflen und hat wirklich viel geleistet, wie z B. seine
qntersuchungen iiber die Objektivitit der sensiblen Quali-
titen zeigen, die er erst gegen P. Gruender! und neuer-
dings in weiterer Fassung in einer eigenen Schrift® ver-

—_—

' Griinders Schrift: De qualitatibus sensibilibus. Dieses Jahr-
buch XXVI, 425—453,

*Jos. Gredt: De cognitione sensuum externorum. Inquisitio
Psyc.hologico-criteriologica circa Realismum criticum et obiectivitatem
qualitatum sensibilium. Romae (Desclée, Lefebvre et Soc.) 1918
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teidigt hat. Aber was ist die Farm eines einzelnen Kolo-
nisten im Vergleich zur Grifle des noch nicht okkupierten
Gelindes? Und das Terrain selbst ist teils noch unbekannt,
teils noch mnicht fest genug fiir die naturphilosophische
Bearbeitung, weil ein sehr grofer Teil der naturwissen-
schaftlichen Probleme sich noch im fliissigen Zustand be-
findet. Solange aber eine naturwissenschaftliche Theorie
noch im Zeichen der Wahrscheinlichkeit steht, ist sie noch
nicht reif fiir die philosophische Krklirung, welche die
absolute physische GewifSheit des Tatbestandes voraus-
setzen mufd. Deshalb wiirden wir z B. auch die These 17
(p. 293): ,die Energie der Welt bleibt immer dieselbe, die
Entropie dagegen wichst bestindig aus den Klementa
ausscheiden. Der Verfasser beschrankt sie auf die anorga-
nische Welt und argumentiert aus der mechanischen Be-
wegung, soweit kein Kinflufl einer Kraft stattfindet, welche
iiber die physische Energie ganz und gar hinausgeht und
dieselbe beherrscht (nr. 320, p. 294). Da aber dieser héhere
Einfluf metaphysisch bewiesen werden kann, so hat die
ganze These nur die Bedeutung einer naturwissenschaft-
lichen Hypothese fiir die rein mechanische Welterklirung
und deshalb keine Bedeutung in der Naturphilosophie eines
Systems, welches das Recht der Metaphysik anerkennt.
Denn ganz abgesehen von theologischen Griinden, kann
die Metaphysik die Existenz reiner Geister! und ihre Wirk-
samkeit zur Ausfithrung der géttlichen Vorsehung erkennen,
wodurch sie aktive FEmergiequellen von unvergleichlich
groferer Kraft als die ganze materielle Welt werden.
Ebenso wiirden wir die These 18 (p. 295) eliminieren,
welche die Kosmogenie durch Evolution fiir hochst wahr-
scheinlich behauptet und in welcher der Verfasser fiir die
Kant-Laplace-Hypothese eine Lanze bricht. Die Tatsache
der ersten Schépfung ist als solche naturphilosophisch er-
kennbar und gewif. Dagegen entzieht sich die Ordnung
des Schopfungsvorganges jeder naturphilosophischen Er-
kenntnis, Das Argument des Verfassers aus der Weisheit
der schopferischen Intelligenz ist nicht beweisend, weil die
Méglichkeit eines weisen Planes fiir die freie Anordnung
und Entwicklung der jetzt gegebenen Welt eine unendliche
Mannigfaltigkeit enth#élt. Daher ist auch der Schlufy aus

'S. Thomas: S. Theol. I qu. 50.a.1. — 8. Phil. 2 cap. 46, 91.
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der Tatsache einer irgend einmal konstatierten FEvolution
I der materiellen Welt auf eine analoge Evolution am
\nfang der Welt nicht zwingend, weil die unend-
h(f_he.Weisheit eines Schopfungsplanes auch den Fall als
moglich einschliefit, dafd die zeitliche Welt in einem be-
stimmten Stadium einer logischen Evolution erschaffen sei,
Welche die fritheren Stadien derselben nicht wirklich durch-
laufen hitte, sondern nur der Méglichkeit nach hitte durch-
laufen k¢nnen. Setzen wir z. B. den durchaus moglichen
Fall, Gott habe die Welt auf einmal so geschaffen, dafd
16 groflen Weltkérper die Spuren einer logisch voraus-
gegangenen Evolution in Gemiflheit der Hypothese von
aplace wirklich enthielten, ohne daf} dieselbe wirklich
Vorausgegangen wire, so wiirden diese Spuren, insofern
Sle die Moglichkeit einer solchen Evolution zeigen, dem
enschen eine weise geplante Anordnung offenbaren, an
de1_-en vollstéindige zeitliche Realisierung die erste intelligente
irkursache aber nicht gebunden war, weil ihre unendliche
Kr&fb_nicht gebunden ist. Der Schlufd von der Moglichkeit
auf die Wirklichkeit ist aber bekanntlich falsch. Ferner:
'eun man auch aus der Moglichkeit einer Evolution ihre
historische Wirklichkeit folgern wollte, was unlogisch wiire,
%0 kdnnte man weiter schlieen, dafl jene Evolution eine
Si-lll‘?ha.us der Weisheit entsprechende und deshalb auch die
Jetzige Schopfung die vollkommenste wire; damit wiirde
Man aber der Weisheit und Allmacht Gottes Grenzen
setzen und der Freiheit der Schopfungstat widersprechen,
Was zugleich ein theologischer Irrtum wire. Endlich invol-
viert auch die Evolutionshypothese der priméren Schopfung
°lnen Widerspruch gegen die Natur der Materie, deren
AUfn&hmefahigkeit fiir die verschiedenartigen substanzialen
esensformen unbegrenzt ist. In der Voraussetzung einer
eltevolution 1af3t sich fiir jede beliebig angenommene
tatsichliche Anfangsordnung, nach der die materiellen Ur-
Urper eine noch so niedrige substanziale Form gehabt
dtten — denn ohne jede Form kann die Materie weder
®Xistieren noch geworden oder erschaffen sein — stets ein
noch friiheres Stadium, eine noch niedere Wesensform
denken, was zur Annahme einer unendlichen Evolution
fihren wiirde, die wiederum widersprechend ist.
Ebenso halten wir die These 20 nicht fiir gewif3:
nAuch in bezug auf die Dauer ist die Welt endlich, insofern
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der Weltprozefd nicht in Ewigkeit dauern und nicht von
Ewigkeit sein kann, und insofern es ein Widerspruch ist,
dafy die Bewegung von Ewigkeit gewesen sei. Jedoch ist
es nicht absolut widersprechend, dafy die Welt im Zustand
der Ruhe von Ewigkeit existiert habe“ (p. 302). 1. Es ist
nicht gewify, daf’ der Weltproze3 nicht ewig dauern und
nicht ewig sein kann. Denn die Griinde des Verfassers, die
er aus der endlichen Energiespannung und dem Gleich-
gewichtszustand entnimmt, sind nicht gewifl, 2. Dass eine
ewige Bewegung unmoglich sei, ist philosophisch ebenfalls
nicht apodiktisch bewiesen, wie man aus der Geschichte des
Problems von der Mdoglichkeit einer anfangslosen Schopfung
ersieht. Zur Literatur dartiber miifSte noch die Fortsetzung
der eingehenden Untersuchungen, die Thomas Esser ge-
macht hat, angegeben werden: die wertvolle Arbeit von
Karl Jellouschek? Der zeitliche Weltanfang und Unter-
gang bleiben philosophische Probleme, die erst als theolo-
gische Iragen auf Grund der Offenbarung ihre Lésung
finden. Denn weder die Schépfung noch der zukiinftige
Untergang sind rein natiirliche Vorgéinge, und der letztere
insbesondere ist nach der Offenbarung ein tibernatiirlicher
Eingriff des Schopfers in die natiirliche Weltordnung.

Der hl. Thomas sagt iiber die institutio rerum naturalium:
»Der modus fiendi konnte nicht natiirlich sein, weil noch gar
keine matiirlichen Prinzipien vorausgegangen waren, deren
actiones und passiones hinreichend gewesen wéren, um ihre
Wirkungen natiirlich hervorzubringen, und deshalb muften
notwendig die ersten Prinzipien in den Naturen durch
iibernatiirliche Kraft hervorgebracht werden“2 Insofern
also ist die erste Einrichtung der Naturordnung selbst
tibernatiirlich und kann infolgedessen von der natiirlichen
Vernunft nicht erkannt werden, diese ist vielmehr nur
imstande die Kigenschaften zu erkennen, welche aus den
res institutae, aus der den Dingen mitgegebenen Anordnung
folgen., Wir miissen uns daher in der Philosophie bescheiden
mit Augustinus, welcher sagt: ,Melius est enim dubitare
de occultis quam litigare de incertis“?.

! Verteidigung der Méglichkeit einer anfangslosen Weltschépfung
durch Herveus Natalis, Joannes a Napoli, Gregorius Ariminensis und
Joannes Capreolus, Dieses Jahrbuch Bd. XXVI, 155 ff, 325 ff.

* 2, Sent. dist. 18. q. 1. a. 1, ad b.

* De Genesi ad liter,, lib, 8 cap. 5.
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111

Der zweite Band umfafit die Metaphysik und die
Ethik., Wenden wir uns zur Koénigin der natiirlichen
Wissenschaften! P, Gredt hat ihr Bild voll Majestit und
strahlender Schonheit gezeichnet. Der Name, den ihr der

rdner der aristotelischen Schriften gab, ist auch sachlich be-
rechtigt, denn die Metaphysik ist die erste Philosophie,
weil sie die ersten und héchsten Ursachen erkennt; sie ist
aber fiir ung im Wege der Erfindung die letzte und folgt
c.ieshalb in der Erkenntnisordnung nach der Physik?; denn
ihr adiquates Objekt ist das Seiende als solches, welches
der Verstand wunter dem héchsten Gesichtspunkte der
Abstraktion und Immaterialitit erfafit. Damit ist die viel-
fach angenommene Einteilung in eine allgemeine und
Spezielle Metaphysik gerichtet, welche der ersteren nur die
ntologie, der zweiten aber die Kosmologie, Psychologie
und natiirliche Theologie zuweist, wodurch der wesentliche
nterschied der Wissenschaften aufgehoben und ihre
Methode gefilscht wird. Leider bin ich selber in meinem
System der Philosophie, das eine Jugendarbeit war, in
diesen Fehler verfallen, zu dem ich mich durch die Auto-
tét Zigliaras verfithren lief3, zu einer Zeit, als die thomi-
Stische Bewegung sich noch in ihrem Anfangsstadium
befang, Spéter habe ich meine Ansicht selbst korrigiert,
redt hat nun diesen Fehler grundsitzlich vermieden,
aber. das alte Vorurteil noch nicht ganz tiberwunden, indem
er die gangze Psychologie in der Naturphilosophie unter-
bringt, “anstatt die Lehre von der geistigen Seele in die
etaphysik zu verlegen. Denn zum Objekt der letzteren
gohort alles das, was sowohl seinem Dasein wie seinem
Jv¥esen nach von der Materie getrennt und unabhéngig
18t, also sowohl Gott wie die intellektuellen Substanzen,
Wwozu die geistige Seele als solche und die reinen Geister
gehdren. Die letzteren hat der Verfasser gar nicht in seiner
Phllosophie behandelt.
. Gredt teilt die Metaphysik in einem ganz anderen
Inne, in eine generelle und spezielle, Die erstere handelt

de ente immateriali in genere, die zweite aber in specie,
_‘_——‘—_——__

g 'S.Thomas: In Arist. Metaph. 1, Prologus: Metaphysica,
M quantum considerat ens et ea, quae consequuntur ipsum. Haec
®hlm transphysica inveniuntur in via resolutionis, sicut magis
‘Ommunia post minus communia.

Jahrbueh fur Philosophie etec. XXVIIL 2
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und zwar 1. de ente immateriali creato, 2. de ente imma-
teriali increato seu de Deo. Er will aber damit keines-
wegs das ens selbst als genus fassen und in seine species
einteilen. Um dieses mogliche Mifiversténdnis gar nicht
aufkommen zu lassen, diirfte die alte Terminologie der
Einteilung nach den Subjekten doch vorzuziehen sein, wie
sie z. B. bei Goudin und PlafSimann sich noch findet. Des-
halb sehe ich auch darin bei Gredt einen Fortschritt, daf
er sich des omingsen Namens Ontologie hier gar nicht
bedient. -

In seiner generellen Metaphysik betrachtet der
Verfasser das ens zuerst an sich und dann so, wie es im
menschlichen Verstande ist. Damit hat er die Moglichkeit
gewonnen, einer Reihe von metaphysischen Fragen, welche
die Neueren in ihrer sogenannten HKrkenntnistheorie be-
handeln, ihren legitimen Sitz anzuweisen., Im ersten
Teile handelt er von der Natur des ens, von den Pro-
prietéiten desselben, vom Prinzip des Widerspruches, das
sich unmittelbar aus dem Begriffe des ens ergibt und von
der Einteilung in Potenz und Akt. — Wenn ich hier einen
Wunsch aussprechen diirfte, so whre es der, dafl der Ver-
fasser die Natur des ens noch ausfiithrlicher untersucht und
die skotistische Ansicht der thomistischen kritisch gegeniiber-
gestellt hitte, zumal man jetzt neue Versuche zur Wieder-
belebung des Skotismus macht, dessen Irrtiimer gerade
so gut einer griindlichen Widerlegung bediirfen wie die-
jenigen der neueren Philosophie.

Bei den Proprietéten finden wir auch den richtigen
Unterschied von den Transzendentalien. Hier wire vielleicht
eine kritische Bemerkung iiber die Versuche, eine #isthetische
Weltanschauung als Philosophie zu begriinden und die
landléufige Koordination des Wahren, Guten und Schénen
zu korrigieren, an ihrem Platze. Das Schéne erklirt Gredt
als eine quasi species des Guten (nr. 547) und handelt de
speciall bonitate quae est pulchritudo (p. 29). Gegen diese
Ansicht kénnen wir unsere Bedenken nicht zuriickhalten,
wenn wir die Worte des Verfassers richtig verstanden
haben. Schon jenes quasi entnervt seine Theorie. Aber
er erklért das Schéne weiter als ,bonum pure obiectivum
potentiae cognoscitivae* und sagt, die Schonheit fiige zum
ens die Relation der rein objektiven Konvenienz auf das
Erkenntnisvermégen hinzu: dann ist aber die Schénheit
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als solche metaphysisch doch nur eine aus der Giite ent-
Springende Relation und somit hochstens ein proprium,
88 In der Kapazitit des bonum liegt, aber nicht eine
Species boni selbstt Was Gredt sonst iiber die Schénheit
sagt, ist vortrefflich, wie man schon aus seiner fritheren
andlung 1 dariiber erwarten konnte, Hier wire jedoch
Doch das prinzipielle Verhiltnis des pulerum zum bonum
honestum hinzuzufiigen. Auch wire Gelegenheit geboten,
df'}S Wesen der schonen Kiinste kurz zu erkliren und ihre
E.l.nteilung nach dem Grade der Abstraktion analog der
lnteilung der Wissenschaften zu begriinden, um die
rinzipien einer thomistischen Asthetik sicher zu stellen.
Z1_1r Literatur wiirde es sich empfehlen, auch einige thomi-
Stische Werke anzugebens,
.. Der zweite Teil erklirt die logische Wahrheit nach
1irem Wesen und nach ihrer Existenz im menschlichen
Geiste, wobei die GewiBheit und die Ursachen derselben
untersucht werden. Als oberstes Kriterium der Wahrheit
und Gewiflheit soll die objektive Evidenz gelten (nr. 597,
P. 84). Vielleicht kénnte der Verfasser sich aber doch noch
eutschlielen, noch ein weiteres Opfer zu bringen, indem
o den Ausdruck Evidenz ganz fallen liefle. In voller Uber-
einstimmung mit der Lehre des hl. Thomas erklirt auch
Gredt, daf’ diese objektive Evidenz durch die Zuriick-
ful}rung eines Urteils oder Satzes auf das Prinzip des
1derspruches zustande kommt und dadurch jene deutliche
msicht von der Gewifheit der Wahrheit in uns entstehts,
8Ln ist aber das oberste Kriterium selbst eben schon
urch den analytischen Prozefd dieser Zurtickfithrung auf

83 oberste Prinzip gewonnen und die Evidenz als
_-——-_--—__—
» Dieses Jahrbuch Bd, XXI, 8, 80: Zum Begriff des Schonen.
. 'z B, P, Vallet: L’'ldée du Beau dans la Philosophie de
Saint Thomag d’Aquin, Paris 1887. Ferner verdient genannt zu
werden L. Anzoletti: Il Divino Artista, Milano 1909.
S.Thomas: de Veritate, q. 14. a, 9: Quaecunque sciuntur
Proprig, accepta scientia, cognoscuntur per resolutionem ad prima
Principia, quae per se praesto sunt intellectui, et sic omnis scientia
o Visione rei praesentis perficitur, — 3 Sent. dist. 19 qu. b a. 1 sol.:
OTitas autem enuntiationis reducitur in prima principia per se nota
16Ut in primas causas, et praecipue in hoc principium,
quod affirmatio et negatio non sunt simul vera, ut dicit Avicenna, —
S. Theol, 2, TI, qu. 58, a. 4 ¢, — Post. Anal. lib, 1 lect. 1: indicium
CTtum de effectibus haberi non potest nisi resolvendo in prima
Pl‘lncipia,,

2*
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solche, die das resultierende objektiv begriindete, aber selbst
subjektive Moment ist, kann nur als notwendige Folge-
erscheinung bezeichnet werden. Deshalb muf} jene analy-
tische Zuriickfithrung, die in dem Akt des letzten Urteils
daritber ihren Abschlufd findet, als das Konstitutiv des
eigentlichen Kriteriums anerkannt werden, wihrend die
objektive Evidenz als solche nur eine aus dem Wesen des
Kriteriums entspringende Proprietéit derselben ist. Wir
benennen aber logisch die Dinge nach ihrem Wesen und
nicht nach ihrer Eigenschatt. So hat es auch der heilige
Thomas getan, beli dem man den Ausdruck ,objektive
Evidenz“ nicht findet. Von den Neueren ist ihm Loren-
zelli darin gefolgt.

In seiner speziellen Metaphysik behandelt der Ver-
fasser im ersten Teil vom ens immateriale creatum zu-
nichst die Potenzialitidt desselben, indem er hier den
realen modalen Unterschied von Wesenheit und Dasein klar
und schlagend beweist und die logische oder objektive Poten-
zialitit fundamental aus der gottlichen Wesenheit und
formal aus dem gottlichen Intellekt herleitet. Darauf folgt
die analoge Einteilung des ens vom metaphysischen Stand-
punkte .der Wesenheit aus, in die zehn Kategorien, wobei
der reale Unterschied derselben voneinander (p. 123) und
weiter derselbe Unterschied der Relation von ihrem Funda-
mente (p. 128) gelehrt wird. Ausgezeichnet gearbeitet ist
die 19. These uber die Subsistenz (p. 116), welche die
echte Auffassung des hl. Thomas verteidigt, wie sie von
Cajetan, Joannes a S, Thoma und anderen grofifen Kommen-
tatoren stets festgehalten wurde, Darnach ist die Sub-
sistenz eine reale positive Vollkommenheit, die von der
Individuation unterschieden ist und zur einzelnen sub-
stanzialen Natur hinzukommt. Sie besteht daher weder in
der Existenz noch auch in der Hinordnung zu dieser, sondern
in der letzten Begrenzung der substanzialen Natur in der
ganzen Linie der Natur oder Wesenheit, so daf} sie sich
von der Natur oder Wesenheit des Dinges real-modal unter-
scheidet. Endlich folgt die metaphysische Lehre von den
Ursachen, wobei besonders die 26. These (p. 161) iiber
die Bedeutung der werkzeuglichen Urséchlichkeit zu be-
achten ist. In dem theologischen Hinweis (p. 166, nota 1) miif3te
das Wort species fiir den Anfinger erklirt werden, weil es
hier eine andere Bedeutung hat, als in der Philosophie.
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Den zweiten Teil bildet die philosophische Lehre
von Gott als ens immateriale increatum, Diese natiirliche
Theologie umfafdt das Dasein, das Wesen und die entita-
tlven und operativen gottlichen Attribute. Das Dasein
Gottes wird auf den finf Wegen des hl. Thomas bewiesen.

Der den Zusammenhang und den Wert dieser Beweise
?V&I‘B_Il noch die scharfsinnigen Untersuchungen von Kirfel
In diesem Jahrbuche! zu erwihnen, welche auch die Frage
E&Eh der Einheit oder Mehrheit der Gottesbeweise geklirt

aben,

In der vielumstrittenen Frage nach dem metaphysischen
Constitutivam der gottlichen Wesenheit entscheidet sich
der Verfasser mit einigen Salzburgern fiir die Aseitit im

ine des esse a se, was mit dem subsistierenden Sein und
Erkennen selbst formal identisch ist. Damit ist der viel-

eutige Ausdruck ens a se allerdings gentigend prézisiert
und jeder Mifibrauch desselben ausgeschlossen, wie auch
er Irrtum Schells (causa sui) ausdriicklich widerlegt ist
(ar. 677, p. 193) mit dem Hinweis auf die daraus folgende
volution innerhalb der gottlichen Natur, was zum Pantheis-
mus fithren miifite. Wenn auch die Gredtsche Ansicht dazu
dient, Gott von allem geschaffenen Sein zu unterscheiden,
S0 fragt es sich doch, ob sie geniigt, das géttliche Wesen
auch von gallen Attributen desselben radikal zu unter-
Schel'den, da dieselben alle an jener Aseitdt teilnehmen.
ndlich jst die Frage auch von grofer Bedeutung fiir die
chr;sthehe Theologie, die dasselbe metaphysische Konsti-
tutiv der Wesenheit auch dazu gebrauchen mufl, um die
gottliche Wesenheit fiir unsere Erkenntnis begrifflich von
en gottlichen Personen zu unterscheiden.

. Diese Frage ist freilich auch innerhalb der thomi-
Stischen Schule noch eine offene, weshalb wir uns hier
Jeder weiteren meritorischen Auflerung daritber enthalten
und nur auf die Argumentation von Paulus s Conceptione?
verweisen, die sich mit der von Gredt nahe beriihrt, Da,
Msische Autor leider wenig bekannt ist, glauben
Wirk ' Zum Gottesbeweise des hl. Thomas aus der Ordnung der

ursachen: Dieses Jahrbuch Bd. XXV, 146. Der Gottesbeweis aus
en Seinsstufen: XX VI, 454, Kritische Bemerkungen zu einer neuen

arstellung der Gottesheweise : XX VII, 275, Gottesbeweis oder Gottes-
eWezs?: XXVII, 451.

175 Paulus a Conceptione: Tractatus Theologici. Romae
6. Tom, I. Tr, 1. Disp. II. Dub. IT et III, p. 19—42,
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wir dem Leser einen Dienst zu erweisen, wenn wir seine
Ansicht nach den Hauptsidtzen hier zur Vergleichung
wiedergeben, Er schlief3t zuerst vom metaphysischen Con-
stitutivum Gottes den Willen und die Unendlichkeit aus,
aber ferner auch den Begriff des ens a se: In quo praescin-
dimus a ratione entis per essentiam, quae quidem est valde
diversa a ratione entis q se, quia haec dicit negationem habendi
principium vel reale vel virtuale; illa vero importat rationem
actus puri . .. Nam per rationem entis a se vel intelligitur
ens non habens causam, vel non habens aliquod principium
virtuale, sed neutro modo constituit naturam divinam : ergo
non constituitur per ens a se. 1. Denn das ens a se ist ein
allen gottlichen Vollkommenheiten gemeinsames Pridikat.
Ferner setzt es bereits die géttliche Natur als konstituiert
voraus, ebenso wie das ens ab alio die geschaffene Natur
voraussetzt 1. Endlich besagt es die carentia causabilitatis,
aber eine carentia kann nicht das Constitutivam sein, 2. Ebenso
ist das non habens principium virtuale eine blofie carentia.
Demgemifd kann es sich nur noch darum handeln, ob der
Begriff ens per essentiam oder actus purus in linea entis oder
der Begriff immateriellste Substanz, die alle drei
identisch sind, jenes Constitutivum abgeben. Diese Frage
beantwortet er mit drei Sétzen. 1. Der Begriff der Wesenheit
und der Begriff der Nafur sind in Gott nicht zwei virtuell
und adaquat unterschiedene Begriffe. 2. Die gottliche Natur
wird zuletzt und metaphysisch nicht durch den Begriff des
reinen Aktes in der Linie des Seienden oder des ens per essentiam
oder der immateriellsten Substanz konstituiert. 3. Die Existenz
Gottes in esse entis ist von seiner Wesenheit nicht virtuell
unterschieden, deshalb liegt sie nicht auflerhalb des addquaten
Constitutivums der gottlichen Natur. — Somit bleibt nur noch
die Frage iibrig nach dem intelligere radicale und actuale.
Darauf die Antwort: 1, Die radikale Intellektualitit unter-
scheidet sich nicht virtuell cum fundamento in re von der
intellectio und deshalb liegt auch das intelligere nicht auf’er-
halb des metaphysischen Constitutivaums der gottlichen Natur.
2. Obwohl die Begriffe Existenz, intelligere radicale, intellectus,
intellectio, species intelligibilis und intelligi und auch das
Objekt selbst zur Konstitution der gottlichen Natur gehdren,
so wird sie doch besser durch das intelligere erklirt als
durch einen anderen von den genannten Begriffen. —

'S Thomas: Summa Th. I. q. 44 a. 1 ad 1.
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Die gottlichen Attribute sind eingeteilt in entitative
und operative. Bei den letzteren wird fiber den Willen,
die Macht und das Wissen Gottes gesprochen, wihrend die
Reihenfolge des hl. Thomas diese ist: Wissenschaft, Wille,
Macht. Dabei stellt der Verfasser iber den pKonkurs®
drei interessante Thesen auf, welche der Lehre des heiligen
F[‘homa,s und seiner engeren Schule entsprechen: 1. Gott
1st durch seine simultane Mitwirkung die unmittell_oa.re
Ursache der Titigkeit des Geschopfes und ihres Terminus
oder ihrer Wirkung (p. 226). 2. Gott setzt die sekgnda‘ire
Ursache zu einer jeden Tétigkeit vorher physisch in Be-
wegung, und zwar durch eine innere und nicht blof} &uflere

ramotion, Kraft dieser Primotion hingt das Sein und
die Wirkung dieser (kreatiirlichen) Tatigkelt von der sekun-
déren Ursache als einer werkzeuglichen Ursache ab, wihrend
die Wesenheit (der kreatiirlichen Titigkeit) von (derselben)
sekundiiren Ursache als einer Hauptursache abhiingt (p. 230).
3. Gott bewegt den freien geschopflichen Willen zu Jedeg
freien Willenstat innerlich vorher und bestimmt dabei
Ph_ysisch oder wirksam durch sich selbst unmittelbar den

illen, Gott vermag aber den freien Willen physisch vor-
r 1n Bewegung zu setzen, unbeschadet der Willensfrei-
heit (p. 240). Gegen die Formulierung dieser Lehre als
n8onkurs® mgchten wir zu bedenken geben, dafl dieser
Ausdruck deplaziert ist und statt dessen der Terminus
»ETamotion angewendet werden sollte. Noch weniger
g%al wiire die Benennung ,simultaner Konkurs®, Denn
die g6ttliche Tétigkeit selbst fillt nicht unter das Zeitmafd
als solches: sie ist nur logisch und der Natur nach das
erstere, weil sie die Ursache der kreatiirlichen Tatigkeit ist,
eren Zeit erst mit ihr selbst beginnt, nachdem fiix: sie
dl‘? gottliche Einwirkung vollzogen ist. Von Gleichzeitig-
keit kann also nicht die Rede sein. _ _
. Bei der Lehre vom gottlichen Wissen finden wir zwel
Wwichtige Thesen der Schule: 1. Gott erkennt die méglichen
Inge in seiner eigenen Wesenheit, insofern er mit seinem
gottlichen Verstand seine Wesenheit als nach auflen hin
lachahmbar betrachtet; die zukiinftigen Dinge dagegen
erkennt er in seinen eigenen ewigen vorausbestimmenden
Entschliissen (p. 269). 2. Die freien, bedingt zukiinftigen
oder in Zukunft, moglichen Dinge erkennt Gott mit Gewif3-

®it weder in seinem hoheren Uberbegreifen der sekun-
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didren freien Ursache noch in der objektiven Wahrheit
jener Dinge, sondern in dem gottlichen vorausbestimmenden
Entschlusse, welcher subjektiv absolut, objektiv aber
bedingt ist (p. 274). Hiermit wird der kontradiktorische
Gegensatz von Thomismus und Molinismus festgestellt und
jeder synkretistische Versuch, der nur die Schwiche der
Spekulation verrit, als unmoglich ausgeschlossen.

Den Schlufl und die Krone des Werkes bildet die
Ethik, worin der Verfasser die Grundprinzipien spekulativ
entwickelt. Die Definition der Ethik ist hier nicht weiter
ausgefithrt, was aus der Ansicht des Verfassers erklirlich
ist, der die Ethik demjenigen Teile seiner Natur-
philosophie, der von der Seele handelt, subalternieren will.
Die genauere Bestimmung des Objekts wire hier zu er-
ginzen. Materialobjekt sind die menschlichen Akte. Formal-
objekt ist die Moralitit, deren diese Akte fihig sind, also
die Ordnung, die der Verstand in den Willensakten macht;
ratio sub qua sind die obersten praktischen Prinzipient.
Der Verfasser teilt die Ethik in die allgemeine und spezielle
ein und nennt die letztere Naturrecht.

Im allgemeinen Teile handelt er vom letzten Zweck
des Menschen, vom moralischen Akte nach seiner Material-
seite (de voluntario) und nach seiner Formalseite (de morali-
tate), vom Gesetz als Regel der Moralitiét, von der Dispo-
sition, um das Endziel zu erstreben und zu erreichen
(Leidenschaften und habitus morales) und zuletzt von der
Erreichung desselben (status termini), Die Form der Mora-
litit besteht weder in der Willensfreiheit noch in einer
dufleren Benennung oder in irgend einer Verstandesrelation,
sondern in der transzendentalen Relation des menschlichen
Aktes zur Sittenregel (p. 309).

Das Naturrecht handelt in drei Kapiteln vom
Recht im allgemeinen, vom Individualrecht, vom Sozial-
recht. Das erste Kapitel hat zwei Thesen: 1. Das Recht
besteht wesentlich in der Relation, durch welche die
intellektuelle Natur auf etwas als ihr zu eigen Gehoriges
bezogen wird. Das eigentiimliche Subjekt dieser Relation
ist die intellektuelle Natur, aber ihr tiefstes Fundament ist
das ewige Gesetz (Th. 26, p. 369). 2. Die Erzwingbarkeit

'S, Thomas in Arist Ethie. lib. 1. lect. 1: operatio humana
ordinata in finem, vel etiam homo prout est voluntarie agens propter finem,
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gehort nicht zum Wesen des Rechtes, sondern ist nur eine
Proprietit des Rechts. Die Ausiibung des Zwanges ist an
sich zuerst Sache der offentlichen Autoritit, und erst wenn
diese versagt, steht es der Privatperson zu, unter Voraus-
setzung der notigen Bedingungen, einige Rechte bis zur
Anwendung von Gewalt (cruenter) zu verteidigen. (Th. 17,
P. 872.) Die Thesen des zweiten Kapitels tiber das Eigen-
tl}m ! lauten: 1, Der Mensch hat fiber die materiellen Giiter,
die niedriger sind als or selbst, das Recht vollkommenen
1gentums; an sich selbst und an anderen Menschen kann
Br.kein vollkommenes Eigentum, sondern nur ein dominium
utile haben, (Th. 18, p. 87b.) 2. Der Einzelne kann nach
dem Naturgesetz vollkommenes Eigentumsrecht sowohl
tiber die verzehrbaren Giiter, sogar vor ihrem Gebrauche,
Wie fiber die bleibenden und produktiven Giiter erwerben.
(Th. 19, p. 880.) Diese These ist gegen den Sozialismus,
eimschliefllich den agrarischen, gerichtet. Die folgende be-
Stlmf{l den naturrechtlichen Modus des Eigentumserwerbes.
3~_ Die primitiven Formen, unter welchen der Mensch das
1gentumsrecht an materiellen Giitern erwirbt, sind die
upation einer res nullius und die Arbeit; in der Voraus-
*etzung der Giterteilung durch Okkupation, sind die abge-
leiteten Erwerbsformen fiir den naturrechtlichen Eigentums-
erwerb: ¢) der Zuwachs der in Besitz genommenen Sache
und jhye Fruktifikation, &) der Ubergang der in Besitz
geNommenen Sache von einem Besitzer auf den anderen,
-1 e durch Tradition, sowohl unter Lebenden wie durch
-estament, gsei es durch den natiirlichen Ubergang ab
lntestato von den Eltern auf die Kinder. (Th. 20, p. 386.)
1t Recht ist hier die Arbeit als primitiver Erwerbstitel
des rivateigentums angefiihrt, aber von der Okkupation
®r res nullius unterschieden und ihr nachgestellt, wodurch
Unseres Krachtens wohl die Bedeutung dieses letzteren
Titels gewahrt ist, aber auch dem Arbeitersozialismus eine
7enze gezogen wird, die er micht iiberschreiten darf.
°0n man zuweilen, auch in bester Absicht, die Okku-
Pation als eine Arbeit auffal’dt, so hat man dabei iibersehen,
erstens, daf} nicht jede menschliche Tétigkeit, selbst wenn

“1e mit kérperlicher Anstrengung verbunden ist, eine Arbeit
--_-_‘—_———._

Sai 'Vgl. Schwalm: La Propriété d’aprés la Philosophie de
4int Thomas, (Revue Thomiste 1895, 281 ss. 634 ss.)
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im Sinne dieses Titels ist, der eine korperliche Arbeit in
direkter Beziehung auf das zu gewinnende Kigentumsrecht
voraussetzt; zweitens, dafd es sich hier nicht um den usus,
gsondern in erster Linie um das ius, das vollkommene
Eigentumsrecht, handelt, dessen Erwerb dem Gebrauche der
Sache vorausgehen kann. Demnach hiéingt das primitiv
durch die Okkupation geschaffene und nachher durch ab-
geleitete Titel auf andere Eigentiimer iibergegangene Recht
als solches auch nicht von der Arbeit als solcher ab.

Der Verfasser spricht noch kurz, aber mit tiefer
prinzipieller Begriindung tiber die Kontrakte, ohne eine
eigene These dariiber aufzustellen, was wir wegen der
aktuellen wirtschaftlichen und gewerkschaftlichen K#ampfe
bedauern. Sehr bemerkenswert ist die Formulierung iiber
den gerechten Arbeitslohn (nr. 846, p.391) in vollkommener
Ubereinstimmung mit der Leoninischen Enzyklika Rerum
novarum, die sich hiernach als naturrechtlich begriindet
erweist.

Das dritte Kapitel bringt das soziale Recht und
handelt von der Gesellschaft im allgemeinen, von der
h#guslichen und zivilen Gesellschaft und zuletzt vom Ver-
héltnis der Staaten untereinander. Hierzu mochten wir eine
scheinbar kiithne, aber gewifd fiir die thomistische Lehre
folgenschwere Bemerkung uns erlauben. Wir vermissen
zuniéchst die Unterscheidung der Privatgesellschaft, wozu
in erster Linie die Familie gehort, von der offentlichen
Gresellschaft. Sodann fehlt in der Einteilung der natiirlichen
Gesellschaften das Mittelglied zwischen der Familie und
der politischen Gesellschaft, ndmlich die civitas im alten
Sinne, wiahrend der hl. Thomas! streng festhélt an der
dreifachen Gliederung: die Familie, die civitas, oder wie
man heute sagen konnte, die wirtschaftliche Gesellschaft,
und der Staat (regnum). Die spezifische Verschiedenheit
dieser drei obersten Gesellschaftsarten, von denen die Familie
noch eine Privatgesellschaft, die beiden anderen aber schon
offentliche (tesellschaften und der Staat allein die voll-
kommene ist, in welcher die beiden fritheren inexistieren,
aber noch nicht subsistieren, bringt natiirlich auch eine
spezifische Differenzierung ihrer Prinzipien, Pflichten und

'!'S. Thomas: In Arist. Polit. 1. lect. 1. Von den Kommen-
tatoren vgl. daritber Chrysost. Javellus und Anton. Mon te-
catinus. :
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Rechte mit sich, die von weittragender und einschneidender
Bedeutung fiir die Reform des sozialwirtschaftlichen und
politischen Lebens ist, worauf hier nicht néher einzugehen
1st. Nur im Vorbeigehen mochten wir darauf aufmerksam
machen, dafl auf Grund dieser Ansichten auch eine ge-
rechtere Verteilung der Steuern und anderer Lasten sich
ergeben wiirde, wodurch die einzelnen bedeutend entlastet,
1e wirtschaftlichen Vereinigungen, wie die grofien Aktien-
gesellschaften mehr herangezogen witrden, aber sicher nicht
ZU ungunsten des Staates.
Wir heben endlich noch einige den Staat betreffende
hesen heraus, 1. Der Staatszweck ist nicht absolut, son-
dern das Wohl oder das Gliick der Biirger, das nicht blof3
negatly durch Rechtsschutz, sondern auch positiv zu be-
schaffen igt, (Th. 26, p. 407.) 2. Die politische Autoritit
Stammt unmittelbar von Gott oder vom ewigen (resetze.
(Th. 27, p. 409.) 8. Die nachste Ursache des Staates, wenn
er konkret gefafdt wird, ist ein wenigstens impliziertes
ereinkommen (pactum), das jedoch aus der Hinneigung
(Antrieb) und Anordnung des Naturgesetzes hervorgehen
muld; in dem bereits konstituierten Staate ist aber die
utoritit oder oberste Gewalt zuerst beim Volke, wiewohl
nicht jn vollkommener, sondern nur in unvollkommener
und instrumentaler Weise. (Th. 28, p. 411.) Endlich 4. der
OChstWichtige Satz: Das Nationalitdtsprinzip ist nicht im
aturgesets begriindet, sondern es verstofit gegen das
a.lgemeine soziale Wohl, Jedoch hat die Nation, oder auch
ein Teil der Nation. das Recht, als solche innerhalb des
politischen Korpers, dem sie aggregiert ist, zu subsistieren.
(Th., 29, P. 416.) Die These ist gut begriindet, jedoch muf}
an das ius subsistendi nicht wortlich, sondern nur in
olnem weiteren analogen Sinne verstehen. Denn Subsistenz
I strengen Sinne kommt nur dem Staate als solchen zu,
aber niemals einem Bestandteile desselben, weil die Sub-
Sistenz die vollkommene Unabhingigkeit und hochste Auto-
lomie mit sich bringt, ohne welche eben die Selbsténdig-
keit des Staates aufgehoben wire. Wohl mufS man aber
r in einem Staate inkorporierten besonderen Nation die
Datlirliche Berechtigung zuerkennen, den Bestand ihrer
Dationalen Giiter und ihrer nationalen Entwicklung zu
esltzen und mit legitimen Mitteln durchzusetzen. Wir
Mochten daher statt ,ius subsistendi“ den Ausdruck pills
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bene existendi“ vorschlagen. Wenn das Naturrecht, das
uns der Verfasser bietet, auch nicht so austiithrlich darge-
stellt ist, wie mancher wiinschen mochte, so enthilt es
doch die nétigen Elemente, die der Verfasser versprochen
hatte. —

Uberschauen wir das ganze Werk nochmals, so miissen
wir sagen, dafl es ein treues Bild der thomistischen Lehre
gibt, eine einheitliche geschlossene Weltanschaung, die das
System der katholischen Philosophie ist. Wenn wir im
einzelnen noch Bedenken aussprechen durften, so wird
das Gesamturteil dadurch nicht geiéindert; denn eine abso-
lute Vollkommenheit kann niemand fiir ein Werk in An-
spruch nehmen, an dem seit Jahrhunderten gearbeitet wird
und weiter gearbeitet werden muf}. Und Cajetan mahnt:
memor, quod nihil in ullo unquam genere cultum repen-
tinumque sitl. Wir urteilen daher in erster Linie iiber
Gredts Darstellung der aristotelisch-thomistischen Philo-
sophie im ganzen und finden in seiner Leistung ein Meister-
werk spekulativer Kraft, Unsere Bedenken zu #uflern, die
ja zunichst nur subjektive sind, waren wir aber berechtigt,
weil der Meister viel strenger nach der Norm beurteilt
werden mufd als der Geselle, den man nachsichtig behan-
deln darf, oder als der Anfinger, den man ermutigen soll.
Damit kénnen wir auch noch einen letzten Wunsch moti-
vieren, der die Ausfiillung einer noch vorhandenen Liicke
in der scholastischen Philosophie betrifft. Der Fiihrer
unserer Schule ist fiir diesen Mangel nicht verantwortlich.
Denn obwohl der Aquinate auch miindlich Philosophie
gelehrt hat, so hat er doch nie beabsichtigt, sie ganz in
seinen Werken darzustellen, Seine eigentliche Aufgabe war
die Theologie, fiir deren Nutzen er die philosophischen
W issenschaften korrigierte, erweiterte und ausgestaltete.
Zur Philosophie zihlte er aber mit Recht auch die Math e-
matik, deren Prinzipien er an vielen Stellen seiner Schriften
beleuchtet hat. Merkwiirdigerweise hat aber diese Wissen-
schaft in seiner Schule keine besondere Darstellung im
philosophischen System gefunden, vielleicht weil sie zur
Zeit der Herrschaft der alten Philosophie noch weniger
ausgebildet war und man sich mit der Untersuchung der
mathematischen Prinzipien vom metaphysischen Stand-

' Opuse, T. III Tr. 4 (Lugduni 1581, p. 211),
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punkte begniigte. Da nun die Mathematik nach dem Grade
ihrer Abstraktion ihre Stelle zwischen der Naturphilosophie
und der Metaphysik hat, so wire es heute die Aufgabe der
SCh‘_ﬂea die eigentiimlichen Prinzipien der Mathematik
wenigstens ebenso wie diejenigen der Naturwissenschaften
Zu entwickeln und so jene Liicke durch eine philosophische
Mathematik zy erginzen. Erst dann wiirde das Ideal der
thomistischen Philosophie erreicht werden, Den Weg dazu
zelgh der Aquinate. Er selbst hat ihn schon eine grofle
trecke weit durchschritten und seine Prinzipien werden
uns auf diesem Wege weiterfithren, auch da, wo er in das
neue Gebiet einbiegt, das Descartes erschlossen hat. Prof.

redt ist einer von den wenigen Philosophen, der diesen
ersten Versuch wagen konnte.

IV

Die héchste Anerkennung, die ein katholischer Schrift-
steller sich wiinschen kann, ist dem Verfasser der Elementa
durch dag Apostolische Schreiben Pius X. vom
12. August 1912 zuteil geworden, welches wir in diesem
Jahrbuche (Bd. XXVII, 8. 135) abgedruckt haben. Das-
selbe ist eip Dokument von allgemeiner Bedeutung.
Wihrend gewohnlich die pépstliche Antwort an den Ver-
fasser auf die Uberreichung seines Werkes mit dem Danke
und  zuweilen sogar mit einer Belobigung durch den
ardinal-Staatssekretir itbermittelt wird, hat P. Gredt fiir
Seln Buch direkt vom hl. Vater ein Apostolisches Schreiben
erhalten, das nach Form und Inhalt ein Akt des Papstes
186, den er als oberster Lehrer der Kirche vollzogen hat.
°nn aufler dem warmen Dank und einer grofien Belobi-
gung enthilt das Schreiben auch ein wirkliches Urteil des
apstes iiber den Inhalt des Werkes als Begriindung fiir
4 gespendete ILob: ,Prospexise siquidem in eo opere
videmur te recte ac lucido ordine universam philosophicam
dlsc_iplinam sic, duce Aquinate, attigisse ut quae veterum
Saplentia tulit pleniora effeceris iis adiiciendis quae recen-
tlorum peperit intelligens sapiensque iudicium,
_._-—-__“———_
' Vgl. Tabula aurea des Petrus von Bergomo subv.
Mathema.tica]ia. Ferner Collegii Complutensis Disp. L e,

Disp. XIII, qu. 7, p. 320 sqq. Sanchiez Sedegno, L c.,
4. prooem, qu, X1, 10. conclus. (Venetiis 1609, Tom. I, p. 23 sqq.)
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In diesen Worten ist zunéchst ein wirkliches Urteil
tiber den Wert des Werkes ausgedriickt, sowohl iiber den
Inhalt wie iiber die Methode. Die Worte sind sehr genau
abgewogen. Mit dem Ausdruck ,attigit“ ist der Zweck und
der Inhalt der ,Elementa“ richtig bezeichnet, den attingere
heif3t sich an etwas machen, um es zu beriihren, und hier:
etwas kurz beschreiben oder abhandeln1. Die ,Elementa
sind also eine kurze Darstellung der gesamten Philosophie,
welche der Verfasser richtig (recte) dargestellt hat, was
auf den Inhalt oder die Lehre selbst geht, ferner lucido
ordine, was sich auf die Methode und das System bezieht.
Weil aber unmittelbar vor das Verbum ,attigit%, welches
die genannten Vorziige von dem Werke mitaussagt, noch
der erklarende Zusatz ,duce Aquinate“, als kausaler
Ablativus absolutus, hinzugefiigt ist, so spricht der Papst
sein Urteil tiber das Buch dahin aus, daf} sein Inhalt mit
der Lehre des Aquinaten iibereinstimmt und eben deshalb
die Darstellung recte ac lucido ordine gelungen ist. Ferner
fugt er hinzu, der Verfasser sei auch darin dem heiligen
Thomas gefolgt, dafd er die wahren Fortschritte der Wissen-
schaft anerkannt habe; denn er habe die Weisheit der
Alten, worunter die iiberlieferte Philosophie zu verstehen
ist — wie aus der Enzyklika Leo XIII. erhellt — durch
die Aufnahme der wahren Errungenschaften der Neueren
vervollstindigt. Das bezieht sich aber nicht auf die ganze
neuere Philosophie, sondern nur auf diejenigen Lehren,
die sichere Wahrheiten — sei es der modernen Philosophie
oder der iibrigen Wissenschaften — enthalten; denn als
Kriterium ihres Fortschrittes wird angegeben ,intelligens
sapiensque iudicium“, was sich nur auf die mit voller
GewifSheit vernunftgem#fd erkannten Wahrheiten erstreckt
und sowohl den Zweifel wie die auf blole Wahrscheinlich-
keit gestiitzten Meinungen ausschlieflt.

In diesem Schreiben urteilt der Papst nicht nur nach
den von ihm selbst angegebenen Kriterien des Inhalts und
der Methode der richtigen Philosophie, welche dem heiligen
Thomas als ihrem Fiihrer folgen muf, sondern er bedient
sich dabei der Formeln, die schon Leo XIII in der Enzy-
klika Aeterni Patris gebraucht hatte und die Pius X.
hierdurch bestitigt. Das pépstliche Schreiben enthilt daher

1 Z. B. Cicero: ad divers. II, 4, Arch. 9. 10.
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nicht nur ein Werturteil iiber die Blementa von Gredt,
sondern zugleich ein allgemeines Urteil iiber die Richtig-
keit der Philosophie des hl. Thomas, die keine andere
18t als die nduce Aquinate“ iiberlieferte thomistische Philo-
Sophie, insofern und insoweit als dieselbe die Lehren des
Quinaten treu festhiilt. Da dieses allgemeine Urteil aber
nach dem Sinne dessen, der es erlassen hat, als Kriteriu_m
der Richtigkeit der Philosophie ausgesprochen ist,_ so 18t
® ein allgemeines Wahrheitsurteil und somit eine bindende
Vorschrift, die vom Papst als solchem gegeben ist und deshalb
alle Glaubigen im Gewissen zu innerer religidser Zustqnmung
und zur gehorsamen Ausfithrung in der Praxis verpﬁmhtet 1,
) I'wigt man nun, dafl dieses allgemein giiltige Urteil
ub.er die richtige Philosophie vom obersten Lehr-er der
Kirche alg solchem ausgesprochen ist und die mit dem
geoffenbarten Glauben, welcher oberste Norm der Wahr-
oLt  ist, innig verbundenen Vernunftlehren betrifft, 80
ergibt sich seine Bedeutung als ein lehramtliches Urteil
und damit glg allgemein verpflichtende Erklérung und Ent-
scheidung -~ und darin liegt die besondere Bedeutung
dieses Apostolischen Schreibens. Dem steht auch nicht ent-
g€gen, dafy dieses Schreiben an eine Privatperson gerichtet
18, weil es eben eine sachlich allgemeine Vorschrift enthalt,
die noch dazu keine neue ist, sondern nur friithere pﬁ,psthphe
rteile und Vorschriften wiederholt und damit bestitigt.
Es fillt uns nicht ein, in dieser lehramtlichen Ent-
scheidung eine dogmatische Definition irgend welcher Art
ZU sehen, was wir hiermit ausdriicklich konstatieren wollen,
UM mpglichen Mifiverstindnissen und Verdrehungen vorzu-
eugen, Denn es ist darin keine ausdriickliche Grlau_bﬁns-
verpflichtung fiir die ganze Kirche ausgesprochen, Nichts-
destoweniger ist das pépstliche Schreiben in dem Teile,
welcher dag allgemeine Wahrheitsurteil iiber die thomi-
Stische Philosophie, das heifit iiber die philosophische Lehre
des hl. Thomas enthélt, als lehramtliche Eptschm?lung
s Papstes eine solche, die aus seiner amtlichen tiber-
Datiirlichen Vollmacht, den Glauben irrtumslos zu bewahren
und zu lehren, erflossen ist und deshalb insoweit auch eine
unfehlbare Entscheidung. Dieselbe hat als solche auch fiir
18 katholische Theologie eine dogmatische Bedeutung, in-
‘\———___

"Vgl. Denzin g er: Enchiridion!! nr. 1683, 1722. 1880.
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sofern die Theologie als Wissenschaft nur dadurch zustande
kommt, daf} sie sich zur Entfaltung der in den Glaubens-
prinzipien enthaltenen Wahrheiten der richtigen philo-
sophischen Vernunfterkenntnis bedienen muf3.

Mit dieser pépstlichen Entscheidung hat daher Pius X.
in besonders nachdriicklicher Weise, wegen der offiziellen
Form eines Apostolischen Schreibens, nicht nur dem Ver-
fasser der Elementa die hochste Ehre erwiesen, sondern
auch die diesbeziiglichen Dekrete seiner Vorginger und
besonders die leoninische Enzyklika iiber die Wiederher-
stellung der christlichen Philosophie wiederum appliziert,
wie er es durch eine Reihe von anderen pipstlichen Akten
schon so oft getan hat. Was aber das Urteil iiber das
Buch selbst betriftt, so enthélt das péapstliche Schreiben
eine lehramtliche Approbation des Gredtschen Buches im
allgemeinen, wodurch der Greist und die Richtung desselben
gebilligt wird. Diese Approbation erstreckt sich aber auf
die einzelnen Teile und Lehrsitze nur soweit, als dieselben
mit der Lehre des Aquinaten tatséichlich iibereinstimmen.
Diese Voraussetzung ist durch den Ausdruck ,perspexisse
videmur“ angezeigt, weil das Wort ,videmur“ nur das
private Urteil des Papstes ausdriickt, wonach die Erfiillung
jener Voraussetzung so sehr wahrscheinlich oder moralisch
gewifd sei, dafl die Belobigung erfolgen konnte.

Indem wir den Verfasser, den wir als langjihrigen
Mitarbeiter unseres Jahrbuches verehren, zu diesem Erfolge
seines Werkes begliickwiinschen, widmen wir ihm zu seinem
Triumph auch in diesen Blédttern eine Stele mit einem Titulus.
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