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rend 43 Jahren teils mit den Wahrheiten der Philosophie, teils
mit den gottlichen Mysterien des Christentums vertraut gemacht
hat. Zu den Zeiten des Kulturkampfes sind Hunderte von nord-
deutschen Theologen in das weltferne Kichstatt gekommen und
haben aus den dogmatischen Vorlesungen Morgotts Begeisterung
fir die hl. Kirche, Liebe fiir die wahre kirchliche Wissenschaft
und fiir die unverwelkliche Doktrin des hl. Thomas geschopft.

Sollte dem einen und anderen der ehemaligen Schiiler in
Nord und Siid, in Ost und West diese bescheidene Skizze in
die Hinde kommen, o dann mogen dieselben dem dahingegan-
genen liebenswiirdigen Professor ein frommes Gedenken widmen
und bewahren, und in sich neun aufleben lassen sein ideales Bild.
Wir nehmen Abschied von ihm, indem wir mit dem Hinblicke
auf sein Leben und Wirken mit den Worten der heiligen Schrift
schliefsen: ,Qui docti fuerint, fulgebunt quasi splendor firma-
menti: et qui ad iustitiam erudiunt multos, quasi stellae in per-
petuas aeternitates” (Dan. 12, 3).

——— e

ZUR REFORM DER THEOLOGISCHEN STUDIEN.
Von Dr. E. COMMER.

Das Christentum hat von Anfang an in Gestalt einer wohl-
organisierten Ecclesia seinen Siegeszug durch die Welt ange-
treten, um die Wahrheit von Gott zu verkiinden und die Men-
schen in alle Wahrheit einzufiilhren. Nach der auf die gottliche
Offenbarung selbst gegriindeten Auffassung ist aber die univer-
selle Kirche, die in ihrem Schofs das lebendige Christentum
trdgt, kein natiirliches Gemeinschaftsgebilde. Sie ist nicht eine
menschliche Gemeinschaft von Anhdngern derselben Religions-
lehre, wie die Gemeinde des Buddha. Sie ist auch nicht eine
nach Analogie des Staates abgeschlossene Gesellschaft, und eben-
sowenig blofs eine Anstalt, die zur religios-sittlichen Erziehung
bestimmt ist. Die historische Gemeinschaft der Christen ist un-
endlich viel mehr, als alle notwendigen und freien Gesellschaften
des Zoon politikon, welche unter dem Begriff der aristotelischen
Koinonie enthalten sind. Sie ist in ihrem Werden, in ihrem Sein,
In ihrem Fiirsichbestehen wie in ihrem ganzen Seinsgrunde die
durch und durch iibernatiirliche Gemeinschaft der Gliubigen mit
Christus, dem menschgewordenen Gottessohn. Fiir diesen Begriff
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lafst sich freilich mit den Worten, die uns zu Gebote stehen,
keine erschopfende Definition geben: aber unlogisch ist der Begriff
der Kirche deshalb doch nicht. Wir kidnnen eben das Gdttliche
nicht in unseren engen Begriff bannen. Die in der hl. Schrift
niedergelegte Offenbarung gibt uns die beste Erklarung fiir das
geheimnisvolle Wesen der Kirche: sie stellt uns die Kirche als
den geheimnisvollen Leib des gottlichen Krlosers selbst bildlich
dar. So ist die Kirche die reale Gemeinschaft der Menschheit
mit dem (Gottmenschen, durch welche die Menschheit an dem
ibernatiirlichen Leben desselben teilnimmt. Darum mulste aber
auch die Negation der Kirche in notwendiger Folgerichtigkeit
den gottlichen Charakter des Christentums selbst bestreiten und
als entschiedener Rationalismus mit der vollstindigen Leugnung
des Ubernatiirlichen enden. So weit ist es gekommen: unsere
Zeit, die mit Recht auf ihre Wissenschaft stolz ist, hat das Uber-
natiirliche aus ihrem (esichtskreise verbannt; die Héresie ist
dem Unglauben, der neuheidnischen Weltanschauung gewichen.
Damit ist aber auch die Existenzherechtigung derjenigen Wissen-
schaft, welche die Kirche von sich selbst hat, in Frage gestellt;
und es ist eine naturgeméfse Folge, dals die katholische Theo-
logie von den iibrigen Wissenschaften nicht mehr als ebenbiirtig
angesehen wird. Unsere Theologie ist daher durch die Umn-
stinde auf Selbstverteidigung angewiesen.

Unser Klerus steht inmitten einer feindlichen Welt. Wir
leben in der geistigen Revolution, welche mit der Auflehnung
gegen die Autoritdt iiberhaupt auf allen Gebieten nach und nach
ausgebrochen ist. Die sociale Bewegung, welche in die christen-
feindliche und kirchenzerstorende Stromung hineingreift, umringt
und bedréngt nicht blofs die Bischidfe, die auf hoher Warte
stehen, und die Ordensméanner, welche Deiche bauen sollen, um
das bedrohte Land vor den Wogen zu schiitzen, sondern ebenso
den Pfarrer und seinen Kooperator, welche das Ackerfeld be-
stellen miissen. Die nationale Gérung, die immer weiter um
sich greift, fihrt aber jenem socialen Zersetzungsprozesse neue
Stoffe zu, die ihn beschleunigen.

Wenn der Seelsorger in dieser Mitte wirken soll, muls er
das notige Wissen besitzen, um seinen Worten Achtung zu ver-
schaffen. Der Kampf gegen die Autoritit kann nicht mit Ge-
walt, sondern nur durch wahre Autoritit beendet werden. KErste
Bedingung aller Autoritidt ist aber die geistige Uberlegenheis,
die ohne ein Wissen nicht zu erlangen ist. Vom Beispiel christ-
licher Tugend und vom apostolischen Leben, das so wie so fur
den Priester notig und selbstverstidndlich ist, reden wir hier
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nicht, wo es sich nur um die geistige Bildung handelt. Will der
Seelsorger auf die sogenannten gebildeten Klassen einwirken, so
mufs er wenigstens die in breite Volksschichten hineingetragene
Geistesbildung besitzen. Er mufs auf dem Niveau des Volks-
schullebrers, des Arztes, des Juristen, des Gymnasialprofessors,
des Beamten stehen. Ohne akademische Bildung kann er auf
diese Kreise, deren Bildung dem Volke noch immer imponiert,
nicht erfolgreich einwirken. Aufserdem mufs er auch innerhalb
seines kleinen Kreises als Volksfithrer in der socialen Bewegung
auftreten konnen, um dem Arbeiter und dem Bauer zu raten.
Damit ist aber die Sache noch ldngst nicht fertig. Jetzt kommt
erst noch die positive Fachbildung hinzu, das theologische Studium,
welches wegen der erwéihnten &dufseren Umstinde eine enorme
Vertiefung erfordert, wenn der Priester den Kampf gegen Un-
glaube, Irrtum und Verfilhrung mit Aussicht auf Erfolg auf-
nehmen soll. Thut er es nicht, so ist es mit seinem KEinfluls
vorbei, und die Kirche hat dafiir zu biifsen.

Es ist daher auch eine berechtigte Frage, ob die theologische
Vorbildung unseres Klerus, wie sie zur Zeit in Deutschland und
in Osterreich gewohnheitsméfsig dargeboten wird, fiir die Bedirf-
nisse der Gegenwart noch ausreicht. Dafs Méngel vorhanden
sind, ist in jiingster Zeit unumwunden ausgesprochen worden;
hat doch das Oberhaupt der Kirche selbst, Leo XIIIL., die Not-
wendigkeit von Reformen anerkannt und autoritativ die Bahnen
dafiir vorgezeichnet. Diese Mingel liegen unseres Erachtens im
Betrieb der theologischen Wissenschaft. Die Inferioritdt des theo-
logischen Studiums, die mangelhafte Vorbildung des Klerus, die
wir thatséichlich zugestehen miissen, ist aber nicht die Schuld
der Kirche und ihrer Vorschriften, sondern liegt an der mangel-
haften Durchfiihrung der letzteren, an dem geringen Verstindnis
derselben, welches auch in hoheren kirchlichen Kreisen trotz des
papstlichen Mahnwortes noch nicht behoben ist. Ohne diese not-
wendig gewordenen Reformen wird der Klerus auch der neuen
Bewegung, welche auf Lostrennung von der Kirche dringt,
schwerlich Herr werden. Im Reformationszeitalter hat die hei-
lige Teresa, der praktische Autfassung und richtiges Urteil in
seltenem Maflse eigen waren, den Ausspruch gethan: alles Un-
glick in der Kirche kommt daher, dafs die hl. Schrift nicht
genug studiert wird. Wir konnen daher den alten Satz: omne
malum a clero niiher dahin précisieren: omne malum a clero in-
disciplinato, alles Ubel kommt vom mangelhaften Unterricht in
der Theologie, deren Summe ja die hl. Schrift selber ist. Wenn
Wir es wagen, unsere personlichen Ansichten hier auszusprechen,
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go unterwerfen wir sie selbstverstdndlich dem besseren Urteil.
Was uns aber dazu ermutigt hat, ist die Gewilsheit, dafs wir
mit diesen Amnsichten nicht allein stehen., Um nun gleich zu
praktisch verwendbaren Resultaten zu gelangen, wollen wir
uns zundchst iiber die Bedeutung der Theologie in der
modernen Wissenschaft verstindigen. Daraus wird sich leicht
von selbst ergeben, was von der Pflege der Theologie unter den
gegenwirtigen Verhéltnissen zu sagen ist.

L

Ich behaupte nun, die Theologie hat mehr denn je zuvor
eine fihrende Stellung im ganzen Organismus der Wissen-
schaften. Dieses Recht gebiihrt ihr, es entspringt aus ihrer
wesentlichen Aufgabe. Die Theologie ist noch heute das, was
sie in der Bliitezeit des Mitielalters gewesen ist, das Haupt
des ganzen corpus scientiarum. Denn sie hat noch immer den
Vorrang vor den iibrigen Gliedern, weil sie Auge und Ohr fiir
alle ist und in ihrer Weisheit die hochste wissenschaftliche Er-
kenntnis besitzt: in ihr kommen die Einzelwissenschaften gleichsam
zum vollen Selbstbewulstsein. Sie teilt den iibrigen Gliedern
Lebenskraft und Bewegung mit, regt sie zur Ausiibung der ihnen
zugewiesenen besonderen Funktionen an und dirigiert sie dabei.
Damit hat sie auch die Kraft, die Einheit des Korpers der
Wissenschaften herzustellen und seine Gesundheit zu erhalten,
und vermag die krank gewordenen Glieder wieder zu heilen.
Unser Vergleich ist iibrigens ganz berechtigt: weil nédmlich der
Organismus der Wissenschaften kein physischer Korper, sondern
eine geistige Einheit ist, welche aus ideellen Gliedern besteht,
so ist das Haupt hier allein das bewegende Princip. Die Theo-
logie ist aber nicht nur intellektuelles Haupt, sondern in hoherer
Weise vermag sie zugleich auch das zu leisten, was das Herz
im menschlichen Korper thut. Denn die christliche Theologie
in ihrer Vollendung ist theologia mentis et cordis, die hohere
Einheit von spekulativem und praktischem Wissen, von Kontem-
plation und Mystik, von Weisheit und Liebe.

Allen Wissenschaften kommt die Erforschung der Wahrheit
zu; die urséchliche Erkenntnis der Wahrheit, die Ableitung der-
selben aus einem Erkenntnisgrunde ist ihre Aufgabe, die Wahr-
heit selbst ihr Ziel. Aber der Umfang der Wahrheitserkenntnis
ist verschieden. Auf dem Gebiete, welches die Einzelwissen-
schaften zu erforschen haben, liegen nur Teilwahrheiten; und alle
Wissenschaften zusammen, — Naturwissenschaften, Mathematik
und die iibrigen, die man heutzutage als Geisteswissenschaften
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oder Philosophie im engeren Sinne bezeichnet, — bleiben mit
ihrer ganzen Gefolgschaft von Hilfswissenschaften doch bei der
Erkenntnis derjenigen Wahrheiten, die der Verstand auf natiir-
liche Weise finden kanun, stehen: iiber die materielle Welt, iiber
den Menschen und seinen (reist gehen sie nicht hinaus. Aller-
dings sucht die Philosophie nach den letzten Ursachen, und ihre
Metaphysik dringt bis zur Erkenntnis vom Dasein Gottes vor:
allein auch die philosophische Gotteserkenntnis ist an sich un-
vollkommen, und thatséchlich ist ihr Spiegel nicht nur getriibt,
sondern oftmals verzerrt er sogar das Erkenntnisbild.

Die Theologie dagegen sucht das Centrum der Wahrheit,
die Wahrheit iiberhaupt, und findet sie in dem rein geistigen
Wesen Gottes, welches Urgrund aller Wahrheit ist. Ihr beson-
derer Gegenstand ist ndmlich Gott selbst in seiner Gottheit,
in seiner innersten geheimnisvollen und ibernatiirlichen Wesen-
heit. Dieses hochste Erkenntnisobjekt ist deswegen fiir die Theo-
logie, die auch nach ihm ihren Namen fiihrt, allein zugénglich,
weil es sich ihr in derjenigen geistigen Beleuchtung darbietet,
.-weleche von der Selbstoffenbarung der Gottheit ausgestrahlt wird,
wenn Gott selbst den Schleier seines (Geheimnisses liiftet. Der
Gottesbegriff, oder, was dasselbe besagt, die Gottesidee der
christlichen Theologie ist daher auch wesentlich vollkommener,
als die hochste und reinste Form der Gottesidee, welche die
Philosophie jemals gefunden hai oder finden konnte. Alle philo-
sophische Forschung muls von den Thatsachen der dufseren oder
inneren HErfahrung ausgehen und schliefst aus dem gegebenen
Erfahrungsinhalt auf das Vorhandensein einer Ursache. Aus den
in der Erfahrungswelt gegebenen Wirkungen gewinnt sie die
Gewifsheit vom Dasein einer ersten und hochsten verborgenen
Ursache fiir alles Gewirkte, und diese Ursache aller iibrigen
Ursachen nennt sie Gott. Sie sieht in ihm den Schopfer aller
Dinge, den letzten Wahrheitsgrund, und sie erkennt die notwen-
digen Eigenschaften, welche Gott als Schopfer haben mufs. Aber
sein tiefstes Wesen, seine von der Welt génzlich verschiedene
und geheimnisvolle innerste Natur, sein immergottliches Leben
mufs ihr stets verborgen bleiben. Die Theologie allein, der Gott
sich selbst enthiillt, sieht in das Innerste der Wahrheit: ihr allein
18t es vergonnt, die lebendige und personliche ewige Urwahrheit,
den Wahrheitsgrund aller Wahrheiten, im geistigen Wesen Gottes
zu erkennen. [Und damit erfalst sie im Princip alle Wahrheit;
denn sie schopft aus dem ewigen Born, aus welchem sowohl die
ibernatiirlichen geheimnisvollen Wahrheiten, als guch die Ver-
nunftwahrheiten quellen.

6F
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Darum gebiihrt der Theologie die centrale Stellung unter
den Wissenschaften iiberhaupt: sie ist die Sonne, um welche die
Planeten ihre Bahnen durchlaufen; sie spendet ihnen das Licht
und die Warme, deren sie alle bedirfen, um selber zu leuchten.
Das Wahrheitsgebiet der iibrigen Wissenschaften ist nur ein be-
grenztes, sie konnen daher nicht alle Rétsel 1osen. Die tiefste
Erkenntnis der Weltdinge vollzieht sich erst in der Gottes-
erkenntnis: dann hingt die Kette der Ursachen, welche unsere
Vernunft gebieterisch fordern muls, nicht mehr phantomartig in
der Luft, sondern hat ihren Festpunkt gefunden. Von dem Gottes-
hegriff der Theologie miissen daher alle Wissenschaften profi-
tieren. Ohne ihn ist die logische Begriindung der Wahrheit und
ihrer Gewilsheit haltlos. Ohne ihn ist die Zweckmalsigkeit in
der Korperwelt wie in der geistig-sittlichen Welt unerklérbar,
und die Naturgesetze selbst verlieren ihre Sanktion, die sie nur
vom (esetzgeber empfangen konnen. Denn die Naturwissen-
schaften sowohl wie die Ethik mit der Jurisprudenz und Socio-
logie, im weitesten Umfange dieser Disciplinen, konnen ohune die
Zweckidee nicht auskommen und setzen ebenso einen letzten
Zweck wie eine erste Wirkursache voraus, deren Wesen sie aber
nicht mehr ergriinden kénnen. Ohne den Gottesbegriff ist weder
Ursache noch Wirkung, weder Ursprung noch Ziel verstdndlich;
die Realitdt, die Ordnung und Kontinuitdt der Welt verfliichtigt
sich; der Zweifel beginnt und verschlingt alles, was es noch von
Wahrheit und Wissenschaft gibt; die Weltgeschichte mit ihrem
hoheren Plane verddet und versandet, das menschenwiirdige Leben
hort auf, die Wissenschaften sind nicht mehr, und die Gewifsheit
ist unwiederbringlich verloren. In dem Gottesbegriff der Theologie
kommen die Einzelwissenschaften erst zum vollen Selbstbewulstsein,
sowie die Sinne des Menschen im inneren Sinne, der im Haupte sein
Organ hat, wo ihre Eindriicke sich vereinigen. Daher konnen die
Wissenschaften niemals der Theologie entbehren, und ihr Fort-
schritt ist an die Theologie gekniipft. Und die letztere hat ihre
Aufgabe darin, den Weg zur Wahrheit zu weisen und die Erkenntnis
derselben mit tibermenschlicher, mit gottlicher Gewilsheit zu ver-
biirgen. Sie will nicht despotisch in die Forschung der Einzel-
wissenschaften eingreifen, die naturgeméfse Entfaltung derselben
nicht binden; aber sie treibt die Wissenschaften zur Forschung
an, stellt ihnen die hochsten Probleme, zeigt den Weg zur Losung
und verkniipft die Resultate. Die lebensvolle Einheit, der Orga-
nismus der Wissenschaften héingt ab von ihrer Verbindung mit dem
Haupte, der Theologie. Sie ist selbst die iibernatiirliche Wissen-
schaft, die ideale Voraussetzung aller natiirlichen Wissenschaften.
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Soll nun die Theologie im Zeitalter der Wissenschaften, wie
sick das unserige gern nennt, ihre Aufgabe erfiillen, ihre kapi-
tale Stellung behaupten, so bedarf sie offenbar allseitiger liebe-
voller Pflege. Sehen wir uns darum ihre Zweige ndher an, damit
wir zuerst den Umfang und die Reihenfolge des allgemeinen
Studiums der Theologie und in der Foige auch die Bedin-
gungen des hoheren wissenschaftlichen Betriebes desselben mar-
kieren konnen.

Der Mittelpunkt der Theologie ist, wie auch ihr Name be-
sagt, unstreitig die auf Offenbarung ruhende Gotteslehre im
weitesten Umfange. Dieselbe betrachtet das gottliche Wesen,
welches erste Wirkursache und letztes Ziel ist und in seiner
Menschwerdung den Weg zur Erreichung dieses Zieles gedffnet
hat. Die Betrachtung Gottes in seiner schopferischen und er-
losenden Wirksamkeit nennen wir heutzutage Dogmatik, die Be-
trachtung Gottes in seiner Bedeutung als unser letztes beseli-
gendes Ziel dagegen Moral. An diesem Stamme der Theologie
gibt es viele Aste: aber die specifische Einheit des ganzen
Baumes, der eben eine in sich vollkommen geschlossene und
einzigartige ubernatiirliche Wissenschaft bildet, wird durch die
Fiille der Zweige nicht gestort. Fiir unseren Zweck diirfen wir
hier von dem Streit iiber die beste Einleitung der Theologie
vollig absehen, weil wir es nur mit dem Studiengang zu thun
haben, der doch auf die praktischen Bediirfnisse Riicksicht nehmen
mufs. Wegen der centralen Stellung, die wir der Theologie ein-
rdumen, ist es einleuchtend, dals das Studium dieser letzten und
hochsten Wissenschaft auch einer Vorbereitung bedarf. Ubergehen
wir die allgemeine humanistische Vorbildung, welche das Gym-
nasium bieten soll, so konnen wir als Vorstufen zur eigentlichen
Theologie einerseits die philosophisch-apologetische, an-
dererseits die historisch-biblische Vorbereitung bezeichnen.

Was die erstere anlangt, so ist es unbestritten wahr, dals
das Studium der Philosophie fir den Theologen einfach un-
entbehrlich ist. Ohne Kenntnis der Philosophie ist eine solide
Dogmatik und Moral undenkbar. Gute Christen konnen wir
freilich auch ohne Philosophie werden, aber niemals gute Theo-
logen. Jene theologischen Disciplinen ruhen allerdings ganz auf
der Offenbarung; denn die Theologie geht von den Glaubens-
artikeln aus: sie empfingt mit gliubigem Herzen die geoffen-
barten Geheimnisse. Indem sie aber vom Glauben ausgeht, ge-
langt sie dariiber hinaus zum wirklichen Wissen. lhre Parole
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ist das alte Wort: credo ut intelligam. Theologie ist also nicht
dasselbe wie der Glaube, sie ist vielmehr die irdische, aber schon
iibernatiirliche Vorbereitung auf die klare Anschauung Gottes,
welche der himmlische Lohn des Glaubens sein wird. Die eigene
Arbeit der Theologie besteht aber in der Anstrengung der mensch-
lichen Vernunft, um durch schlufsfolgerndes Denken die in den
Glaubensartikeln liegende Wahrheitssumme zu entwickeln, den
Zusammenhang der einzelnen Geheimnisse zu begriinden und die
Ubereinstimmung derselben mit den natiirlichen Vernunftwahr-
heiten zu konstatieren. Das Geheimnis selbst kann und will die
Theologie nicht beweisen, sonst horte es auf, Geheimnis zu sein
und wire nie eine ganz und gar ibernatiirliche Offenbarungs-
wahrheit gewesen: aber das Geheimnis von den Widerspriichen
zu befreien, welche die natiirliche Schwéche unserer Vernunft
irrtiimlicherweise darin finden konnte, das ist die eigenste Arbeif
der Theologie und eine wahrhaft wissenschaftliche Leistung.
Darum verlangt aber die Theologie die Benutzung aller philo-
sophischen Wahrheiten; ohne Philosophie wiirden wir beim
Glauben stehen bleiben miissen und brichten es nicht einmal zu
einer positiven Dogmatik, geschweige denn zu einer spekulativen
Durchdringung und iiberzeugenden Verteidigung des (Glaubens-
inhaltes.

Die philosophische Vorbildung mufls mit der Logik beginnen.
Die rein natiirliche Logik des gesunden Menschenverstandes
reicht iiberhaupt nicht zum Betriebe einer Wissenschaft aus; denn
jede Wissenschaft wendet in ihrem formalen Denken, in ihrer
Methode die Kunst der Logik an, und diese Kunst muls gelernt
und geiibt werden. Das gilt besonders fiir die Theologie, weil
ihr Gregenstand sowohl an Tiefe des Gredankeninhalts wie an Ab-
straktionsschwierigkeit die Objekte der iibrigen Wissenschaften
weit ubertrifft; denn die (Glaubensgeheimnisse erfordern noch
feinere Unterscheidungen und ein schérferes Nachdenken, als es
selbst fiir die metaphysischen Séitze ndtig ist. Wir brauchen
nur an die Geheimnisse der hl. Trinitdt und der Menschwerdung
Gottes zu erinnern, welche der menschlichen Vernunft solange
widersprechend erscheinen, bis dieselbe gelernt hat, zwischen
der Natur eines Wesens und seiner Personlichkeit zu unter-
scheiden. Oder nehmen wir das Grundproblem selbst, so sind
wir genotigt, zu seiner Losung dasjenige Merkmal zu suchen,
welches nicht blofs die Gottheit von allen anderen Wesen unter-
scheidet, sondern innerhalb der gottlichen Wesenheit selbst der
tiefste Sachgrund fiir alle iibrigen gottlichen Eigenschaften ist.
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Die Theologie bedarf ferner kosmologischer, psychologischer,
ethischer und metaphysischer Wahrheiten in einem sehr grofsen
Umfange. Jeder Gottesbeweis miindet in die Metaphysik ein.
Soll etwa der Theologe, weil er glidubig ist, nicht lernen, wie
das Dasein Gottes wissenschaftlich bewiesen wird, was er doch
den Ungldubigen gegeniiber thun mufls, um in ihnen das Funda-
ment des Glaubens zu erbauen? Das vatikanische Konzil hat
als Glaubenssatz definiert: das Dasein Gottes kann durch die
blofse Vernunft erkannt und streng bewiesen werden. Also darf
der Theologe auf die metaphysischen Beweismittel dabei nicht
verzichten. Die Schopfungslehre setzt die Kenntnis der Natur-
philosophie (Kosmologie) voraus. Die dogmatische Lehre vom
Menschen, von der Inkarnation, von der Gnade und den Sakra-
menten setzen ebenso wie die gesamte Moraltheologie die psycho-
logischen Wahrheiten voraus. Ja, wenn der Volksschullehrer zu
seiner Ausbildung in der Padagogik die psychologischen Vor-
kenntnisse sich erwerben muls, so mufs der Priester, welcher
Religionsunterricht zu erteilen hat und die Gewissensleitung iiber-
nimmt, ganz sicher ein Kenner der Psychologie sein. Dazu ge-
niigt aber die moderne physiologische Psychologie oder die so-
genannte Psycho-Physik allein nicht; denn die Fragen iiber die
Natur der Seele, iiber ihre Geistigkeit und Unsterblichkeit, iiber
thren Ursprung und ihre Krifte, sowie die einschligigen Fragen
des erkenntnistheoretischen Problems miissen vornehmlich studiert
werden.

Metaphysische Probleme durchziehen die gesamte Theologie,
sie sind die Einschlagsfiden ihres feinen Gewebes. Die ontolo-
gischen Principien sind schon zur Bestimmung des Gottesbegriffs
unentbehrlich. Wirklichkeit und Moglichkeit, Substanz und Acci-
dens, Natur und Hypostase (Person), Ursache und Wirkung u. s. w,
treten uns iiberall in der Dogmatik und Moral entgegen. Eine
blofse Kenntnis der Wortbedeutungen dieser Begriffe hilft uns
nichts. Ohne den sachlichen Inhalt der Begriffe zu verifizieren,
kann die Theologie ihre Beweise nicht herleiten und ihre Sitze
nicht auf die obersten und allgemeinsten Principien zur Priifung
threr Richtigkeit zuriickfiihren. Sie hat das Bediirfnis nach phi-
losophischen Hilfsmitteln: wird es nicht befriedigt, so konstruiert
sich jeder selber seine Begriffe; Irrtiimer und Héresieen sind
dann die unvermeidliche Folge, wie die Geschichte der Theo-
logie klar beweist. Gerade der Subjektivismus ist die Ursache
fir den Niedergang der modernen Theologie gewesen, und erst
durch die Riickkehr zur Philosophie der Vorzeit hat sie sich
Wieder verjiingt,
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Daher hat die Kirche stets eine philosophische Vorbildung
fir die Theologie verlangt und das Studium der Philosophie zur
Pflicht gemacht. Wir brauchen nur an die eindringlichen Mah-
nungen zu erinnern, die in unserer Zeit Pius IX. im Jahre 1856
an den Osterreichischen Episkopat gerichtet hat: sie fanden einen
Wiederhall auf den beiden Provinzialkonzilien von Wien (1858)
und Koln (1860). Seitdem hat, wie allbekannt ist, Leo XIIL
durch die Encyklika vom 4. August 1879 und eine ganze Reihe
weiterer hochwichtiger Bestimmungen die kirchlichen Vorschriften
dariiber codifiziert und in authentischer Weise interpretiert.
Damit war die Reform des theologischen Studiums im Prinecip
vollzogen. Denn wenn man auch in allen wahrhaft kirchlich
gesinnten Kreisen sich lingst von der Notwendigkeit der christ-
lichen Philosophie iiberzeugt hatte, so war es doch Leo XIIL. vor-
behalten, das erlosende Wort der hochsten Autoritdt za sprechen,
indem er auf die Gesetze seiner Vorgénger zuriickgriff und als
christliche Philosophie die philosophia perennis, welche durch
Thomas von Aquin ihren vollendeten Ausdruck erhalten hat, zu
erklaren. Von ihr sagt der hl. Vater in dem Breve Gravissime
Nos: ,,Die Philosophie des hl. Thomas ist ja schlielslich doch
keine andere als die aristotelische; sie hat der englische Lehrer
unter allen Erkldrern mit der grofsten Wissenschaftlichkeit aus-
gelegt, sle hat er von Irrtiimern, wie sie dem nichtchristlichen
Schriftsteller leicht begegnen, gereinigt und dadurch zur christ-
lichen Philosophie gemacht; sie hat er zur Erkldrung und Ver-
teidigung der katholischen Wahrheit selbst benutzt.* Und im
Breve Officio sanctissimo sagt er von der soliden Philosophie
des hl. Thomas: ,,Sie zeigt klar, wie die einzelnen Dinge in zu-
sammenhdngender Reihe voneinander abhingen, wie alle unter
sich in Verbindung und in Zusammenhang stehen, wie alle ihre
obersten Principien haben. Die folgernde menschliche Vernunft
will zwar zur inneren und verborgenen KErkenntnis der Dinge
mit freiem Blick hindurchdringen und kann gar nicht anders als
es wollen; wenn sie aber den Aquinaten zum Fiihrer und Lehrer
hat, thut sie es gerade mit grolserer Leichtigkeit und Freiheit,
weil sie dann ganz sicher handelt, und jede Gefahr fernliegt,
die Grenzen der Wahrheit zu iiberschreiten. Denn das darf man
nicht Freiheit nennen, wenn man nach Willkiir und Laune Mei-
nungen befolgt und ausstreut, sondern vielmehr die allerschlimmste
Ziigellosigkeit, eine liignerische und triigerische Wissenschaft,
eine Schmach und Knechtschaft des Geistes.”

Infolge dessen ist auch an mehreren theologischen Fakul-
titen ein philosophischer Unterricht fiir die Theologen eingefiihrt
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worden, auch unter dem omingsen Titel einer philosophisch-
theologischen Propéddeutik. So dankenswert diese Neuerung ist,
so geniigt sie jedoch weder dem erstrebten Zweck, noch den
kirchlichen Vorschriften vollkommen. Denn bei der kurz be-
messenen Zeit kann kein vollstindiger Kursus der Philosophie
gegeben werden, sondern nur eine Auswahl der allernotwendig-
sten philosophischen Lehrstiicke, welche in der Dogmatik und
Moral vorausgesetzt werden miissen. Eine griindliche Behand-
lung selbst dieser ausgewdihlten Partieen ist offenbar unméglich;
weil es unausfiihrbar ist, die aus dem Zusammenhange des Sy-
stems herausgegriffenen Sitze fir sich vollstindig zu beweisen
und ihre Bedeutung im Ganzen der Philosophie zu erkldren. Mit
einer kurzen ,Propddeutik“ werden wir niemals einen festen
Unterbau fir die eigentliche Theologie zu stande bringen. Dazu
kommt ferner noch der Umstand, dafs bei der Kiirze des theo-
logischen Trienniums auf deutschen Universititen ein naturge-
wéfser Stundenplan leider nicht eingehalten wird und vielleicht
auch nicht eingehalten werden kann. Wenn die sogenannte phi-
losophische Propadeutik gleichzeitig in demselben Semester mit
der Logik gehort wird, oder, was auch oft vorkommt, friiher
als die Logik, so steht die Propddeutik selbst, welche doch
die Kenntnis der Logik schon voraussetzen mufs, vollstindig in
der Luft und kann weder mit Erfolg dociert, noch verstanden
werden.

Das Studium mufs daher mit der Logik begonnen werden,
und daran sollte die eigentliche Philosophie in den folgenden
drei Semestern gehort werden, ndmlich Kosmologie und Psycho-
logie, Ethik und Metaphysik, so dafls fiir den philosopischen
Unterricht im ganzen vier Semester anzusetzen sind. Was die
Reihenfolge der philosophischen Fécher anlangt, so kanon man ja
dariiber verschiedener Meinung sein. Die jetzt iibliche Methode,
welche die Ontologie, einen Teil der Metaphysik, voranstellt,
entspricht freilich nicht dem Geist und dem traditionellen Lehr-
gange der christlichen Philosophie, welche vom Leichteren zum
Schwierigeren fortschreitet. Denn die Metaphysik erfordert den
hochsten Grad des abstrahierenden Denkens und stellt deshalb
namentlich an den noch wenig geiibten jugendlichen Verstand
die hochsten Anforderungen: darum wurde sie immer als der
Schlufsstein des philosophischen Lehrgebiudes betrachtet. Wir
diirfen bei diesen pidagogischen Erwigungen uns auch die trau-
rige Thatsache micht verhehlen, dals der Niedergang der huma-
Distischen Bildung auf dem modernen Gymnasium iiberhaupt die
Entwicklung des selbstiindigen Denkens stark behindert. Es ist
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das eine Erfahrung, welche nicht blofs von Theologieprofessoren,
sondern von Lehrern der verschiedensten Fakultdten beklagt
wird.

Nach einer anderen Richtung hin ist auch der Versuch ge-
macht worden, die philosophische Vorbildung der Theologiestu-
dierenden durch das Studium der Philosophiegeschichte zu heben.
Dals eine solche Vorlesung den Unterricht in der eigentlichen
Philosophie nicht ersetzen kann, bedarf keines Beweises. Die
Geschichte der Philosophie ist gewils auch ein wichtiges Hilfs-
mittel fiir die Theologie und besonders fiir die Dogmengeschichte
selbst. Allein die notwendigste Darstellung von der Entwicklung
der philosophischen Lehren wird in der systematischen Dar-
stellung der Philosophie schon von selbst ihre Stelle finden. Jeden-
falls ist es eine vergebliche Miihe, die Anfinger, welche die
Philosophie selbst noch nicht erlernt haben, in die Philosophie-
geschichte einzufiihren: unter Umsténden ist der Versuch sogar
sehr gefdhrlich. Fiir den Anfinger ist eine selbstindige Beur-
teilung der verschiedenen Systeme, die sich im Laufe der Zeiten
entwickelt haben, einfach unméglich: er wird zwischen Wahrheit
und Irrtum nicht unterscheiden konnen. Eine jedes Milsverstindnis
und jeden Irrtum ausschliefsende Kritik der geschichtlich her-
vorragenden Systeme von seiten des Lehrers miifste aber weit
iiber das Mals hinausgehen, welches diesem Zweige innerhalb
der akademischen Studienzeit zugewiesen werden kann. Philo-
sophiegeschichte ist ein Fach, welches den begabteren Studenten
sehr wohl empfohlen werden kann, — aber erst am Schlusse
ihrer systematischen Ausbildung in der Philosophie. Die ein-
seitige Bevorzugung der Philosophiegeschichte beruht aber auf
einer irrigen Vorstellung von ihrem Werte und einem mangel-
haften Verstandnis fiir den Wahrheitsgehalt der philosophia per-
ennis selbst.

An die Philosophie miissen wir die Apologetik anreihen.
Sie dient der Theologie als nédchste unmittelbare Vorbereitung,
steht aber selbst noch auf philosophischem Boden. Denn sie geht
nicht vom Glauben, sondern von den Vernunftprincipien aus und
kampft nur mit den Waffen der natiirlichen Vernunft. Sie gehort
daher selbst noch zu den natiirlichen Wissenschaften und ist
eigentlich die Krone der Philosophie. Wie die Metaphysik noch
mit den Mitteln der Vernunft im stande ist, das Dasein Gottes,
der ersten Ursache aus ihren Wirkungen, den Weltdingen, zu
erkennen, so vermag die Apologetik ebenfalls mit der Vernunft
in philosophischer Weise aus den historischen Thatsachen der
Offenbarung das Dasein einer iibernatiirlichen Welt von Wahr-
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heiten (Geheimnissen) und Thatsachen (Wundern) zu erkennen
und zu beweisen. Der philosophische Charakter der Apologetik
zeigt sich darin, dals sie nicht vom Glauben, sondern von den
Vernunftprincipien ausgeht; der Zweck, den sie dabei verfolgt,
1st allerdings ein theologischer, ndmlich die Fundamentierung des
Glaubens, aber dieser dufsere Zweck hebt ihren philosophischen
Charakter nicht auf. Von der Metaphysik und den iibrigen philo-
sophischen Féchern unterscheidet sich dagegen die Apologetik
nur unwesentlich, indem sie sich auf historische Thatsachen er-
streckt, die als solche aber immer noch fiir die Vernunft er-
kennbar bleiben. Hieraus ist aber zugleich klar, dafs die Me-
thode der Apologetik die philosophische sein mufs, welche aus-
schliefslich auf strengen Vernunftbeweisen beruht, wahrend fiir
die Theologie in erster Linie der Auktoritidtsbeweis aus den Quellen
der Offenbarung maflsgebend ist. Aufgabe der Apologetik ist es
daher, den sicheren Nachweis der thatsdchlichen gottlichen Offen-
barung zu erbringen: darin ist aber der Beweis fiir die gottliche
Griindung derKirche, in welcher jene Offenbarung forterhalten
wird, von selbst mit eingeschlossen. Die Apologetik beweist
somit, dafs der Glaube moglich ist, weil er vernunftgeméfs und
widerspruchsfrei ist. Dagegen gehort es nicht mehr zu ihrer
Aufgabe, den Inhalt der einzelnen Glaubensgeheimnisse als wider-
spruchslos und glaubwiirdig zu erweisen: diese Arbeit fallt viel-
mehr ganz der Dogmatik und beziehungsweise der Moraltheo-
logie zu.

Um nun das Terrain fiir ihre Beweisfiihrung zu gewinnen,
muls die Apologetik zundchst die Leugner der iibernatiirlichen
Ordnung principiell widerlegen und die dreifache Wurzel des
Irrtums ausrotten: das geschieht durch wissenschaftliche Kritik
der Weltanschauungen des Materialismus, des subjektiven Idealis-
mus und endlich des Pantheismus (Transcendentalismus). Damit
fallt ihr aber eine Reihe von Sonderaufgaben zu, deren gliick-
liche Losung eine umfassende Bildung und den ganzen Mann
erfordert. Um den Materialismus nicht durch Phrasen, sondern
durch Beweise zu widerlegen, mufs die Apologetik wirklich auf
die naturwissenschaftlichen Fragen eingehen und, was heutzutage
noch eine dringende Notwendigkeit ist, auch die Evolutionslehre
In ihrem ganzen Umfange beriicksichtigen. Um den falschen
Idealismus und Pantheismus in seinen schillernden Gestalten zu
bekﬁmpfen, mufs sie die Entwicklung der modernen Philosophie
!mtiseh verfolgen, Bei der Begriindung der Offenbarung kann
ihr eine wissenschaftliche Kritik der zwar noch jungen, aber
doch schon sehr einflufsreich gewordenen Religionsgeschichte mit
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ihren willkiirlichen hypothetischen Theorieen nicht erspart werden,
wozu sie bedeutende linguistische und historische Vorkenntnisse
aufweisen mufs. Fiir den Nachweis der christlichen Offenbarung
ist die historisch-kritische Untersuchung iiber die Entstehung des
Christentums und der Kirche unerlafslich.

Mit Riicksicht auf die Umstdnde, auf die zu einer Zeit und
in einem Lande vorherrschenden geistigen Stromungen wird man
gewifs die Apologetik verschiedentlich behandeln miissen: das
eine Mal wird das naturwissenschaftliche Interesse, das andere Mal
das historische und spekulative (philosophische) in den Vorder-
grund treten. Aber an den Hauptfragen wird man doch nicht
voritbergehen diirfen; und so ergibt sich die Notwendigkeit, die
sicheren Resultate der Naturwissenschaften, der Historik und der
Philosophie allseitig zu benutzen. Und nur wenn das geschieht,
werden wir den Vorwiirfen begegnen konnen, welche man be-
sonders in Frankreich, aber auch schon bei uns gegen die alte
Apologetik erhoben hat als ob sie fiir unsere heutigen Bediirf-
nisse principiell nicht mehr ausreichend wire. Nun steht heut-
zutage bei uns das apologetische Interesse im Vordergrund. Der
Kampf richtet sich gegen den fiibernatiirlichen Charakter des
Christentums und der Kirche. Die Theologie selbst mufls daher
an einer Apologetik, welche den strengsten Anforderungen der
Wissenschaft nach Inhalt und Methode gerecht wird, durchaus
festhalten, denn ihre eigene Existenzberechtigung hédngt davon
ab. Bei der Fiille des verschiedenartigsten Materials und seiner
Wichtigkeit auch fiir das Leben und besonders fiir das prak-
tische Wirken des Priesters ist daher eine oberflichliche und
verkiirzte Behandlung des apologetischen Studiums von den
schlimmsten Folgen. Ungeniigende apologetische Beweise liefern
den Gegnern nur neue Waffen an die Hand, um das Christentum
zu bekdmpfen. Wir glauben daher nicht zu irren, wenn wir fiir
den apologetischen Unterricht drei Semester fordern: das erste
zur Widerlegung der principiellen Irrtiimer, das zweite fir den
Beweis der iibernatiirlichen Ordnung im allgemeinen, das dritte
fir die Thatsache der christlichen Offenbarung und Kirche. Be-
sonders mochten wir Ubungen iiber gewisse apologetische Fragen
mit dem theoretischen Unterricht verbunden sehen. Dieses Stu-
dium kann aber nur dann fruchtbringend wirken, wenn es erst
erfolgt, nachdem die Grundlage der philosophischen Vorbildung
fertig geworden ist, so dafs wir die apologetischen Vorlesungen
erst im zweiten oder dritten Studiensemester beginnen lassen.
Die Erfahrung zeigt, dals die ins erste Semester verlegten Vor-
lesungen iiber dieses Fach zu wenig Verstdndnis finden. Die



Zur Reform der theologischen Studien. 93

Ausdehnung, welche wir fiir dieses Studium verlangen, recht-
tertigt sich besonders auch aus dem Grunde, weil das Gymnasium
nicht die geniigende naturwissenschaftliche Vorbildung bietet, so
dafs die letztere in der heuiigen Apologetik zum grofsen Teil
erst nachgeholt werden mufs.

Als zweite Reihe der vorbereitenden Facher nennen wir die
historisch-biblischen: sie sind aber in einem anderen Sinne
vorbereitend fiir die Theologie, als die vorher genannten. Denn
so notwendig die beiden philosophischen Féacher auch fiir die
Theologie sind, so stehen sie doch selbst noch aufserhalb der
eigentlichen Theologie, wéhrend die historisch-biblischen Disci-
plinen schon direkt theologischer Art sind und richtiger als vor-
bereitende Funktionen der Theologie selbst bezeichnet werden
miifsten. Indem wir eine allgemeine geschichtliche Bildung
voraussetzen diirfen, welche sowohl die Welt- wie die Litteratur-
geschichte umfalst, beschiftigen wir uns jetzt nur mit den Be-
dingungen des kirchengeschichtlichen Studiums.

Die Kirchengeschichte hat die Darstellung des fort-
schreitenden Lebens der Kirche Gottes zu ihrer Aufgabe. Nach
der katholischen Auffassung von der Kirche werden wir uns
daher nicht begniigen diirfen, blofs die Thatsachen des geschicht-
lichen Verlaufes, welchen die Ausbreitung der Kirche auf Erden
genommen hat, festzustellen und in ihrem natiirlichen Zusammen-
hange zu erkennen, sondern wir haben auch die Leitung der
gottlichen Vorsehung oder die iibernatiirliche Fithrung der Kirche
aufzuzeigen und so das Fortleben Christi und das Walten des
heiligen Geistes in ihr zu konstatieren. Dies kann freilich nur
vom glidubigen Standpunkte aus geschehen, und dadurch charak-
terisiert sich die tiefere theologische Auffassung der Kirchen-
geschichte von selbst. Die Kirchengeschichte ist daher geradezu
eine notwendige Funktion der theologischen Wissenschaft selbst.
So notwendig wie die Kirche als eine gottmenschliche Gemein-
schaft sich nach den von ihrem gottlichen Stifter und Herrn frei
gegebenen Gesetzen geschichtlich ausgestaltet, ebenso notwendig
18t die Erkenntnis des Werdevorganges fiir die wissenschaftliche
Gotteslehre, die ohne wissenschaftliche Erkenntnis davon unvoll-
standig bleiben miifste. Eine hohere Wertschitzung des kirchen-
geschichtlichen Studiums ist aber nicht denkbar. Wir verstehen
also etwas ganz anderes unter der Kirchengeschichte, als etwa
die Herstellung blofser Annalen oder selbst eines pragmatischen

%llllsammenhanges der in der Kirche vollzogenen menschlichen
"haten, - ‘
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Wegen ihres theologischen Charakters tritt die Kirchen-
geschichte auch aus dem Rahmen der blofsen Historik heraus.
Obwohl sie an der materiellen Seite der letzteren, an der mo-
dernen technischen Vollendung ihrer kritischen Methode Anteil
nimm¢t, so gewinnt sie doch der profanen Historik gegeniiber
eine selbstdndige Form, die um soviel hoher ist, als das Gott-
liche iiber das Menschliche hinausragt. Die theologische Form
sichert der Kirchengeschichte aber eine centrale Stellung im
ganzen Reiche der historischen Disciplinen, und von ihr lernt
die Historik erst die Losung desjenigen Problems, welches die
profane Geschichte wohl aufwerfen, aber selbst nicht mehr 16sen
kann. Denn fiir die Historik ist die Geschichte Israels mit seiner
messianischen Theokratie ein Rétsel: und in noch hdherem Grade
ist Christus mit seiner Kirche und ihrer weltumbildenden Kraft
ein unerkldrliches Geheimnis und bleibt ein unerkléarliches Problem,
das sich aus rein historischen Ursachen nicht erkldren lédfst und
fir welches keine Analogie zu finden ist. Die Kirchengeschichte
zeigt endlich auch der Historik nach riickwirts die Wege, um
den Uranfingen des Menschengeschlechtes nachzuspiiren, und
bellt das Dunkel auf, welches iilber der préhistorischen Zeit
lagert.

Die Kirchengeschichte leistet aulserdem auch noch ihren
theologischen Schwestern die wichtigsten Dienste. In jener
hoheren, aus dem Lichte der Offenbarung flie[senden Beleuchtung
vervollstindigt die Kirchengeschichte einmal die Apologetik und
liefert ihr fiir die apologetischen Beweise ein reiches Material.
Ferner dient sie der Dogmatik und Moral als Quelle; denn sie
lehrt das richtige Verstindnis der dogmengeschichtlichen Ent-
wicklung und wird deswegen ein unentbehrlicher Faktor fiir die
wissenschaftlichen Fortschritte der Theologie selbst. Ohne die
kirchengeschichtliche Forschung ist der eigentlichen Theologie
der Zutritt zu ihren Quellen und die richtige Benutzung der-
selben versagt. Schopft die Theologie aus der Tradition — den
Konzilien und dogmatischen Urteilen der Pépste, den Werken
der Viter und Theologen —, so muls die Kirchengeschichte diese
Quellen aufsuchen und erdffnen und ihre Xchtheit erweisen.
Durch den Nachweis, wie die dogmatischen Quellen zu stande
gekommen sind, gibt sie ferner der Dogmatik die Mittel an die
Hand, in den Sinn derselben einzudringen und sie richtig zu
interpretieren. Darum ist die Kirchengeschichte nicht blofs Lie-
ferantin des dogmatischen Materials, sondern sogar Werkzeug
der dogmatischen Methode. Endlich ist das Studium der Kirchen-
geschichte auch fiir das Kirchenrecht wesentlich; denn das letztere
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ist ein historisches, soweit es auf positiver Satzung beruht und
menschliche Ausgestaltung des natiirlichen und gottlichen Rechtes
ist. Ohne historische Forschung, die sich auf das ganze Leben
der Kirche erstreckt, bleiben die Canones und die ibrigen Ge-
setze nur tote Buchstaben, wie auch ihre Geltung nur historisch
erwiesen werden kann.

Nach unserer Auffassung von der Kirche lebt und wirkt
Christus im Primat fort: daher wird die Papstgeschichte stets
der rote Faden in der Kirchengeschichte sein miissen. In all-
gemeiner Ubersicht sind dann die grofsen Konzilien und die
wichtigeren Héaresieen zu behandeln. Aber auch die geistigen
Stromungen im Leben der Kirche und der Kontakt der Kirche
mit der Welt, das wechselvolle Verhiltnis von Kirche und Staat,
die Gestaltung ihres Nachbarrechtes muls aufgeklirt werden. Die
grolsen Personlichkeiten, welche die Faktoren der kirchlichen Ge-
schehnisse sind, — Bischofe, Védter und Theologen, die im Leben
der Kirche hervorragenden Heiligen und Ordensstifter, — sollen
auch als Beispiele der christlichen Religion und ihrer Kraft in der
Darstellung hervorleuchten. Gewisse Partieen, die teils von all-
gemeinem, teils von partikuldrem Interesse sind, verdienen im
Unterricht eine ausfiihrliche Behandlung, wie z. B. einerseits das
Zeitalter der Griindung der Kirche und ihrerVerfolgungen, die Bliite-
zeit des Mittelalters und das abendlandische Schisma, Renaissance
und Reformation, Aufkldrung und Revolution, die Gestaltung der
Gegenwart, — andererseits die deutsche und Osterreichische all-
gemeine Kirchengeschichte und die lokale Didcesangeschichte.
Dafs fiir diesen Unterricht die vier ersten Semester der Studien-
zeit angesetzt werden miissen, diirfte wohl niemand bestreiten,
der iiber die Bedeutung historischer Studien in unserer Zeit
ernstlich nachgedacht hat. Die historisch-kritische Methode ist
heute von der Wissenschaft unzertrennlich: der katholische Geist-
liche, der sie nicht kennt und nicht auf das Leben seiner Kirche
anzuwenden versteht, wiirde die Liicke in seiner wissenschaft-
lichen Bildung bedauern miissen, und den Geistlichen anderver
Konfessionen, denen er nicht Rede und Antwort geben kann,
nachstehen. Wenn es wahr ist, was Otto Willmann sagt, dafls
schon das historische Princip der Wegweiser zum echten Idealis-
mus geworden ist, so diirfen wir Theologen, die wir den Weg
zur ibernatiirlichen Wahrheit zeigen wollen, ganz gewils die
kirchengeschichtliche Forschung nicht versiumen.

An die Kirchengeschichte schliefsen wir Patrologie und
Patristik an: sie sind als dogmengeschichtliche Ficher eigent-
lich integrierende Zweige der Kirchengeschichte selbst. Hine
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Einfihrung in diese Disciplinen scheint uns fiir den wissenschaft-
lichen Unterricht in der Theologie unerld(slich. Erinnern wir
uns an den tiefen Verfall der Dogmatik und Moral zu Anfang
des verflossenen Jahrhunderts, so werden wir zugleich daran
gemahnt, wie gerade in Deutschland erst durch Mohlers patri-
stische Studien die Wendung zum Besseren eingetreten ist, und
wie das Viterstudium von selbst zum Studium der grofsen Scho-
lastiker weitergefiihrt hat. Zu allen Zeiten hat die dogmatische
Theologie sich am Viterstudium vertieft: es ist stets der Jung-
brunnen der welken Theologie gewesen, aus welchem sie wieder
in urspriinglicher Schonheit und Anmut emporstieg. Gerade die
Fiirsten der Scholastik haben ihren Vorrang nur durch die Hilfe
der Viter erlangt, trotzdem sie noch nicht die kritischen Hilfs-
mittel des patristischen Studiums besalsen, deren wir uns heute
erfreuen. Von den Vitern empfingen sie das Edelmetall, dem
sie mittelst der Philosophie Prigung und Miinzwert verliehen.
Der grolse Aquinate ist nicht nur der geistige Sohn des Kirchen-
lehrers von Hippo, sondern der gelehrige Schiiler aller Kirchen-
viter, die nicht aufgehort haben, durch seinen Mund zur Kirche
der spiteren Jahrhunderte zu reden. Es weht in den alten Viter-
schriften eine frische und stirkende Glaubensluft, es liegt in
ihnen eine im Kampfe gestdhlte Siegeskraft, es gliiht in ihnen
die reine Gottesliebe, so dals wir, so oft wir unsere Theologie
reinigen, erfrischen und begeistern wollen, wieder und wieder
aus diesem Borne schiopfen miissen. Daher mufs der junge Theo-
loge wenigstens eine nachhaltige Anregung und die ndtige An-
leitung empfangen, um die klassischen Schriften der Viter zu
lesen und dadurch spéter nicht nur seine dogmatischen Kennt-
nisse zu vertiefen, sondern auch im Geiste der Viter zu beten,
zu predigen und zu katechisieren. Wir miissen daher fir diese
notdiirftige Vorbereitung wenigstens zwei Semester ansetzen, die
passend ins vierte und fiinfte Studiensemester verlegt werden
konnen, wenn die philosophische Vorbildung abgeschlossen ist
und das dogmatische Studium beginnt.

Wir kommen jetzt zu den biblischen Féachern, uber die
wir nur weniges zu sagen haben, weil Leo XIIL. auch dafiir in
der Encyklika Providentissimus Deus vom 18. November 1893
die unverbriichlichen Normen vorgezeichnet hat. Kenntnis der
griechischen und hebréischen Sprache setzen wir fiir diese Fécher
voraus. Die Vulgata bleibt freilich immer der dogmatische Text
der hl. Schrift; aber die wissenschaftliche Exegese darf sich
auch als Funktion der Theologie nicht auf den lateinischen
Text beschrinken. Das gilt besonders fiir uns, weil doch die
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protestantische Exegese auf die Ursprachen zuriickgreift und uns
dadurch zwingt, ihr pachzufolgen, wenn wir sie kontrollieren
wollen. Auch diirfen wir nicht verhehlen, dals die fleifsige Arbeit
der protestantischen Gelehrten wertvolles philologisches und
archéologisches Material zu Tage gefordert hat, wofiir unsere
Theologie nur dankbar sein kann. Aber dringendes Bediirfnis
wird die Kenntnis der Ursprachen fiir uns, weil die rationali-
stische Kritik die Echtheit und Authenticitit der inspirierten
Biicher bestreitet. Die wissenschaftliche Exegese des Alten Te-
stamentes mufs die Hypothesen Wellhausens und seiner Nach-
folger iiber den Pentateuch widerlegen oder auf ihren wissen-
schaftlichen Charakter Verzicht leisten.

Mit Fug und Recht unterscheidet man niedere und hohere
Exegese. Die erstere hat die philologischen, historischen und
archéologischen Schwierigkeiten des Textes zu erkldren und da-
durch ein tieferes dogmatisches Verstdndnis desselben vorzube-
reiten. Die hohere Exegese ist dagegen eine vollkommenere
Funktion der Theologie und gehort eigentlich zur Dogmatik und
Moral: nicht im Sinve der protestantischen sogenannten biblischen
Theologie, sondern vielmehr als wissenschaftliche Erhebung der
Offenbarung aus ihrer geschriebenen und von der Kirche ver-
biirgten Urkunde. Sie setzt einerseits schon dogmatische Kennt-
nisse voraus, namlich die traditionelle Kirchenlehre, wihrend sie
andererseits die dogmatische Lehre vertieft, indem sie den vollen
Lehrbegriff aus den Worten der hl. Schrift mit Hilfe der ganzen
Tradition entwickelt. Sie bereitet ferner die Wege zur prakti-
schen Benutzung der hl. Schrifttexte fir die Betrachtung, fiir
Predigt und Unterricht und ganz besonders fiir die verstindnis-
volle Feier der kirchlichen Liturgie, namentlich fiir die hl. Messe
und das Brevier. '

Da nun die Exegese einen notwendigen Bestandteil der
Theologie bildet, so darf auch die vorbereitende Exegese nicht
vernachldssigt werden. Wir miissen daher die Pflege der Ein-
leitungswissenschaften in beide Testamente, sowie mindestens
eine ‘exegetische Vorlesung iiber ein leichteres Buch derselben
verlangen: etwa in der Reihenfolge, dafls im ersten Semester die
Einleitunging Alte Testament, im zweiten eine Schrifterklirung
aus demselben und die neutestamentliche Einleitung, im dritten
aber eine Evangelienerklirung ihren Platz finden.
~ Mit der Betrachtung der hoheren Exegese sind wir bereits
1ns innerste Heiligtum der Theologie gelangt: Dogmatik und
Moral bilden den Kern der Theologie und bediirfen daher vor
allem eines gediegenen Unterrichts. Uber ihre principielle

Jahrbuch fiir Philosophie ete. XV, 7
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Bedeutung haben wir uns schon ausgelassen, als wir die Stellung
der Theologie unter den Wissenschaften schilderten. Ohne griind-
liche Kenntnis der Dogmatik ist der Weltpriester und der mit
Seelsorge betraute Ordensmann nicht fihig zu wirken. Er muls
das Dogma seiner Kirche nicht blofs dem Buchstaben nach
kennen, sondern es aus den theologischen Quellen nachweisen,
in seinem Zusammenhange entfalten und gegen die Einwendungen
verteidigen. Er muls zwischen Wahrheit und Irrtum unter-
scheiden konnen. Die blofs positive Dogmatik kann uns nicht
geniigen: sie kann weder den Irrtum widerlegen, noch die Glaub-
wiirdigkeit der einzelnen Glaubenswahrheiten iberzeugend ma-
chen; sie befriedigt auch nicht einmal das Bediirfnis unserer ge-
bildeten Klassen, fiir welche wir tiefer gehende dogmatische
Predigten und Konferenzen verlangen miissen, um ihren Glauben
zu bewahren und zu stdrken. Nach den ausdriicklichen positiven
Bestimmungen der hochsten kirchlichen Autoritdt muls auch die
Dogmatik und Moral des hl. Thomas wieder studiert werden.
Die Moral ist aber absolut notweundig fiir die Verwaltung des
Bufssakramentes und das gedeihliche seelsorgerische Wirken.
Dazu gehort ein wirkliches Verstindnis der Moralprincipien,
wahrend eine blofse Kasuistik nicht geniigt. Ohne eine wissen-
schaftliche Erkldrung der Principien kann auch die mystische
Theologie, die selbst ein Bestandteil der Moral ist und die Grund-
lage der praktischen Ascetik bildet, mnicht zu einer gesunden
Darstellung gelangen.

Fiir den Unterricht, den wir im Anschluls an die theolo-
gische Summa des hl. Thomas gestaltet sehen mdchten, ist die
Systematik zu betonen und vor Auflésung des in sich abge-
schlossenen und harmonischen Offenbarungsinhaltes in unzusammen-
hidngende kleine Traktate und Thesen zu warnen. Hier setzt
nun die héhere Exegese erginzend ein, welche die dogmatischen
und moralischen Texte eingehend zu erkliren hat und durch die
hochste Anstrengung der Vernunft eine wahrhaft spekulativ-
wissenschaftliche und damit echt theologische Leistung schafft.
Demgeméls fordern wir fiir Dogmatik und Moral je vier Semester
und als Erginzung die hohere Exegese, beispielsweise der Psal-
men und einiger neutestamentlichen Schriften in zwei auf die
Zeit des dogmatischen Studiums verteilten Semestern.

Es bleiben uns nun noch die praktischen Féacher der Theo-
logie, Kirchenrecht und Pastoral, zur Besprechung iibrig.
Auch das Kirchenrecht ist eine Wissenschaft, welche auf theo-
logischen Principien beruht; darum setzt es ebenfalls den Glauben
voraus. Um es genauer zu bestimmen, miissen wir sagen: e8
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18t eine von Dogmatik und Moral abhingige Wissenschaft, weil
es von ihnen eine Reihe von Grundséitzen entlehnt. KEs gehort
daher seinem Wesen nach unstreitig zur Komplettierung der
Theologie und ist specifisch von den iibrigen juristischen Wissen-
schaften verschieden. Darum darf es auch in der theclogischen
Fakultidt nicht fehlen. Aber auch vom rein praktischen Stand-
punkte betrachtet ist die juridische Behandlung des Kirchenrechts,
wenn sie nicht von einem gldubigen und theologisch gebildeten
Lehrer ausgeiibt wird, nicht ausreichend, weil dabei die theologi-
schen Voraussetzungen, von denen das Kirchenrecht ausgeht, in
ihrer Tragweite unmoglich gewiirdigt werden konnen. Der Unter-
schied, der im Mittelalter zwischen Theologen und Kanonisten
gemacht wurde, beruhte auf der Unterscheidung zwischen spe-
kulativen und praktischen Wissenschaften: zur ersteren Klasse
ziblte man die Theologie, die man als Dogmatik und Moral zu-
sammenfalste; zur zweiten rechnete man das Kirchenrecht, sub-
alternierte es jedoch unter den moralischen Teil der Theologie.
Daraus erkldrt sich auch, dafs der Fiirst der Theologen, Thomas
von Aquin, das Kirchenrecht nicht behandelte, weil er sieh eben
auf die spekulativen Wissenschaften beschrénkte.

Das Kirchenrecht reguliert das ganze Leben der Kirche:
daher ist seine Kenntnis dem Theologen gerade so notwendig,
wie die Kenntnis der Physiologie fiir den Mediziner, ja noch
mehr, denn das Kirchenrecht enthélt in seinem strafrechtlichen
Teile zugleich die Pathologie und Therapie des Korpers der
Kirche. Ein Verstindnis der Kirche ist gar nicht moglich ohne
Kenntnis ihrer Verfassung und der Gesetze, nach welchen sie
lebt. Jeder Priester mufs daher wenigstens eine allgemeine
Kenntnis des Kirchenrechts besitzen; eine grofsere aber der
Kuratpriester, weil er sie nicht nur fiir den Umfang seiner Standes-
und Amtspflichten, sondern auch zur Regulierung des Gewissens
der Gldubigen gebraucht. Speciell ist der Pfarrer gezwungen,
gewisse Partieen, wie Eherecht und Vermdgensrecht, griindlich
zu kennen. Zur wissenschaftlichen Behandlung gehort aber auch
die Kenntnis der historischen Entwicklung der Canones und der
ibrigen Gesetze, damit die systematische Darstellung hinreichend
begriindet wird. Daher werden wir als Minimum zwei Semester
fiir dieses Fach fordern miissen und sie in den letzten Teil der
Studienzeit verlegen, fiir welche die ndtigen Vorkenntnisse aus
Dogmatik und Moral bereits vorausgesetzt werden diirfen.

Fir die Pastoral, zu welcher wir Katechetik und Homi-
letik hinzuziehen, werden wir ebenfalls zwei Semester, die letzten
der  Studienzeit, bestimmen miissen. Denn die Homiletik hat

7*
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heute in unseren Verhédltnissen ein besonderes Gewicht; sie setat
aber unbedingt eine Kenntnis der Rhetorik voraus. Solange also
kein besonderer rhetorischer Unterricht erteilt wird, was wir
freilich vorziehen wiirden, muls die Homiletik selbst diesen Mangel
ergidnzen. Die Notwendigkeit pastoraler Ausbildung ist selbst-
verstidndlich, so dals wir iiber die Bedeufung der Pastoral kein
Wort zu verlieren brauchen. Eine andere Frage, die wir aber
hier nicht erdrtern wollen, wére nur die, ob es nicht angemessen
wire, die ganze Pastoral wegen ihres praktischen Zweckes von
der Universitdt in das Priestersemirar zu verlegen.

Hiermit glauben wir die notwendigen Forderungen fiir das
regulare Studium der Theologie, welches wir auf acht Semester
berechnen, erschopft zu haben. Eine weitere Ausdehnung auf
ein finftes Jahr wird vorlaufig ein frommer Wunsch bleiben.
Allein die Ausdehnung des wissenschaftlichen Unterrichts von
drei auf vier Jahre scheint uns eine gebieterische Forderung der
Zeit zu sein. Zur Ergénzung der theologischen Bildung wiirde
nach dem von uns entwickelten Plane im vierjahrigen Kursus
noch Zeit ibrig bleiben, und diese Vervollstdndigung diirfte nach
verstindigem Rate der Anlage und Neigung des Einzelnen iiber-
lassen werden. Wir suchen diese Ergénzung in Vorlesungen
iiber Naturwissenschaften, Geschichte und Litteratur, Philologie,
Philosophiegeschichte, Padagogik, Nationalokonomie, Sociologie
und Rechtswissenschaft. Von allgemeinem Interesse fiir den
Theologen diirften aber Vorlesungen iiber christliche Asthetik und
Kunstgeschichte sein, welche nicht nur der allgemeinen Bildung
eine wertvolle Form zufiihren konnen, sondern bei der Entartung
der modernen Kunst auch eine prophylaktische Bedeutung haben
und endlich fiir die praktische Sorge des Pfarrers um seine Kirche
ihm eine feste Richtschnur an die Hand geben wiirden. Wenn
wir den Studierenden tédglich im ganzen finf Vorlesungen zu
horen zumuten, so ergibt sich die Moglichkeit, dabei neben der
notwendigen Fachbildung auch die allgemeine Bilduog nach freier
Wahl zu ergénzen, ohne iiber jenes Mafls von Vorlesungen hinaus-
zugehen.

Fir die Reform des Unterrichts selbst konnen wir el-
nige Wiinsche nicht unterdriicken, die auf berechtigte gravamina
gestitzt sind. Unser akademischer Unterricht ist vielfach zu
wenig verstdndlich und nicht lebendig genug. Es fehlt der per-
sonliche Verkehr zwischen Docenten und Studenten. Wir miissen
die Moglichkeit beschaffen, dals der Horer Fragen stellen und
Antwort auf seine Zweifel erhalten kann, Dazu wiirden sich
Repetitorien und Konversatorien iiber wichtige und schwierige
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Facher eignen. Ferner mufs an Stelle des trockenen Diktats,
wo dasselbe noch iiblich ist, der freie, anregende Vortrag treten.
Das miindliche Diktat kann durch gute Lehrbiicher oder hekto-
graphierte Vorlagen leicht ersetzt werden. Jedenfalls darf das
Diktat nicht, wie es leider noch vorkommt, die einzige Quelle
des Wissens sein, die dem Kandidaten offen steht. Auswendig-
lernen des Diktats oder des Lehrbuchs ist kein wissenschaftliches
Studium: das so Grelernte wird nie geistiges Eigentum des Ler-
nenden werden.

Soll das Studium Friichte bringen, so erfordert es den Ab-
schlufs durch eine Priifung. Ohne die Erwartung des Examens
wird fiir die Masse der Studenten der Unterricht allein kein
geniigender Antrieb zum Studium sein. Darum wiirde eigentlich
auch die Priifungsordnung noch zu besprechen sein. Wir wollen
uns jedoch hier nur darauf beschrénken, schérfere Examina zu
fordern. Die Semestralpriifungen durch die Docenten haben sich
erfahrungsmélsig nicht bewahrt, sie werden zu leicht genommen.
Eine einzige Priiffung nach vier Jahren iiberldfst dem jugend-
lichen Leichtsinn zuviel kostbare Zeit. Wir schlagen zwei Exa-
mina je nach vier Semestern vor.

I1I.

Die nétige Reform der theologischen Studien ist mit den
von uns empfohlenen Verbesserungen durchaus nicht beendet.
Die Theologie bedarf an und fiir sich als Wissenschaft einer
grofseren Pflege. Dieselbe ist zur Notwendigkeit fiir die Kirche
selbst geworden. Nach ihrer Griindung ist die Kirche eine Lehr-
kirche, die Hiiterin der gottlichen Wahrheiten. Daher muls sie
das Bewulstsein dieser Wahrheiten in sich selbst erhalten, und
$o entsteht in ihr auch das menschliche Wissen derselben. Die
theologische Wissenschaft ist das freie menschliche Organ des
kirchlichen Lehramts. Im Zeitalter der Wissenschaften ist daher
die Pflege der Theologie besonders notwendig, wenn diese Wissen-
schaft sowohl ihre fiir das geistige Leben der Kirche bestimmte
Funktion erfiillen, als auch ihre fiihrende Stellung zum Nutzen
der ibrigen Wissenschaften behaupten soll. Die Universitas li-
terarum muls daher auch die Stdtte der theologischen Wissen-
schaft sein; im Studium generale darf die Theologie nicht fehlen,
Sonst wird die Universalitit und die Einheit desselben zerstort.
Unsere Fakultdten diirfen sich daher auch mit dem fiir die not-
Wwendige Ausbildung des Klerus im allgemeinen geniigenden Un-
terricht nicht zufrieden geben. Wir haben vielmehr die heilige
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Pflicht, unsere Wissenschaft um ihrer selbst willen weiterzubilden
und mit dem Fortschritt der iibrigen Wissenschaften zu kon-
kurrieren, wenn wir sie nicht iiberfliigeln kénnen. Die Schwingen
fehlen der Theologie nicht, sie muls nur den kiihnen Adlerflug
wagen: sie lebt vom ewigen Worte Gottes und hat ihr Vorbild
an seinem Jiinger, dem hl. Johannes: sie ist ihm &hnlich und
ihr Symbol heilst Aquila rapax. Wegen ihrer Notwendigkeit und
ihres inneren Wertes muls sie aber in wahrhaft wissenschaft-
licher Weise betrieben werden: erst dann wird sie die volle
Achtung wieder erringen, die ihr die anderen Schwestern schuldig
sind. Von dieser Achtung hadngt auch ihr wohlthatiger Einflufs
auf das Leben der Kirche, die inmitten der Welt steht, ab. Sie
ist noch immer jung, denn ihre Wahrheit veraltet nicht; und ihre
Waffen rosten nicht, wenn sie geschédrft und gebraucht werden.
Die Kirche bedarf auch gelehrter Theologen, ihre Bischofe und
ihre Prediger sollen ein hervorragendes Wissen besitzen. Sie
braucht gelehrte Méanner, um den Irrtum zu erkennen und zu
bekdmpfen, den Glauben zu verteidigen und ihn mit iiberzeu-
genden Griinden zu stiitzen. Sie bendtigt in unserer Zeit am
meisten der wissenschaftlichen Theologie, denn die Gefahr ist
am grolsten: sie aber soll Staat und Gesellschaft schiitzen, und
die Menschheit wartet sehnsiichtiz auf die Wiederkehr des
Glaubens.

Die Pflege der theologischen Wissenschaft verlangt neben
dem allgemeinen Kursus besondere Vorlesungen fiir die ta-
lentvolleren Horer, teils um ihnen den tieferen Wissensschatz zu
erschliefsen, teils um sie zu selbstédndiger Forschung, von der ja
der Fortschritt der Wissenschaft abhingt, anzuleiten. Wir miissen
daher einmal der christlichen Philosophie in unserer Fakultit das
Grastrecht gewéhren, solange sie in den philosophischen Fakul-
titen sich kein eigenes sicheres Heim griinden kann. Die Ge-
schichte der christlichen Philosophie, die patristische und scho-
lastische Philosophie selbst und ganz besonders die Philosophie
des hl. Thomas erfordern grifsere und in die Sache eindringende
Vorlesungen. Wir haben die alte kirchliche Philosophie zu er-
heben, sie mit der modernen zu vergleichen, ihre wahren Prin-
cipien auf die modernen Forschungen anzuwenden und so ihre
Brauchbarkeit und ihren Wahrheitsgehalt zu erweisen. Der Theo-
logie fallt auch die Geschichtsphilosophie zu, die nur vom christ-
lichen Standpunkt mdglich ist, weil sie die Fihrung Gottes in
der Weltgeschichte aus der Offenbarung nachweisen soll: das ist
dann zugleich die Kreuzblume auf dem Turm der hoheren Apolo-
getik. Die gleiche Forderung gilt auch von den iibrigen Fachern.
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Die theologische Fakultdt muls eine Werkstatt der kirchenge-
schichtlichen Forschung sein und somit auch der Patristik, der
Dogmengeschichte und der christlichen Archéologie eine weite
Bahn erdffnen, damit auch Dogmatik und Moral wirklich einen
Fortschritt im Sinne der Kontinuitit gewinnen. Dariiber mehr
zu sagen, ist ganz iberflissig, nachdem schon soviel Gutes ge-
sagt worden ist: wir brauchen nur an Professor Ehrhards Postu-
late in seiner Wiener Antrittsrede zu erinnern. Fiir die Dog-
matik und Moral selbst miissen wir die Erkldrung der Werke
der von der Kirche als klassisch anerkannten Theologen und
das Studium ihrer Systeme fordern. Das gilt besonders fiir die
Theologie des hl. Thomas. Die beiden Summen miissen gelesen
und interpretiert werden. Ausgewihlte Teile und Probleme
seiner Theologie konnen in einzelnen Vortrdgen behandelt werden.
Aber auch der hl. Bonaventura und selbst Duns Scotus mogen
berticksichtigt werden. Die grofsen theologischen Kontroversen
sollten in kritischen Vorlesungen auf dogmengeschichtlicher Grund-
lage moglichst allseitig gepriift werden, damit alle verschiedenen
Schulen und Richtungen zu ihrem Rechte kommen. Solche Kon-
troversen sind das Leben der Wissenschaft, wenn sie aus Liebe
zur Wahrheit gefiihrt werden. Sie stdhlen die Geisteskraft und
sichern dem endlichen Sieger spolia opima an Wahrheitserkenntnis.
Fiir die Moral ist speciell eine Ergénzung durch Vorlesungen
iiber christliche Sociologie heutzutage dringendes Bediirfnis. Das
Kirchenrecht endlich hat in der theologischen Fakultdt seine
wahre Heimat; und je notwendiger es fiir das Leben der Kirche
ist, umsomehr mufs man seine Quellenforschungen und tiberhaupt
seine wissenschaftliche Entfaltung unterstiitzen, die allein die
gewiinschte Kodifikation herbeizutiihren im stande ist.

Man wird daher auch nicht davor erschrecken diirfen, neue
Professuren zu griinden und sie, wie es der edelsten Wissen-
schaft gebiihrt, liberal zu dotieren. Die Hauptficher konnen an
grofseren Universititen auch zweifach und dreifach beseizt wer-
den, denn das ist ein notwendiges Mittel zum Zweck. Krst
dadurch wird es moglich sein, das weitere Hilfsmittel des Stu-
diums, das die Vorlesungen ergéinzen soll, mit Nutzen durchzu-
fiihren, — ich meine die Seminarien, die heutzutage das beste
Mittel zur Pflege der Wissenschaft geworden sind. Gerade die
wissenschaftlichen Seminarien der Universititen sollen zu selb-
stindiger Forschung anleiten: aus ihrer auserwahlten Mitglied-
schaft gehen die kiinftigen Gelehrten und Docenten hervor, sie
reichen die Fackel des Wissens von Hand zu Hand.
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Ein letztes Moment fiir die Reform bilden die akademi-
schen Grade. Der Niedergang der Wissenschaft dulsert sich
immer am deutlichsten in der Minderwertigkeit dieser Promo-
tionen. Der Doktorgrad der Theologie soll das Zeugnis dafiir
sein, dals sein Inhaber zum Lehramt der Theologie befahigt ist.
Diese Befahigung konnen wir aber heute bei der exponierten
Stellung der Theologie und bei dem allgemeinen wissenschaft-
lichen Fortschritt nur dann konstatieren, wenn der Kandidat
nachgewiesen hat, dafs er wenigstens auf einem beschriankten
Gebiete seiner Wissenschaft zu selbstindiger Forschung tiichtig
geworden ist: dazu wird aber eine schriftliche Arbeit (Inaugural-
dissertation), die einen wissenschaftichen Wert haben mufs, das
sicherste und beste Beweismittel bleiben. Wenn wir aber die
Einheit aller theologischen Fécher beriicksichtigen, so miissen wir
zur Erkenntnis kommen, dals jeder, der nur einseitig ein Fach
studiert, sei es z. B. Kirchengeschichte oder Dogmatik allein,
sicherlich die theologische Wissenschaft nicht als Ganzes be-
herrscht und auch den Zusammenhang seines Faches mit den
iibrigen nicht ausnutzen kann. Daher mufs die Doktorpriifung
sich jedenfalls auf die centralen Fécher erstrecken und ein wissen-
schaftliches Studium derselben nachweisen. Sie miilste unseres
Erachtens die Philosophie und Apologetik, ferner die Dogmatik,
sowohl nach der historisch-positiven wie nach der spekulativen
Seite, und endlich die spekulativen principiellen Teile der Moral
(die sogenannte allgemeine Moral) umfassen. Aufserdem aber
miifste sie sich noch auf einige trei gewéhlte Einzelficher er-
strecken, denen der Priifling ein tieferes Studium zugewandt nat,
und in denen er nach seiner Anlage und Neigung zu weiterer
Forschung befahigt erscheint. « So wird sich die Priifung iiber
den Nachweis der rein elementaren Kenntnisse in den einzelnen
Féchern erheben und die tiberfliissige Wiederholung der niederen
Prifungen vermeiden, dadurch aber eine sichere Garantie fiir
die Wissenschaftlichkeit des Doktoranden erbringen und ein vor-
ziigliches Mittel fir die Pflege der Theologie selbst werden.

Von den Docenten verlangen wir endlich, dals sie ihr
Studium nicht blofs auf den Unterricht beschranken, den sie zu
erteilen haben, sondern dals sie am Fortschritt der Wissenschaft
mitarbeiten. Deshalb darf man sie auch nicht mit dem Unter-
richt iiberlasten, damit ihnen Zeit und Kraft fir ihr Privat-
studium iibrig bleibt. Denn gerade ihre Privatarbeit ist das
Mittel, um auch den Unterricht vor Stagnation zu schiitzen, 1hn
neu zu beleben und Friichte der Wissenschaft reifen zu lassen,
die dem Ganzen zugute kommen. —
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Einen Vorzug besitzt die theologische Wissenschaft in noch
viel hoherem Grade als die iibrigen Wissenschaften, welche eben-
falls Boten der Kultur und des Friedens sind. Die Theologie
hat die hohere Mission, den Gottesfrieden auf Erden zu ver-
kiinden; denn sie spricht im Namen der Kirche Christi, die als
Mutter alle Nationen mit gleicher Liebe umfafst und sie lehrt,
dem Kaiser zu geben, was des Kaisers ist, und Gott zu geben,
was Gottes ist. In Kraft ihrer einheitlichen und allgemeinen
Tradition redet die Theologie in ihrer eigenen Sprache des
christlichen Lateins zu den Nationen und spricht zu jeder das-
selbe Wort, welches von allen verstanden wird. Und dieses Wort
ist der Nachhall des ewigen Wortes selbst, welches vom Himmel
kam, um alle Menschen zu Briidern zu machen. Wenn die theo-
logische Wissenschaft spricht, so kann ihr Gruls kein anderer
sein, als der aus Engelsmund: Pax vobis.
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ERASMIANA.

Beitrige zur Korrespondenz des Erasmus von Rotterdam
mit Polen.

Mitgeteilt von

Lic. CASIMIR v. MIASKOWSKI,

Domvikar in Posen.
(Fortsetzung von Bd. XIV. 8. 331—341.)

D ——— an U=l

Bis in den Spatsommer! blieben die jungen Polen in Basel
und lernten selbstverstindlich auch die iibrigen Gelehrten aus
dem Freundeskreise des Erasmus, Amerbach, Glarean, Sichard,

1 E. an Tomicki am 14. Mai 1529: Agnatus tuus sub hyemem proxi-
Mam adiit Lutetiam me nec suadente nec dissuadente. Opp. omn. IIT,
col. 1203 und 1213 (an Krzycki).
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