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Niklaus Leuenberger,
der angeblich reuige Revolutionar

Taufe am 17.7.1615 in Riiderswil /BE
Zur Frage der Rehabilitation der Aufstandischen von 1653

Hans Leuenberger

Résumé

Les différentes manieres de décrire la personnalité de Niklaus Leuenberger dans
les présentations historiques officielles souléve la curiosité : quelle est sa véri-
table personnalité, celle qui est la plus proche de la réalité ? Etait-il un person-
nage insignifiant, peu doué ? A-t-il été proclamé chef de l'insurrection contre
son gré, hésitait-il entre la révolte et la fidélité aux autorités ? Etait-il un chef
charismatique, qui voulait atteindre son but sans verser de sang ? Les décou-
vertes du professeur Andreas Suter, qui ont trouvé une place dans le Diction-
naire historique de la Suisse, dans la description de la guerre des paysans de
1653, renforcent le souci de l'auteur de cet article, d'introduire une procédure
de réhabilitation des insurgés de 1653, comme de vrais combattants pour la
liberté.

Zusammenfassung

Die unterschiedliche Charakterisierung der Personlichkeit von Niklaus Leuen-
berger in der offiziellen Geschichtsschreibung weckt die Neugierde, welche
Persénlichkeit der Wahrheit am ndchsten kommt? War er ein unbedeutender
Kopf, wenig begabt? Wurde er gegen seinen Willen zum Obmann gewdhlt,
zwischen Auflehnung und Regierungstreue schwankend? War er eine charisma-
tische Flhrerpersénlichkeit, welche ohne Blutvergiessen sein Ziel erreichen
wollte? Die Erkenntnisse von Prof. Andreas Suter, welche zur Beschreibung des
Bauernkriegs von 1653 im Historischen Lexikon der Schweiz Eingang gefunden
haben, verstidrken das Anliegen des Verfassers dieses Beitrages, den Prozess
der Rehabilitation der Aufstdndischen von 1653 als echte Freiheitskimpfer in
Gang zu setzen.
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Vorwort des Verfassers

Herr Sacha Zala, Direktor der Diplomatischen Dokumente der Schweiz und
Prasident der Schweizerischen Gesellschaft flir Geschichte, hat mir Ratschlage
erteilt, wie die Opfer des Bauernkrieges von 1653 heute am besten als Frei-
heitskampfer rehabilitiert werden konnten. Er ist der klaren Auffassung, dass
ein Rehabilitationsprozess einerseits juristischer Natur und anderseits eine
genuin politische Frage sei. Er meinte, dass zur Einleitung eines solchen Verfah-
rens der unten zitierte Artikel, veroffentlicht im Jahrbuch 2014 der Familien-
forschung Schweiz [1] ein guter erster Anfang sei. Er ermutigte mich in einem
Gesprach, mit entsprechenden Aktionen und Publikationen dieses Ziel weiter
zu verfolgen. Diesem Zweck dient der folgende Beitrag zum 400. Geburtstag
von Niklaus Leuenberger im Jahrbuch der Schweizerischen Familienforschung
2015,

Charakterisierung der Personlichkeit von
Niklaus Leuenberger

Bei der Abfassung des Artikels ,Niklaus Leuenberger und der Bauernkrieg
von 1653: Wahrheit und Dichtung” [1] fiir das Jahrbuch 2014 der Familienfor-
schung Schweiz stellte mir freundlicherweise Walter Letsch, Redaktor des
Jahrbuches, folgende verkiirzte Fassungen (vgl. a bis d) [2] verschiedener Ge-
schichtsforscher zur Charakterisierung der Personlichkeit von Niklaus Leuen-
berger, Obmann der Aufstandischen von 1653, zur Verfligung:

a. Karl Dandliker, Geschichte der Schweiz, Bd. 2, 1885: , Wider seinen Wil-
len nahm Nikolaus Leuenberger an der Versammlung teil und wurde nur durch
Zudringlichkeiten und Drohungen zum Wortfiihrer gepresst”. ,Leuenberger
hatte dabei als ,Obmann’ das héchste Ansehen. Er lebte sich allmdhlich in seine
Rolle als Volksfiihrer hinein und zog stattlich einher {...}”. ,Leuenberger war
seinem Posten nicht mehr gewachsen; er war seiner Leute nicht mehr Meister.
Man muss tberhaupt sich wundern, wie dieser Mann dazu kommen konnte,
Fiihrer der Bauern zu werden. Er war ein unbedeutender Kopf, ohne Bildung,
ohne Kriegserfahrung, ohne Energie und Entschlossenheit {...} Vielleicht dass
sein einnehmendes Aussere, seine gute Sinnesart und seine Redegewandtheit
die Gemdter der Bauern so sehr gewann, dass sie ihn zum Anwalt ihrer Sache
erkoren.”

b. Peter Diurrenmatt, Schweizer Geschichte, 1957: ,Niklaus Leuenberger,
der Organisator der Zusammenkunft, bot sich, in einen roten Mantel gekleidet,
als der eigentliche Fiihrer der Bewegung dar. Als ehrbare und rechtschaffene
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Personlichkeit genoss er das blinde, zum Teil schwérmerische Vertrauen der
Bauern”, ,Leuenberger, kein harter Mann und wenig begabt, der es nicht ver-
stand, die Lage zu seinen Gunsten auszuniitzen, hatte diesen Vertrag (von
Murifeld) den Bauern empfohlen, ohne klare Garantien zu fordern {...} Niklaus
Leuenberger war ein durchaus lauterer Charakter, aber der Aufgabe, vor die
man ihn gegen seinen Willen gestellt hatte, nicht gewachsen.”

c. Sigmund Widmer: lllustrierte Geschichte der Schweiz, Bd. 2, 1971: ,Die
Leitung der Versammlung hatte der Emmentaler Niklaus Leuenberger inne. Er
nahm auch das Amt eines Oberhauptes der ganzen Bewegung an. {...}.Die Beru-
fung auf das Stanser Verkommnis dndert aber nichts an der Tatsache, dass die
Bauern bei ihrer Erhebung vollstindig im Recht waren. Sie forderten ihre alten
freiheitlichen Gebréuche, welche von den Herren in einseitiger Willkiir verletzt
worden waren. Der Ausgang des Bauernkriegs war aber keine Rechtsfrage,
sondern eine reine Machtfrage.”

d. Edgar Bonjour, in: Neue Deutsche Biographie, Bd. 14, 1985: , Auf einem
Volkstag am 23. April im bernischen Sumiswald, wo etwa tausend Bauern zu-
sammenkamen, wurde Leuenberger wider seinen Willen zum Obmann des
Bundes erkoren. Damit wurde dem zwischen Regierungstreue und Auflehnung
schwankenden, lber keine klaren Zielvorstellungen verfiigenden Bauern ein
Amt libertragen, dem er nicht gewachsen war. {...} Leuenberger erliess den Ruf
zum Landsturm und schloss mit 16°000 Mann die Stadt Bern ein. Er wusste je-
doch seine Macht nicht zu gebrauchen.” Nach der Hinrichtung: , Er wurde von
vielen als Mdrtyrer der Bauernsache verehrt. In Schauspielen und Romanen
wurde er dichterisch verherrlicht.”

e. Im Band IV des Historisch-Biographischen Lexikons der Schweiz von
1927 [3] wird Niklaus Leuenberger wie folgt beschrieben:

Leuenberger Niklaus, Fiihrer im bernischen Bauernkrieg, * wahrscheinlich 1611,
stammte aus Schonholz bei Riiderswil. Von 1643 an war er Mitglied des Ge-
richts von Ranfliih. Er erfreute sich bei seinen Landsleuten eines auf seine ver-
hdltnismdssig héhere Bildung (er konnte lesen und schreiben), seine Intelligenz
und wohl auch seine Wohlhabenheit gegriindeten besonderen Ansehens. Am
24.3.1653 nahm er das Wort in der Versammlung von Trachselwald, an welcher
auch Landvogt Tribolet erschien, und wurde dort als Abgeordneter an die
Landsgemeinde der Bauern nach Konolfingen am 25. des gl. Monats erwdhlt.
Als dann die eidg. Vermittlung nach Bern kam, war L. unter den emmentali-
schen Abgeordneten, die am 4. April in die Hand des Biirgermeisters Waser von
Ziirich der Obrigkeit Treue und Gehorsam versprachen. An den folgenden Ver-
sammlungen nahm L. nicht mehr teil bis zur grossen Landsgemeinde in Sumis-
wald am 23. April, wo er durch Drohungen gezwungen wurde, mitzutun und
das Amt eines Obmannes zu libernehmen. VVon da an konnte er von der Volks-
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bewegung getragen, nicht mehr zurlicktreten. Er galt als Oberhaupt der Bewe-
gung und leitete als Obmann die beiden Landsgemeinden von Huttwil. Die Ent-
lebucher schenkten ihm ein rotes Oberkleid (Casaque), womit er von nun an zu
Pferd erschien, was ihm den Titel ,,Bauernkénig” eingetragen haben mag. An
ihn waren die Schreiben der Berner Regierung, der Tagsatzung und sogar des
franzésischen Gesandten gerichtet. Uber alles wiinschte L., der drohend an-
wachsenden Bewegung der Bauern auf friedlichen Weg ein Ziel zu setzen. Als
Oberster auf dem Murifeld, d.h. wdhrend der Belagerung der Stadt Bern durch
die Bauern im Mai, suchte er jede Ausschreitung zu verhindern. Nach der Nie-
derlage der Bauern bei Herzogenbuchsee (8.Juni) wurde er am folgenden Tage
in der Ndhe seines Wohnortes von einem Nachbarn, Hans Bieri, tberfallen, dem
Landvogt nach Trachselwald ausgeliefert, dann nach Burgdorf u. spdter nach
Bern verbracht, wo er in der Untersuchung gefoltert u. am 6. Sept. enthauptet
und gevierteilt wurde. Denkmal in Riiderswil.

Die Verleihung des roten Mantels durch die katholischen Entlebucher war
eine besondere Ehrung des Protestanten Niklaus Leuenberger (Anmerkung des
Verfassers) als Vorkampfer der Religionsfreiheit (vgl. Artikel 1 des Bundes-
schwurs von Huttwil 1653 im Anhang).

f.  In der Neuausgabe des Historischen Lexikons der Schweiz [4] wird Ni-
klaus Leuenberger wie folgt beschrieben:

Leuenberger, Niklaus: um *1615 Riiderswil (Hof Schénholz), 76.9.1653 Bern,
ref., von Riderswil. Sohn des Hans. = 1643 Eva (Nachname unbekannt). Zur
bduerl. Oberschicht gehérend, wurde L., der ab 1643 als hablicher Bauer Mit-
glied des Landgerichts Ranfliih war, im Bauernkrieg zum Anfiihrer der bern.
Aufstandsbewegung. Ein erstes Mal trat er an der Bauernversammlung vom
24.3.1653 in Trachselwald auf, wo auf sein Votum hin die Bauern die Konzessi-
onsangebote der Regierung ablehnten. Als Abgeordneter der Emmentaler
schwor er jedoch anldsslich der eidg. Schlichtung der Berner Regierung wieder
den Treueeid. Von den Aufstdndischen gedréngt, libernahm er die Leitung der
Landsgemeinde vom 23.4. in Sumiswald und liess sich dort von den Bauern von
Bern, Luzern, Solothurn und Basel zum Obmann des Bauernbundes wdhlen.
Nachdem er auch die beiden folgenden Landsgemeinden von Huttwil geleitet
hatte, zog er am 21.5. als Bundesobmann und Landeshauptmann mit einem
Bundesheer vor Bern. Dank des Vertrages vom Murifeld vom 29.5. konnte ein
Waffengang vorerst abgewendet werden. Doch nach dem Zusammenbruch der
Aufstandsbewegung infolge der Niederlagen der Bauern bei Wohlenschwil und
Herzogenbuchsee wurde L., von einem ehem. Mitstreiter verraten, nach Bern
abgefiihrt und mit 20 weiteren Anflihrern hingerichtet. L. wurde eher gegen
seinen Willen zum Bauernfiihrer. In seiner Politik gegentiber der stdadt. Obrig-
keit suchte er den Konsens und hielt sich militérisch zurdick.
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In Erganzung zu den obigen Kurzfassungen zur Beschreibung der Person-
lichkeit von Niklaus Leuenberger macht es Sinn, Johann Rudolf Aeschlimann,
den Autor der gedruckten Fassung der Geschichte Burgdorfs [5] zu zitieren:

g. Johann Rudolf Aeschlimann charakterisiert Niklaus Leuenberger einer-
seits im Sinne der bisherigen offiziellen Geschichtsschreibung als Obmann oh-
ne FUhrungsqualitaten und anderseits als charismatischer Flhrer mit einer
hohen moralischen Autoritat:

»,Leuenberger’s Worte galten Alles. Es ist unglaublich, welchen piinktlichen
Gehorsam Leuenberger bei den Bauern fand, kein Fiirst hat es jemals mit sei-
nem Gelde so weit gebracht. Wenn er nur mit der Hand winkte, oder ein Wort
auf einen Zettel schrieb, vollzog Mann, Weib, Kind eilfertigst seine Befehle;
Jeder lief bei Tag und Nacht ohne Murren an den Ort, wohin er von ihm ge-
schickt wurde, bei Hitze, Kdlte, Wind, Regen oder Schnee; Jeder waffnete sich
ebenso eilig mit allem, was er erlangen konnte. Wenn er in Versammlungen
sprach, herrschte die tiefste Stille, und seine Vorschldge wurden wie Orakel
aufgenommen und befolgt”.

Gibt es eine Erklarung zu den unterschiedlichen Darstellungen der Person-
lichkeit von Niklaus Leuenberger? Wie ist es moglich, dass Niklaus Leuenberger
als angeblich ,schwache Flihrerpersonlichkeit” anldsslich der Belagerung der
Stadt Bern 1653 die Scharfmacher in seinen Reihen im Zaume halten konnte?
War er ein dummer Bauer? Glaubte er einzig an das Gute? Hoffte er mit der
erfolgreichen Unterzeichnung des Friedensvertrags vom Murifeld 1653 den
Konflikt zwischen der Stadt- und Landbevolkerung l16sen zu konnen? Im Rah-
men der Gesprdache der Bauern mit der Obrigkeit wurde jeweils auf das Stanser
Verkommnis hingewiesen. Glaubte Niklaus Leuenberger, dass er wie 1481 Ni-
klaus von der Fliie bzw. Bruder Klaus zwischen den Stadt- und Landorten ver-
mitteln konnte? Sah er eine Moglichkeit, das Stanser Verkommnis zu lberar-
beiten, um der Landbevolkerung das Recht auf eigene politische ,Landsge-
meinden” und Versammlungen einzurdumen, wie dies heute eine Selbstver-
standlichkeit darstellt? Die Vermittlung von Niklaus von der Flie war fiir den
Zusammenhalt und die weitere Entwicklung der Eidgenossenschaft entschei-
dend.

Krisenkommunikation und Krisenmanagement
Wie geht in einem Bedrohungsfall eine Stadtregierung vor, welche in einer
von 16 000 bewaffneten Bauern umschlossenen Stadt das Sagen hat? Ein guter

Rat ist teuer. Im Zeitalter des Absolutismus existierte fiir die Adelsrepubliken
des Romischen Reiches als Ratgeber und Leitfaden einzig das Buch von Niccolo
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Machiavelli (der Flrst [6]). Machiavelli war der Auffassung, dass ein Untertan
seinen Herrscher fiirchten und nicht lieben sollte. Wenn man Machiavelli’s Buch
,Der Furst” [6] jedoch sorgfiltig liest, stellt man fest, dass es Macchiavelli pri-
mar darum ging, den Regierenden aufzuzeigen, wie Aufstidnde vermieden wer-
den kénnen, u.a. dadurch, dass die Untertanen nicht unangemessen ausgebeu-
tet werden.

Die Regierung der Stadt Bern hatte sich fiir die machtpolitische Losung des
Konfliktes entschieden und lehnte die Forderung der Bauern ab, indem sie den
Friedensvertrag vom Murifeld brach. Nach dem Abzug der 16 000 bewaffneten
Bauern vor Bern folgte ein unverhaltnismassiger Rachefeldzug der Generdle
Sigismund von Erlach (Bern), Sebastian Peregrin Zwyer (Luzern) und Konrad
Werdmuiller (Zlrich), Befehlshaber des eidg. Tagsatzungsheeres.

Wie kommuniziert das offizielle Bern seiner Bevolkerung
die Ereignisse von 16537

Nach der Niederschlagung des Bauernaufstandes von 1653 stellt sich die
Frage der Kommunikation, der Offentlichkeitsarbeit! Wie kann das Verhalten
der Obrigkeit dem Volk bestens erklart werden? Wer ist schuld an dieser Kata-
strophe, wer ist verantwortlich fiir das Leid der Opfer des Bauernkrieges?

Es ware schlicht unmoglich gewesen und hatte den Zusammenhalt der Eid-
genossenschaft weiter gefahrdet, falls die Obrigkeit im Sinne der heutigen
Pressefreiheit die Details der Ereignisse wahrend des Bauernkrieges veroffent-
licht hatte.

Bern flihrte die Pressezensur ein und liess Bildnisse von Niklaus Leuenber-
ger vor seiner Verhaftung (mit Bart) konfiszieren [1]. Die offizielle Berichter-
stattung und insbesondere das offiziell abgesegnete Bildnis eines traurigen und
reuigen Revolutionars ist ein echtes Meisterwerk der Kommunikationstechnik
(siehe Abb. 1).

Bern konnte keinesfalls ein Bildnis zulassen, welches z.B. Niklaus Leuenber-
ger nach Abschluss des Murifeldfriedens von 1653 hoch zu Ross mit dem ge-
schenkten roten Mantel [3] der Entlibucher zeigte, wo die Bauern jubelten [5]
und sich auf die Heimreise vorbereiteten. Tatsachlich ist kein solches Gemalde
bekannt, aber es existieren weitere Abbildungen, wo Niklaus Leuenberger als
traurige Person dargestellt wird (vgl. Abb. 2).

Die Pressefreiheit war damals kein Thema und die Kommunikation lag voll-
standig in den Handen der Obrigkeit.

So existiert auch kein Bildnis Giber die nach dem Murifeldfrieden jubelnd
heimziehenden Bauern, wo im Hintergrund die Truppen von Sigismund von
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Erlach lauern, um die auf dem Heimweg befindlichen bewaffneten Bauern von
hinten anzugreifen.

Es ist deshalb erstaunlich, wenn in den offiziellen Geschichtsbichern tber
die Schlachten von Herzogenbuchsee und Wohlenschwil berichtet wird. Angeb-
lich musste Sigismund von Erlach in Herzogenbuchsee gegen 3000 Aufstandi-
sche kampfen, wobei er das Dorf in Brand setzen liess.

Gemass Johann Rudolf Aeschlimann [5] muss jedoch die Zahl von 3000 in
Zweifel gezogen werden, da der zeitgendssiche Chronist Jost von Brechershau-
sern nur von 200 Aufstandischen [7] erzahlt, welche sich auf dem Heimweg
befanden und in Herzogenbuchsee von den Truppen von Sigismund von Erlach
eingeschlossen wurden. Diese unterschiedliche Berichterstattung lGiber die Zahl
der involvierten (bésen) Kdmpfer erinnert an Ubertreibungen von Julius Caesar
in seinem Buch ,De Bello Gallico” [1], um sich besser darzustellen. Insgesamt
wurden 36 Hauser eingeaschert. Gemass Jost von Brechershdusern wurden die
25 Opfer des Gefechts von Herzogenbuchsee, welche teils durch das Feuer und
durch den Krieg umgekommen sind, am folgenden Tag bestattet [7].

Der Chronist Jost von Brechershdausern war ein reicher Bauer aus Wynigen,
doch gelang es ihm nicht wie dem reichen Niclaus Wild von Grafenscheuren,
einem Verwandten von Tobias Wild, dem Ammann von Wynigen, nach dem
Gefecht von Herzogenbuchsee 1653 einen offiziellen ,Schutzzeddel” [8] zu
erhalten, welcher ihn vor Brandschatzungen durch welsche Truppen bewahren
soll. 1657 wurde er unweit seines Hauses ermordet. Der Mordfall wurde je-
doch nie aufgeklart. Er berichtete u.a. neben dem Bauernkrieg von 1653 auch
Uber den ersten Villmergerkrieg von 1656. Er war selbst am Bauernkrieg nicht
beteiligt und seine Aussagen sind glaubwiirdig [7]. Sie werden ausserdem
durch die Aufzeichungen von Michael Ringier, Pfarrer von Walterswil BE, dem
Heimatort des Verfassers, bestatigt. Michael Ringier hatte in den Jahren 1647-
1661 ein Tagebuch verfasst [9] wo er 1653 u.a. schreibt:

Am 27. Mai libernachteten etliche 1000 aufriihrerische Emmentaler mit ih-
ren Kntitteln in Walterswil (welche sich auf dem Heimweg befanden, Anmer-
kung: Verfasser). Am Sa 28. Mai Jammer liber Jammer, Mord, Brand ze .Am So
29.Mai Pfingsten ca meridiem ca. 25 oder 26 ermordete oder halb verbrannte
vergraben. (gemeint zu Herzogenbuchsee, wo Michael Ringier friiher Pfarrer
war, Anm. des Verfassers). Fr. 3. Juni neue Huldigung des Gerichts Herzogen-
buchsee in Langenthal auf den neuen Magistraten. Sa. 4. Juni Brunst zu
Widckerswend, wo 2 Hduser niedergebrannt wurden. Di 21. Juni Brunst in Lan-
genthal kostete 2 Hduser, 2 Spycher und eine Schmitte. Fr. 24. Juni ...wyl Bot-
schatt kam, die gantze Armee (gemeint sind die welschen Truppen, welche
brandschatzend durchs Land zogen, Anm. des Verfassers) werde von Langent-
hal hiedurch gehen. Welches doch erst uf Mittag und post geschahe, etc... So 3.
Julii uffn Abend donnert und regnets allhie fyn zogelich: Aber zu Bern soll es

Hans Leuenberger 165



dermassen schrecklich gewittert haben, dass an vilen Orten das Gewdsser zu
den Hausthiiren yngeloffen und Windstiirm das Hochgericht umbgeworfen etc.

So. 2. Oct. Wurden (ex.mandato Amplissimi Magratus=aus Befehl des aller-
héchsten Rates, d.h. des Kl. Rates) die rebellischen Entlibucher verriieft, dass
man mit denselben kein Gemeinschaft weder zu schicken noch zu schaffen ha-
ben solle etc.

Es dirfte sich lohnen, die
Details des Tagebuchs von
Michael Ringier im Zusam-
menhang mit der Erforschung
der Wahrheit Uber die Ereig-
nisse des Bauernkriegs [1] von
1653 noch genauer zu analy-
sieren. Er nimmt, als ehemali-
ger Pfarrer von Herzogenbuch-
see, kein Blatt vor den Mund
und spricht im Gegensatz zu
Jost von Brechershausern im
Falle der Schlacht um Herzo-
genbuchsee vom 27. Mai 1653
von Mord und nicht von
Kriegsopfer. Da am 27. Mai
1653 in Walterswil etliche
1000 aufriihrerische Emmenta-
ler mit ihren Knitteln in Wal-
terswil Ubernachtet haben,
waren sie nicht am 28. Mai in

: £ NiCOLAUS LEUENBERGDE SCHONHOITZ S
Herzogenbuchsee eingeschlos- FREEE wasiia s Rusticorim chum

e | ~ per Helyetiam Dux. .
Unter Folter hat Niklaus ' AR T e

Leuenberger ausgesagt, dass Abb. 1: Der traurige und reuige Revolutiondr von
er zum Amt des Obmannes 16531,10]

gezwungen worden sei und
unter der Folter musste er auch verraten, wer zur Bauernbewegung und zu den
besonders aktiven Aufwieglern gehorte.

Um ein Exempel zu statuieren wurde er zur Strafe viergeteilt, wie dies ins-
besondere im Mittelalter bei ,Konigsmordern” vollzogen wurde [11]:

,Die Vierteilung war im Mittelalter und in der friihen Neuzeit eine Hinrich-
tungsart. Sie wurde insbesondere bei versuchtem oder vollbrachtem Kénigs-
mord verhdngt. Die Hinrichtung erfolgte durch Zerren und Auseinanderreifsen
der Arme und Beine des Verurteilten, so dass drei der Gliedmafien vom Rumpf
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abgetrennt wurden. Aufgrund des dann fehlenden Widerstandes verblieb die
letzte Extremitdt am Koérper; der Delinquent wurde in die namensgebenden vier
Teile zerrissen. In den meisten Féllen wurde die Vierteilung nach vorheriger
Totung des Verurteilten vollzogen.”

Die Schuldzuweisung

Die Schuldzuweisung wurde von Beginn an klar kommuniziert. So schrieb
Johann Georgius Schleder tber den Schweizerischen Bauernkrieg von 1653 in
seinem Buch ,lIrenico-polemographia, sive theatri Europaei continuati septen-
nium“, das ist: ,Siebenjahrige historische Friedens- und Kriegsbeschreibung”,
welches im Jahre 1663 im Verlag Merians Erben in Frankfurt am Main erschie-
nen ist, unter anderem folgendes [1,10]:

Nach der Hand/ kriegte

alh ot man auch der Bauern Gene-
ral Lowenbergers gewesenen

@;ﬁmﬁruﬂ e ; - .
u.- &3 p} Secretarium zu Emmendin-

=

gen gefangen; der den 16.,
26. August durch Basel nach
Bern gefiihrt worden / um
ihm daselbst neben er-
meldten seinem Herrn Gene-
raln den Prozess zugleich zu
machen. Dieser Léwenberg
ward endlich zu Bern ent-
hauptet / hernach geviert-
heilt / und sein Kopf mit dem
Bundes — Brieff auf den Gal-
gen gesteckt; desssen
Schreiber nachmahls auch
daselbst unterm Kopf hin-
gangen / und der Ully Gally /
einer von den Haupt Rebellen
/ sein Leben am Strick geen-
det. Alles zu wolverdienter
Bestrafung ihrer gebrauch-

Abb. 2: Darstellung von Niklaus Leuenberger ten Untreu und Leichtfertig-
(Historisches Museum Thun) keit.
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Er vereinnahmt in seinem Bericht auch Gottes Gnade, indem er schreibt:
durch Gottes sonderbahre Gnad / Giite und Barmherzigkeit / ohne viel Blutver-
giessen / eine solche zuvor unerhérte merckliche Auffruhr wieder gestillt /[1].

Da im Zeitalter des Absolutismus sich die Obrigkeit von Gottes Gnaden er-
wahlt sah, waren selbstverstandlich kirchliche Wiirdentrager gleichzeitig auch
Vertreter der Obrigkeit. Auffallige Himmelserscheinungen wie Kometen stan-
den deshalb auch mit der Obrigkeit im Bunde und wurden als Vorboten
schlimmer Ereignisse angesehen. Die Interpretation dieser Erscheinungen als
Vorboten schlimmer Ereignisse im Sinne einer Strafe Gottes fiir mogliche (zu-
kiinftige) Ubeltaten lag deshalb nahe. Diese Meinung war in der teilweise aber-
glaubischen Bevolkerung tief verankert. Flr den Berichterstatter und Leser des
Berichtes iber den Bauernkrieg von 1653 war es deshalb wichtig, solche Him-
melserscheinungen zu erwahnen.

Tatsachlich erschien lUber Mitteleuropa Ende des Jahres 1652 ein Komet
[1,12], welcher die Bevolkerung erschreckte. Im Buch von Johann Georgius
Schleder wurde diese Himmelserscheinung im Zusammenhang mit dem spate-
ren Bauernkrieg erwdhnt [1] und separat auch als besonderes Ereignis gewdir-
digt.

Schleder schreibt auf Seite 318 seines Buches [12] zu dieser Himmelser-
scheinung folgendes: hier gehéret noch zum Beschluss das neue ungewdéhnliche
Stern-Liecht/ so sich weit und breit in der Welt/ in abgelegenen Orten und Lan-
den/ vom 19.December 1652 bis auf den 3. Jan.1653 am Himmel sehen lassen:
Von dessen Auf- und Untergang: Wo und wie es seines Laufe gehalten/ und
was dabei observiert worden/ besehe der glinstigste Leser die dariiber unter-
schiedlich in Druck gegebene Beschreibungen. Wir lassen die Ausdeutung billich
einem jeglichen frey/ und erinnern uns/ was jeder Heyde sagt: Wann Gott ein
Volk oder Land strafen wolle,/so pflege Er es zuvor mit Wunderzeichen zu war-
nen.

Da gemass verschiedener Berichte Niklaus Leuenberger gezogert hatte und
sich reiflich Uberlegte, ob er das Amt des Obmannes annehmen sollte, war
auch die Kommunikation, dass er eigentlich gegen seinen Willen zum Obmann
gewahlt wurde vollig glaubhaft. Diese Aussage hat auch in der neuen Fassung
des Historischen Lexikons der Schweiz bei der Beschreibung von Niklaus Leu-
enberger Eingang gefunden (s.o.).

Schlussfolgerung zur damaligen offiziellen Stellung-
nahme Berns zu den Ereignissen im Jahre 1653

Es ware undenkbar gewesen und héatte den Zusammenhalt der Eidgenos-
senschaft weiter gefdhrdet, falls die Obrigkeit im Sinne der heutigen Presse-
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freiheit, die wahrheitsgetreue Berichterstattung der Ereignisse wahrend des
Bauernkrieges im Licht der neuesten Forschungsergebnisse von Prof. Andreas
Suter veroffentlicht hatte:

Die Habilitationsschrift von Andreas Suter und dessen Zusammenfassung im
neuen Historischen Lexikon der Schweiz tber den Bauernkrieg [13] bringt eine
klarere Bewertung der Ereignisse im Vergleich zur bisherigen offiziellen Ge-
schichtsschreibung der verschiedenen Autoren, welche die Rolle von Niklaus
Leuenberger charakterisiert hatten:

Am 4.6. (1653) wurde der sog. Mellinger Friede unterzeichnet, der éhnl. Be-
dingungen wie der Murifeldvertrag enthielt. Der Friede und Kompromiss zwi-
schen Herrschaft und Untertanen war aber nicht von Dauer. Kaum hatten sich
die Rebellentruppen entsprechend den getroffenen Vereinbarungen aufgelést,
nutzte die Berner Regierung die verdnderte militdr. Lage rticksichtslos aus. Sie
erklédrte den Murifeldvertrag fiir null und nichtig und schickte ihre immer noch
mobilisierten Truppen auf einen brutalen Unterdriickungsfeldzug gegen die
eigenen Untertanen.

Prof. Andreas Suter schreibt zum Abschluss seines Beitrags [13]:

Von grosser Bedeutung war schliessl. die kollektive Erinnerung an die Figur
des Wilhelm Tell und an die eidg. Befreiungstradition, die im Bauernkrieg fass-
bar wird und tiberaus subversive Krdfte freisetzte. Denn aus dieser Erinnerung
konnte ein Widerstandsrecht hergeleitet werden, welches sogar die radikale
Absicht einer revolutiondren Verdnderung der etablierten Herrschaft denkbar
und legitimierbar machte.

In der heutigen Zeit entspricht diese Aussage zumindest einer moralischen
Rechtfertigung der Aufstandischen von 1653 als wahre eidgendssische Frei-
heitskampfer im Sinne von Wilhelm Tell.

Die Folgen und weitere Fragen

Der Historiker Kurt Messmer stellte in der Beilage , Die Entlebucher — der
Ursprung allen Ubels” zur Neuen Luzerner Zeitung vom 12.3.2003 in diesem
Zusammenhang folgende Fragen zur Diskussion [14]:

Im schweizerischen Bauernkrieg von 1653 kommen durch die Strafgerichte
der Obrigkeit — durch Erhdngen und Enthaupten — mehr Menschen ums Leben
als auf dem Schlachtfeld. Hat der Widerstand der Bauern etwas genlitzt, kurz-
fristig, langfristig? Hat Widerstand nur einen Sinn, wenn er erfolgreich ist?
Messmer fordert uns zum Nachdenken auf.
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Die harten Strafen, welche der Obrigkeit in Bern von der Stadtregierung und
in Basel von Johann Rudolf Wettstein im Anschluss an den Bauernkrieg verfligt
wurden, haben das Terrain vorbereitet fir den relativ schnellen Einmarsch
Napoléons 1798 unter der Flagge , Liberté, Egalité, Fraternité®, fiir die spatere
Trennung des Kantons Baselland von der Stadt, fiir den Siegeszug der radikal
demokratischen Parteien der Schweiz und der freiheitlichen Bundesverfassung
von 1848.

Damit waren die Opfer wahrend des Bauernkrieges nicht umsonst. Viel-
leicht wére es an der Zeit, die Aufstandischen vom Jahre 1653 als Widerstands-
kampfer flir eine echt demokratische Schweiz zu rehabilitieren und zu ehren?
Vielleicht sollten die Freiheitskampfer von 1653 als Schweizer des Jahres 1653
auf der Alggi—Alp (dem Mittelpunkt der Schweiz) in nicht allzu grosser Entfer-
nung vom Aufenthaltsort von Niklaus von der Fliie eine Gedenkstatte erhal-
ten?

In einen Essay zur Luzerner Kantonsgeschichte im 20. Jahrhundert (Luzern
2013) formulierte der Historiker Kurt Messmer folgende Fragen:

Legt das Motto ,600 Jahre Stadt und Land Luzern, 1386—1986" einen neuen
Mythos nahe? Verkiindet diese Formel auf Grund ihrer prdgnanten Kiirze eine
Luzerner Eintracht, die es wdhrend Jahrhunderten gar nicht gab? Stadt und
Land — wie passt dazu, dass sich die Regierenden seit dem 16. Jahrhundert als
,die von Gott verordnetten natttirlichen herren und obern” verstehen und 1653
den abgeschlagenen Kopf eines ,rebellischen” Bauernfiihrers am Baslertor auf
eine Lanze stecken lassen, Richtung Entlebuch? Unterschlagen wird ,, 1653 im
Rahmen des Gedenkjahres durchaus nicht. Aber Vorsicht vor Kurzformeln.
Uberdies:

Warum legt die Armee in Sempach 1986 einen Kranz nieder am Denkmal ei-
nes Mannes, den es nie gegeben hat, und verzichtet 2003 in Escholzmatt auf
eine Kranzniederlegung am Denkmal zweier Mdnner, die es sehr wohl gegeben
hat: Schybi und Emmenegger?[15].

Das Denkmal von Niklaus Leuenberger befindet sich in Riderswil. Es be-
steht leider die Gefahr, dass die Ereignisse des Bauernkrieges von 1653 kom-
plett in Vergessenheit geraten: Im neuen Standardwerk Uiber die Geschichte
der Schweiz [16] (Schwabe Verlag, Basel 2014), herausgegeben von Georg
Kreis, werden im Kapitel ,,Abwehr, Aufbruch und friihe Aufklarung” zur Be-
schreibung des Zeitraums 1618-1712 die Ereignisse des Schweizerischen Bau-
ernkrieges von 1653 mit keinem Wort erwahnt.

Der Verfasser dieses Beitrages wusste bis vor kurzem nicht, wo sich in
Liestal das Denkmal der sieben aufstandischen Radelsflihrer des Baselbietes
befindet. Wer kennt deren Namen: Uli Schad von Oberdorf, Hans Gysin von
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Liestal, Uli Gysin von Laufelfingen, Galli Jenny von Langenbruck, Joggi Mohler
von Diegten, Konrad Schuler von Liestal und Heinrich Stutz von Liestal?

Bei der Trennung der Landschaft von der Stadt musste 1834 ein Wappen fir
den Kanton Baselland geschaffen werden, wobei das urspriingliche Wappen
der Stadt Liestal als Vorbild diente (Blasonierung: In Silber ein linksgewendeter
roter Bischofsstab mit sieben roten Krabben bzw. gotischen Verzierungen am
Knauf). Da die Anzahl Krabben des Liestaler Wappens erst 1834 auf definitiv
auf sieben festgelegt wurde, wird u.a. spekuliert, ob die sieben Krabben (,,Dup-
fen”) an die sieben aus dem Baselbiet stammenden, hingerichteten Radelsfiih-
rer des Bauernaufstandes von 1653 erinnern sollen.

Oft wird vergessen, dass zwischen dem Bauerkrieg von 1653 im Baselbiet
und der Trennung von Baselland von Baselstadt im Jahre 1833 ein Zusammen-
hang besteht, wo u.a. der Solothurner Martin Disteli eine wichtige Rolle ge-
spielt hatte [17].

Zur Person von Martin Disteli und der Bezug zu aktuellen
Ereignissen

Martin Disteli (* 28.5.1802 in Olten, T 18.3.1844 in Solothurn), Oberstleut-
nant und Chef des 2. Bataillons der Landwehr des Kantons Solothurn, stand
den Baselbietern 1833 in ihrem liberalen Aufstand gegen Basel-Stadt bei und
erhielt daflir das Ehrenbiirgerrecht des Kantons Basel-Land. Eine zeitgendssi-
sche Darstellung der entscheidenden Schlacht an der Hulftenschanz zwischen
den Truppen der Stadt und der Landschaft stammt von Martin Disteli. Ver-
schiedene Zeichnungen Uber den Verlauf des Bauernkrieges von 1653 wurden
von ihm ebenfalls erstellt (vgl. Abb. 3). Martin Disteli war ein geflirchteter Po-
litkarikaturist und dirfte sich den Zorn verschiedener machtiger Personlichkei-
ten und Gruppierungen zugezogen haben. In seiner praktischen Weise ging er
in seinen derben Angriffen auf dem Gebiet der Politik und Religion nie auf Sys-
teme, sondern immer auf Persdnlichkeiten los und geisselte namentlich die,
welche er flir Heuchler oder Windfahnen hielt [17].
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Abb. 3: Der Bundesschwur in Huttwil vom 14.Mai 1653 nach Martin Disteli. Niklaus
Leuenberger ldsst die versammelten Bauern aus dem Emmental, Entlibuch, Solothurn
und Baselland schwéren, ihre alten Rechte gegeniiber den Obrigkeiten zu behaupten
(vgl. Abschrift des Bundesschwurs [18] im Anhang).

Wann ist jemand ein Freiheitskampfer und wann ist
jemand ein Terrorist?

Am 24. September 1978 sagte das Schweizer Stimmvolk ,ja“ zur Schaffung
des Kantons Jura. Im Vorfeld zur Griindung dieses neuen Kantons fiihrte u.a.
die separatistische, militante Jugendorganisation ,Béliers” Sprengstoffanschla-
ge durch, welche klar terroristische Ziuge aufwiesen. Dank der in der Berner
Kantonsverfassung und der in der Bundesverfassung vorgesehenen Verfahren
mit Volksabstimmungen konnte eine biirgerkriegséhnliche Eskalation vermie-
den werden.

Im heutigen Zeitalter des Terrorismus sind Fragestellungen des Rechtes auf
einen bewaffneten, blutigen Kampf flr die Freiheit bzw. fiir die Beseitigung
eines Unrechtes hochaktuell. Wann handelt es sich bei einer Person um einen
Freiheitskampfer und wann handelt es sich um einen Terroristen?

172 Niklaus Leuenberger, der angeblich reuige Revolutiondr



Der Bauernkrieg begann im Entlebuch, wobei drei in historische Gewander
gekleidete, friedlich demonstrierende Bauern die drei ersten Eidgenossen, das
sind Walter Flrst, Werner Stauffacher und Arnold von Melchtal, darstellten.
Symbolisiert als ,Tellen” wollten sie in Anlehnung an Wilhelm Tell die Obrigkeit
von Luzern auf die verloren gegangenen Freiheiten der Landschaft aufmerksam
machen.

Niklaus Leuenberger brauchte in der Folge seinen vollen Einsatz, um diese
Falken aus dem Entlebuch anldsslich der Belagerung Berns mit 16 000 Mann
von einem Angriff auf die Stadt abzuhalten. Hatte er richtig gehandelt?

Der Bauernkrieg endete im Entlebuch mit dem Tellenschuss von Kaspar Un-
terndhrer (* 2. Januar 1621 in Schiipfheim; T 8. Oktober 1653 ebenda) anlass-
lich des Attentats auf den Luzerner Schulthess Ulrich Dulliker, welcher verletzt
wurde, und den Luzerner Ratsherrn Kaspar Studer, welcher getétet wurde. An
dem Attentat vom 28.9.1653 nahmen auch Ueli Dahinden und Hans Stadel-
mann teil, welche bei der versuchten Ergreifung durch protestantische Trup-
pen am 8.10.1653 getotet wurden. War Kaspar Unternahrer ein Terrorist? Er
ist der einzige mir bekannte Attentater der Geschichte der alten Eidgenossen-
schaft.

Niklaus Leuenberger misslang eine gewaltfreie Losung. Jedoch kann man
mit Hilfe eines einfachen Einfligens von Zwischentiteln in den gut recherchier-
ten Bericht von Joh. Rudolf Aeschlimann den Nachweis erbringen [19], dass
Niklaus Leuenberger bis zum Schluss versucht hatte, ohne Blutvergiessen eine
friedliche Losung des Konfliktes zu erreichen. Hat er damit nicht eine Rehabili-
tation als Freiheitskampfer verdient?

Der Bericht von Aeschlimann mit den Zwischentiteln kénnte im Prinzip als
Grundlage fir einen Dokufictionbeitrag lGber den Bauernkrieg von 1653 des
SRF dienen. In diesem Zusammenhang hat der Verfasser des Artikels im Jahr-
buch 2014 der Familienforschung Schweiz Herrn Roger de Weck, Generaldirek-
tor des SRF, liber diesen Vorschlag orientiert und sich dafiir bedankt, dass das
Fernsehen Uber den Bauernkrieg bisher nicht in der bis ins 20. Jahrhundert
geltenden offiziellen Geschichtsdarstellung berichtet hatte.

Hatte Niklaus Leuenberger mit seiner 16 000 Mann starken Truppe 1653
Bern angreifen und brandschatzen sollen? Die maoglichen Folgen fur die
Schweiz sind heute schwierig abschatzbar.

Mit seinem Gewaltverzicht haben die Opfer des Bauernkrieges von 1653 die
Voraussetzungen geschaffen, dass die europdische Revolution von 1848/49
einzig in der Schweiz echt umgesetzt werden konnte, welche zur Verabschie-
dung der liberalen Bundesverfassung vom 12.9.1848 fiihrte. Bedeutend in die-
sem Zusammenhang war auch die Franzdsische Revolution, welche dem Begriff
der ,Freiheit” die Begriffe ,Gleichheit” und ,Briderlichkeit” gleichwertig zu-
ordnet.
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Dazu gehort auch eine ausgezeichnete Ausbildung und Integration aller Be-
volkerungsschichten, um die demokratischen Rechte austiben zu konnen. Die-
se Forderung war auch bei der Einfihrung der liberalen Bundesverfassung von
1848 von hoher Prioritdt. Einflussreich waren dabei die Werke von J.J. Rousse-
au und Joh. Heinrich Pestalozzi.

Eine hohe Bildungsstufe tragt zur Kohasion aller Bevolkerungsschichten bei,
sowohl in wirtschaftlich guten als auch in schlechten Zeiten. Eine Ausgrenzung
von Teilen der Bevolkerung durch ungentigende Ausbildung und fehlende Mit-
bestimmungsmoglichkeit birgt fir den Fortbestand eines demokratischen
Staatswesens erhebliche Gefahren.

Die Ereignisse in der Schweiz anldsslich der Zeit des Absolutismus dirfen
heute nicht in Vergessenheit geraten, wo Johann Rudolf Wettstein, als Bir-
germeister der Stadt Basel, 1648 die rechtliche Loslésung der Schweiz vom
Heiligen Romischen Reich Deutscher Nation erreicht hatte und als Vertreter
des Stadtischen Patriziates rlicksichtslos fiir die Hinrichtung der sieben Basel-
bieter Bauernfihrer eintrat [1]. Ein Gnadengesuch an eine hdhere, neutrale
Instanz beispielsweise im Umfeld des Kaisers war damit unmaoglich, da diese
hochste Stufe der bisherigen Hierarchie 1648 eliminiert worden ist.

Sind heute die politischen Parteien und der Bundesrat als Kollegialbehdrde
fir eine Rehabilitation der Aufstandischen von 1653 und fiir eine Offenlegung
der vollen Wahrheit [1] bereit? Konnen der Bundesschwur von Huttwyl (vgl.
Anhang) und die Dokumente zum Murifeldfrieden in einer Uberarbeiteten
offiziellen Geschichtsschreibung der Schweiz im Wortlaut Gbernommen wer-
den? Zu den Forderungen des Murifeldfriedens [20] gehdrte u.a., dass das
Tragen eines Degens wieder erlaubt wird, eine Tradition, welche im Rahmen
der Urform unserer Demokratie, an den Landsgemeinden, als Zeichen der Frei-
heit bis heute weitergefiihrt wird und wo unsere Bundesrate gerne stolz als
Gaste teilnehmen.

Der Schweizerische Bauernkrieg von 1653 ist ein integraler Bestandteil der
Schweizer Geschichte und es ware schon, wenn die damaligen Opfer heute in
allen Ehren rehabilitiert werden kénnten.
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Anhang

Der Bundesschwur von Huttwil 1653 [18]

Jn nammen der hochheiligen dryfaltikeit gott vatter sohn vnd heiliger geist
amen.

So hant mir zllosamen geschworen in disem

ersten artikel,

dafs mir den ersten eydgnédsischen pont, so die vralten eydtgnossen vor ettlich
hundert jaren zlisamen hand geschworen, wellen haben vnd erhalten, vnd die
vhgrechtikeit helfen ein anderen abthun, schiitz vnd schirmen mit lyb, haab,
gutt vnd bluott, also dz wafs den herren vnd oberkeiten gehért sol ihnen bliben
vnd gében werden, vnd wafs vnfs buren vnd vnderthonen gehérte, sol auch vnfs
bliben vnd zliogestelt werden, dif zi aller seytfs den religionen vnbegriflich vnd
vnschedlich.

Zum 2.

wellent mir helfen ein anderen alle vnguotte neliwe vfsdtz hindannen thuon,
vnd sol aber jedef3 orthfs vnderthonen ihr grechtikeiten von ihr oberkeiten selbf8
vorderen, wan sy aber ein streit gegen ihr oberkeit méchten bekommen, sollen
sy doch nit vfziechen, ohne wiissen vnd willen der anderen pontfsgnossen, dafs
man vor kéne sehen wedere parth recht oder vnrecht habe, hend vnser pon-
t8gnossen dan rdcht so wellen mir jhnen darzG helfen, hend sy aber vnrecht, so
wellen mir sye abweysen.

Zum 3.

wan die oberkheiten wolten frembd oder heimsche vélker vnfs vnderthonen vf
den half3 richten oder leggen, so wellen mir dieselben ein anderen helfen zuo
ruk weysen, vnd dz selbig gar nit gedulden, sonder so es von néthen wdre, wel-
len mir ein anderen trostlich vnd mannlich beyspringen.

Zum 4.

wan auch ein old ander person in stetten oder landen durch disen vfgelofnen
handelf8 willen von einer herrschafft oder anderen liithen yhnzogen oder an lyb
vnd guott oder leben geschediget wurden, sollen alle érther vnser pontfsgnos-
sen den selben helfen mit lyb, haab, guott vnd bluott erledigen vnd erlosen, alf3
wanfs ein yeder selber antreffen wurde.

Zum 5.

so solle diser vnser geschworne pont z( allen 10 jaren umb vorgelesen vnd
erniiweret werden von den pondtfSgnossen, vnd so dan ein old ander orth ein
beschwerd hette von jr oberkeit old anderfS, so will man allezeit dem selben
zum rdchten verhulfen sein, domit also vnsern nochkiimligen kein neliwerung
vnd vngeblirliche bschwerden mehr vfgeladen kéne werden.
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Zum 6:

es sol keiner vnder vnfs so vermessen vnd frech sein, der wider disen pont-
schwur reden solle oder rath vnd thatt geben wolte wider dauon zestohn vnd
znuthen zmachen, welcher aber difs vbersehen wurde, solle ein solcher fiir ein
meineyden vnd thriiwlosen man gehalten vnd noch sinem verdienen abge-
strofft werden.

Zum 7:

efs sol auch keinefs orthfs pontsgnossen mit ihrer oberkeit dieser handel véllig
verglichen vnd beschliessen, bifs die anderen vnser pontfsgnossen auch an allen
orthen den bschluss kbnen machen, also dz zu allen theilen vnd glich mit ein
anderen der bschluss vnd friden solle gemacht werden.
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