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Schweizerischen Bundesrat und manche andere in
den Dezembertagen 1916 von offizieller. deutscher
Stelle kundgegebene Aeusserungen. Dass”man nach
den bitteren LErfahrungen dieses Weltkrieges zu
Ansichiten kommt, die man bisher verachtet hatte,
die aber von genugsam verhohnten Pazifisten seit
vielen Jahren gelehrt wurden, das kann uns nicht
-nur eine grosse Genugtuung, sondern auch Hoffnung
und’ Vertrauen auf die Zukurift geben.

Dass es sich bei solchen Kundrrebunnen nicht
nur um inhaltlose Phrasen handelt sondern dass
mit dieser besseren Einsicht Ernst gemacht wird,
das konnen wir aus zufallig -gemachten Wahrneh-
~mungen erkennen: man sammelt und studiert nun
in leitenden deutschen Kreisen die pazifistische Lite-
ratur der letzten 25 Jahre!

So diirfen wir doch mit einiger Hoffnung ins
neue Jahr eintreten, dass es nicht nur endlich den
Abschluss des fiirchterlichen, blutigen Ringens
bringe, sondern, was weit wichtiger ist, dass es eine
Ep che erdffne, in welcher die Natlonen erwachen
“werden zu einem neuen Streben, zu einem Streben,
das nicht gipfelt in der Jagd nach Vorrang und
"~ Macht, sondern nach (wemelnsamkelt und briider-
licher Gesinnung zum Heile aller.’ G.-C.

Noch ein paar Worte iiber Antlmlhtarlsmus.
Von Wilhelm Brugmann.

_ Herr Dr. Kom'ad Schulthess macht mir in seinem
Artikel: ,Antimilitarismus und Friedensbewegung*,
erschienen 1916 in Nr. 10 dieses Blattes, den fir
einen Pazifisten schwerwiegenden V.orwurf, ‘dass ich
den Awimititarismus orundsatzlwh ver. welte. Das

“hartemichralterdings schmerzlicirtreffen mits M wenn-—

nicht die tnlwnden Trostgrii de nahe zur lland we-
wesen wiren: Brstens bm ich mir meiner Verschul-
dung nicht bewusst, aber damit bin ich nach Sankt
Pauli Ausspruch noch nicht gerechtfertigt; zweitens
“entlastet mich mein Ankliizer alsbald selbst wieder,
indem er einige Zeillen weiter kundtut, dass ich mit

dem von mir verworfenen Antimilitarismus d-nnoch

gute Beziehungen zu unterhalten wiinsche; drittens

hatte ich die Ehre, das Armensiinderbéankchen mit.

Herrn Geering-Christ zu teilen. Hm, sagte ich da
zu 1ir, gar so schlimm kann die Sache doch wohl
nicht sein. '

‘Man gestatte mir, zwecks meiner Verteidigung

den Inhalt meiner Ausfithrungen vom 20. September
vorigen Jahres kurz zu rekapitulieren. Allerdings,
die Begriindung des Antimilitarismus durch >par-
samkeitsriicksichten habe ich beanstandet, indem ich
geltend machte, dass das Militar noch nicht not-
-wendig schlecht ist, weil es viel Geld kostet. Den
Pseudoantimilitarismus aus nationalem Hass habe
ich sogar entschieden abgelehnt. Dem Antimilita-
rismus aus Gewissensnot dagegen habe ich seine
_Bmechllwunrr nichr bestntten Wil der - Berufung

auf ein besonderes moralisches Gesetz, welches einer

im. Herzen triagt, schlecht zu begegnen ist. Hier ver-
sagen die Syll(msmen Den Antimilitarismus aus
Hass gegen den Krieg endlich habe ich im Prinzip
vollig anerkannt, wenn ich mich auch gleichzeitig
zu beweisen bemiihte, dass er im Grunde nur eine
Einzelbestrebung des Pazifismus darstellt, eine sehr
schatzbare, ja notwendige, wie ich nachdriicklich
betonte. Ich fiihrte aus, dass er nur in befriedi-
gender Weise in Wirksamkeit treten kann, nachdem
bereits gewisse Aufgaben des Pazifismus gelést sind,
und glaube damit den Ueberzeugungen des Herrn

.

- tigkeit fiir

~wegen—der-Verschiedenheit -der Zwecke.

.diesen- Dingen selbstiindig zu urteilen,

Dr. Schulthess zum wenigsten sehr nahe zu kommen,
welcher ja auch verkiindigt, dass vor allem die Her-
stellung eines Rechtszustandes zwischen den Staaten .
not tut, in welchem der Krieg ausgeschlossen wire.
Verwirft man nun ein Prinzip, indem man die Prio-

~ rititt eines andern behauptet? Ich meine nicht. Kann

man iiberhaupt ein Prinzip verwerten, das man als-
notwendig bezeichnet?

Herr Dr Schulthess  wundert sich dariiber, dass
in Rubtunosanweleoenhelten dieselben Menschen oft
widerspr echend ur tellen je nachdem es sich um Rii-
stungen im eigenen Staate handelt oder in einem
fremden Er fordert dass in diesem Punkte Klar-
heit geschaffen werde Lassen Sie uns davon ab-
sehen dass der Widerspruch auch woll einmal nur
schemb'u ist. Die Bediirfnisse der Staaten sind selbst-
verstindlich verschie len, und was der eine braucht,
mag bei dem andern itberflissig sein. Der Hungrige
braucht Speise, der Satte nicht. Wenn aber der
Widerspruch wirklich vorhanden ‘ist, woraus ent-
springt er dann? Entweder aus einer falschen Be- -
urteilung der in Frage kommenden Verhiltnisse,
oder aus bésem Willen, oder aus beiden. Gegen alles

hilft Aufl\laruno

Ganz allfremeln musste die Lehre des Antimili-
tarismus lauten »Nimmer zu sehr! Nur gerade so viel
Militar, wie nétig 1st! Denn das Militur ist niemals
mehr als ein notwendiges Uebel.“ Ich glaube, dass
man nicht Antimilitarist noch Pazifist zu sein braucht,
um diesen Satz zu unterschreiben. Keiner liebt wohl
das Militar um seiner selbst willen; alle seine Lieb-
haber lieben es vielmehr um . 11'<rendemes Zweckes
willen, den sie mit seiner Hilfe zu erreichen hoffen.
So \Velt ginge denn alle Welt einig, aber nun kommt
das Blend. In der I’raxis gelhen die Ansichten ge-
wohnlich - himmelweit auseinander und .nicht pur
Dur eine-
will, viel Militar, der andere wenig oder keins. Hier
also setet Herr Dr. Schulthess l*ordeluncr ein, und
gewiss an diesem Punkte hitte die Aufklarunfr
1lue Arbeit zu beg nnen.

" Es kann gar keinem Zweifel unterliegen, worin
sie zu bestehen hat, um wenigstens die ertorderlichen
FFachkenntnisse lerbeizuschatten. Um tiber Rilstunzen
richtig urteilen zu koénnen, miisste man simtliche
Verhiltnisse samtlicher Staaten genau kennen, wie
sie in dem Augenblicke obwalten, wo die Riistungs-
frage an einen ‘herantritt. Das Rezept scheint emfcu,h
das Mittel ist aber doch nur sehr schwer zu bereiten.
Findet man auch irgendwo einen Menschen, der iiber
alle diese |\¢'nntIIISSe verfiigt? Sie werden smh immer
nur in mehreren, sehr fahitren und gut geschulten
Kopfen verteilt ﬁnden sowoll -ihrer Vielseitigkeit

. wie ihres Umfanges We<ren Es wiirde sich hier wonl

stets nur um ‘das Zusammenwirken einer passend
zusammengesetzten. Gruppe von fachleuten handeln
konnen. Die Massen werden nie dahin gelangen, in
und schon
der Gedanke an eine duahin zielende - Aufklirung
muss scheitern. Das . diirfte die Klarheit sein, die
hier geschaffen werden kann. Sie dient vor allem
dazu, uns das ungeheure Missverhaltnis zwischen
den- menschhchen Dur( hschnittsfihigkeiten und der
in Frage stehenden Aufgabe zu enthullen

Und .dennoch konnen wir uns derselben nicht
entziehen. Wir- konnen es nicht als Staatsbiirger,
denn der Racker Staat' kommt immer von neuem
mit Forderungen fiir die Armee; wir koénnen es
noch weniger als Freunde des Fmedens denn alle
m111t‘n'1s(,hen Fragen sind von hervor rafrender Wich-
j;.){mﬁsms( ‘he Bestx ebungen. Jeder Riick-

gang der Rustungen im allgemeinen dient dem



Frieden, jede Steigerung im allgemeinen bringt uns
dem XKrieg nither; desgleichen Jedes Missverhaltnis
zwischen den Rustunﬂ"en der einzelnen Staaten. Alle
Biirger, und im bebundern die Pazifisten miissen
suh also wohl oder iibel um die Riistungen kiim-
mern ,und zwar um die Riistungen der ganzen Welt;
denn belde, Pazifismus und Ant. mllltausmus sind
ihrem Wesen nach durchaus international.

Es 1st vollig begréiflich, dass Herr Dr. Schulthess
der Ansicht ist, Jeder Pazifist sollte seine Stellung-
nahme ge‘renuber dem Militar mit sich alleine aus-
machen und Diskussionen iiber diesen Punkt ver-
meiden — begreiflich ; eben wegen der schwer oder
gar nicht zu “behebenden SC]I\VIBI’I"‘l\elten in welche
alle Welt sofort hineingleitet, aobald es srch um eine
Entscheidung in Ruarunwsh‘wen und ihre Begriin-
dung handelt Und \v1ede|um ist es nient weniger
bew[uﬂmh dass er an anderer Stelle das Gementell
er.strebt 1ndvm er mit Bezug auf den qnnewandten
Antnmhtm ismus dringlich fmdert dass Klarheit ge-
schaffen werde, was n'ztuxhuh ohne \[emunrrsaubse-
rung und lekussmn gar nichit moglich whre Ohne
Awelfel man vermeldet Miihe und Verdruss, wenn
man schwie‘rige IFragen  beiseite stellt oder gar in
Dunkelhery hiillt. Bei Nacht-sind eben alle Katzen
grau, und indem man Diskussionen iiber ihre Farbe
unmoglich macht, geht man auch eviner Gelegenheit
aus dem Wege, smh zu ereifern oder gar zu zanken.
Das Militir aber liissst sich nicht in Dunkel hiillen
oder beiseite schieben. Es stellt sich am hellen Tage
breit in unser aller Weg; wir miissen uns mit 1hm
beschiftigen, wir mOO‘en wollen oder nicht, wir
moigen nun dle Fahwkelten dazu haben oder nlch‘r
Es ~d%ellt uns immer \neder Fragen, die wir beant-
worten miissen, sei es auch nur mit ja oder nein,
und weil sie ganz besonders schwierig sind, o dass
wir 'Llleme mcht mlt 1hnen ferho wer den 80 bleibt

Herr Dr. Schl.lthess fordert, dass s'ch die Fr iedens-
bewegung auf die I'6rderung der internationalen Ver-
standigung beschriinke. ,Forderung der internatio-
nalen Verstindigung®, in diesen kurzen Worten lievt
zweifellos ihre ganze Aufgabe beschlossen. Ks ist
aber doch sehr natiirlich, dass auch gefragt wird,
mit welchen Mitteln das geschehen soll. Wenn nun
eine Steigerung der Rustunfren in der Regel die
Krlegswefahr vermehrt die Verstiindigung zwischen

den Vélkern hemmt oder garunmoglich m%cht scheint -

es da nicht Herrn Dr. Schulthess Absichten durch-
aus zu entsprechen, davs sich die Triiger der Friedens-
bewegung anch mit dem Militiir, dem Militarismus
und dem Antimilitarismus beschafhoen?

‘Machen wir es kurz! Eine rein prinzipielle Be-
handlung der I'ragen des Antimi‘itarismus verspricht
Erfo'g. Hier ist es méglich, eine Einigung zu erzielen.
In allen konkreten Fillen aber liegen die Dinge ent-
gegengesetzt. In ihnen ist es zum mindesten fiusserst
schwierig, zu einer Verstindigung zn gelangen.
Darum ist es- allerdings empfehh-nswert die betref-
fenden Ero1terungen auf das Nétigste zubeschriir-ken.
Ich glaube, dass diese Formel so ziemlich den Wiin-
schen aller derer entspricht, welche bis heute an
unserm Gedankenaustausch teilgenommen haben.

Man gestatte mir noch, ein paar allgemeine Be-
merkungen anzufiigen, welche unser Themfthetr effen,
und welche wie 1ch hoffe, geeignet sind, eine wei-
tere Klarunfr zu bewir ken I)er Antimilitarismus
kann: mllerdmfrs das Militar nur verneinen, denn
das ist sein Wesen Es ist seine alleinice Aufwnbe
die Riistungen zu mindern und zu verhindern, dnch
immer nur dort, wo dem Frieden damit gedlent
wird ; denn der Friede, sein Zweck, muss ihm natur-

oy e e

gemiss hoher stehen als der Kampf gegen das Militar,
welcher nur das ihm eigentiimliche Mittel zum-
Zwecke ist. Von den Antimilitaristen muss daher
mehr gefordert werden als ein unterschiedloses Ver-
neinen. Wir miissen uns. dariiber.einig sein, dass,
solange eine allgemeine, vollige Abriistung nicht zu
erzielen .ist, der einzelne Staat der Wehr mcht zu
entbehren vermay. In dieser Lage befindet sich die

. Welt heute, und so lange das der Fall ist, wird

auch immer von neuem an jeden von uns die heikle
Frage herantreten: Wie stark muss die Wehr deines
Staates: sein?“ Man bedenke, dass nicht mur ein
Zuviel, sondern auch ein Zuwenig dem Frieden ge-
fahrlich ist. Hs ist schon so, dass eine Steigerung:
der Wehr im einzelnen in gewissen Fillen sogar
niitzlich zu werden vermag, wie ja auch Gift in
vielen Arzneien kranken Gieschopfen zur Heilung
gereicht. Wenn.z. B. bose Nachbarn meines Staates
inre Streitkriifte erhohen, so it dieser gezwungen,
dasselbe zu tun, sonst werden jene seine Schwiiche
misshrauchen und iln mit Krieg iiberziehen. Da
nun der Antimilitarist nur um des Friedens willen
Antimilitarist ist, so wird er in einem solchen Einzel-
falle sich seines Antimilitarisinus entiiussern miissen,
wie sauer es ihm auch wird. Das ist nicht nur eine
Forderung des Verstandes, es ist sogar eine Forde-
rung der Vernunft, ein ka,tefrons(,her‘Impelatlv
Belspxele derar tw'er Falle sind heute iiberall nahe
zur Hand, Gott sei’s geklagt! Wir diirfen und miissen
also folgern: Man kann uberzeugter Antlmlhtarlst

_sem ohne stets und immer die Riistungen zu ver-

neinen, wie ein Arzt Gegner der Medmn sein kann,
und dodl Medizinen verschreibt, wo alle natiirlic hen
Mittel versagen. Ich weiss, diese Worte werden
manchen Oln en iihel klingen; dennoch verkiindigen
sie nur die logische Fo]gurunw aus dem \‘nze'
,Der Antimilitarismus ist zuerst und vor allem.um
des P riedenswillet *da*“,"@in“Grﬁntr‘atZ’“welclmrnnrr
wenige Riistung-gecner: verneinen ,werden. Je ent-
schlossener die Vertreter des. Antimilitarismus jene

. Folgerung ziehen, je erfolgreicher werden sie auch
s 4

in llnem Wirken sein, und um so frither diirfte es
gelinzen, der Menschheit den grossen Morgen herauf-
zufithren, in dem das Militar nicht mehr vonnéten
ist und alle Diskussionen iiber Militarismus und
Antimilitarismus der Vergangenheit angehoren.

Q—

-Pazifistische Rundschau.

Am 12. Dezember 1916 erklirte der deutsche
Reichskanzler im Reichstag, dass die Regierungen
des Vierbundes durch Velmlttluno der..mit-- dem
Schutze ihrer Staatsangehorigen betrauten neutralen
Staaten den feindlichen Miichten identische Noten
hatten zustellen las<en,. mit dem Vors-hlag, von
diesem Tage an in Frledensverhandlunuen ANl treten.
Die Vorschlarre, welche die Verbiindeten zur Ver-
handlung stellten, seien nach ihrem Dafiirhalten
ueewnet fur chderherstellung eines dauexhaften
Fmedens -

) *

Zu erwarten war, dass die Regierungen und
Volker der Eniente oder des” Zehnverbandes, wie
man diese Machtegruppe jetzt zu. nennen beliebt,
nicht ohne weiteres das Friedensangebot der Zentral-
michte annehmen wiirden. Die Reden der Regie-
rungsminner der Iintente liessen denn auch nicht
lanwe auf sich warten Darnach .lehnten diese das
An(rebot ab, weil es ,nicht aufrichtic gemeint sei“
und. »weil - es keine Ledmmmoen enthalte“. Am
schroffsten lautete. wohl der Tavesbefehl des russi-
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