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zipiellen Erwigungen des Abkommens vom 29. Juli
1899, zur friedlichen Erledigung internationaler Streit-
falle sofort Schritte tun sollten, wm den kriegfiiliren-
den Mdchten ihre guten Dienste anzubieten und die
Einberufung der dritten Haager Konferenz zu ver-
langen.

-

Friedens-Manifestationen am 18. Mai.
Die neutrale Vermittlungskonferenz in Stockholm
hat den dringenden Wunsch ausgesprochen, es moch-
ten in den grosseren Stidten der neutralen Staaten
am 18. Mai, zur Erinnerung an den Zusammentrilt
der ersten Haager Konferenz, offentliche Versammlun-
gen veranstaltel werden, an welchen folgende Doppel-
forderung zuhanden ihrer Regierung vertreten werden
soll : '
1. Dass durch die neuftralen Staaten eine I'riedens-
vermittlung angestrebt werden soll.
2. Dass sofort nach dem Friedensschluss die dritte
Haager Konferenz zusammentreten soll.

Herr Nationalrat Dr. J. Scherrer-Iiillemann, - als
Prisident der schweizerischen Ford-Delegation und
als Priisident des schweizerischen Vereins zum Stu-
dium der Grundlagen eines dauernden Friedens, hat
sich an die Schweizerische Iriedensgesellschaft ge-
wandt, damit sie in den grosseren Stidten unseres Va-
terlandes solche Versammlungen organisiere. Die in
Betracht kommenden Sektionen haben sich dieser Auf-
gabe freudig unterzogen, so dass der 18. Mai 1916 in
den Annalen der Iriedenshewegung der Schweiz mit
Ehren genannt werden darf. Wir werden in der niich-
sten Nummer iiber die Versammlungen in den ver-
schiedenen Stddten der Schweiz berichten. Die nach-
folgende Resolution ist fiir diese Anldsse in Vorschlag
gebracht worden. S

_—

Resolution zum 18. Mai 1916.

Angesichts der gegenwiirtigen Kriegslage, die keine
Hoffnung auf ein baldiges Ende des Krieges zulisst,
wenn bis zum endgiltigen und niederschmetternden
Siege der einen oder andern Kriegsgruppe gekidmpft
werden soll;

in der Ueberzeugung, dass die ungeheuren Opfer,
die der Krieg fiir jeden weiteren Tag seiner Fortdauer
erfordert, in keinem Verhiltnis zu den Vorteilen ste-
hen, die allenfalls von der einen oder andern Kriegs-
gruppe noch erlangt werden konnten, dass eine ,,Zer-
schmetterung des Militarismus* nicht durch Waffen-
gewall und die ,Sicherung der Landesgrenzen' nicht
durch Vernichtung des Gegners, sondern nur durch
einen Ausgleichsfrieden erreicht werden kann,
der, auf den Grundsiitzen des Rechts und der Ge-
rechtigkeit fussend, jeder Nation ihr Selbst-
bestimmungsrecht gewihrleistet, thr Recht
auf freie, friedliche 6konomische Ent-
wicklung garantiert, zukiinftig das Territorium
eines jeden Landes gegen Angriffskriege
sichert, die allgemeine Abriistung geméiss in-
ternationalem Uebereinkommen ermoglicht, und die
Grundlage zu einer ummfassenden internationalen
Rechtsordnung schafft;

im Hinblick auf die allgemeinen Grundsiitze, die
von der am 18. Mai 1899 znusammengetretenen I. Haa-
ger Konferenz einhellig angenommen und unterzeich-
net, in ihren fundamentalsten Konsequenzen aber nicht
kodifiziert worden sind; .

wird Parlament und Regierung unse-
res Landes hiermit dringend ersucht,
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alle notigen und moglichen Schritte zu
tun, damit eine Konferenzneutraler Staa-
len oder eine einzelne ncutrale Regiec-
rung:

a) den kriegfithrenden Michten gemiiss Art. 2—8
der Konvention vom 29. Juli 1899 ihre guten Dienste
zn einer vermittelnden Intervention anbieten und

b) die Einberufung einer allgemeinen Staatenkon-
ferenz (IlI. Haager Konferenz) zur Beratung einer in-
ternationalen Rechtsordnung und zur Erledigung der
allgemeinen, territorialen, 6konomischen und volker-
rechtlichen Streitfragen verlangen kanmn.

—_——

Die Wehrpflicht
und die organisierten Friedensgeselischaften.

Es hat sich in der letzten Zeit in der Schweiz eine
Bewegung bemerkbar gemacht, welche die Aufmerk-
samkeit sowohl der Behorden als auch einzelner Pri-
vaten und Gesellschaften auf sich zu lenken vermochte.
Bekanntlich haben in der Westschweiz einige Indivi-
duen den Militdrdienst verweigert und ihr Vorgehen
mit religiosen Widersprichen zu entschuldigen ge-
sucht. Kurz nach deren Bestrafung soll sich an ver-
schiedenen Orten eine Propaganda gegen das Wehr-
wesen bemerkbar gemacht haben, welche dann wie-
derum zur Bildung einer Vereinigung gegen den Anti-
militarismus gefiithrt hat. Ich traue unseren Behor-
den und dem Schweizervolke so viel gesunden Verstand
zu, dass sie sich, besonders in der gegenwirtig so kri-
tischen Zeit, nicht durch solche Theorien dazu ver-
leiten lassen, die Verteidigung des Vaterlandes zu ge-
fahrden. Ich hétte dieser Bewegung nicht so viel Auf-
merksamkeit geschenkt, wenn mir nicht von dritter
Seite ein  Einladungszirkular zu einem Diskussions-
abend des ., Kepplerbundes* St. Gallen und Appenzell
zugekommen ware, in welchem die Frage behandelt
wurde: Darf ein Christ Militdrdienst leisten und im
Kriegsfalle toten? Die These 3 dieses Zirkulars sagte:
»Die Pazifisten und Antimilitaristen wiirdigen den
Staat zu wenig.“ Diese irrtiimliche Anschauung
konnte ich nicht teilen und erkléarte dieser Versamm-
lung, dass die organisierten Friedensgesellschaften der
ganzen Welt von jeher in allen Staaten, in denen der
Militdrdienst obligatorisch ist, die Wehrpflicht fiir je-
den Biirger anerkannten. Will man aber die Wehr-
pflicht fiir den Christen bejahen, so muss man die-
selbe logisch fiir die ganze Menschheit anerkennen.
Die ganze Menschheit bildet eine einzige Familie, in-
dem wir ja alle Kinder Gottes sind. Das Toten von
Menschen ist eine Stinde vor Gott, ob sie von Christen
oder Andersglaubigen begangen wird. Der Grundsatz
jedes religiosen Bekenntnisses gipfelt in dem Satze,
dass alles, was die Menschen Gutes tun, der Verehrung
Gottes dient und alles, was Boses getan wird, ein
Werk des Satans ist. Gleich wie das Tageslicht, je
nach der Farbung der bemalten Kirchenfenster, ver-
schiedenartig ausstrahlt, so gestaltet sich auch im
Reiche der Seelen die Ausstrahlung des einen, ein-
zigen Lichtes verschieden, so dass die religiosen Be-

griffe verschiedenartig erscheinen, obschon sie aus
derselben hoheren Lichtquelle entfliessen und den
einenn Zweck haben, die Verehrung Gottes. Man

braucht also nicht Christ zu sein, um den Krieg zu
verdammen, es geniigt dazu, Mensch zu sein und
menschlich zu denken. Im Kriege wird Gott nicht
verehrt, obwohl er nicht selten von beiden Parteien
zugieich um seinen Beistand angefleht wird. Wenn
Menschien sich bekriegen, so wenden sie sich him-
melan: Ach, liecber Herrgott, hilf uns siegen! Wem



macht’s der Vater recht alsdann? Es wendet sich
mit triibem Blick der Gott der Liebe ab und spricht:
Zur Licbhe schuf ich euch, zum Glick, wenn ihr euch
mordet, ruft mich nicht! Nach dem Prolog zu dem
Buche ,,Die Vergangenheit des Krieges“ von Professor
Carles Richet in Paris hat Gott “die Menschen mit

Intelligenz ausgeriistet, die sie befdhigt, zwischen Gut.

und Bose, Recht und Unrecht, Glick und TUngliick
frei zu wéahlen. Unterdessen haben sie das Uebel an-
statt das Wohl, das Unrecht anstatt das Recht, das
Ungliick anstatt das Gliick gewéahlt. Anstatt sich
gegen ihre naturlichen Leiden, die ihnen. anhaften,
zu vereinigen, um dieselben zu besiegen, haben sie
sich dem: Wahne hingegeben, dass die Genossen ihres
Elendes ihre eigenen Feinde seien. Deshalb haben sie
sich nicht vereinigt, sondern verfolgt; in einzelnen
Gruppen haben sie sich zusammengetan, aber nicht
gegen den gemeinsamen Feind, sondern gegen andere
Briidergemeinschaften. Sie haben alles aufgeboten,
um einander zu verderben, zu vernichten. Ihren gan-
zen Scharfsinn haben sie darauf verwendet, sich so-
viel Boses als moglich anzutun, und ihre Haupt-
beschiaftigung bestand darin, grosse Schlachtereien
vorzubereiten. Auf diese Weise haben sie ihrem na-
tirlichen Leiden, das in ihrer menschlichen Schwéche
liegt, neue Leiden eigener Erfindung hinzugefiigt.
Und darauf sind sie sogar stolz. Und so haben sie
Tranen auf Tranen, Jammer auf Jammer und
Schmerzen auf Schmerzen gehduft. Hatte die Mensch-
heit ihre natiirlichen Leiden noch zu vergrossern ge-
wiinscht, sie hédtte in der Tat kein besseres Mittel fin-
den kénnen als ihre kriegerischen Einrichtungen. Das
fundamentale Moralgesetz gebeut die Achtung vor
dem Leben und Gliick unserer Mitmenschen. Also die-
ses kategorische, durch alle Regierungen, Religionen
und Philosophien anerkannte Gesetz steht im scharf-
sten Widerspruch mit den Prinzipien-des Krieges sel-
ber. Das Prinzip des Krieges ist das Toten. Es ist
merkwiirdig, mit welcher Bewusstlosigkeit man diese
beiden Gegenséitze nebeneinander festhdlt. Das Evan-
gelium sagt: »Du sollst nicht toten“, und stolz darauf
stehen alle christlichen Volker in Waffen starrend
einander gegeniiber. Vom Standpunkte der Religion
und der Vernunft aus muss also der Krieg verdammt
werden. Anders verhélt es sich mit der Frage: Darf
der Mensch Militirdienst leisten und im Kriegsfalle
toten? Tatsdchlich besteht ja in jedem Staate, in dem
der Militdrdienst obligatorisch ist, fiir alle jungen
Méanner die absolute Pflicht, demselben nachzukom-
men. Widersetzlichkeit wird mit schweren Strafen
belegt. Wir miissen daran erinnern, dass fiir den
Staat durch die ungeahndete Verweigerung des Mili-
tardienstes die ernstliche Gefihrdung der Landesver-
teidigung entstehen konnte. Durch den oben bezeich-
neten Zusammenschluss der Menschen zu Interessen-
gruppen ist fiir jedes einzelne Mitglied derselben die
Pflicht erwachsen, nach Kriften fiir das Wohl der-
selben einzustehen und seine personlichen Anschau-
ungen denselben seiner Mithiirger unterzuordnen. Der
Militicdienst ist ein seit Jahrhunderten durch die
Mehrzahl der Staatsbiirger freigegebenes Gesetz, also
muss sich ihm ein jeder Staatsblirger unterziehen
und an der Verteidigung seines Landes mithelfen. Es
geht nicht an, dass ein einzelner Biirger sein Urteil
liber dasjenige der Majoritit seiner Mithiirger setzen
darf. Is wire ja oft sehr bequem, eine Pflicht, welche
die Solidaritat gebietet, als verbrecherisch von der
Hand zu weisen. Noch viel weniger darf ein Biirger
zuerst erwagen, ob ein Gesetz seinen personlichen In-
teressen entspricht, bevor er sich demselben unter-
zieht. Es wird ja leider auch notwendig, die Waffen
zu ergreifen und Blut zu vergiessen zum Schutze der
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Gerechtigkeit. In diesem Ialle darf man sich nicht
scheuen, sie um jeden Preis zu verteidigen, denn

nichite ist unmenschlicher als der Triumph der Un-
gerechligkeit. Man soll aber alles daran setzen, den
Krieg unmoglich zu machen. Man muss mit allen zu
Gebote stehenden Mitteln und aller Energie die inter-
nationle Rechtsprechung anstreben. Das ist die wahre
und notwendige Pflicht jedes lojalen und rechtden-
kenden Staatshiirgers. Und dennoch miissen wir uns
dem Militdrdienste unterziehen, weil heute noch die
Armeen fiir die nationale Verteidigung notwendig
sind. Auf jeden IFall, da wir das Prinzip des Militir-
dienstes anerkennen und wir glauben, dass im gegen-
wértigerr Augenblicke jeder Biirger dazu verpflichtet
ist, diirfen wir unsere Biirgerpflichten nicht bloss des-
halb tun, noch diirfen wir mehr oder weniger zuge-
standene Ausfliichte suchen, durch die wir uns der
allgemeinen Wehrpflicht entziechen konnten. Den
Frieden predigen und das internationale Schieds-
gericht erstreben ist recht, aber unter der Voraus-
setzung, den Wehrdienst leisten zu miissen, sobald das
Vaterland dies verlangt. Wirke durch dein Stimm-
recht, deinen Einfluss, deine Worte und deine Schrif-
ten dafiir, den Krieg zu beseitigen und unmoglich zu
machen. Aber wenn die Nation den Krieg gebeut, so
lehne dich nicht auf gegen die nationale Stimme. Seit
zirka 25 Jahren habe ich die I'riedensbestrebung auf-
merksam verfolgt und aus allen Vortrdgen, Resolutio-
nen und Schriften der organisierten IFriedensgesell-
schaften ersehen, dass sie jeder antimilitarischen Pro-
paganda fernsteht. K. Riid.

_——

Die sogenannte ,,Sprachreinigung®.

Wir Deutschschweizer miissen in dieser kriege-
rischen Zeit viel Unrecht schweigend ertragen, indem
in unseren Tageszeitungen fortwihrend diejenigen, die
sich dazu berufen fithlen, im Namen der ,,Deutsch-
schweizer zu sprechen, gar oft eine kleine Minder-
heit Eingekaufter vertreten und durchaus nicht die Mei-
nung. der Altschweizer wiedergeben, die in ihrer Mehr-
heit viel ,,neutraler denken als eingekaufte Skribenten
und solche, die vom Schiitzengraben solange ver-
schont bleiben, als sie im neutralen Lande fiir ihre
kulturschwangere Heimat Propaganda machen. Wenn
nun aber auch die Sprachreiniger uns mit ihrem Evan-
gelium begliicken wollen, so brechen wir unser Schwei-
gen und rufen einmal laut: | Nein, danke!*

Auf diesem Gebiete konnen sogar echte Schweizer,
die infolge ihrer Gelehrtheit sich dem Heimathoden
entfremdet haben, auf Abwege geraten. Wir gestehen
gern, dass wir auf philologischem Gebiete Laien sind,
aber gerade darum geniessen wir das Vorrecht, un-
beschwert vom Ballast der Gelahrtheit und in Unbe-
befangenheit dieser Frage niiherzutreten. Wenn zwi-
schen den schwarzweissroten Grenzpfihlen, sonder-
lich jetzt, Sprachreinigung betrieben wird und die toll-
sten echt deutschen Warter fabriziert werden, so geht
uns das eigentlich nichts an. Aber das Urteil diir-
fen wir aussprechen, dass in dieser Manie ein gut Teil
Chauvinismus steckt. Aus diesem Grunde schon miis-
sen wir in der Schweiz diese Bewegung ablehnen.

Wir sind durchaus nicht der Ansicht, dass man
Worter nichtdeutscher Sprachstimme in unserem Dia-
lekt oder in die bei uns gebrduchliche Schriftsprache
neu einfiithren soll; aber dagegen erheben wir
ganz energisch Protest, dass man die bei uns hei-
misch gewordenen Fremdworter ihres Asylrechtes be-
raubt und sie durch deutsche Neuworter ersetzt. Es ist
kiirzlich in einem Artikel ‘einer schweizerischen Zei-
tung von einem Gelehrten zugunsten der Reinigung
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